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ONSOZ

Bu tezin seriiveni Yildiz Teknik Universitesi’nde lisans bitirme tezi igin kiymetli
hocam Prof. Dr. Omer Caha ile karar verdigimiz Necip Fazil Kisakiirek arastirmasi
ile baglamaktadir. Cesitli nedenlerden dolay1 lisans bitirme tezimin konusu ve
damismani degisse de, yiiksek lisans tez doneminde bu kez Istanbul Sabahattin Zaim
Universitesi’nde mesaisine devam eden Prof. Caha’nin hatirlatmasi ve ¢alismanmi
talep etmesi iizerine yeniden glindeme gelmistir. Necip Fazil Kisakiirek’i okuyarak,
elestirerek, donemin sartlartyla degerlendirip karsilastirmalar yaparak gecen onca
sene sahsima ¢ok biiyiikk kazanimlar ve bilgi birikimi saglamistir. Uzun bir zaman
sonra yiiksek lisans egitimimin son noktasini bu tezin sundugu goniil huzuru ile

koymak tarif edilemez bir mutluluk vermektedir.

Lisansiistii egitim siirecim boyunca bu egitimden vazgectigim zamanlarda kendi
kararlarimdan miicadele etmeden vazgegemeyecegim inancini bana asilayarak hayata
kars1 bir durus sergilememi saglayan ¢ok degerli babam Siikiir Likoglu ve annem
Fatma Likoglu'na bizi bu yasa getirene kadar gosterdikleri tiim fedakarliklar i¢in
stikranlarimi sunuyor, onlarin evladi oldugum i¢in gurur duydugumu belirtmek
istiyorum. Ayrica ¢aligma hayatima ara verme imkani sunarak bana tezime
odaklanabilme imkani taniyan ve tez ¢alisma siirecim boyunca stresimi motive edici
ciimlelerle gideren kiymetli esim Cemil Yigit’e kendisini tanidigim giinden bu yana

stikiirle dolu bir birliktelik yasattigi igin ¢ok tesekkiir ediyorum.

Istanbul’a gelerek lisans egitimime basladigim 2010 yilindan bu yana gegmis olan
siire zarfinda hayatima giren, dokunan, deger katan ve giiliisleriyle Istanbul’u daha
da miikkemmel bir sehir haline getiren kardeslerim, arkadaslarim ve biiyiiklerime
sonsuz siikranlarimi ifade etmek istiyorum. Ozel olarak ise, tiim tez siirecleri
boyunca entelektiiel birikimini esirgemeden sunan, ilk taslak halinde olan yazilar
dahi miithis bir sabir ve biiylik bir titizlikle inceleyerek onerilerde bulunan ve motive
edici climleleriyle tezin bu hale gelmesinde ¢ok biiyiik emegi bulunan danigsmanim

Dog. Dr. Hasan Aksakal’a tesekkiir ve saygilarimi sunmak istiyorum.
Melek LIKOGLU YIGIT
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OZET

KAMUSAL ENTELEKTUEL OLARAK NECIP FAZIL
KISAKUREK VE AYASOFYA MESELESI

Melek LIKOGLU YiGIT
Yiiksek Lisans, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler
Tez Danismani: Dog. Dr. Hasan AKSAKAL

Temmuz, 2024 — 151 Sayfa

Sair, yazar ve gazeteci olarak Necip Fazil Kisakiirek 1930’lardan 1980’lere dek etkili
yazilariyla bir kamuoyu olusturmus; elestirdigi siyasal ve sosyal diizene karsi
alternatif bir diizen Onermis ve hemen her kamusal tartismaya dahil olmus bir
entelektiieldir. Kemalist, milliyetci, muhafazakar ve Islamci kimliklerini gesitli
zitiklar ve ikilikler {izerinden tanimlayan Kisakiirek, zaman icerisinde degisen
statiisiiyle (kilise, cami, miize) Ayasofya’yr da Bati-Dogu, Hiristiyan-Miisliiman,
Tiirk-Rum gibi karsitliklar {izerinden anlamlandirmis ve Soguk Savas Tiirk
entelektiie]l tarthi baglaminda oOnemli bir meseleyi tekrar tekrar kamuoyunun
glindemine getirmistir. Kisakiirek’in 1940’larin sonlarindan itibaren milliyetci,
muhafazakar ve Islamci cevreler iizerinde giderek daha etkili olan goriislerini
Ayasofya 6zelinde dinler ve milletler arasi bir iistiinliik miicadelesi, “ecdad” mirasina
sahip ¢ikilmasi ve Osmanli Devleti’nin gérkemli giinlerini diriltme gayreti olarak {i¢
farkli maddeye ayirmak mimkiindiir. Biiyiik Dogu mecmuasi arsivinden takip
edilebilen bu goriisleri ve konferanslarindaki ifadeleriyle olusan tarih-siyaset
yaklasiminin genglik iizerindeki etkisi sonraki donemlerin sag siyasi kiiltiiriinde
goriilebilmektedir. Bu ¢alisma, Necip Fazil Kisakiirek’i kamusal tartismalarindaki
yeri ve kitleler iizerindeki etkisi bakimindan “kamusal entelektiiel” merceginden ele
almakta ve bir 6rnek konu incelemesi olarak Ayasofya “mesele”’sini sinamaktadir.
Calisma, Kisakiirek’in entelektiiel miras1 ile Tiirk siyasal kiiltiir mirasini i¢ ice

geciren yeni bir yaklagim sunmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal Entelektiiel, Necip Fazil Kisakiirek, Ayasofya,
Islamcilik, Milliyetcilik, Tiirk Siyasal Kiiltiirii.



ABSTRACT
NECIP FAZIL KISAKUREK AS A PUBLIC INTELLECTUAL
AND THE HAGIA SOPHIA ISSUE
Melek LIKOGLU YIiGIT
Master, Political Science and International Relations
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Hasan AKSAKAL

July, 2024 — 151 Pages

Necip Fazil Kisakiirek, a poet, writer and journalist, was an intellectual who created
public opinion with his influential writings from the 1930s to the 1980s; he proposed
an alternative social and political order against the order he criticized and was
involved in almost every public debate during this period. Defining Kemalist,
nationalist, conservative and Islamist identities through various opposites and
dualities, Kisakiirek made sense of Hagia Sophia, with its changing status over time
(church, mosque, museum), by creating oppositions and dichotomies such as West-
East, Christian-Muslim, Turkish-Greek. He also repeatedly brought this sensitive
issue to the public agenda in the context of Cold War Turkish political issues.
Kisakiirek’s views, which became more and more influential on nationalist,
conservative and Islamist circles from the late 1940s onwards, can be categorized
into three different items in the case of Hagia Sophia: a struggle for supremacy
between religions and nations, the preservation of the legacy of “ancestors”, and to
revitalize the glorious past of the Ottoman Empire. The impact of his understanding
of politics and history on the youth, which is formed by his views that can be traced
in the archive of the Biiyiik Dogu journal and his conferences, can be seen even in
right-wing political culture of the following decades. This study examines Necip
Fazil Kisakiirek through the lens of “public intellectual” in terms of his intervention
in public debates, his influence on the masses, and tests the “issue” of Hagia Sophia

as a case study for the both. It aims to offer a new approach to Kisakiirek’s



intellectual legacy and the legacy of Cold War-era Turkish political culture
connectedly.

Keywords: Public Intellectual, Necip Fazil Kisakiirek, Hagia Sophia, Islamism,

Nationalism, Turkish Political Culture.
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BIiRINCI BOLUM
GIRiS

1.1. Tezin Konusu

Bu calismanin konusu, kamusal entelektiiel kavrami {izerinden yirminci yiizyilin
Tiirk diisincesinde onemli bir yer tutan sair, gazeteci ve miitefekkir Necip Fazil
Kisakiirek’in (1904-1983) diisiince diinyasini yakindan incelemek ve o gergevede,
Cumbhuriyetin ilk elli yilindaki politikalarla birlikte kamusal bir mesele olarak
tartisilan  Ayasofya’ya bakisinin  zaman i¢inde degisen pozisyonlarini
degerlendirmektir. Hi¢ siiphesiz ki kamusal entelektiiel, toplumun kanaat
tiretiminde sorumluluk {stlenen ve sadece masa basi entelektiiel faaliyetlerle
yetinmeyen bir figiirdiir. Kamusal entelektiiellerin en bilindik 6rnegi olarak Necip
Fazil’in her bakimdan cagdasi olan Jean-Paul Sartre’in (1905-1980) Fransa’da
istlendigi, bir toplumsal grubun maseri vicdani yahut sesi olma iddiasi, bir noktada
kamu otoritesinin bile “Sartre Fransa’dir” demesini miimkiin kilmistir. Edward
Said’in 1978’de yayinladigt Sarkiyatcilik kitabindan sonra biriindiigii rol de
kamusal entelektiiellerin sadece kentsel veya ulusal degil; bolgesel, hatta kimi
orneklerde gorildiigii tlizere kiiresel kamuoyunu yonlendirme giicline sahip
oldugunu gostermistir. Bu baglamda kamusal entelektiiel kavrami cgercevesinde
Necip Fazil’1 degerlendirmek ve bir konu incelemesi olarak Ayasofya’nin kiliseden
miizeye, miizeden camiye degisen kullanimlarina ve sekiiler-dindar, Batili-Dogulu,
Tirk-Rum gibi baglamlardaki anlamlarina bakmak Necip Fazil ¢alismalarina yeni
bir perspektif getirmeye katki saglayacaktir. Necip Fazil’in yazi ve eylemlerinde yer
tutan Ayasofya imgesi, 1930’lardan 1980’lere, hatta gliniimiize uzanan bir tarihsel
seyir i¢inde Tiirkiye’de derinlesen kiiltiirel ve politik farkliliklar1 okumak ig¢in

degerli bir zemin sunacaktir.

1.2. Tez Amaci

Bu tezin amaci, Necip Fazil Kisakiirek’in entelektiiel diinyasinin tek partili
yonetimden cok partili hayata uzanan donemin politik ve kiiltiirel gelismeleri
gergevesindeki Ayasofya goriislerinde karar alicilar ve milliyet¢i-muhafazakar

1



kesim tizerinde ne denli etkili oldugunu tespit etmektir. Bunu yaparken Necip
Fazil’in diisiincelerinin yani sira aksiyonuna da bakilmasi amaglanmaktadir. Biiyilik
Dogu Cemiyeti ve Biiyiik Dogu Mecmuas: bu konuda hayli yol gosterici bir
malzeme sunmaktadir. Kapsami daraltmak ve bir noktaya verimli sekilde
odaklanmak adina segilen Ayasofya’ya dini-siyasi-tarihi motifli bakis agisiyla
bakabilmek, Tirk Sagmmn siklikla atif yaptigi asiri-Batililagma bahsine de
Islam’dan uzaklasma elestirilerine de 151k tutacaktir. Calismamiz ayrica Istanbul’un
fethinin 500. y1ldoniimii vesilesiyle keskinlesen muhafazakar milliyetgilikle laiklik
politikalarinin geriliminden, kiiresel siyasette yasanan gelismelere bagli olarak
ortaya ¢ikan Kibris Sorunundan 6-7 Eyliil Olaylarina dek bircok konuyu da
Ayasofya’nin  soylemsel olarak aragsallagtirilmasi  iizerinden  anlamay1
kolaylastiracaktir. Bu sebeple, tezin amaci hem siyasi, hem entelektiiel hem de

kiiltiir-sanat tarihimiz {izerinden bir tartigma yiiritmektir.

1.3. Tezin Kapsam ve Icerigi

Bu tezin icerigi esasen daha onceki lisansiistii calismalarda yapildigini gérmedigimiz
i konu bashgmi i¢ ige gecirerek yeni bir perspektif sunacak metinlerden
olusmaktadir. Bu baglamda metnin ana bdliimlerinden ilkinde, Necip Fazil
Kisakiirek’in milliyet¢i, muhafazakdr ve Islamci ¢evrelerde popiilerlesmesini
miimkiin kilan entelektiiel konumlanisint “kamusal entelektiiel” kavrami baglamina
yerlestirmek iizere, kavramsal ve tarihsel bir tartisma yliriitiilecektir. Sonrasinda
Necip Fazil’in entelektiiel gelisimi ve yonelimi, eserleri ve etrafindaki diinya ile
iligkisi birlikte incelenecektir. Ayasofya hakkinda olusan tarihsel, siyasal ve kiiltiirel
tartigsmalara Necip Fazil’in ne gibi miidahalelerde bulundugu ve bunun toplumsal,
siyasal yankilarinin ne oldugu bahsi ise {i¢iincii boliimii teskil edecektir. Tiim bu
boliimleri birbirine entegre etmek suretiyle Tirk siyasal yasami, diisiince tarihi ve

donemin ideolojik tartigsmalar1 gibi birgok konuya temas etmek miimkiin olacaktir.

1.3.1. Tezin Temel Sorulari

Tez konusunu belirleme siirecinde yapilan 6n-incelemelerden ve ilgili literatiirdeki
genel degerlendirmelerden hareketle cevaplandirilmaya ¢alisilacak sorular su sekilde
ifade edilebilmektedir:



1. Necip Fazil Kisakiirek eylemi ve diislincesiyle bir kamusal entelektiiel midir?

2. Ayasofya tarihi ve ona yiiklenen anlamlariyla Tiirk siyasi tarihinin seyrinde ne
gibi hususlara, hangi baglamda tartisma konusu olmustur?

3. Tiirk Saginda onemli bir referans konusu olagelen Ayasofya konusunda Necip
Fazil’in ne gibi odak noktalar1 bulunmaktadir? Bu odak noktalarindaki goriisleri

karar alicilar1 ve milliyet¢i-muhafazakar ¢evreleri ne olciide etkileyebilmigtir?

1.3.2. Tezin Hipotezi/Hipotezleri
Tezimizin arastirdigr sorulara baglh olarak gelistirdigi iki temel hipotezi

bulunmaktadir:

1. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu degerlerini ve Islamci kesimin diisiince yapisin
kars1 karsiya getirerek fikirlerini kamusallastiran Necip Fazil Kisakiirek,
Ayasofya’nin Osmanli gec¢misini, Islami kimligini sahiplenici ve fetihle gelen
istlinlik duygusunu siklikla vurgulayarak miize statiisiindeki yapinin hem
Rumlarla, hem Hiristiyan Batiyla hem de sekiilerlesmede asiriya kacan kurucu

iradeyle hesaplasmak adina camiye doniistiiriilmesi gerektigini dile getirmistir.

2. Hem 1950 sonrasindaki cogunlugu sagci tandanshi Tiirkiye Cumhuriyeti
hiikiimetleri, hem de Islamci camia iizerinde Necip Fazil’in sdylemlerinin ve
yazilarinin oldukga etkili oldugu goriilmektedir. Bu etki Kisakiirek’in yazilarinin ve
Omriiniin de Otesine gegecek kadar bliylimiis ve 2020 yilinda yonetici elitlerce

camiye ¢evrilmesinde kendisine atifta bulunulmustur.

1.4. Tezin Konusunun Onemi ve Ozgiin Degeri

Bu tezin 6zgiinliigii Necip Fazil Kisakiirek’in diisiincesini ve toplumsal-siyasal
eylemlerini “kamusal entelektiie]” kavrami iizerinden okumayi amaglamasiyla
baglamaktadir. Ayrica bu yaklasim Kisakiirek’in Tiirkiye’yi yoOnetenleri ve
kamuoyunu bask1 altina almay1 basaracak bir genglik olusumuna manevi onderlik
etmesini ve bir dernek olarak Biiyikk Dogu Cemiyeti ile Istanbul, Ankara gibi
kentlerdeki iiniversite gengliginin politik bilinglenme siireclerinde nasil bir rol

oynadigini gosterecektir.

Ayrica Necip Fazil lizerine yazilmis ylize yakin yiiksek lisans ve doktora tezi i¢inde



onun Ayasofya’ya bakisinin tahlil edildigi baska bir teze rastlanmamasi
arastirmamiza yeni bir calisma motivasyonu vermektedir. Ayasofya konusunda
yapilan caligmalarin da onlarca teze donlismesine ragmen, Necip Fazil Kisakiirek
gibi bir entelektiielle yahut Tiirk siyasal yasamindaki kesintiler ve siirekliliklerle
birlikte degerlendirilmesi bugiine dek s6z konusu olmamistir. Bu ¢er¢cevede Necip
Fazil’in kamusal entelektiiellikle, kamusal entelektiielligin Ayasofya meselesiyle ve
Ayasofya’nin da degisen kosullara gore politik anlamlarinin doniisiimiiyle
iliskilendirilerek bir arada ele alinmasi, tezi daha onceki ¢alismalarin olusturdugu

literatiire katki sunmaya namzet kilmaktadir.

1.5. Tezin Arastirma Yontemi

Arastirmamiz genel manada kapsamli bir literatiir taramasi tizerine kurulu
olacaktir. Literatiir taramasinda YOK’iin veri tabanma kayitli yiiksek lisans ve
doktora tezleri, Milli Kiitiiphane tarafindan kataloglanmis kitaplar, derleme
calismalar ve basili teblig metinleri dnemli bir yer tutacaktir. Ayrica IBB Atatiirk
Kitapligi ve TDV ISAM Kiitiiphanesinde bazi eksiklere ragmen biiyiik ¢ogunlugu
bulunan Biiyiik Dogu Mecmuas: koleksiyonundan da istifade edilerek birincil
kaynak olarak dergi arsivi incelenecektir. Tezimizde, gorsel kullanimlariyla daima

dikkat ¢ekmis olan Biiyiik Dogu’dan cesitli gorseller de kullanilacaktir.

Bununla birlikte calismamiz, Necip Fazil’in kitaplasmis yazi ve konferans
kayitlarinin yanisira kendisi hakkinda yazilan akademik ve popiiler ikincil
kaynaklardan yararlanarak Tiirkiye’deki siyaset bilimi ve siyasi diisiinceler tarihi

caligmalar1 literatiiriine bu malzemeyi dahil etmeyi amaglamaktadir.

1.6. Tez Konusuyla Ilgili Literatiir Analizi

Tezin igeriginin genis kapsamli ve birbiriyle daha dnce birlikte degerlendirilmemis
konular1 igermesinden dolay1 konumuzla birinci dereceden alakali kaynaklar ister
istemez yaklasimlari, ideolojileri, yayinlandiklari donemler ve igerikleri

bakimindan bir hayli ¢esitlidir.

Necip Fazil hakkinda yazilmis kitaplarn inceledigimizde karsimiza 160°tan fazla

yayin ¢ikmaktadir. Tespit edilen kitaplarin bazilarinin giiniimiizde basimi1 olmadigi



gibi, bazilar1 da farkli yaymevleri tarafindan yeniden basildig1 i¢in isminde ve
iceriginde farkliliklar goriilebilmektedir. Kitaplar listeledigimizde ise genel olarak
biyografik metinler olduklar1 veya Necip Fazil’in siirleri lizerinden incelemelerde
bulunduklar1 goriilmiistiir. Bunlar disinda Biiyiik Dogu baglaminda cesitli basliklar
tizerinden Necip Fazil incelemeleri ve diger sair, diisiiniir ve ediplerle birlikte
arastirildigi/karsilastirildigr kitaplar da ¢cogunluk arz etmektedir. Bunlarin basinda
ise Nazim Hikmet, Mehmet Akif Ersoy, Nurettin Topcu gibi isimler gelmekte,
Sezai Karakog, Nuri Pakdil, Yahya Kemal, Cahit Zarifoglu, Ismet Ozel ve Cemil
Meri¢ gibi edebiyat onciillerimizle de bu listeye eklenebilmektedir. Ayrica Necip
Fazil Kisakiirek adma diizenlenen sempozyumlar?! kitaplastirildig: gibi, kendisi

hakkinda yabanci dillerde yazilmis eserler? de bulunmaktadir.

Ayasofya c¢alismalarinda da sanat tarihinin hafizasi sayilan Semavi Eyice’nin
eserlerinden Giilru Necipoglu’nun Ayasofya’yt mimari ve estetik acilardan
degerlendiren eserine dek pek ¢ok kitap ¢alismasit bulmak miimkiindiir. Bununla
beraber Ayasofya’nin Tiirk milliyet¢i-mukaddesatg1  entelektiiellerinin ~ zihin
diinyasinda veya milli politik tartismalardaki yerine iligkin kapsamli sosyal bilim
degerlendirmesine rastlanmamaktadir. Bu alanda Prof. Umut Azak’in Toplum ve
Bilim dergisinde ¢ikan “Muhafazakar Milliyet¢iligin Bitmeyen Davasi “Mahzun
Mabed ‘Ayasofya’” (2014) ve M. Inan¢ Ozekmekci’nin kaleme aldig1 “Tiirk Saginda

! Kadir Ozkése, Mustafa Fidan ve Aybige Basegmez Cetin (Der.), Kaldirimlar'dan
Sakarya'va Necip Fazil Kisakiirek Sempozyumu (Y ozgat: Bozok Universitesi, 2017). der.
Mustafa Giines (Der.), Vefatimin 30. Yildoniimiinde Ulusal Necip Fazil Bilgi Séleni
(Kiitahya: Anadolu Kitapeilik, 2014). Alim Giir, Ali Temizel ve Harun Yildiz (Der.),
Uluslararasi Necip Fazil Kisakiirek Sempozyumu (Konya: Konya Biiyiiksehir
Belediyesi, 2014. Asim Oz, ismail Kara ve Aykut Ertugrul (Der.), Necip Fazil Kitabi:
"Kalir dudaklarda sarkimiz bizim” Sempozyum Tebligleri (Istanbul: Zeytinburnu
Belediyesi, 2015).

2 Esqana Babayeva, Necib Fazil Qisakiireyin yaradiciq yolu (Baku: Azerbaycan Milli EImler
Akademiyasi, 2013). Masud Akhtar Shaikh, Knowing a Turkish genius-Necip Fazil
Kisakiirek (I1slamabad: Masud Publishers, 2008).



Ayasofya Imgesi” adli makalesi G. G. Oztan ve 1. O. Kerestecioglu ikilisinin

derledigi Tiirk Sagi: Mitler, Fetisler, Diisman Imgeleri’nde yer almaktadur.

Necip Fazil’nin siyasi yonii, davasi, baglantilar1 ve bu kapsamda Ayasofya konusu
gibi hususlara deginen ¢ok az calismaya denk gelinmektedir. Bunlar arasinda
Burhanettin Duran’in Bilkent Universitesinde 2001°de ve Mehmet Sevki Toker’in
Yeditepe Universitesinde 2018°de tamamladigi doktora calismalari Necip Fazil
hakkinda yapilan c¢alismalar arasinda akademik vasiflar1 ve detayli incelemeleri
bakimindan 6ne ¢ikar. Bununla birlikte akademideki Necip Fazil c¢alismalarinda
biiyiik o6lgiide kendisinin  olumlu yonlerini vurgulandigi ve elestirel takip
mesafesinden mahrum kalindig1 gorilmektedir. Bunun nedeni olarak ise bu
calismalarm daha ¢ok Islamci diisiinceye sahip kisilerce kaleme alinmasi
gosterilebilir. Akademi disinda da Ahmet Kabakli’dan D. Mehmet Dogan’a uzanan
muhafazakdr ve Islamci ¢evrelerde Necip Fazil hi¢ sorgulanmaksizin
incelenmektedir. Bu ¢alismada konunun miimkiin oldugunca dengeli bir
degerlendirmeyle tarihsel ve toplumsal baglama yerlestirilmesi hedeflenmekte; bu

alanda literatiiriin tim imkanlarindan yararlanilmasi1 ama¢lanmaktadir.

1.7. Tezin Diizeni/Dizaym

Calismanin giris ve sonu¢ boliimlerinin disinda ana hatlariyla ii¢ ana boliimiiniin
olmasi planlanmaktadir. Calisma daha Once birbiriyle i¢ ige gegecek sekilde
calisilmamusg ii¢ konuyu bir araya getirmektedir. Yirminci yiizy1l insan1 olarak Necip
Fazil Kisakiirek’in anlasilabilmesi i¢in Oncelikle aydin, miinevver, entelektiiel ve
kamusal entelektiiel gibi ayrimlar1 yaparak soze baslamakta fayda olacaktir. Bu
noktada Edward Said’in Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanc: kitabinda yiriittiigi
entelektiielligin tanim1 ve kapsami tartigmalarinin Tiirkiye baglamindaki uzantilaria
ve ilgili literatiiriin verdigi tanimlara odaklanilacaktir. Sonrasinda Necip Fazil’in
duygusal, kiiltiirel, politik kaynaklari, gelisim siireci, egitim altyapis1 ve eserleri
cercevesinde geriye nasil bir miras biraktigina bakilacaktir. Bunlarin {izerine, ligiincii
bir konu basligi olarak, Necip Fazil’m Islamci bir sair olarak gériilmeye basladig
donemlerden itibaren karsi c¢iktig1 ve kiiltiirel bir savasin cephesi olarak gordigl
Ayasofya meselesi iizerine yogunlasilacaktir. Boylelikle Necip Fazil ve Ayasofya

meselelerinin nerelerde birbirine denk diistiigli, hangi donemlerde, neden ve nasil
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tartisildigina  bakilacaktir. Bunlar c¢ergevesinde sorgulayici bir degerlendirme

yapilarak tartigmalar gézden gecirilecektir.



IKINCi BOLUM

KAMUSAL ENTELEKTUEL

2.1. Kavramin Tarihsel Ge¢cmisi ve Tanimlari

“Bir burjuva sana yanagmak isterse ona yakindan bir iyice bak.

Sayet bir aydin ise: O vakit bir kat daha yakindan!”*
Augus Bebel

Entelektiiellere karst en genis tanim, hi¢ siiphesiz, Antonio Gramsci’nin “Biitiin
insanlar entelektiieldir, ama toplumda herkes entelektiiel islevi gdrmez” soziidiir.
Ayrica Gramsci bu tanimla kalmaz ve entelektiielleri islevlerine gore geleneksel ve
organik olarak ikiye ayirir. Geleneksel entelektiielleri nesiller arasinda benzer isler
yapan, Ogretmen, din gorevlisi ve idareciler olarak tanimlarken, organik
entelektiielleri dogrudan sinif ve kurumlarla baglantili halkla iliskiler uzman,
reklamci vb. olarak tanimlamaktadir. Farkli bir tabirle, geleneksel entelektiieller
nesiller aras1 ayni isi yapmayi siirdiiren insanlarken, organik entelektiieller toplumda
aktif olmalarinin yam sira insanlar1 etkilemeye ve piyasay1 degistirmeye calisirlar.’
Gramsci’nin hayatina baktigimizda da organik entelektiiel tanimlamasina uygun
sekilde yiiksekogrenim gordiigii, goriislerini gazete ve dergiler araciligiyla toplumla

paylasan bir profil ¢izdigi goriilebilir.*

! Sabri F. Ulgener, Zihniyet Aydinlar ve Izm’ler (Ankara: Mayas, 1983), 63.

2 Edward Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, cev: Tuncay Birkan, 8 bs. (Istanbul:
Ayrimti, 2018), 21.

$Ag.e., 22.

* Hediyetullah Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya” (Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012), 115.



Entelektiiel taniminin en kisitlhi halini ise Julien Benda’nin yaptigi sdylenebilir.
Kendisi Aydinlarin Ihaneti kitabinda entelektiiellerin bir avug, istiin yetenekli,
ahlakli, filozof kraldan olustugunu® sdylerken, onlar1 “ruhban® gibi dini bir terimle
iliskilendirmektedir. Benda, bu kavrama dahil ettigi Sokrates ve Isa gibi’ miistesna
insanlarin hakikatin ve adaletin Onciiliigiinii yaptigini, baski ve otoriteye karsi
durduklar1 i¢in gercek entelektiiel olduklarini sdylemektedir. Bu kisilerin siirgiin,
carmiha gerilme gibi herkesin kabul edemeyecegi riskleri de géze almis olmalarinin
yaninda egitimsiz kesim tarafindan yerden yere vurulduklarimi dile getirmektedir.
Buna karsin, egitimsiz olarak tanimladigi kesimin o6vdigi “ruhban” yapmasi
gerekenlere “ihanet eden bir hain” olarak nitelendirebilecegini de yazmaktadir.®
Albert Thibaudet, 1928 yilinda Benda’nin entelektiiele verdigi bu roliin bir “Israili
nebilik” oldugunu ifade eder. Hatta Oyle ki gorevinde sadakat gdsterememis

entelektiiellere de Yunus Nebi 6rnek olarak gosterilmektedir.®

Genis bir ¢erceveden entelektiiellerin ortaya ¢ikis hikayesine bakmak gerekirse, bu
tanimin tarihi insanlik tarihinin en basina, Hz. Adem’in yasak meyveyi yemesine

kadar geriye gotiirebilir. Ciinkii entelektiiel tanimlamalar1 bize Yaratici’nin verdigi

% Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanct, 22.
6 Julien Benda, Aydinlarin [haneti, gev. Cem Soydemir, 2.bs. (Ankara: Dogu Bati, 2011), 9.

" A.g.e., 43. Bendamin bu tarz entelektiiellere kitabinda verdigi ornekler: “Fenelon ve
Massillon’nun  XIV. Louis’nin bazi savaslarina nasil karsi ¢iktiklari, Voltaire’in
Palatinlik’in yikilmasini nasil mahk{im ettigi, Renan’in Napolyon’un vahsetini nasil
kinadig1, Buckle’in Fransiz Devrimi’ne kars1 Ingiltere’nin takindig1 hosgériisiiz tutumu;
zamanimizda Nietzsche’nin Almanya'nin Fransa’ya yaptigi gaddarligi nasil siddetle
elestirdikleri” seklindedir Ayrica Voltaire’in Calas ailesini kamu huzurunda savunmasi
(Protestanlikta din degistirmek isteyenlerin 6ldiriildigli iddiasi {izerine Jean Calas’in
oglunu 6ldiirdiigii sdéylemi lizerine idam edilmesi sonrasinda aileye itibarini geri vermek
i¢in Voltaire tarafindan kampanya yiiriitiilmesi) ve Dreyfus Olay1 da buraya 6rnek olarak

eklenebilir. A.g.e., 44.
8A.g.e., 43

® Michel Winock, Aydinlar Yiizyili, cev. Ergun Goze (Istanbul: Bogazigi, 2002), 203.



yasagin sorgulanmasi ve karst tavir alinmasmin entelektiiel bir durus oldugunu
diisiindiirmektedir. 1° Insam1 tiim canlilardan ayiran eylemin diisiinme yetisi
olmasindan hareketle tiim insanlifa yayilan entelektiiellik bu baglamda tiim
kavimleri ayni zaman diliminden baslayarak aymi Olgiide ancak degisen gelisim

stirecleriyle kapsamaktadir.

Regis Debray, 1979 yilinda yaymlanan Yazarlar, Unliiler: Modern Fransa'nmin
Entelektiielleri isimli kitabinda entelektiiellerin yasamini ii¢ farkli tarihsel devire
ayirmistir. Said’in benzersiz olarak niteledigi entelektiieller ve kurumlar arasi iliskide
Fransa’ya 6zgii olan bu donemlerin baglangici olarak 1880-1930 yillarin1 kapsayan
{iniversiteler dénemi gelmektedir. Burada en biiyiik siginak Sorbonne Universitesi
olmus ve entelektiieller burada Kilise’den, Bonapartizm’den korunmuslardir. 1930-
1960 yillarini igeren ve ikinci donemi ifade eden kurum yayinevleridir. Bu donemde
Sorbonne etkisini kaybetmeye baslamistir. Sartre, de Beauvoir, Gidé gibi
entelektiieller yaymecilik diinyasinda oldukga etkin olmuslardir.!* Burada yazarlar1 ve

editorleri iceren bir tiir “manevi aile”'?

olusturulmus, entelektiiel yasam buradan
beslenmistir. Uglincii dénem ise 1960 ve sonrasim kapsayan kitle iletisim araclart
cagidir. Artik entelektiieller ¢alismalarini seyircilere sunmaya baslarken, onlarin
onay1 veya terk edisi onemli birer gosterge haline gelmeye baslamistir.® Diger
iilkelerde benzer donemler olmasina karsin farkliliklar da mevcuttur. Bu farkliliklari
Serif Mardin 18. ve 19. yiizyillarin devlet-toplum iligkilerinin farklilik géstermesiyle
baglantilandirmaktadir. Ornegin Ingiltere’de aydimlar bu dénemde bir dereceye kadar

toplumla biitiinlesirken, Fransa’daki aydinlar elit bir kesim haline gelmistir.**

Debray’in bu tarihsel devirlerine Fransiz Devrimi sonras1 da eklenebilir. Bu dénem

toplumun diislinen, yazan, sanat iireten kesiminin toplumda daha goriiniir olmaya

19 Turhan llgaz, “Heidegger Entelektiiel miydi?”, Cogito, S. 31 (Bahar 2002): 112.
11 Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, T6.
12 Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya”, 119.
13 Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, T6.

1 Serif Mardin, Ideoloji, 16 bs. (Istanbul: iletisim, 2013), 148.
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bagladigi, -kitleler anlamasa da- kendilerinin onlara Onciilik ettigine inandig1 bir
donemdir. Ancak “entelektiie]” kavraminin kapsamina giren kisiler dncelikle “fildisi
kule”, “burnu biiyiik” gibi olumsuz anlamlar cercevesinde yorumlanmustir. ¥
Entelektiiellere kars1 bu olumsuz tutumlara yonelik olarak Edward Said, 1993 yilinda
BBC’de, Reith Konferanslari’ni*® kendisinin vermesi teklif edildiginde, Filistin’in
bagimsizlik savaginda aktif yer almasi sebebiyle saygin bir platformda soz
sOylemesine yapilan elestirilerin bu kapsamda degerlendirilebilecegini ifade etmistir.
Ironik olan durum ise kendisine yapilan bu elestirilerin Said’in bu “saygin” yerde
yaptig1 “Entelektiielin Temsil Ettikleri” temali konferanslarinda savundugu
entelektiielin “statiikoyu rahatsiz eden biri” oldugu tezini dogrulugunu kanitlar

nitelikte olmasidir.t’

Avrupa’da bu olumsuz anlam 19. yiizyilin sonunda yok olmaya baslamistir. 18
L ’Aurore gazetesinde Cumhurbaskan1 basta olmak tizere iilkenin onde gelenlerine
hitaben Emile Zola’nin “J’accuse” [Sugluyorum] basligiyla yayinlanan yazisinda
haksiz yere casusluk sugundan hiikiim yiyen muvazzaf subay Alfred Dreyfus’un
davasini yeniden giindeme tasimasiyla entelektiiel sinifin etkinligi fark edilmistir.
Yazmin ardindan Maurice Barres bu yaziya imza atanlari kiicimsemek amaciyla
yaziy1 “entelektiiellerin protestosu” seklinde tanimlamis ancak elestirilen kesim bu

tabiri benimseyerek olumsuz anlamindan s1yrilmasina dnciiliik etmistir.'® Boylece les

1S Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, 11.

16 Reith Konferanslar1 1948'de Bertrand Russell tarafindan baslatilmis ve birgok &nemli

ismin agirlandig1 bir programdir.A.g.e., 9.
7 Ag.e., 10.

18 Sag seklinde nitelendirilen ve Dreyfus karsiti basin entelektiiel olarak nitelendirilen bu
kisileri “kiitiphane ve laboratuvarlarin kendini begenmis sakinleri” seklinde
nitelendirmis ve onlara olumsuz anlam yiiklemeye devam etmistir. Aktaran: Riistem
Erkan ve Faruk Bozgdz, “Aydinlar, Toplumsal Smiflar ve ideoloji”, Dogu Bat, S. 29
(2004): 217.

19 Oguz Demiralp, “Entelektiieller ve Aydinlar”, Cogito, S. 31 (Bahar 2002): 121.
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Intellectuels (entellektiieller) isim olarak kullanilmaya baslanmistir. Zola’nin kaleme
aldigi yazinin etkisi biiyiik olsa da entelektiiellerin etkisinin sinirli  kaldig:
sOylenebilir. Clinkii yazinin gazetede yayinlanis tarihi 1898 olmasina karsin Dreyfus
1906 yilinda gorevine iade edilmek suretiyle resmi olarak aklanmistir. Bu iki tarih
arasindaki siirede donemin Cumhurbaskan1 vefat etmis ve iilke sol koalisyon
tarafindan yonetilmeye baslamistir.?® Burada entelektiielleri tarihi yazanlar degil,
sorgulamalariyla tarih igerisinde etkisi muamma bir riizgar olusturanlar olarak
nitelemek miimkiindiir. {ronik sekilde tarihi, entelektiiellerin sorguladiklar1 iktidarlar

ve siyasi politikalar belirlemektedir.

Entelektiielleri konu alan ilk akademik eser ise Karl Mannheim’in 1929 yilinda
kaleme aldi81 Ideoloji ve Utopya bashkl kitabidir. Mannheim burada entelektiielleri
“Sentezlerin toplumsal ve politik tasiyicilar” seklinde tanimlamaktadir. %
Mannheim’dan sonra akademik olarak ikinci, ancak ansiklopedik olarak ilk
sayilabilecek tanimi 1932°de Robert Michels yapmistir. Kendisi akademisyen ve
yiiksekdgrenim gormiis olmayr entelektiiel olabilmek icin Onemli goriirken
entelektiielleri “duygusal algilara daha az bagli” ve bilgiyi hazmederek kullanabilen
kisiler olarak nitelendirmektedir.?? Benzer bir bakis agis1 Dreyfus Olayi’nda Zola’nin
mektubunun imzacilarindan olan Durkheim’da goriilebilmektedir. Kendisi mektubun
yazildigt 1898’de kaleme aldigi “Bireyselcilik ve Entelektiieller” baglikl
makalesinde entelektiiel sayilacak kisinin kendi zekasini bilginin genislemesine
adayan kisi oldugunu ifade etmektedir. 2 Literatirde siklikla tartigilan Son
Entelektiieller kitabiyla tanman Russell Jacoby’nin tanimi ise “kimseden medet

ummayan, iflah olmaz 6l¢iide bagimsiz bir ruh” seklindedir.?*

2 |lgaz, “Heidegger Entelektiiel miydi?”, 115.
2L Karl Mannheim, Ideoloji ve Utopya, ¢cev. Mehmet Okyayuz (Ankara, De Ki, 2008), 155.
22 Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya”, 111.

28 7eki Ozcan, “Sosyo-Kiiltiirel Fenomen Olarak Entelektiieller”, Dogu Bati, S. 36 (2006):
46.

24 Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanct, 81.
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Edward Said entelektiiellik lizerine verdigi konferanslarda entelektiielleri ¢erceveleri
belirli sinira, dogmatik diisiinceye ve herhangi bir siyasi ¢izgiye sigdirilamayan,
davraniglar1 6nceden kestirilemeyen, kime neye yakinlik duyarsa duysun, belli
“dogruluk standartlarindan sasmamasi1” gereken bir profil olarak ¢izmektedir.?> Bu
tanim Said’in “evrensellik” kelimesiyle agikladigi entelektiiel i¢in yetigilen ortamin,
dilin, milliyetin 6nemli olmamasi gerektigini akla getirmektedir. Bdylece kendi
tilkesi dahi olsa ulusal-uluslararasi tim meselelerde entelektiielin bakis acisinda
herhangi bir degisme olmayacaktir.?® Michel Foucault ise kitabinda entelektiiellere
verilen Oncliliik vazifesini neredeyse tiimiiyle reddeder. Ona gore entelektiiel biling
olusturmakla vazifeli degildir. Isciler iizerinden agikladig1 6rneginde iscilerin zaten
bilin¢lerinin oldugunu ve kendileri i¢in neyin iyi olacagina karar verebileceklerini
ifade etmektedir. Entelektiielin yapabilecegi ise olgunlasmamis bilgiye sekil vererek

(enformasyon) yayilmasini saglamaktir.?’

Ayrica entelektiielin sadakat gosterdigi tek sey kendi tecriibesi ve bilgisidir. Hal
bdyleyken bu tecriibe ve bilgiler onu 6nceki yorumundan farkli bir diisiinceye dogru
itiyorsa bunu sayginlik, imaj veya ¢ikar kaygilarindan uzak sekilde aciklamasi, bagka
bir ifade ile mubhalifligini kendi diislincelerine karst da siirekli diri tutmasi
gerekmektedir. Clinkii entelektiiel kendi sahsiyetine degil, kendi entelektine (aklina)
kars1 bir baglilik igerisinde olmalidir. Bu da entelektiiel i¢in bir kusur degil, biiyiik
bir erdemdir.?® Buna en iyi ornegini Richard Crossman, Soguk Savas déneminde
komiinizme biiylik bir hayranlik duyarak Moskova’ya giden “entelektiiel” yazarlarin
deneyimlerini aktardigi Iflas Eden Tanri isimli kitabinda vermektedir. Yazarlar
hayranliklar1 sebebiyle savas sirasinda yapilan anlagsmalari gérmezden gelmislerdir.

Sonrasinda yasadiklari hayal kirikligi ise zamanla komiinizmden uzaklagmalarina

2 Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, 12.
% Ag.e., 13-14.

2" Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, cev. Isik Ergiiden, Osman Akinhay, Ferda
Keskin (Istanbul: Ayrint1, 2016), 42.

28 Ahmet Arslan, “Aydinlar, Entelektiieller ve Miiminler”, Cogito, S. 31 (Bahar 2002): 208.
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neden olmustur. Bu Batili yazarlar arasinda André Gide, Arthur Koestler, Ignazio
Silone, Stephen Spender gibi isimlerin de bulundugunu ifade eden Crossman’in
sunusunun son ciimlesi teolojik olsa da durumu 6zetlemesi bakimindan anlamlidir:
“Seytan da bir zamanlar Cennet’te otururdu. Bu yiizden onu daha 6nce gérmemis

olanlarin ilk gordiiklerinde meleklerle karistirmalari miimkiindiir.”%°

Tiim bu tanimlama ve agiklamalardan hareketle entelektiiel diisiincenin kapsamina
ornek olusturabilecek birka¢ isimden sdz edilebilir. Ornegin, Karl Marx salt
kapitalist ekonomiyi anlatirken kendisine entelektiicl denilmezken, bu ekonominin
dogrudan insanin 6zgiirliigiinii ve mutlulugunu etkiledigini sdylediginde entelektiiel
bir alana girmis olmaktadir. Ayrica evrenin sonsuzlugunu ifade ederek diinyanin
evrenin merkezinde oldugu goriisiine karsi ¢iktigi icin yakilarak idam edilen
Giordano Bruno da bu entelektiiel alan igerisindedir.>® Baska bir 6rnek ise Bertrand
Russell’in matematik tizerine yaptigi buluslart onu aydin yapmazken, siyasi
politikalar ve toplumsal yargilara yonelik elestirileri ona aydin sifatini
kazandirmistir. ' Bunlarin tersi sekilde astronomi fikirlerini yayinlatmak igin
hayatinin son demlerini bekleyen Nicolas Kopernik ve diinyanin giines etrafinda
dondiigiinii sdylediginde kilisenin dalalet suclamasi ile goriislinii degistiren Galileo
Galilei’nun®? entelektiiel bir durus gosterdigi soylenemez. Ancak elbette bilimsel
etkileri, ¢aligmalarinin 6nemi ve alanlarinda olusturduklari yol gostericilik bilim
adamlari tarafindan halen takdir edilmektedir. Buradaki iki 6nemli nokta; insan ile
ilgili bir sey olmasi1 ve entelektiielin kuramiyla yasamda olusturdugu pratik

arasindaki iliskidir.®

2 The God That Failed, der. Richard Crossman (Washington: Regnery Gateway, 1987),
vii’den aktaran Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, 115.

% Arslan, “Aydinlar, Entelektiieller ve Miiminler”, 203.
31 Ulgener, Zihniyet, Aydmlar ve izmler, 70.
82 Arslan, “Aydilar, Entelektiieller ve Miiminler”, 203.

8 Ag.e., 204.
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Giordano Bruno’nun savundugu sey kutsal kitapta yer alan diinyanin ve insanin 6zel
bir yerinin oldugu, bu sebeple de Tanri’nin ilgisinin iizerinde oldugu yoniindeki fikri
tiimiiyle degistirmekteydi. Ciinkii evren sonsuzdu ve diinyadan baska gezegenler de
vardi. Bu diinyanin siradanligini ifade ederken kilisenin insana verdigi 6zel konumu
da siradanlastirtyordu. Bu da beraberinde yeni bir diinya fikri ve insana bakis
gerektiriyordu. Yani engizisyon mahkemesinin yargilanma sebebi kuramlar1 degil,
kuramlarmin olusturdugu sonuglardi. Galileo ise bilgisinin dogruluguna inanmasinin
yaninda ugruna Olebilecek kadar bir deger veya diislinceyi Oncelememis ancak
insanlarin Onyargilartyla savagmaktansa, bilimi insanlarin hizmetinde kullanmaya
devam etmeyi se¢mistir.3* Bu iki bakis agisinda da gordiigiimiiz, teorinin dogru ya da
yanlishg1 degil degistirebilecekleri iizerinedir. Entelektiiellere karsi ¢ikislarin genel

cercevesinin de bu yonde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Michel Winock ise gliniimiizde aydinlarin devrinin yavas yavas son buldugunu, artik
teknoloji ¢agina girildiginden entelektiiellerin yerini kuramdan ziyade teknige 6nem
veren deneyim ve yetenek sahibi “teknokrat”larin almaya basladigini ifade
etmektedir. Kaybolan bu aydinlarin yerine de bir kavram kullanilacaksa bunun
“medyatik aydin” olmas1 gerektigini de sozlerine eklemektedir.®® Baska bir agidan
bakildiginda ise entelektiiellerin popiilaritesinin artti1 da ifade edilebilir. Y6netimsel
eksiklikler, iktidarin talepleri karsilayamamasi ve muhatap bulunamamasi gibi ¢esitli
sebepler halkin iktidardan ziyade entelektiiellere yakinlasmasini, onlarin dediklerini
dogru kabul etmesini saglamaktadir. Ancak bu denli etkili olup, istikrarla dogru
olduguna inandig1 diisiinceyi tim etkilerden siyrilarak soyleyebilen entelektiiel

bulmanin kolay olmadig1 da son sz olarak sdylenebilir.

Entelektiiel tanimina ait liste daha bircok kisi ve tanimla zenginlestirilebilir. Ancak
ortak/evrensel bir tanimin yapilamadigi, tanimi yapan Kkisilerin hayata dair
onceledikleri olgularin etkisinin yani sira, toplumsal hafizanin, kiiltiiriin ve olaylarin

da bu farklilasmalarda etkili oldugu sdylenebilir. Oyle ki tanimim degismesi gibi,

% A.g.e., 205.

% Winock, Aydinlar Yiizyili, 7.
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milletten millete, iilkeden {iilkeye entelektiiellerin islevleri ve kendilerinden
beklentiler de degisiklik gostermektedir. Ornegin Dreyfus Davasi iizerinden Fransiz
modeline bakildiginda, entelektiiellerin siyasete miidahalesinin bir hak olarak
goriilmesine karsin, bu durum Ingilizler tarafindan elestirilmistir.*® Afrikali, Cinli ve
Arap entelektiielleri i¢in de ortakliklar bulmak dogal olarak giic olacaktir. Benzer

farkliliklarin Tiirkiye’deki tanimlamalarda da goriildigiinii soylemek miimkiindiir.

2.2. Kavramin Tiirkiye’deki Yankisi
“Entelektiiel, diinyay1 her giin yeni bastan
kurtarabilecegine inanan adamdir.”
Cemil Merig

Entelektiiel kavramina Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiinden baktigimizda karsimiza
iki anlam ¢ikmaktadr. ikisi de sifat olan anlamlardan ilki “aydin”, ikincisi ise “fikir
sorunlartyla ilgili” olan seklindedir. Ayrica TDK’nin Bati Kokenli Kelimeler
Sozligli 6zelinde bir arastirma yapildiginda, kavramin Fransa kokenli oldugunun
belirtilmesi disinda, 6nceki tanimlamaya ek olarak “bilim, teknik ve kiiltiiriin, degisik
dallarinda 6zel 6grenim goérmiis (kimse)” ve “miinevver” anlamlarinin verildigi
goriilebilmektedir.3” Serif Mardin cevirilerde “entelektiiel” kelimesinin karsiliginda
“aydin” kelimesinin kullanilmasina karsin bunun tam anlamiyla ihtiyaci
karsilamadigini ifade eder.®® Bat1 etkisindeki Tanzimatcilar “entelektiiel” kavramina
alternatif olarak kendilerine “miinevver” sifatin1 yakistirmislardir. Cemil Merig

“miinevver” ifadesinin Fransa’nin etkisiyle “efkdri miinevvere eshabi’ndan

% Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya”, 106.

8" Tiirkgede Bati Kokenli Kelimeler Sozliigii, Tirk Dil Kurumu, https:/sozluk.gov.tr/
[07.05.2024].

38 Mardin, ideoloji, 141.
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kisaltilarak bulundugunu ve kavrami bulanlarin tarif etme cabasima girmediklerini

soylemektedir.%

Osmanli miinevver fikrinden baslayarak ortaya c¢ikan entelektiiel fikri Dreyfus
Olayr’nda ifadesini bulan elestirel ‘“entelektiiel”’den ¢ok daha farkli sekilde
egitimlerini ve kimliklerini devlete bor¢lu olan ve devletini kurtarma ¢abasi
icerisindeki bir ziimredir. Ister Osmanli miinevveri ister Tiirk aydimi olsun; devlette
yetismis, devlet kadrolarinda yer almis ve simdi elestirdigi yapiyr kendisi
degistirmeye c¢alismaktadir. Burada entelektiielin asli rolii olan muhalefet ve
itaatsizlik roliinii tarihin dogal seyrinde bastan kaybetmis oldugu goriilebilir. O kadar
ki devlet ¢atis1 altinda entelektiiellerin kurucusu oldugu ve yogun olarak bulundugu
Tirk Dil ve Tirk Tarih Kurumlart ile toplumun yeniden sekillendirilmesi
hedeflenmistir. Haliyle devletine sadakat gostermesi beklenen bir aydinin Tiirkiye’de
entelektiiel kelimesinden ayr1 olmadig1 da goriilebilir. Yani siirecleri farkli ilerlese de
birbirleri yerine kullamlmaktadirlar.*® Serif Mardin de iki kavram (entelektiiel-aydin)

arasinda bir “ayniyyet” ve “¢akisma” bulundugunu ifade etmektedir.*!

Bu kavramlar disinda dilimizde entelektiiel kavramina yakinligi sezilen diger
kavramlar da su sekilde siralanabilir: alim, arif, bilge, bilgin, miitefekkir ve ideolog.
Bu kavramlar1 kisaca aciklamak gerekirse; alim igin TDK Sozliigii’nde “bilen,
bilgin”, arif i¢in “gok anlayish ve sezgili” denilmektedir. Kisaca alim bilgiye, arif
sezgiye sahiptir. Ancak entelektiiclde bu ikisi de genel olarak birlikte aranir. Alimin
karsisinda duran kavram cahil olurken, arifin karsisina miinkir kavrami

konulmaktadir. Arif kavrami ¢ogunlukla Islam dini inanglara bagl bir kisiyi temsil

3 Cemil Merig, “Bati’da ve Bizde Aydinin Seriiveni”, Cumhurivet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. I (istanbul: Iletisim, 1983), 133’den aktaran Aydeniz, “Kamusal
Entelektiiel ve Medya”, 97.

4 Simten Cosar, “Tiirkiye'de Aydin/Entelektiiel Ayrigsmast Uzerine”,

https://birikimdergisi.com/dergiler/birikim/1/sayi-144-nisan-2001-sayi-144-nisan-
2001/2335/turkiye-de-aydin-entellektuel-ayrismasi-uzerine/5493 [07.05.2024]

4 Mardin, Ideoloji, 142.
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etmektedir. *? Entelektiielin ise inanca degil, daha ¢ok kendi aklma giivenmesi

beklendiginden burada iki kavram birbirinden ayrilmaktadir.

Bilge kavraminin karsiliginda “Bilgili, iyi ahlakli, olgun ve 6rnek (kimse), hakim”
ifadesine yer verilmistir. Bilgin i¢in sozliige baktigimizda ise “Bilimsel bir konuda
cok bilgisi olan kimse, bilimci, alim.” agiklamasit karsimiza ¢ikar. Burada
gordiigiimiiz gibi dogrudan bilimsel veriler iizerine ilerlemesi bilgin kelimesini
entelektiielden ayirmaktadir. Buradaki ayrimi en iyi Jean Paul Sartre Atom Savasi
ornegi lizerinden yapmaktadir. Ona gore Atom Savasi’nda kullanilacak tiim techizati
yapmak i¢in ugrasan insanlar bilgindirler. Ancak onlar savasin sonucunda olusacak
yikimi diisiiniip bir manifesto yayinlarlarsa o zaman “aydin” olmaktadirlar. Yani bir
nevi aydin gelismeleri engellemeden takip eden ve insanligin faydasi i¢in gerekli

eylemleri gerceklestiren kisidir.*®

Miitefekkir kavramina sadece “diislintir” seklinde agiklama yapilsa da giiniimiizde
genel olarak felsefeye ilgi duyarak felsefi tartismalar1 kapsayan, diinyay1 ve insani
anlamak yolunda teoriler gelistiren kisilere verilen isimdir. Entelektiieli
miitefekkirden ayiran en onemli Ozellik giincel siyasi-toplumsal olaylara olan
ilgileridir. Mehmet Akif ise Siileymaniye Kiirsiisii'nden bu kelimeyi Tanzimat

44

sonrasinda “halka hitap edemeyen” donemin™ “aydin”lar1 i¢in su sekilde ifade eder:

%2 Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve Izmler, 91.

4. P. Sartre, Aydinlarin Savunusu, ¢ev. Serdar Rifat Kirkoglu (Istanbul: Alan, 1985),
15°den aktaran Erkan, “Aydinlar, Toplumsal Simiflar ve Ideoloji”, 219.

4 Sabri F. Ulgener Tanzimat sonrasinda aydimlarin halka hitap edemeyip Bab1 Ali ve sarayimn
cevresinden ¢ikamadiklarini ve basili yayin disinda halkla bag olusturamadiklarini ifade
eder. Tanzimat oncesinde ise durumu daha vahim bir tablo ile ifade eden Ulgener,
aydinlar1 kalemlerinden ¢ok dillerine giivenen ama meydanlarda degil, kiigiik kitlelere
etkisiz konusmalar yapan, baskalarinin destegiyle yasayan ve bir statiisii olmayan kisiler

seklinde tamimlar. Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve Izmler, 72-73.

18



“Oyle miithis ki husumet, miitefekkir tabaka; Her ne sdylerse fena gelmede artik

halka™*°

TDK sozliglinde “ideolog” kelimesi ise “Bir felsefi veya toplumsal 6gretiye sistemli
bigimde baglanan kimse”*® olarak tanimlanmaktadir. Serif Mardin de entelektiielleri
“ideoloji imalatgis1” olarak tamimlar.*’ Bu tabire giden yolu entelektiiellerin diger
insanlara gore daha 1srarla “anlamli biitiin” arayis1 icerisinde olmalart ve toplum
modellerinin olusmasina Onciiliik etmeleriyle agiklamaktadir. Bu “ideoloji
imalatgis1” rolliine 6rnek olarak, gelismekte olan iilke entelektiielinin Oonce Bati
kiiltiirinii 6grenmesi, kendi kiiltiiriinii “geri” bulmaya baslamasi ve yeni toplum
diizenine olan ihtiyaci anlayarak burada itici bir gli¢ olusturmasi verilmektedir.
Kemalizm (Tiirkiye), Marhaenizm (Endonezya) ve Misir Sosyalizmi yeni diizen igin
olusturulan ideolojilerden bazilar1 olarak gésterilir.*® Ancak higbir kurum, cemaat ya
da topluluga bagli olmayan ve siirekli sorgulayan/elestiren entelektiiellerin, bir
ideolojinin “bayraktarligini” yapan ideologlardan kesin olarak ayrildig1 da buradan

anlasilabilmektedir.*®

Boylece entelektiiel kavraminin Tiirkce’de kullanilan birgok kelime (aydin,
miinevver, ideolog, alim, arif, bilge, bilgin, miitefekkir) ile benzerligi bulundugu
goriilmektedir. Tiirk-Islam tarihinde bu kavramlarla nitelendirilebilecek isimler
Gazali, Ibni Sina, Mevlana, Yunus Emre, Razi, ibn Haldun ve Ibnii’l-Arabi gibi
verilebilirken donemin entellektiiel diigiincesi Selguklulara kadar geriye gotiiriilebilir.
Bu kisilerin biraktig1 miras1 Osmanli déneminde Fuzili, Ismail Hakk: Bursevi, Katip

Celebi, Nasiriiddin Tasi, Gelibolulu Mustafa AL, Tagkopriiliizade Ahmed ve David-1

% Kadir Canatan, “Bir Elestiri Adami Olarak Mehmet Akif Ersoy”, Mehmet Akif Ersoy:
Hayati Diistinceleri Eserleri (Ankara: TBMM, 2022), 110.

4 Genel Tiirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu, https://sozluk.gov.tr/ [07.05.2024].

47 Mardin, Ideoloji, 132.
8 A.g.e., 133-134.

# V. Ertan Yilmaz, “Diisiince Hayatinin ki Zit Figiirii: Entelektiieller ve ideologlar”, Dogu
Bat, S. 29 (2004): 225.
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Kayseri® gibi isimler devralmislardir. Bu dénemde gériilen entelektiiel tavir soyut
olanin (tefekkiir) somutlastirilarak (hayat tecriibesi) gelecek nesile aktariimasidir.®!
Ancak yine de higbir kavramin Rusya’da baslayarak yayilisin1 Bat1 (daha ¢ok Fransa)
kavraminda bulan entelektiiel kelimesinin genel ifadesini kapsayicit sekilde

ol(a)madig1 goriilmektedir.

Entelektiiel tiim bu kavramlart kendi igerisinde barindirabilen bir c¢ati hiikmiinde
goriilebilmekte ve bagka disiplinlerin is birligi ile buradaki bir¢ok kelimeyi de catisi
altinda barindirabilmektedir. Ornegin entelektiiellik bilimselligi tam manasiyla
kapsamasa da bilim insanlarmin gosterdikleri tavirlar ile bu g¢ati altinda
bulunabilmektedir. Ayrica bu c¢ati1 altinda entelektiiel “ideoloji imalat¢is1” da
olabilmekte, “nur”la bezenmis bir miinevver ve Aydinlanma Cagi’nin etkisinde bir
aydin olarak da nitelendirilebilmektedir. Alim ve bilginde bilimselligi 6n plana
cikarmakta, kiigiik farkliliklar1 disinda miitefekkir, miinevver ve ideolog da bu
kapsamda degerlendirilebilmektedir. Buna karsin arif ve bilgede daha ¢ok bilgiden
kaynaklanmayan bir sezis hali soz konusudur. Tekrar etmek gerekirse tim bu
kavramlarin entelektiieli tanimlamakta yeterli olmadigi, kollara ayrilan bir semada
bir alt bashik olarak entelektiielin igerigini ve islevini anlamay1 kolaylastirdiklari
ifade edilebilir.

Tiirkiye’de entelektiiel kavramu ile ilgili ilk akademik ¢alismalardan biri 1974 yilinda
Toker Dereli tarafindan yazilan “Aydinlar, Sendika Hareketi ve Endiistriyel iligkiler
Sistemi” baslikli dogentlik tezidir. Dereli, tezinde entelektiiel ve aydin kelimelerinin
es anlaml olarak kullanildigini belirtirken entelektiiel olmak i¢in resmi egitimin sart
olmadigini ifade eder. Ayrica kendisinin entelektiiel tanimi; soyut diigiinen ancak
somut olaylarla yiikselen, toplumsal meselelerle ilgili, “baslica sosyal, ekonomik ve
politik goriisleri elestirebilen”, kaliplasmis fikirlere elestirel bakarken fikirlerin

gelisiminde ve yorumlanmasinda etkili olan kisiler oldugu yoniindedir.>? Felsefe

% Fatih M. Seker, Osmanli Entelektiiel Gelenegi (Istanbul: Dergah, 2013), 27.
L Ag.e., 425.

%2 Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya”, 119-120.
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Ansiklopedisi’nde aydin tanim1 yapan Orhan Hangerlioglu ise entelektiiel taniminda
ozellikle “tutarlilik” vurgusu yaparak kisaca “Cagmin bilgisiyle tutarlilasmis kisi’yi
bu kavram igerisine dahil etmektedir.>® Benzer bir tanimlamay1 Sabri F. Ulgener
“Aydinlar Sosyolojisi ve Cagimizin Aydin1” makalesinde, “toplumu etkilemede lider
fonksiyonuna sahip” ifadesiyle yaparken kendini ya da baskalarini buna inandirmis
seklinde bir yoruma da yer vermektedir.>* Oguz Demiralp ise makalesinde ¢ok daha
net ve distindiiriicii bir ifadeye yer vermektedir: “kimselere el veremeyen, miirsitsiz

ahir zaman peygamberi.”*

2.5. Kamusal Entelektiiel

“Aydinlarmn isi kriz iiretmektir.”®

Umberto Eco

“Kamusal entelektiiel” tabirinin akademik camiada ilk kullanimi 1987 yilinda
Russell Jacoby tarafindan kaleme alinan The Last Intellectuals: Intellectuals in the
Age of Academe isimli kitapta goriilmektedir. Burada tabir Dreyfus Davasi’ni
baslangi¢ alan sosyal grubun tanimlamasi olarak degil, kamuya karsi entelektiiel
sorumlulugu oldugu diisiiniilen, ancak varligini yitirmeye baslayan bir grubun ifadesi
olarak kullanilmustir.>” Jacoby bu ifadeyle tiim kesimlere giinliik dilde hitap eden ve
kamusal hayatta etkisini gosteren diisiiniir tipini resmetmektedir. ® Kavramin
Tirkiye’deki ilk kullanimi da, Edward Said’in 1993 yilinda BBC Leith

Konferanslari'nda yaptigi konusmalart iceren kitabinin 1995 yilindaki Tiirkce

5 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi, C. 1 (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1976), 117.
5 Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve Izmler, 67.

% Demiralp, “Entelektiieller ve Aydinlar”, 125.

% Aydin Ugur, “Aydin Kim Degildir?”, Cogito, S. 31 (Bahar 2002): 135.

5" Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya”, 183.

% Ag.e., 190.
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cevirisiyle olmustur.>® “Public intellectual” kavraminin Tiirkge terciimelerinde genel
olarak “kamusal entelektiiel” tercih edilmis olsa da, “kamusal aydmn”®, “halk
aydmi” ® ve “halk entelektiieli” ®? gibi ifadelerin kullamildig1 da goriilmektedir.
Nitekim tiim diinyada ortak bir tanim ve anlam icermeyen bu ifadenin Tiirkiye

0zelinde de ortak bir taniminin olmadigin1 sdylemek sasirtict olmayacaktir.

Said, “kamusal entelektiie]” tanimi olarak degerlendirilebilecek “entelektiiel”
taniminda kendisinin “ayricalikli” ve “6zgil bir kamusal rol”ii oldugunu ifade
ettikten sonra evrensel ilkeler dogrultusunda dogmalara karsi ¢ikan, sorulariyla
giindemi etkileyen, unutulmuslarin sesi olan ama kimsenin da adami olmayan biri
tanimlamasini yapmaktadir. Ayrica bu kisi “kamu adina bir mesaji, goriisi, tavri,
felsefeyi ya da kanty1 temsil etme, cisimlestirme, ifade etme yetisine sahip olan

bireydir.”%

Pierre Bourdieu da Tiirk¢eye Kars: Atesler olarak cevrilen kitabinda aydinlarin siyasi
ve toplumsal rollerine iligkin birka¢ soru sormasinin ardindan kendi tanimlamasini

yapmaktadir. Bourdieu’ya gore, “kamusal entelektiiel” kendi ¢ikarmni gdzetmeden

% Kitabin ilk baskist1 1994 yilinda ingilizce olarak yapilmis ve Tiirkceye 1995 yilinda

Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci ismiyle ¢evrilmistir.

% Ferhat Kentel makalesinde “kamusal aydin” kavramini bilim insanindan farkli olarak
bilgiyi kim iiretirse {iiretsin kamusal alana taginmasinda ve toplum iizerinde etkili
olmasinda az veya g¢ok etkisi olan kisi olarak tanimlamaktadir. Ferhat Kentel, “90°lar

Tiirkiyesi’nde Kamusal Yiizleriyle Aydinlar”, Cogito, S. 31 (Bahar 2002): 279.

61 Peter Osborne nin editor oldugu Elestirel Bakis Entelektiiellerle Soylesi (1999) isimli

kitabin ¢evirisinde kavram “halk aydim” olarak kullanmilmstir.

%2 Hem akademik metin ¢evirilerinde de medya metinlerinde de goriilen bu ifadenin bir
ornegi Bogazi¢i Sanatlar Toplulugunun sitesinde yayinladigi bildiride Hrant Dink igin
“halk entelektiieli” ifadesini kullanilmasi verilebilir. Baska bir 6rnek ise Insan Yayinlari
tarafindan Ali Mazrui isimli yazarin okurlarina “halk entelektiieli” olarak

tanimlanmasidir.

®3 Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanc, 28.
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Ozel yetenegini ve yetkisini Siyasi miicadelesinin i¢inde bulunduran veya siyasete
girse dahi kendi gereksinim ve yeteneklerini birakmadan giren kisi oldugunu
soylemektedir.®* Ancak burada iktidar ile entelektiieli ayirmak gerekecektir. ikisinin
de topluma karsi sorumluluklari oldugunu kabul etsek de toplumu ydnetenler
(iktidar) sahip olduklar giig, otorite, belki biraz da zenginlik iizerinden bir¢ok etkiye
acik hale gelebilmektedirler. Ayrica toplumun sorumlulugunu stlenmelerinin
karsiliginda onlarin itaatlerini ve birgok noktada toplumsal hayata miidahale yetkisini
ellerine alirlar. Oyle ki kanunlarmi kabul ettirebilmek igin baski yolunu dahi
secebilmektedirler. Ancak entelektiielin bu sorumlulugu karsiliginda aldig1 higbir sey
yoktur. Halk kendisini elestirse de bilgisini toplum yararma halk: bilinglendirmek

i¢in kullanmaktadir.

Kavramin “kamusal” sifatiyla birlikte kullanilmasi iki birbirine zit tartismay1
beraberinde getirmistir. Bunlarin ilki, entelektiiel caligmalarinin sagligi acgisindan
kamusal alandan ve giindelik yasamdan uzak durmalart gerektigi, ikincisi ise
entelektiiellerin calismalarinin  zaten kamusalligi igermesi sebebiyle yeniden
“kamusal” kelimesinin konulmasinin gerekli olmadig1 yoniindedir.®® Ancak daha
kavramin taniminda dahi ortak bir anlamda birlesmek miimkiin olmamisken, bu

tartismalar da kesin bir neticeye baglanamamastir.

Kamusalligin ne kadar kapsayict bir tamim oldugu Said’in ifadesiyle
goriilebilmektedir. Kendisi 6zel alaninda kalan bir bireyin entelektiiel olmayacagini
sOylerken, diisiincelerin kagida aktarilmasiyla kaginilmaz sekilde kamusal diinyanin
gergevesine girdigini ifade etmektedir. Ancak bir entelektiielin sadece kamusal alani
kapsamasiyla bir davanin veya hareketin savunucusu olamayacagini da ozellikle

belirtmektedir. Jean Genet de Said’i diisiincesine ek olarak, fikirlerin yayinlandig:

% Pierre Bourdieu, Karsi Atesler, ¢ev. Halime Yiicel (Istanbul:Yap1 Kredi, 2006), 111°den
aktaran Aydeniz, “Kamusal Entelektiiel ve Medya”, 275.

® Ag.e., 181
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anda siyasi alana girmis olunacagi i¢in bunu istemeyen entelektiielin diisiincelerint,

yazmak bir yana, hicbir yerde aciklamamasi gerektigini vurgulamaktadir.%®

Bu perspektifi destekler nitelikte bir goriis bildiren Amerikali sosyolog C. Wright
Mills de kitlelerin her gegen giin siyasetin etkisinde kaldiklarim1 ve klise
diisiincelerden siyrilmanin gerekliligini agiklar. Bunun ¢6ziimii olarak entelektiielin
gerceklesen olaylart biitlinliik i¢inde ele alabilmesi igin siyasi miicadelelerle
dogrudan iliskili ve siyasetin entelektiiel dayanismalarin  odagi olmasim
onermektedir.” Regis Debray ise her entelektiielin sosyal olmas1 veya sosyal katilim
saglamasi beklenmese de bir entelektiielin siyasal yasama kayitsiz kalamayacagini
ifade etmektedir.®® Ciinkii Debray’a gore, entelektiielleri egitimleri degil, “halki
etkileme proje”leri tamimlamaktadir. Burada bahsi gecen siyasi sdylemin partiden
ziyade halkin duygu ve diisiinceleri i¢in miicadeleye hazir olmasi anlami tasidigi
aktarilir. ®° Bu konuda aksi yonde bir yorum getirerek entelektiiellerin politik

sdylemlerde bulunmasim elestiren Julien Benda, Aydinlarin [haneti kitabinda

% Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanct, 114.

67 C. Wright Mills, Power, Politics, and People: The Collected Essays of C. Wright Mills,
der. Irving Louis Horowitz (New York: Ballantine, 1963), 299°den aktaran Said,
Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, 36-37.

6 Siyasi alana girmenin bu kadar kolay olarak tasvir edilmesinin sebebi ise siyasetin etki
alanin1 her gegen giin artirmast ve neredeyse etkilemedigi alanin kalmamis olmasidir.
Necip Fazil Kisakiirek de siyasete dokunmadan higbir sey sdylemeye imkanin olmadigi
ifade ettikten sonra su ifadelerle durumu orneklendirmistir: “Buglin mesela seker
hastasisiniz, ensiilin’e ihtiyaciniz var, ensiilin bulamiyorsunuz. ithalat yapilmadigini
soyleyecekler! Iste ensiilin’den siyasete...” Necip Fazil Kisakiirek, Konusmalar

(Istanbul: Biiyiik Dogu, 2009), 177.

% Regis Debray, Teachers, Writers, Celebrities; The Intellectuals of Modern (London:
Verso, 1981), 127’den aktaran Frank Furedi, Nereye Gitti Bu Entelektiieller, (Ankara:
Atf, 2014), 55.
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“yasadigimiz  cag, gercek manasiyla siyasal nefretlerin entelektiiellerce

kurumsallastirilmasidir” diye yazar. ™

Tim bunlarin yaninda entelektiiellerin mensubu olduklar1 milletler de genellikle koti
zamanlar1 sonrasinda entelektiiellerin bu acilara taniklik ederek onlari temsil etmesini
beklerler. * Entelektiiele ait olan bu “nemli gérev” sayesinde baska yer ve
zamanlarda olayin unutulmasinin O6niine gecilmis olunacak ve o millet 6zelinde
yasanan “krizi evrensellestirip” belirli bir grubun (ulus, 1rk) deneyimini bagkalarinin
acistyla iliskilendirebilecektir. > Modern tarihte devrim ve karsi devrimlerin
neredeyse tamaminda entelektiiellerin de etkili oldugu goriilmektedir. Bu etki
hakkinda “Entelektiieller hareketlerin ana babalar1 ve tabii ki evlatlari, hatta

yegenleri olmustur” denilmektedir.”

19. ve 20. yiizyillarda da kaleme alinmis bazi romanlarda (Turgenyev — Babalar ve
Ogullar, Flaubert — Goniil ki Yetismekte, Joyce- Sanatginin Bir Geng Adam Olarak
Portresi vb.) aktarilmaya c¢aligilan entelektiiel rolleri betimlenirken kendilerine has

yasam tarzlarmin anlasiimasima katki saglandigi da sdylenebilir.” Gergek yasamda

70 Julien Benda, The Betrayal of the Intellectuals. (Boston: The Beacon Press, 1959), 21°den
aktaran Furedi, Nereye Gitti Bu Entelektiieller, 47.

T Ag.e., 55.
2 Ag.e., 56.
BAge., 27.

™ Turgenyev’in kitabinda 1860 yilimin Rusya tasralarinda yasayan bir ailenin siradan kir
hayatina Bazarov isimli geleneklere karsi ¢ikan, kliseleri elestiren duygusalliktan uzak
bir karakterin girmesini konu edinmistir. Turgenyev bu karaktere 6zellikle sevimli roller
vermedigi ifade eder. Flaubert romaninda entelektiiel olma sevdasinda olan Frédéric
Moreau ve Charles Deslauriers isimli iki gencin Paris ayaklanmasi sirasinda (1848-1851)
yasadiklar1 olaylart ve neticede basarisiz oluslarimi aktarmaktadir. James Joyce’un
kitabinda ise Ogretmen olan Stephen Dedalus’'un diisiince tutkusu sergilenirken,
entelektiiel durusu su ifadelerde kendini bulur: “inanmadiZim seye hizmet

etmeyecegim.” (A.g.e., 30-35.)
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ise romanlardaki karakterleri aratmayan ve entelektiiellik tanimini sorgulatacak
sekilde baz1 karsit 6rnekler de verilebilir. Bunlar bir “entelektiiel”’in atom bombasi
yaparken kendisini durdurmayan vicdanini, iirettigi bombanin kullanilmamasi igin
imza toplarken kullanmasi, Samuel Huntington’in Irak isgaline zemin hazirlayacak
sekilde medeniyetlerarasi c¢atismayr savunmasi, Jean Paul Sartre‘in Cezayir
savasinda kendi iilkesi aleyhine propaganda yapabilmesi, Edward Said’in ¢ocuklarla
birlikte Israil tanklarmna tas atabilmesi ve Noam Chomsky’in Amerika’da Israil
karsit1 gibi gdziikmesine karsm Israil’in ¢ikarlarini korumasidir.” Tiim bu kisilerin
yaptig1 davranislarin kamusalligi kabul edilebilirken, acaba kendilerini “kamusal

entelektiiel” kavrami icerisine dahil edebilecegimiz davraniglar sergilemisler midir?

5 Erkan, “Aydinlar, Toplumsal Siniflar ve Ideoloji”, 215.
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UCUNCU BOLUM

NECIP FAZIL KISAKUREK’IN ENTELEKTUEL BiYOGRAFiSi

“Hak belledigin bir yola yalniz gideceksin.”
Tevfik Fikret
3.1. Aile ve Egitim Hayat1

Necip Fazil Kisakiirek’in kokeni Osmanogullari beyliginden daha eski olan
Dulkadiroglu beyliginin Kisakiirek koluna dayanmaktadir.”® Soyadlarmin Kisakiirek
olmasinin da birkag hikayesi vardir, ancak kendisi en kuvvetli olarak O ve Ben isimli
kitabinda kitlik sebebiyle erzaklarin bazisinin kisa bazisinin uzun kiirekle
dagitildigini ve Yavuz Sultan Selim’in Misir seferinden donerken bir cami agilisi i¢in
ugradig1 Marag’ta kisa kiirek lazim olunca ¢evredekilerin “Alin size bir kisa kiirek!..”
demesiyle olustugunu sdylemektedir. / Boyle bir soydan gelen Necip Fazil
Kisakiirek 26 Mayis 1904’te’® ailesinin Cemberlitas’taki konaginda diinyaya gelir.”
Bu konak ¢ocuk yasinda kaleme aldigi “Bir Yalnizlik Gecesinin Vehimleri” isimli
hikayesinde, “Evim”, “Muhasebe” siirlerinde ve “Ahsap Konak™ isimli tiyatrosunda

dogrudan anlattig1 yer olacaktir.

76 Necip Fazil Kisakiirek, O ve Ben (istanbul: Biiyiik Dogu, 2019), 21.
TAg.e., 22.

8 Dogum tarihine dair bazi farkli iddialar bulunmaktadir. Bunlar bir tanesi Ali Birinci
tarafindan Hicri-Miladi takvim farkindan kaynakli olarak 13 giin eklenmesiyle 8 Haziran
1904 oldugu ancak Kisakiirek tarafindan persembe giinii dogdugu vurgusu nedeniyle
dogum tarihinin 9 Haziran 1904 oldugu iddia edilmektedir. Ali Birinci, “Necip Fazil
Biyografisi Hakkinda Bazi Yeni Tespitler ve Tashihler”, Necip Fazil Kitabi ‘Kalir
Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut Ertugrul (istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 38.

9 Kisakiirek, O ve Ben, 9.
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Dedesi 1905°te Sultan Abdiilhamid’e diizenlenen Yildiz Cami suikastinin mahkeme
reisligi sirasinda saygisizlik yapan birini salondan kovmasi lizerine kendisine birinci
riitbe Mecidi nisan1 verilmis donemin etkili isimlerinden biridir. Ayrica Fransizlar
tarafindan kendisine Légion d’honneur nisani verilmistir. Necip Fazil dedesine bu
nisanin  verilmesinin nedeni olarak Mecelle Komisyon iiyesi olusunu
gostermektedir.®’ Ancak dedesinin Mecelle komisyon iiyesi olmadigia dair goriisler
de bulunmaktadir.2! Dedesinin kendisiyle 6zel ilgilendigini siklikla vurgulayan ve ilk
egitimlerini kendisinden aldigini ifade eden Necip Fazil’m Reis Bey isimli tiyatro
eserindeki adil ve merhametli hakim figiiriiyle dedesini yasattigi sdylenebilir. Ayrica
Abdiilhamit Han tiyatrosu ve Ulu Hakan Abdiilhamit Han isimli kitabindaki bilgiler

ve diislincelerin olusumunda dedesinin rolii inkar edilemez biiyiikliiktedir.

Babaannesi Zafer Hanmim ise kendisine ‘“babaanne” yerine “cici anne” diye
seslenilmesini isteyen bir Istanbul hanimefendisidir. Eski Halep Valisi Salim
Pasa’nin kiz1 olan Zafer Hanim elmaslari, ziyafetleri, farkli dillerinden terciime
edilmis romanlan ile batililasmanin etkisindedir.®? Necip Fazil, zitliklarla dolu bu
konakta annesi Meliha Hanim igin maneviyatli, sakin ve “konagm hizmet¢i’si

sayilabilecek bir kisilik resmetmektedir. 8 Buna ragmen onun i¢in “ne aldimsa,

8 Necip Fazil Kisakiirek, Kafa Kdgid: (istanbul: Biiyiik Dogu, 2013), 63.

8. Ali Birinci dedenin Mecelle Komisyonu igerisinde olduguna dair bir delil olmadigimi iddia
eder. Komisyon igerisindeki Himi Efendinin dede Mehmet Hilmi degil, Ahmet Hilmi
Efendi oldugunu ifade eder. (Ebul’'ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevat
Pasa, Istanbul: Istanbul Universitesi, 1946), 162’den aktaran Birinci, “Necip Fazil
Biyografisi Hakkinda Bazi Yeni Tespitler ve Tashihler”, 38.) Birinci Necip Fazil
Kisakiirek’in hatiralarinda eksiklikle ve yanligliklar oldugunu iddia eder. Bu durumlarin
nedeni olarak ise Kisakiirek’in hatiralarin1 70 yasindan sonra ve yalmizca hafizasi
iizerinden kaleme almasini gostermistir. (Birinci, “Necip Fazil Biyografisi Hakkinda

Baz1 Yeni Tespitler ve Tashihler”, 46.)
82 Kisakiirek, O ve Ben, 13.

8 Kusakiirek, Kafa Kdgidi, 48.
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annemden, hayat1 boyunca masum ve mazlum bu kadindan aldigima inantyorum.”%*

diyecektir. Necip Fazil babasina dair ¢ok bilgi vermemekte, onu simarik ve sorumsuz

biri olarak tasvir etmektedir.8®

Kendisinin yaramazliklarin1 durduran tek seyin kitap oldugunu fark eden
biiyiikannesi kendisini sepetlerindeki kitaplarla tanistirmistir. Necip Fazil 12 yasina
kadar siiren Ol¢iisliz okuma aliskanliginin kendisinde bir hastaliga doniistiigiinii ve
okudugu eserler arasinda Bat1 dillerinde 6nemli goriilen eserlerin de oldugunu ifade
etmistir.® Necip Fazil’in bu dénemde okudugu kitaplarin kendisinin entelektiiel

zihin diinyasinin sekillenmesinde temel yapi taglarini olustugu soylenebilir.

Necip Fazil’in egitim hayati en basindan itibaren olduk¢a hareketlidir. Daha ilk
mektep yillarinda alt1 okul degistirmistir.8” 1916 yilinda Yahya Kemal (Beyatl) ve
Hamdullah Suphi (Tanriéver) gibi hocalardan ders alacagi Mekteb-i Fiinin-u
Bahriye-i Sahane’ye yazilir. Hatta din dersi hocas1 “Demokrat Parti devrinde Diyanet
Isleri Reisliginde bulunan ve makamiyla vicdan1 arasinda muhasebe neticesinde kalbi
catlayp Slen”® Aksekili Ahmed Hamdi Efendi Islamiyetin kusaticihig: ile ilgili
kendisinin yazdig1 bir yazisini smifta da okuyarak 6grencisinin istikbali konusunda
ciddi beklentisi oldugunu dile getirmistir. Kendisinin hayatinda doniim noktasi
olacak tasavvuf yolunun ilk adimlarin1 da burada edebiyat dgretmeni olan ibrahim
Aski (Tanik) Bey’den alir. “Hocalarimin en yaslis1 ve derin irfan sahibi” dedigi Aski

Bey, Necip Fazil’a Semerdt-iil Fuad (Goniil Verimleri) ve Divan-i Naksi isimli

8 Ag.e., 46
8 Kisakiirek, Kafa Kdgidi, 46-47
% A.g.e., 24-25.

8 Bu okullar; Gedikpasa Fransiz Mektebi, Amerikan Koleji, Biiyiikkdere Emin Efendi
Mahalle Mektebi, Biiylik Resitpasa Niimune Mektebi, Aydinlik kdyilindeki ilk mektep ve
son olarak Heybeliada Numiine Mektebinde ilkokulu bitirir. A.g.e., 29-30.

8 Ag.e., 40.
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eserleri verir ve okumasini ister.2° Bu okulda aruz vezinli siir denemeleriyle sairlige

ve Nihal isimli tek niishalik dergisiyle dergicilige ilk adimlarin1 atar.%

Bahriye Mektebinin Necip Fazil’in dedesinin konaginda olugsmaya baslayan
aristokratik ve entelektiiel diinya goriisiiniin gelisiminde etkili oldugu sOylenebilir.
Cumhuriyet modernlesmesi etkisinde bulunan okulda Bati tarzi egitimin yani sira
Ingiliz adap ve muaseret dersleri de verilmektedir. Okul miidiiriiniin de 6grencilerine
siklikla kendilerinin kralige ve prenseslerin ellerini 6pecek yeni neslin ilk numuneleri
olacagini hatirlattig1 ifade edilmektedir.®! Necip Fazil, kendisinin de énem verdigi bu

okuldaki anilarin1 Kafa Kdgidi isimli eserinde aktarmustir.

1921°de Istanbul Dariilfiinunu Felsefe subesinde egitim hayatma devam eder.
Universite hayatt onun igin edebiyat alemine girdigi dénemdir. Burada birgok
kiymetli fikir insaniyla yakin iliski kurma ve ders alma imkéni elde etmistir. Bunlar
arasinda Mustafa Sekip Tung, Ahmet Hamdi Tanpimar, Ahmet Kutsi Tecer, Ismail
Hakk1 Baltacioglu, felsefe hocasi olarak Mehmet Emin, ahlak dersine giren izzet Bey
vardir. O dénemin Hafiz-1 Kiitiip’ii, yani kiitiiphane miidiirliigiinde Hasan Ali Yiicel
bulunmaktadir. ®> Mustafa Sekip Tung araciligiyla Bergson spiritual felsefesi ile
tanismis ve kendisiyle uzun yillar kurdugu yakin iligkisi diisiince ve sdylemlerinde
etkisini belirginlestirmistir.>® Yine bu dénemde basin gevresinin yogun yasadig1 yer
olan Babiali’de boy gostermeye baslar. Donemin en yliksek tirajli gazetelerinden
olan Vakit Gazetesi’nde muhabirlik yapmaya baglamasi ona Resat Nuri Giiltekin,
Ahmet Emin Yalman, Abdiilhak Hamid, Nizamettin Nazif gibi isimlerle tanisma

imkanmi sunar. Tiim bu cevresel etkilerin disinda 1 Mayis 1939 tarihinde Necip Fazil

8 Ag.e., 41-42.
90 Kisakiirek, Kafa Kdgidi, 158.
T Age., 141

92 Mehmet Cetin, “Tiirk Edebiyatinda Firtinali Bir Zirve”, Necip Fazil Kisakiirek, Der.
Mehmet Nuri Sahin ve Mehmet Cetin (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2008), 27.

% Toker, “An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political

Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 31.
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kendi kimligini kisaca “antikomiinist, antifasist, antiliberal” ana hatlariyla belirledigi

“Ben Buyum” baslig1 altinda 9 maddeyle tanimalamaktadir:

Asyact (Kopya Avrupaciliga zid), asirt milliyetci-Anadolucu (milliyet dist
telakki sistemlerine zid), ruh¢u (Maddeye zid), maverdaci (Softaya zid,
dinsize zid), sahsiyet¢i-keyfiyet¢i (Basibos ferd haklarina zid, standart
olciilere zid), miilkiyette tahdidci (Biiyiik ferdi sermayecige zid), sanat, fikir
ve ilide tecridci-satiyet¢i (Koksiiz ve kabataslak teshis sistemlerine zid), kafa
ve ruh miimtaziyeti bakimindan sinif¢i (Antidemokrat), tek goriis etrafinda

miidahaleci (Antiliberal).%*

1941-42 yilinda seyhinin 1srarlari lizerine kendi muhitinden Babanzadeler
siilalesinden Fatma Neslihan Hanim ile izdivaci gergeklesir. Necip Fazil’in yogun ve
hapislerle dolu hayatinda cileler ¢ceken ancak bunlardan sikayet etmeyen Neslihan
Hanim’dan bes cocugu diinyaya gelir. ilk ¢ocugu olan Mehmet’in dogumuyla
baslayan hapishane giinlerinde Mehmet’ine “Zindandan Mehmet’e Mektup” siirini

yazmugtir. Diger ¢ocuklari ise Omer, Ayse, Osman ve Zeynep tir.

3.2. Edebi Eserleri

Necip Fazil’m ilk siirleri 1922°de donemin 6nemli dergilerinden Yeni Mecmua,
Hayat ve Milli Mecmua’da yaymlanir. ® Ahmet Hasim’in nereden buldugunu
sorguladigi “bu ses”® ile 1925 yilinda kendisi daha 21 yasinda iken ilk siir kitabi
olan 64 sayfalik Oriimcek Ag1 ¢ikar.%” Fakat asil edebiyat camiasini sarsan etkisi ise
1928 yilinda 128 sayfalik ikinci siir kitabi olan “Kaldirimlar” ile olacaktir. Eski

harflerle yazilan, kendisini hece 0l¢iisiiniin en geng ustasi diye andiracak ve “yalniz

% Necip Fazil Kisakiirek, Cerceve I (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2016), 60.

% Mahmut Kamk, “Edebiyat ve Siyaset Baglaminda, Necip Fazil’in Edebi ve Siyasi
Polemikleri”, Hece, Y. 9. S. 97. (Ocak 2005): 455.

% Kisakiirek, O ve Ben, 56.

97 Cetin, “Tiirk Edebiyatinda Firtmali Bir Zirve”, 30.
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bu siir bir sanatkara yeter” dahi denilecektir.®® Ayrica Yasar Nabi de “Bir musra1 bir
millete seref verecek sair” diyerek onun sairliginin kiymetini ortaya koymaktadir.%
Hece veznini halk siirine 6zel olmaktan ¢ikartarak kentlestirmesi (kentli insani ve
bireyi tanimlarken de kullanilmasi) onun Tirk edebiyatina katkilar1 arasinda
sayllmaktadir.'® Muhabirlik yapmasmin yam sira 1939 yilma kadar Cumhuriyet,
Yeni Mecmua, Varlik, Milli Mecmua, Hayat ve Anadolu gibi dergilerde yazilar1 ve
siirleri yayinlanmaya devam eder. Bu donemlerde Ahmet Hamdi Tanpinar, Peyami
Safa ve Ahmet Kutsi Tecer ile yakin iliskileri olur. Edebiyat aleminde yasadigi

olaylar1 Babuali isimli kitabinda detaylica aktarmistir.

Sohretini perginleyen iigiincii siir kitab1 Ben ve Otesi de askerliginin ardindan 1933
yilinda yaymmlanir. ik Oykiisiinii yaymmladign 1928 yilindan son dykiisiiniin
yayimlandigi 1971 yilia kadar 52 dykii kaleme almgtir.2®? Oykiileri kitaplastirilmis
ve Birka¢ Hikaye Birka¢ Tahlil (1933), Ruh Burkuntularindan Hikayeler (1965),
Hikayelerim -Saheserlerden Kirk Se¢me- (1970), Hikayelerim (1983) basliklariyla

okuyucuya sunulmustur.%?

Necip Fazil 1935 yilinda Muhsin Ertugrul’un “Nig¢in tiyatro yazmiyorsun?” sorusuna
binaen yazdig: ilk eseri Tohum’la tiyatroya adim atmis olur. Ardindan en ¢ok ses
getiren tiyatro eseri olan Bir Adam Yaratmak’1 (1938) kaleme alir. Her ikisinde de
basrol Muhsin Ertugrul tarafindan sahnelemistir. Eserlerinin begenilmesi Necip
Fazil’1 tesvik eder ve Kiinye (1938), Sabir Tas1 (1940), Para (1942) piyesleriyle
yazmaya devam eder. Nam’1 Diger Parmaksiz Salih (1948) isimli eserinde kumar

% Ag.e., 34

% Sebahattin Sentiirk, Son Hamurkdr Necip Fazil Kisakiirek (Trabzon: Trabzon Belediyesi
Kiltlir Yaymlari, 1995), 51.

100 hzdendren, “Necip Fazil”, 24.

10! Hiiseyin Su, “Kendini Arayan Ben’in Oykiileri”, Necip Fazil Kitabi ‘Kalir Dudaklarda
Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut Ertugrul (Istanbul: Zeytinburnu
Belediyesi, 2015), 224.

102 A g.e., 223.
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tutkusu, Siyah Pelerinli Adam (1949) isimli eserinde de seytan-insan konusmasi
okura sunulmustur. Bu tarihten itibaren on seneyi agkin bir siire tiyatro yazimina ara
veren yazarin, bu donem sonrasinda kaleme aldigi eserler ikinci donem tiyatro
eserleri diye smiflandirilir. Bu eserler; Ahsap Konak (1964), Reis Bey (1964),
Kumandan, Kanli Sarik (1970), Abdiilhamit Han (1965), Yunus Emre (1969),
Mukaddes Emanet (1976), Ibrahim Ethem (1978) ve Piif Noktas: (2000) isimli
piyeslerdir. Bu tiyatro eserleri arasindan Sir (1946) (‘Kanli ihtilale tesvik’
suglamasiylal®®) ve Kumandan (1960) (orduya hakaret suglamasiyla®®) isimli
piyesler yarim birak(tir)ilmigtir. Eserlerindeki yogun hitap cilimlelerinden fark
edildigi tzere, kendisi tiyatroyu “Tiyatro benim igin i¢timai davada en biiyiik bir
vaaz kiirsiisii” seklinde ifade eder.!% Tiyatrolarinin oynanmayisi iizerine entelektiiel
bir durus sergileyerek “Istiklalin aktoriinii bekliyoruz.”'% der ve eserlerini gelecek

nesiller i¢in yazmaya devam eder.

Necip Fazil’in eserlerinin sinemaya uyarlandigi da goriilmektedir. Kendisinden
etkilenen sinemacilar arasinda Yiicel Cakmakli, Mesut Ucakan, Salih Diriklik, Ismail
Giines gibi isimler gosterilmektedir. Yiicel Cakmakli yonetmenligindeki filmlerinden
Zehra (1972), Cile (1972), Dirilis (1974), Kizim Ayse (1975) ve Mimin-Kafir
(1992)’in senaryolar1 Necip Fazil’a aittir. Bunlara ek olarak Cakmakli, Necip Fazil’in
onemli eserlerinden Bir Adam Yaratmak’i (1978) da ¢ekmistir. Mesut Ugakan ise
Reis Bey (1988) isimli tiyatro eserini sinemaya uyarlamistir.2%” Bu isimler disinda

farkli yonetmenlerce Nam-1 Diger Parmaksiz Salih (1950), Yangin var (1960),

13 Necip Fazil Kisakiirek, Babidli (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2014), 283.

104 Sadik Yalsizuganlar, “Necip Fazil’m Sahnelenen Tiyatrolar1”, Hece, Y. 9. S. 97. (Ocak
2005): 436.

105 Necip Fazil Kisakiirek, Konusmalar (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2009), 175.
106 Necip Fazil Kisakiirek, Piif Noktas: (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2018), 6.

107 Oner Buguklu, “Bir Utopya Sinemasi Yakut Necip Fazil’m Beyaz Perdedeki Aksi”, Necip
Fazil Kitabi ‘Kalir Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut
Ertugrul (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 233-251.
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Felaket Kusu (1967), Siyah Pelerinli Adam (1992) ve Yarasa (1994) gibi isimlerle

sinemaya uyarlanan tiyatro eserleri de bulunmaktadir.1%®

3.3. Paris Yasantis1 ve Degisimi

Ulkede kurulmaya calisilan cumhuriyet diizenine uygun yetismis insanlara ihtiyag
ortaya ¢ikmig ve boylece Maarif Vekaleti Avrupa’ya 6grenci gondermek i¢in 1924°te
sinav agmistir. Necip Fazil’da bu sinavi kazanarak Paris Sorbonne Universitesi’ne
kabul alir ve yolculuklari i¢in “Barbaros’un biiyiik armadasina karsilik findik kabugu

5109

biiyiikliigiinde bir tekneyle batiy1 fethe gidiyoruz.”*™ ifadesini kullanir. Ugurlamaya

gelenler arasinda Felsefe hocasit Mustafa Sekip Tung da vardir. Ardindan “Tarihin

"3

mali oldugunu unutma!” diye seslendigi aktarilir,!1

Yedi giinde ulastiklar1 Paris, kiiltiirii ve bohem hayati ile oldukca biiyiileyici bir
sehirdir. I. Diinya Savasi’nin bosvermis ve umutsuz nesilleri arasindaki Necip Fazil
da bu biiyliye kapilmais, {liniversiteye gitmek yerine kendisini Paris’in gece hayatina
birakmistir. “Kabus sehrindeki hayatimi anlatmaya hicabim ve Islami edebim
manidir.”**! diyecegi bu hayata, kendisini kars1 konulamaz bir hastalik olarak saran
kumart da eklemistir. Sonrasinda kumarin insan {zerindeki psikolojik etkisini
anlattig1 “Parmaksiz Salih” isimli tiyatro eserinin altyapisi burada olusmustur. Ayrica
kendisini iinlii bir sair yapan “Kaldirimlar” siirindeki yalmizligi ve g¢aresizligi Paris
kaldirimlar1 tizerinden kaleme alacaktir. Bu donemdeki hayatini Babiali eserinde
“felaketim” olarak nitelendirmektedir. Siirlerinde de bu hayatin etkilerini gormek

mumkindiir.

108 «Necip Fazil Kisakiirek Filmleri”, https://www.sinemalar.com/filmleri/61410/necip-fazil-
kisakurek [22.04.2024]

109 fsmail Sert, “Fikir Ofkesiyle Kavrulan Bir Omiir”, Hece, Y. 9. S. 97. (Ocak 2005): 87.
110 Sentiirk, Son Hamurkdr Necip Fazil Kisakiirek, 50.

11 Kisakiirek, O ve Ben, 64.
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Necip Fazil’in hayatin1 degistiren y1l ise 1934 yilidir. Esrarengiz bir sekilde vapurda
karsisina gelen kisinin ona Abdiilhakim Arvasi’nin sohbetinin oldugu Aga Camii’'ni
ve saati fisildamasi ile tasavvuf yolculugu baslar. Kendi ifadeleriyle; “I¢ime
yerlestirilen saatli bombadan haberim yok. Her seyin bir saati oldugundan haberim
yok. Zaman akiyor.”'!2 demektedir. Bu karsilasmalarinin ardindan manevi buhranlar
icine giren Necip Fazil, bu durumunda Albiilhakim Arvasi Hazretlerinin nazarlar
oldugunu diisiiniir. Hatta bu durumu “Beni avlamuslardi”''® diye ifade eder. Bu
donemde yasadiklar1 ve duyduklarint Tanrt Kulundan Dinlediklerim ve O ve Ben
kitaplarinda toplamistir. 30 yasinda yasadigi bu degisimi en kisa sekilde “Tam otuz
yil saatim iglemis ben durmusum; Gokyliziinden habersiz ugurtma ugurmusum”
diyerek Ozetlemistir. Oysa diger arkadaglar1 arttk onu “Mistik Sair” diye
cagirmaktadir. Bu zamandan sonra bir siire daha bohem hayatina devam eden Necip
Fazil’in yavag yavas entelektliel giindemine tasavvuf girmeye baglamig, zamanla
sdylem ve yazilarinda biiyiilk bir yer tutmustur. Oncesinde Bati edebiyati ve
felsefesinde sikca goriilen i¢sel buhran, metafizik his ve umutsuzluktan s6z eden
Necip Fazil, bu tanismanin ardindan Dogu edebiyat1 ve tasavvuf imgeleriyle siirler

yazmaya baglamistir.

Necip Fazil’in Arvasi hazretlerinin vefatina kadar 9 yillik iletisimleri siirecinde
dervigvari bir hayat yasadigi sdylenemez. Ozellikle ilk yillarinda Islami yasam
tarzina uyum saglayabildigini sdylemek de yanlis olur. Hatta Gyleki bu dénemde
kendisinin iman ve inkar arasinda gidip geldigi ve seyhinin kitabini atese attig
hemen sonrasinda da atesten hizlica alarak Sptiigiinii hatiralarinda anlatmaktadir.1*
Seyhinden edindigi bilgileri de Biiyiilk Dogu’da “Tanr1 Kulundan Dinlediklerim”
baslig1 altinda boliim bolim paylasmistir. Bu yazilar sonrasinda ayni isimle kitap

haline getirilmistir.

1939 yilinda ise yine bir devrim niteliginde etki olusturan sonrasinda adin1 “Cile”

olarak degistirecegi siiri “Senfoni”yi yazar. Yansittigi farkli anlayisla kendi

12 Ag.e., 95.
113 Ag.e., 103.

114 Kysakiirek, O ve Ben, 108.

35



geemisinin baglarmi ¢6zdiigli eseri olarak bilinir. Daha sonralar1 “Cile” biitiin
siirlerini topladig1r kitabin baslhigi olur. Necip Fazi’mm degisiminin en biiyiik
gostergelerinden biri bu siir kitabina almadig1 siirlerini reddetmesi olmustur: “Iste
siir kitabim bu, hepsi bu kadar ve bu kitaba gelinceye dek baska hi¢bir siir, bana,
adima ve ruhuma mal edilemez.” *® Cile kitabi disinda iki siir kitabi daha
bulunmaktadir. Bunlar, Islam peygamberi Hz. Muhammed icin yazilmis siirlerin
derlendigi Esselam, digeri ise 1947 itibariyle ¢esitli dergi ve gazetelerde yayimlanan
daha ¢ok siyasi elestiriler iceren manzumelerin bulundugu Ofke ve Hiciv isimli

Kitaplaridir.

3.4. Cahisma Hayati

Necip Fazil doneminin en gézde mesleklerinden olan bankaciliga arkadasi vesilesiyle
girer. Felemenk-i Bahri Sefit, Hollanda, Osmanli, Ziraat bankalar1 ve nihayetinde
Kemalist cevreler tarafindan kurulan ve yonetilen Tiirkiye Is Bankasi’nda
miifettislik!!® gérevine kadar yiikselir. Celal Bayar vesilesiyle girdigi Is Bankasi'nda
Kemalist aydin ¢evrelerle yakin bir iliski kurmustur. Bu isimler arasinda Fatih Rifki

Atay ve Yakup Kadri Karaosmanoglu sayilabilir.*!’

Tarih¢i Kemal Karpat’a gore Necip Fazil gibi birgok Cumhuriyet dénemi aydim
ekonomik sikintilar nedeniyle devlet kurumlarinda is bulmaya yonelmislerdir. Bu
eylem de onlarin devletle 6zdeslesmesini saglarken, bagimsiz ve nesnel fikir
{iretmelerinin 6niine gecen bir engel olmustur.''® Necip Fazil da bu diisiince yapisiyla

Kemalist ¢evrelerin memnun olacagi ve rejimi destekleyici yazilar kaleme almigtir.

115 Necip Fazil Kisakiirek, Cile, (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2013), 11.
116 Suat Ak, Necip Fazil Bibliyografyas: (Istanbul: Biiyiikk Dogu, 2013), 26.
W7 Kisakiirek, Babiali (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2020), 93-94.

118 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi (Istanbul: Timas, 2010), 217°den aktaran Toker,
“An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political

Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 44.
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Bu yazilardan biri Latin alfabesini destekleyen “l Harfi” baglig1 tagiyan ve Latin
alfabesini giir sesli ve hirgin Roma giirescisine benzettigi yazisidir.!!® Baska bir
ornek ise Izmir’de yasanan Menemen olayindan sonra Kemalist kesimlerin
kaygilariyla kaleme aldig1 yazi verilebilir.'?® Ayrica CHP’nin yar1 resmi Hakimiyeti
Milliye gazetesinde “Zaviye” ve “Fikir” bashkli yazilar kaleme almistir.'?!Ancak
Necip Fazil bu yazilar1 sonraki yillarda kitaplarina almadigi gibi anilarinda bu

donemde farkl diisiinceye sahip oldugunu belirtmistir.*??

Askerlikten sonra yeniden bankacilifa donen Necip Fazil iyi bir maas getirmesine ve
prestijli olmasina ragmen 1938 yilinda “bunun i¢in yaratilmadig1” diisiincesi ile bu
meslegi birakir ve kendisini timiiyle yayin faaliyetlerine hasreder. Haber ve Son
Telgraf gazetelerinde gazetecilik yapmaya baslar. Bu alanda adin1 duyurmasi zor
olmaz. Ozellikle herkesin aksine, Ikinci Diinya Savasi’ndan kagilamayacagini
sOyleyip hakli ¢iktiginda sozleri daha ¢ok dikkate alinir hale gelir. Ancak o ¢ikmayan

iddias1 olmasina da sevinmis ve “aklin hakki yanilmaktir.”'?? diyebilmistir.

Sairligi, gazeteciligi, politik ilgisi ve sanatinin yaninda kendisine egitimci vazifesi de
verilmistir. Donemin Egitim Bakani olan Hasan Ali Yiicel araciligiyla Ankara Devlet
Konservatuari ve Istanbul’da Devlet Giizel Sanatlar Akademisi’nde dgretim gorevlisi
olurken Robert Koleji’nde edebiyat dersleri vermeye baslamistir. Ancak 1942 yilinda

memuriyet hayati ve yayin diinyas1 arasinda bir tercih yapmasi istendiginde etki alani

119 Necip Fazil Kisakiirek, “I Harfi”, Hakimiyeti Milliye, 5 Aralik 1930.’dan aktaran Toker,
“An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political
Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 44.

120 Necip Fazil Kisakiirek, “Necip Fazil Bay'in Nutku”, Hakimiyeti Milliye, 5 Ocak
1930.’dan aktaran A.g.e., 46-47.

121 Toker, “An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political

Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 43.
122 Ag.e., 47-48.

123 Kysakiirek, Konusmalar, 43.
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daha genis olan yayincilig1 tercih etmis ve memuriyeti tamamen birakmistir. Boylece

tiim gecimini yazilarindan saglamaya baslamistir.

3.5. Dergiciligi ve Biiyiik Dogu

Necip Fazil’in diislincelerini  sdylemede, olaylari/kisileri elestirmekte veya
savunmakta kullandig1 en onemli ara¢ dergiciliktir. Hayat1 boyunca Agac¢ (1936),
Biiyiilk Dogu (1943-1978) ve Borazan (1947) isimli 3 farkli dergi tiizerinden
yayincilik faaliyetlerini gergeklestirmistir. Agag isimli sanat yogunluklu ilk dergisini
1936 yilinda zamanin Iktisat Vekili olan Celal Bayar’m destegi ile ¢ikarmistir. Bu
dergide Ahmet Hamdi Tanpinar, Ahmet Kutsi Tecer, Sait Faik, Bedri Rahmi
Eyiliboglu, Sabahattin Ali, Ahmet Muhip Diranas, Cahit Sitki Taranci, Samet
Agaoglu, Sait Faik, Mustafa Sekip Tung ve Ziya Osman Saba gibi donemin iinlii
isimlerin yazilarina yer verilmistir. ** 17 say1 sonra kapanan Agac¢ dergisinin
ardindan Necip Fazil, Haber ve Son Telgraf gazetelerinde gorev yapar. Sonralar tim
diisiince yapisini, davasimi kitlelere duyuracagi Biiyiik Dogu Mecmuasi yayin

hayatina baslar.

Biiyiik Dogu Mecmuas: ismini CHP’nin Istiklal Mars1 yerine koyulacak yeni bir
marsin kendisinden talep edilmesi Tlzerine yazdigi “Biyiik Dogu” siirinden
almistir. 1 Bu siir Atatiirk’iin vefat etmesi iizerine resmi mars olarak kabul
edilememis, ancak Necip Fazil bu ismi Olene kadar davasimi tanimlamak igin
kullanmistir. Bu baglamda Biiyiik Dogu Mecmuasi bir yayncilik faaliyeti olmanin
yanisira Necip Fazil’in aksiyoner kisiligi ve mizacindaki keskinligini yansitan bir
laboratuvar gibidir. Fikirleri yayinlandigi 35 yillik siire zarfinda degisikliklere
ugramis ve miibalagal tislubuyla kisileri goklere ¢ikardig gibi agir ifadelerle yerdigi

de olmustur. Bu keskinlik yalmiz kisilere degil, partilere, kurumlara, hiikiimete ve

124 Faz1l Gokgek, “Babili’den Biiyiilk Dogu’ya Yansiyanlar”, Necip Fazil Kitabi ‘Kalr
Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut Ertugrul (Istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 124.

125 K sakiirek, O ve Ben, 172.
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zaman zaman rejime yonelik de gerceklesmistir. Bu nedenle faaliyet gosterdigi 17
Eyliil 1943 yilindan 5 Haziran 1978? tarihleri arasinda derginin igeriginde bulunan
siyasi-dini igeriklerin uygunsuz bulunmasi veya mali sikintilar sebebiyle dergi 15
defa kapanmak zorunda kalmistir.*?” Ancak yine de haftalik, giinliik ve aylik olarak
cikan dergi 512 say1 yayinlanarak temel degerler ve giincel olaylar hakkindaki
diisiincelerini halka ulastirmustir. 128 Bircok yerde gériilen 512 sayisinin aksine Suat
Ak tarafindan hazirlanan Necip Fazil bibliyografyasinda bu say1r 555 olarak

verilmistir.'?°

Biiyiik Dogu’nun ilk devresinde hiikiimetin sert yaptirimlartyla karsilasmamak adina
temkinli bir yayin politikas1 giittiigiinii “mecburi bir kekemelik, baklay1 dil altina
gizleme...vaziyeti idare etme mecburiyeti”**° sozleriyle ifade etmistir. Sonrasinda bu
ilk devri “iptidai devir” olarak adlandirmistir. Necip Fazil’in bu iki dergi disinda
Biiyiik Dogu dergisinin 1947 yilindaki 72. sayisinin mahkeme karari ile kapatilmasi
tizerine Ui¢ say1 ¢ikardigr Borazan ismini tasiyan bir mizah dergisi de yaymlamistir.
30 Aralik 1947 yilinda Biiyiik Dogu’nun 73. sayisinin yayimlanmasiyla Borazan

dergisi 4. say1sin1 ¢cikarmamigtir, 3!

Necip Fazil’in Biiyiik Dogu dergisinde kendi ismi disinda kullandigi ¢esitli
mahlaslar1 da bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; Adidegmez, Diplomat, Akil
Hocasi, Dedektif X 1, Ridvan Balkir, M. Isikli, Ahmed Abdiilbaki, Kulak Misafiri,
Tetkikgi, Ozan, Muhbir, Bankac, istanbul Cocugu, Prof. S.U., Prof. H.H. M. San

Cizmeli gibi isimlerdir. Necip Fazil’in bu mahlaslar disinda kendi kaleme aldigi

126 K anik, “Edebiyat ve Siyaset Baglaminda, Necip Fazil’in Edebi ve Siyasi Polemikleri”,
454,

27 Suat Ak, Necip Fazil ve Biiyiik Dogu, Sosyal, Siyasi Miicadele Tarihi (Istanbul: Biiyiiyen
Ay, 2016), 267.

128 A g.e., 268.
129 Ak, Necip Fazil Bibliyografyasi, 10.
130 Kysakiirek, Babiali, 265.

131 Abdullah Ugman, “Necip Fazil’in Yayimladigi Dergiler”, 91.
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yazilarda bagka sahislarin isimlerini kullandigr da goriilmektedir. Bu isimlerin
basinda esi Neslihan Kisakiirek gelmektedir. Diger isimler ise Abdullah Saracoglu,
Abdiirrahim Zapsu, Ahmet Semiz, Ali Biraderoglu, Ali Riza Piskin, Behget
Bagdatlioglu, H. Yananli, Hiiseyin Ari, Omer Karagiil, Rafet Cingil, Salih Giiler,
Sakir Ugisik ve Zahir Giivemli seklindedir.'®2

Biiyiik Dogu’nun ilk devrinde Necip Fazil disinda birgok sair, fikir insan1 ve yazarin
yazilar1 dergide yaymlanmistir. Bu isimlerden bazilari; Ilhan Berk, Asaf Halet
Celebi, Ozdemir Asaf, Hilmi Ziya Ulken, Fazil Hiisnii Daglarca ve Fikret Adil’dir.
Ancak zamanla bu isimlerin bir kism1 dergiden ayrilmaya baslamigtir. Bu durumun
nedenleri arasinda kisilerin diinya goriisiindeki degisimin yanisira Necip Fazil’in
zamanla keskinlesen kalemi ve degisen diisiince yapis1 gosterilebilir. Bu siirecte
ayrilan kalemlerin yerine de Cemil Merig, Sezai Karakog, Rasim Ozdendren, Ergun

Goze, Akif Inan ve Erdem Beyazit gibi isimlerin yazilar1 goriilmeye baslanmistir. '3

Biiyiilk Dogu yalnizca mecmua olarak degil bir davanin ismi olarak da
zikredilmektedir. Bu nedenle Necip Fazil’in dergicilik faaliyeti disindaki aksiyoner
adimlart olan Biiyiikk Dogu Cemiyeti ve b.d. Fikir Kuliibii’'nde de bu isim
kullanilmigtir. Necip Fazil’in goriislerinin  gerceklestirilecegi parti  hiiviyetinde
planlanan “Biiyiikk Dogu Cemiyeti” 28 Haziran 1949 tarihinde kurulur.!®* Cemiyete
tlye alimlarin baslanacagi dergide ilan edilir. Bu ilan Cemiyete her sartin1 kabul
ederek iiye olmak isteyenleri davet etmektedir. Cemiyetin resmi olarak kurulacagi
tarth yaklastifinda {iye olmak i¢in miiracaat edenlerin sayist 10.000 kisiyi
bulmaktadir. 1% 1950 segimleri icin hazirlanan Cemiyet Necip Fazil’m mahkam
edilmesiyle se¢imlere giremez. Bunun nedeni ise Necip Fazil’in Biiyiik Dogu’daki

“Altiparmak” isimli yazisinin “Tiirkliige Hakaret” suglamasiyla yargilanmasidir.'%®

B2 A ge., 12.

133 Gokgek, “Babiali’den Biiyiik Dogu’ya Yanstyanlar”, 131.

134 Necip Fazil Kisakiirek, Biiyiik Dogu Cemiyeti (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2009), 5.
15 Ak, Necip Fazil ve Biiyiik Dogu, Sosyal, Siyasi Miicadele Tarihi, 61.

%6 Age., 77.
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Secimlere giremeyen Cemiyet 1 yil 10 ay 29 giinliikkken 26 Mayis 1951 tarihinde
“liyelerinin i¢cinde bulunduklart siyasi, ruhi, igtimai, mali amiller yliziinden”

feshedilir. 1%’

Bir diger Biiyiik Dogu davasinin adimi olan “b.d. Fikir Kuliibii” 1965 yilinda Necip
Fazil’m konferanslarina devam ederken olusan genglik harmanini aksiyon birlik
haline getirmek istemesiyle olusmugtur. Cemiyetten farki ise adinda yer alan fikir
kuliibiine uygun sekilde politika dis1 olarak kurulmasidir.® Ancak 11 Aralik
1966°da Ankara’da diizenlenen “Tarihimizde Sahte Kahramanlar” isimli konferansin
Kuliip adina organiza edilmesiyle Kuliibe dava ag¢ilir. Bu davada savcilik tarafindan
“Din esasina bagli cemiyet kurmak” iddiasiyla Kuliibiin kapatilmasi talep
edilmektedir. Netice itibariyle Fikir Kuliibii’nden de istedigi neticeyi alamayan
Necip Fazil, 1968 yilinda kuliibii faaliyet dis1 birakir.®

3.6. Konferanslar Serisi

Necip Fazil, uzun siire devam ettirdigi yayincilik faaliyetlerinin ardindan 1960’larda
sehir sehir gezmeye ve insanlara hitap etmeye baslamustir. Ilk olarak Istanbul
Aydlar Ocagi’nda baslayan ve sonrasinda Milli Tirk Talebe Birligi’nin onciiliik
ettigi 300°den fazla konferans gerceklestirilir. Yalnizca genclerin degil tiim halkin
ilgi gosterdigi bu konferanslar sayesinde Necip Fazil, dergideki yazilari ile ulastig

okuyuculariyla tanisma ve onlara dogrudan hitap etme imkani bulmustur.

70°1i yillarin sonuna kadar devam eden konferanslar; Salihli, Izmir, Erzurum, izmit,
Bursa, Konya, Adana, Maras, Tarsus, Malatya, Adiyaman, Burdur, Kayseri, Akhisar,
Ankara, Kirikkale, Eskisehir, Kirklareli, Istanbul, Adapazari, Turgutlu, Aydimn,
Trabzon, Rize, Amasya, Corum, Samsun, Diyarbakir, Yozgat, Van, Denizli ve Afyon

sehirlerinde gerceklesmistir. Konferanslar “Tarih Boyunca Ahlaki Gelisimiz”,

137 Ag.e., 101.
138 A g.e.,189.

139 A g.e., 193-196.
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“Tiirkiye ve Komiinizma”, “Diinya Gorlisiimiiz”, “Sosyalizm”, “Ayasofya”, “Diinya
Ideolojileri ve Islam”, “Ozledigimiz Neslin Vasiflar:” ve “Halimizin Muhasebesi”
basliklarini tasimaktadir. 1*° Daha sonrasinda bu konferans basliklart Yolumuz,
Halimiz, Caremiz, Sosyalizm, Komiinizm ve Insanlik, Bati Tefekkiirii ve Islam
Tasavvufu, Iman ve Aksiyon, Sahte Kahramanlar ve Diinya Bir Inkilap Bekliyor
isimleriyle kitap haline getirilerek okurlara ulastirilir.

3.7. Ideolocya Orgisii

Milli Miicadele donemi ve Cumbhuriyetin ilan1 sirasinda heniiz 19 yasinda olan Necip
Fazil Kisakiirek, yasadigi donemde Islamcilik, baticilik, milliyetcilik, modernlik gibi
birgok ikilemin yani sira ge¢mis ve gelecek kavgasinin da yogun yasandigi bir
genclik donemi gecirmis ve bu ikilemlerin bir¢ogunu kendi ailesi icerisinde de
tecriibe ederek biliylimiistiir. Muhafazakar bir dede, Bati hayranm1 bir babaanne,
modernist bir baba ve nihayet dindar bir anne ile sekillenen zihin diinyasi, Fransa’ya
gonderilen Ogrenciler arasinda yer almasiyla farkli perspektiflerin cem oldugu bir
dimag haline gelmistir. Dahas1 iki savas arast donemin belirsizligi, komiinizm ve
kapitalizmin tiim diinyada yanki uyandirmasi ve Tiirkiye’de Kemalizm’in yiikselisi
de Necip Fazil’in diisiince diinyasina etki etmistir. Tiim bu haraketli ve zitliklarla
dolu entelektiiel zihin diinyasinin tasavvufla kesigsmesi o doneme kadar biriktirdigi
zitliklar: Islamiyet odakli bir cerceveyle sekillendirmistir. Oyleki Islam inkilabinin
tiim ideolojilerin yerine uygulanabilecek halini alternatif bir ideoloji olarak {ireterek
tasvir etmistir. Bu ideoloji ve yonetim seklini ideolocya Orgiisii kitabinda etraflica

islemistir.

Bu kitapta keskin ve kati sayilabilecek devlet- toplum diizeni tasvir edilmistir. Islamiyet
odakli ve net gercevelerle ¢izilen bu diizende “Bagyiicelik Devleti” ismiyle bir devlet
teorisi de sunulmustur. Islam odakli bir ideoloji sunulan Kitapta elestirdigi devlet
kurumlar1 ve yonetim sekillerine de alternatifler iiretilmistir. Bu yonetim modelini

Sir isimli yarim kalmis piyesi ile de gostermek istemis ancak “kanli ihtilale tesvik”

149 A g.e., 200-236.
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iddiastyla dava acilmis ve piyes yarim kalmistir. Bu piyeste toplumun ileri
gelenlerinin “yiiceler kurultay1” ismiyle iktidarda olacagi bir rejimi anlatirken
yesiller ve siyahlar arasindaki ihtilal anlatilmaktadir. Necip Fazil’in burada ifade
ettigi devlet modeline en yakin yonetimin 1980 darbesi sonrasi hiikiimeti oldugu
soylenebilir. 14t Kaldi ki kendisi de bu darbeyi “Bu hareket olmasayd: devlet

142 ve darbe

olmayacak, millet yerinde kalmayacakti.” diyerek desteklemis
hiikiimetine yonelik 21.11.1980 tarihli ‘Kurtulus Davasinda Regete’ baslikli 20

maddelik yapilacaklar listesi hazirlamistir.*4®

Kendisi Ideolocya Orgiisii isimli eserine 6zel 6nem atfetmis ve kitabin girisinde
“Ben, arinin petegi hendelestirmeye memur bulunmasi gibi, bu eseri orgiilestirmek
i¢in yaratildim...”'* demistir. Bu eserinin 6nemini gostermesi bakimindan dikkate
deger olan bu ifadelere benzer bazi ifadeler diger bazi eserlerinin girisinde de
gorebilebilmektedir. Bunlara 6rnek olarak siirlerin bir araya getirildigi Cile kitabini
“ana kitap”, Bir Adam Yaratmak isimli tiyatroyu “en bagli oldugum eser” ve Céle
Inen Nur isimli Hz. Muhammed’i anlatan biyografik eserini “gaye eseri” olarak

nitelendirmektedir.1#°

3.8. Tarihi Goriisleri

Necip Fazil, kendisinin tarih¢i olmadigini sdylemesine karsin tartismali olan bir¢ok

tarihi simge isim ve olayla ilgili yaz1 yazmaktan geri durmamustir. Ozellikle bir

141 Toker, “An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political

Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 257-258.
142 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 11/13 (istanbul: Biiyiik Dogu, 2015), 39.
143 Ag.e., 131-133.
14 Necip Fazil Kisakiirek, Ideologya Orgiisii (Istanbul: Biiyiik Dogu, 1973), 4.

15 fsmail Kara, “Ideolocya Orgiisii Nasil Ele Alnabilit?”, Necip Fazil Kitabi ‘Kalir
Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut Ertugrul (istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 265.
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donem bazilar1 tarafindan “kizil sultan” olarak anilan II. Abdiilhamid’e “ulu hakan”
diyerek kendisi hakkinda yazilar yazmis ve 600 kiisur sayfalik bir kitap kaleme
almistir. Bunun disinda yine bir donem bazilar1 tarafindan vatan haini olarak anilan
son Osmanli padisah1 Vahdettin i¢in Vatan Dostu Sultan Vahidiiddin ismiyle bir
kitap yazarak onu savunmustur. Kitaplardaki goriislerini kanitlara dayandirmadan
aktaran Necip Fazil, 6ns6z kisminda kendisinin bu g¢abasinin “sanat ve tefekkiir
adam1” olmak oldugunu, tarih¢i olmadigini ve bu eserlerle de bir tarih denemesi
yapmadigimi o6zellikle ifade etmektedir. Eserlerinde anlattiklarinin davasii ispata
yettigini belirterek bibliyografya, endeks, vesika gibi nisanlarin aranmasinin
“yersiz” oldugunu ifade eder. Anlattiklarinin gergekliginin sabit ve apagik meydanda
oldugunu diisiinmektedir. Bu inancla “Bir tarih¢i kistastyla beni yalanlayabilecek biri

varsa buyursun!..”*4® diyerek tarihgileri tartismaya davet etmektedir.

Necip Fazil, Cumhuriyetin ilaniyla reddi miras yaptirilan bir milletin tarihindeki bazi
olaylari, kisileri mevcut tarih yazimma zit sekilde konumlandirmistir. Boylelikle
mevcut ideolojilerin ger¢evesinde tarih anlatis1 6gretilen nesillere tarihi olaylarin ve
kisilerin farkli bir perspektifini sunmustur. Tabi bunu yaparken yanlisliga, abartiya,
zithga ve pek tabii carpitma tehlikesine ¢ok defa diismiistiir. Ancak zaman zaman
bazi konularda tarihe 151k tuttuguna dair veriler de bulunmaktadir. Ornegin bunlardan
biri Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1919°da Anadolu’ya kendi istegiyle degil zorla
gonderildigine dair bir telgrafin oldugu iddiasidir. Bu iddiaya gore Atatiirk’{in Eyliil
1919 yilinda Havza’da Sultan Vahidiiddin’e gonderdigi telgrafta bulunan “ilka”
(zorlama) kelimesi “dilhdh” kelimesi ile degistirilmistir. Bu durumda Mustafa
Kemal’in Anadolu’ya kendi istegiyle degil Sultan’in zorlamasiyla gittigi iddia

edilmektedir.**’ Nitekim Nutuk’ta da bu ifadenin dogrulandig:1'*® ve hatta Sivas’ta

18 Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan Abdiilhamid Han, 3. bs. (Istanbul, ikbal,1976), 7-10.

W7 Necip Fazil Kisakiirek, Sultan Vahidiiddin, (Istanbul, Toker, 1968), 182 — 184,
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bizzat Mustafa Kemal tarafindan ¢ikartilmas1 tesvik edilen Irdde-i Milliye
gazetesinde de bu ifadelerin bulundugu sdylenmektedir.}*® Bu iddialarm dogrulugunu

zaman gosterecektir.

3.9. Siyasi Yasam ve Mahkumiyetleri

Necip Fazil Kisakiirek donemin kosullariyla dogrudan ilgili her sanatci gibi siyasetin
dogrudan yasama etkisini fark etmistir. Bu sebeple yogun bir sekilde siyasilere ve
siyasi olaylara yonelik soylemleriyle dénemin hep giindeminde olmustur. Ulkede
yasanan olaylara kars1 goriislerini Biiyiik Dogu Mecmuast basta olmak iizere bir¢cok
mecrada paylasmig, konferanslar vererek halka kendi diislincelerini aktarmustir.
Girdigi edebiyat kiraathanelerinde veya kiiglik ¢aptaki meclislerde dahi goriislerini
aciklamaktan geri durmamistir. Ciinkii Necip Fazil, siyasete girmeden bir sey
soylemenin miimkiin olmadigin1 6rneklendirmek igin bir seker hastasinin ithal
edilmeyen insiilin ilaciyla dahi hastaligin degil siyasetin konusmus oldugunu ifade
etmektedir.*°

Biiyiik Dogu Mecmuast da Necip Fazil’m olaylar karsisinda olusturdugu
manifestolarin, siyasi diisiincelerin topluma yayildigi birer kaynak hiikkmiindedir.

Bir¢ok kez kapatilmasina karsin -tarafsizhigi tartisilir olsa da- adeta Tiirkiye’nin

148 «“By vasi selahiyetin beni Istanbul'dan nefy ii teb'idd maksadiyle Anadolu'ya génderenler
tarafindan, bana nasil tevdi edildigi mucib-i istigrabiniz olabilir (Bu genis yetkinin beni
Istanbul'dan siirmek ve uzaklastirmak maksadiyla Anadolu'ya gonderenler tarafindan
bana nasil emanet edildigine sasirmus olabilirsiniz!” Gazi Mustafa Kemal, Nutuk,

(Ankara: 1927), 7.

149 Gazetedeki ciimle soyledir: “Ilka-i milkdarilerinden miilhem azm u iman ile vazife-i
acizanemde miidavim bulunuyorum.” Oysa TBMM Zabut Ceridesi’nde (cilt 1, 1940) bu
ciimle su sekle blriinmiistiir: “Dilhah-i milkdarilerinden miilhem azm u imén ile vazife-i
acizanemde miidavim bulunuyorum.” Kisakiirek, Sultan Vahidiiddin, 182-184. Ayrica

bkz. Mustafa Armagan, Kiiller Altinda Yakin Tarih, (Istanbul: Timas, 2006).

130 Kisakiirek, Konusmalar, 177.
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siyasi ve sosyal tarihini kayit altina alan bir arsiv hiikkmiindedir. Doniisen iilkenin
cesitlenen sosyal ve siyasi havast Necip Fazil’in da diisiincelerinde degisikliklere
neden olmus, kendisiyle gelistigi durumlarin olugsmasinin yami sira siyasilere karsi

olan tutumlarinda ¢ok keskin ayrimlar goriilebilmistir.

Necip Fazil’in en biiyiik elestirisi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tizerinedir. Ancak
bu elestii Mustafa Kemal Atatiirk iizerinden degil Ismet Indnii iizerinden
stirdiiriilmektedir. Bu durumun nedenleri arasinda, Necip Fazil’in Mustafa Kemal
Atatlirk hakkindaki -sonradan kismen degisse de- miispet diisiinceleri, rejime karsi

bir tehdit olmadigina kars1 yoneticileri ikna etme gabasi®®

ve yasal olarak Atatiirk’ii
elestirilmenin miimkiin olmamas1 sayilabilmektedir.’®2Ancak Atatiirk’iin ve rejimin
desteklenmesine karsin dergi bakanlar kuruluyla kapatilmis ve kendisi askerligini

yapmak {izere siirgiine gonderilmistir.

Necip Fazil’in Atatiirk hakkindaki miispet goriislerini kisaca agmak gerekirse 12
Kasim 1943 tarihli derginin kapaginda Atatiirck bir kapiyr anahtar ile acarken
resmedilmis ve “Atatiirk’iin Altin Anahtarla Actigi Son Fabrika Kapisi... Simdi

Onun Ruhu, Ayni1 Anahtarla Tiirk’iin Zafer Kapisinda...”%

yazist ile okuyucuya
sunulmustur. Ayrica Biiylik Dogu dergisinin 19 Kasim 1943 tarihli 10. sayisinda
“Atatiirk Dirilecektir!”*® bashigiyla bir yazi Necip Fazil imzas1 ile yayimlanmstir.

[ronik olan durum ise bu yazidaki benzer ifadelerin “Fatih Dirilecektir!”**® bashgiyla

151 Toker, “An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political
Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 131.

152 Anayasa, 2391 Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun, Kanun numarasi: 5816,
Tarih: 31/7/1951 S.7872, Tertip: 3, C. 32, S. 1842.

183 “Aftatiirk’iin Altin Anahtarla A¢tigi Son Fabrika Kapisi... Simdi Onun Ruhu, Aym
Anabhtarla Tiirk’iin Zafer Kapisinda...”, Biiyiikk Dogu, C. 1 S. 9 (12 Kasim 1943): 1.

154 Necip Fazil Kisakiirek, “Atatiirk Dirilecektir”, Biiyiik Dogu, S.10 (19 Kasim 1943): 2.

15 Necip Fazil Kisakiirek, “500 cii Yila Dogru”, Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 11 (23 Aralik 1949),
2.
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1949 yilinda yeniden yayinlanmasidir. Resimleri asagida verilen bu iki yazinin

climlelerinin ayni1 sayilabilecek kadar benzerlik gostermesi de dikkate degerdir.

7667 Ceeceveden - Necip Fanl KISAKUREK | SRRISEEEH Necip Fasit KISAKUREK
!
ATATORK DIRILECEKTIR!!! 500 cii Yiia Dogru

Bir giin Atatiirk dirilecektir!!!
ki alemi Jetiel!! Evet; AL ve hayal alpmin.
Evat, 1af ve hayal, yahut fikir ve remz aleminde degil, B““ ‘5,‘1".‘.."‘3'.‘.'.'\:«'1.."‘2«;,‘ :;-aa. ve hakikat diinya-
dogrudan dogruya madde ve hakikat diinyasinda Atatiirk ha- Sinda Fatih dirllecektirt!t
yata dénecektir!!! ¥ Bir gin, Fatih, sandukasmmn (hiiyar kapafim geng o-
smuslariyle kutdinp ufki vazlyetten sakull hale gececek: ve
Bir glin Atatiink, Etnografya miizesi i tag 1

11 Bir ghn onu kifur.

parmaklari; Jalieinin kab-
nin kapagini omuziarile kaldirip, ufki vaziyctten gakuli hale ge- ::J“:::::,:":J‘,F:m‘mwh N’rl'-luvl ekilmly
gecek; ve sirtinda maregal Uniformasi, Ankarada Atatiirk bul. ve gk géalerlyle dinya haritasm sizmego baglamy olarak

varinda g ecektir! 1! :m;z'hmn::lu heybetll kavuju, Uludag'dan dahs hay-

Bir gln onu, kifuriden yontulmus asil ve mevzun parmak. O giln, dilnya ve Insanhk muhasebesinde, Tirk milletine
larile kl'lc’ﬂlli' kabzasini  kavramig, zarif ve ince endamile bir :‘: :m'"".m"' ':':rk Bm.u,'l. m‘:’;‘: o hr::l:::‘-k
masaya egilmis ve gb‘k gézlerile diinya haritasini slizmege bag. olan yiiceler yiiees), gilnin gerektirecei iistin kurtaricik
lamig olarak gérecegiz!!! nulhm:- nire, nlm.ﬂolhg-ﬂ kadar le de Fatih'ten

: baskasi nyacakt

Bugiin, diinya mu'hlube ve muvazenesinde Tiirk milletine lerin hareketo o nn::. :-l.n:-“.'- e ,.:ﬂp
ait haklarin fterazi kefesinde goriinecegi andir!!! miy, ayaia kalkmiy ve n e geomiy

Iste o giin b buk R ek meydana Irine tipatip intibak ettiriel

. iki hayall
< yet, gliniin ge. on mesut abengl dofuracakiir!!! K iginde olmus bir cemi.
rektirecegi listin kurtaricilik vasifiarina gare, ruhile oldu‘gu Yotin' disariya dofri. follh. Bamlestnl e at
kadar maddesije de Atatiirk'ten baskas: of defa, ayni cemiyotin, hem o
Z S i 1 olmiyacaktir, mefkilrevi fetih hareletinin timsall olacak; bu da, 5 asudie
ira, Tirk milletinin .;1,"““,- Aatiirk’lerin harekete geg. sandukasinin iginde ders alan Fa ulastify m"!l
Shortie: omin eandukagini devirip bu- Atatiirk'lorin-derisl iging! sllesebuiity ¥
!eﬂw ‘ayni ana rast gelecektir!!! i

Resim 3. 1: Necip Fazil’a Ait “Atatiirk Dirilecektir!!!” Bashkh Yazi
Resim 3. 2: Necip Fazil’a Ait Fatih Sultan Mehmed’i Anlattig1 Yaz1

Resim 3. 3: Atatiirk’iin resmedildigi Biiyiik Dogu Kapak Sayfasi

Necip Fazil’m CHP ve ozellikle Inénii’ye olan olumsuz diisiincelerini bircok
yazisinda, kitaplarinda, konferanslarinda gormek miimkiindiir. Ancak bir yandan
parti liderleri ile gériismeye devam etmis, Bayar’m ydnlendirmesi ile Is Bankasi’nda
goreve baglamig, 1936 yilinda ise Agag isimli dergisini ¢ikarabilmesi i¢in kendisine
parti 6deneginden destek olunmustur. Dahast CHP den iki kez milletvekili adayligi
i¢in ismi verilmistir. Biri Refik Saydam’in, digeri Memduh Sevket Esendal’in 6nerisi
olan bu adaylik talepleri Ismet Inénii tarafindan reddedilerek sonuglandiriimistir.t%
Necip Fazil bagka kisilerin aracilig1 ile mebus aday1 gosterildigini sdylemis olsa da
kendisinin de form doldurarak bagvuruda bulundugu sdylenmektedir. 1947 yilindaki

bu girisim i¢in en biyik etken ise CHP’nin “dini a¢ilim” hamlesi olara

1% Necip Fazil Kisakiirek, Benim Goziimde Menderes (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2004), 26-27.
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gosterilebilir.®® Tiim bunlara ragmen Necip Fazil CHP’den milletvekili olmadig

icin hamdeder.

Ancak zamanla Necip Fazil’in keskinlesen ve dini yogunlugu artan yazilarinin etkisi
ile bu karsilikli iliskide taraflar birbirlerine karsi bir durus sergilemislerdir. Bu
durumun en somut gdstergelerinden biri 1947 yilinda CHP’nin diizenlemis oldugu
sanat ddiillerinde jiiri tarafindan birinci segilen Necip Fazil’in Sabir Tag1 isimli piyesi
odiiliiniin parti ileri gelenlerinin miidahalesi ile kendisine verilmemesidir. Odiil
toreninde birincilige layik eser olmadigi ifade edilerek ikincilik ve {igiinciilik
odiilleri verilir. Necip Fazil ise bu durumu “CHP kasasindan g¢ikacak bir miikafat

boyle bir CHP diisman1 ‘gerici’ ye nasil verilir?"®® sgzleriyle ifade eder.

Necip Fazil’in zamanla partiyi bir puthane, parti mensubu kisileri ise “kara ciibbeli
despotlar” olarak nitelendirir.’®® Cumhuriyet déneminde gerceklestirilen reformlar
ise “Noel agacinin yemisleri”ne benzetir.'® Kelimeleri hiinerle kullanan sair CHP
elestirisini yalnizca kavramlar iizerinden yapmaz ve siirlerinde de siklikla hicivler
goriilmektedir. Necip Fazil’mn bu tarz elestirel siirleri Ofke ve Hiciv isimli kitabinda
toplanmistir. Ayrica Hiicum ve Polemik basligini tasiyan kitabinda kisi ve kurumlara

olan sert tavr1 ve elestirilerini gorebilmekteyiz.

Necip Fazil, CHP’nin tek basina iktidarinin sona erdigi 1950 se¢imlerini Demokrat
Parti’nin (DP) bir zaferi olarak gérmez. Kendisi halkin Demokrat Parti’yi se¢gmekten
ziyade “CHP’yi basindan attigim” ifade eder. ®* Halk CHP’nin gitmesi igin
Demokrat Parti’ye oy vermistir. Durum Necip Fazil’in ifadeleriyle 27 yildir iktidarda

157 Ercan Yildirim, “Necip Fazil'da Siyasallik: Realpolitikten Idealpolitige Ulasma Davas1”,

Necip Fazil Kitabt ‘Kalir Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve
Aykut Ertugrul (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 493 — 522.

198 Kisakiirek, Benim Goziimde Menderes, 31.
159 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 10/13 (Istanbul: Biiyiik Dogu, 1999), 20.
160 Kysakiirek, Ideolocya Orgiisii, 83.

161 Necip Fazil Kisakiirek, Basmakalelelerim I, (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2008), 21. Ayrica
bkz. Necip Fazil Kisakiirek, Tiirkiye nin Manzaras: (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2017), 77.
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bulunan “korsan gemisi” CHP’nin devrilmesiyle, altindan ¢ikan DP’yi insanlarin
“kurtulus adas1” zannetmeleri seklindedir.'®? Kald1 ki kendisine gore iilkede kurulan
partiler de ayr1 bir dava, ideoloji veya diinya goriisii lizerinden degil, dogrudan CHP

karsitlig1 iizerinden kendilerini konumlandirip faaliyet gostermektedirler.

Necip Fazil, Demokrat Parti’nin 10 yillik iktidar devresini ii¢ ayr1 baslik altinda
incelemektedir. Bunlar “hedefsiz gayret” (1950-1954), “bosuna zahmet” (1954-1957)
ve “boyuna gaflet” devreleridir (1957-1960). Ilk donemde belirsiz hedefler pesinde
adimlar atan DP kendisine ait bir prensip olusturamadig: igin elestirilir. Ikinci
devrede Demokrat Parti’nin farkli fikirleri kendi ¢atis1 altinda topladigi ve CHP
nefreti iizerinden ilerleyen yapmin aslinda kendi sonunu getirdigi dénemdir. 164
Partinin maddiyat¢1 ve ruhunu kaybetmis hale geldigi igiincii devrede ise siyasi
gelismelere karsi aksiyon almamaz hale gelinmistir.'®® Bunlar disinda DP’nin 14
yillik yasamini degerlendiren Necip Fazil, DP’yi {i¢ konuda daha elestirdigini ifade
eder. Bunlar Bayar’t kapsayan bir ideolojiyi ortaya koyamamasi, partiyi CHP
diisincesinin ~ kargisina  konumlandiramamis olmast  ve hiirriyet-demokrasi

kelimelerinin iclerinin doldurulamamas: seklindedir.'%®

Necip Fazil’mm Adnan Menderes hakkindaki tiim goriisleri 1970’lerde yayinlanan
Benim Géziimden Menderes kitabinda bulabilmektedir. Bu kitapta ayrica Menderes
doneminin tarihsel olaylarina da yer vermistir. Necip Fazil, DP iktidarinin 5. y1li olan
1955 yilinda Adnan Menderes i¢in yazdig1 uzun siirde herkesin kendisinde menfaat
aradigini, ¢izdigi yolun egri oldugunu ama yine {imidini kesmedigini ifade

etmektedir. 187 Kendisini secerek CHP’ye karsi halk ihtilali yapan vatandaslarin

162 Kusakiirek, Benim Goziimden Menderes, 128.

163 Necip Fazil Kisakiirek, Cerceve 3, (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2010), 60.
164 Kysakiirek, Benim Goziimden Menderes, 302.

165 A g.e., 382.

166 A g.e., 107.

167 Necip Fazil Kisakiirek, Ofke ve Hiciv (Istanbul: Biiyiik Dogu, 1997), 10-13.
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amaclarin1 yerine getiremeyen DP, Necip Fazil ifadesi ile “hep”e ulasamayinca
“hi¢”e dogru yuvarlanmak zorunda kalmistir.'®® 1960 darbesinin ise “yogurttan

169 ve

hiikiimet” olan DP’ye “mukavvadan hanger saplamak” anlamina geldigini
darbede en az suglunun ordu oldugunu ifade etmistir. Ciinkii ona gore darbenin
sorumlusu en ¢ok CHP ve darbeye firsat veren DP saflaridir. '’ Necip Fazil,
Menderes Yassiada’da idam edildikten sonra “Zeybegin Oliimii” bashgiyla agt

niteligi tastyan bir siir kaleme almistir.}’!

Necip Fazil Kisakiirek’in Adalet Partisi’ne verdigi deger 27 Mayis Ihtilali sonrasinda
DP iktidarinin yapamadigi icraatlar1 yapmayi vaat etmesi ve CHP karsisinda bir
konum tutmasindan kaynaklanmaktadir. Necip Fazil’in “intihar” olarak ifade ettigi
Milli Selamet Partisi’nin CHP ile koalisyon kurma cabasi, “tek dayanagin” Adalet
Partisi olmasina neden olmustur. Ayrica DP sonrasinda muhafazakar kesime en
yakin ideoloji gelistiren parti de Adalet Partisi’dir. Oyle ki Necip Fazil, 1965 yilinda
Adalet Partisi’'nden beklentisini ifade eden bir siir dahi kaleme almigtir: “Resimde
kalma, Kir At! Yik gerceveni, kir, at! Bul o kayip ruhu ki, Olgemez hicbir kirat!”172
Se¢im sonucunda birinci parti ¢ikarak 240 sandalye kazanan Adalet Partisi Necip
Fazil’da bir heyecan olusturur ve se¢im yil1 olan 1965°te “Kadromuz” isimli bir siir
yazarak heyecanimi dile getirirken siirine “Bir giin deriz insallah; son engeli

devirdik!”!" ciimlesiyle son verir.

Necip Fazil’in Adalet Partisi’ne olan bu olumlu bakisi ¢ok uzun siire devamlilik
gostermez ve zamanla Demirel’e kars1 sert bir {islup kullanmaya baslar. Ornegin

1967°de yazdig1 “El” siirinde “Gidiyoruz eski yola paralel” gibi ifadelerde Demirel

168 Kisakiirek, Tiirkiye nin Manzarast, 72.

169 Sert, “Fikir Ofkesiyle Kavrulan Bir Omiir”, 91.

170 Necip Fazil Kisakiirek, Sahte Kahramanlar (istanbul: Biiyiik Dogu, 1976), 59.
171 Kisakiirek, Cile, 384.

172 Kisakiirek, Ofke ve Hiciv, 26.

1% Ag.e., 36.
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donemindeki icraatlarin daha Once gerceklestirilenlerden farklilik gostermedigi
elestirisinde bulunur.!’* Necip Fazil elestirisinin dozunu siirekli bir sekilde arttirir.
1971°de “Siilleymanname” isimli siirinde Demirel’in Ispartali olusuna vurgu yaparak
kendisine “Giiller diyarinin yapma giiliisiin” der.”® Demirel’i bir davas1 olmamasiyla
suclar, kendisinden millete hayir gelmeyecegini ifade eder.!’® Demirel’in “mason”
oldugu belgelerle kanitlamaya calisir. Ancak Demirel’le goriismesinin ardindan

kendisinden “inkilap” bekledigini de ifade etmektedir.*’’

Milli Nizam Partisi Islami bakis acis1 ve kurucularmim bircogunun Biiyiikk Dogu
geleneginden etkilendigi bu parti Necip Fazil i¢in ilk etapta ayri bir yer tutmaktadir.
Kendisi Parti’nin toplantilarina katilir, kongrelerde konusmalar yapar ancak yine de
partinin yanlis tutumlar1 ve genel baskan Necmettin Erbakan’in “keyfi” olarak
niteledigi uygulamalarini elestirmekten de geri durmaz.}’® Ancak kendisinin uyarilar
Parti tarafindan dikkate alinmaz. 12 Mart Muhtiras: ile Parti’nin faaliyetlerine son

verilir.17?

Milli Nizam Partisi’nin kapatilmasinin ardindan Milli Selamet Partisi’nin kurulma
seriiveni baglar. Necip Fazil de benzer sekilde Necmettin Erbakan ve cevresiyle
iligkilerini stirdiirmeye devam eder. Segimlerde Parti beklentinin {izerinde bir basari
elde ettiginde Necip Fazil kendilerine muhalefette kalmalar1 tavsiyesinde bulunur.
CHP’nin ilk koalisyon teklifine hayir denildiginde Necip Fazil bunu biiyiik bir
takdirle karsilayarak “sirat kopriisiiniin basindaki kontrol kulesinden gegmek™ olarak

nitelendirir. Ancak Parti CHP ile ortaklik yapinca elestirilerin dozu da zamanla

174 Ag.e., 38.

15 Ag.e., 41-42.

176 Necip Fazil Kisakiirek, Basmakalelerim 2 (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2008), 165.
177 Necip Fazil Kisakiirek, Cerceve 5 (istanbul: Biiyiik Dogu, 2010), 198-227.

178 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 3 (Istanbul: Biiyiik Dogu, 1997), 67.

179 Kenan Cagan, “Necip Fazil’in Siyasal Cizgisindeki Evrilmeler”, Hece, Y. 9. S. 97. (Ocak
2005): 132.
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sertlesir. Bir siire sonra Biiyiikk Dogu’nun “diisiik ¢ocugu’8

olarak nitelendirdigi
partiden; devlet zamlarin1 savunmasi, komiinist kisilerin goreve getirilmesi, 163.
maddenin®® kaldirilmasi icin adim atilmamasi gibi sebeplerle tiimiiyle uzaklasir. 82
Ancak Parti Islami hareketler icin sugladiginda kendisi hemen Parti’nin
savunuculugu tstlenir. Bu durumu 29 Ekim 1977°de bir yazisinda soyle ifade eder:
“Milli Selamet Partisine kiifiirden gelen her hiicum bizedir ve karsisinda her defa bizi
bulacaktir.”*®® Sonraki bir gelisme Necip Fazil i¢in bir umut 15131 meydana getirir.
Milli Selamet Partisi’nin genglik kolu olan Akincilardan ayrilan “Akinci Giig” isimli
olusum kendi dergilerini kapatarak Biiyiik Dogu’ya dahil olmaya karar vermislerdir.

Bu da Necip Fazil tarafindan aradig1 gengligin “heykel kalibi”’n1 bulmak olarak ifade

edilir.184

Kendisinin dogrudan 6zdeslik kurdugu iki parti DP ve MSP oldugundan diger tiim
partilere olan yakinligini CHP karsithigi ve bagka secenegin olmamasi lizerinden
anlamlandirir. Bu baglamda 70°li yillarda MHP’ye olan ydneliminde belirleyici
unsurun MSP’ye olan uzaklig1 oldugu sdylenebilir. MHP ile fikri degil, aksiyonel bir
birliktelik kurar. 70’li yillarda sag-sol ¢atismalari ve komiinizm tehdidi MHP’nin

180 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 9/10 (istanbul: Biiyiik Dogu, 2009), 78.

181 “Madde 163- Laiklige aykiri olarak, Devletin igtimail veya iktisadi veya siyasi veya
hukuki temel nizamlarini, kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyle
cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse iki yildan yedi yila kadar agir
hapis cezasiyla cezalandirilir...siyasi menfaat veya sahsi niifuz temin ve tesis eylemek
maksadiyla dini ve dini hissiyati veya dince mukaddes tanilan seyleri alet ederek her ne
suretle olursa olsun propaganda yapan ve telkinde bulunan kimse bir yildan bes yila
kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir...” Resmi Gazete tarih/say1:3.11.1980/17149. Bu
madde 1991 yilinda Turgut Ozal déneminde yiiriirliikten kaldirilmistir.

182 Asim Oz, “Cile I¢inde Cile’: Necip Fazil Cergevesinden Ardillarmin Elestirisi”, Necip
Fazil Kitabi ‘Kalr Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut
Ertugrul (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 576.

183 Kysakiirek, Cerceve 5, 184.

184 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 7/8 (istanbul: Biiyiik Dogu, 2009), 11.
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roliinii daha da netlestirir. Komiinizm karsitlig1 tizerinden Necip Fazil tilkiicii genglik
ve MTTB’deki ahlaki ve fikri donanimlar birlestirmeye g¢aligir. Necip Fazil MHP
icin “40 yillik emegimin semeresini bu ¢evrenin aksiyoncu ruhundan bekliyor ve
istiyorum!” 18 diyerek partiye bagladigi umudu dile getirmektedir. Bunun disinda
MHP’ye oy getirmesi umuduyla “Oklar tirkeste, gozler Tiirkes’te” seklinde parti
slogan1 yazmis'®, “Giin geldi, saat galds; Iste yol, kos takibe! Yetmez mi esaretin; ey

Tiirkoglu, davran be!” 87

seklinde siir kaleme almistir. Ancak Necip Fazil’in
milliyetciligi Islamiyet odakli iken, MHP Tiirkciilik ve turancilik odakli bir
milliyetcilik stirdiirmekteydi. Bu yoniiyle Necip Fazil tarafindan elestirilmislerdir.
Partinin genel kongresinde “Sana Tiirk¢ii ve kafatasg1 goziyle bakiyorlar. Onlara sen,
Islama girdikten sonra ve onda eridikten sonraki Tiirk’{in Tiirkciisii ve kafacisi

oldugunu gostermek borcundasm...” 8 diyerek Tiirkliik vurgusunu Islamiyet

tizerinden anlamlandirmustir.

Necip Fazil, tiim siyasi partiler ve liderleriyle iliski kurmus, kimi zaman ovgiiler
dizmis, kimi zaman en sert elestirileri dile getirmistir. Ancak ironik sekilde Necip
Fazil parti fikrine kars1 ¢gikmaktadir. Bu karsi ¢ikisin en temel nedenleri ise partilerin
“bizim” degil, Batt medeniyetine ait olmasi ve bu tarz yonetim sekillerinin Batili
fikri  yapisimin  {lilkemizde yayilarak kendi kokiimiize olan bagimizdan
uzaklastirdigi diisiinmesidir.'®® 1976 yilinda “Ne ibret, partilerin partilere bakist, /
Tek dogru gordiikleri, birbirinin yanlisi.”*% diyerek de partilerin islevsizligini dile
getirmistir. Onun i¢in biitlin partiler aynidir ve ¢ok partili hayata gecis onun icin
heyecan verici bir olgu degildir. Bu durumu ise onceden tek partinin yakicilig1 ve

merhametsizligi altindayken simdi ¢ok partiyle iilkenin yikilip harap olunabilecegi

185 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 3/4 (istanbul: Biiyiik Dogu, 2015), 84.
186 Taha Akyol, “Necip Fazil ve Tiirkes”, Milliyet, 28 Mayis 2002, 17.
187 Kisakiirek, Ofke ve Hiciv, 47-50.

188 Necip Fazil Kisakiirek, Rapor 5-6 (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2009), 81
189 Kisakiirek, Tiirkiye hin Manzarast, 72.

190 Kssakiirek, Ofke ve Hiciv, 131.
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seklinde ifade eder.!®! Boyle diisiinmesine ragmen partilerle kurdugu yakin iliskinin
nedenini yine kendisi MHP nin 1977°deki Konya’da mitinginde kiirsiiden su sekilde

ifade etmistir:

Ne partidenim, ne de listedeyim... Avrupa yapisi parti oyuncagina
inananlardan da degilim... Mademki partiden degilim.... Parti kiirsiisiinde
ne aryyorum? Aradigim...serptigim tohumlardan neler yetistigine bakmak...

Bu vazife ... roliimiizii parti tistii bir yiikseklige cikariyor.'%?

Diisiincelerini sakinmadan dergisinde yazarak, konferanslarinda halka hitap ederek
acikeca soyleyen Necip Fazil’a agilan davalarin sayisi yiizlerce iken hapis cezalarinin
toplam1 3 yi1l 8 aya tekabiil etmektedir. Ik mahkumiyetini Erzurum’da askerligini
yaparken Son Telgraf gazetesinde yayinlanan siyasi yazist nedeniyle bir giinliik
olarak almis ve Sultanahmet Cezaevinde cezasini ifa etmistir.!% 1947 yilinda biiyiik
Dogu mecmuasinin 65. sayisinda Riza Tevfik’in “Sultan Hamid’in Ruhaniyetinden
Istimdat” adl siirin yayinlanmasi iizerine “Tiirk Milletine Hakaret” suglamasiyla 1
ay 27 giin hapis cezasi alir. 1950 yilinda Biiyiik Dogu’da yayimlanan “Altiparmak”
baslikli yazida Hiikiimetin manevi sahsiyetini kiiciik diistirmek sucundan tutuklanir,
3 ay 25 giin tutuklu kalir. 1951°de “Kumarhane Baskini” davasindan 19 giinliik
tutuklulugu bulunur. 1952-1953 senelerinde 9 ay 12 giinliik mahkumiyeti Biiyiik
Dogu’nun 54. sayisinda yayinlanan yazisi nedeniyledir. Bu donemde “Malatya
Hadisesi” de giindemdedir ve cezasinin bir kismini davanin goriildiigii Malatya ve
Ankara’da gecirmistir. 1953 yilinda bahsi gegen “Malatya Hadisesi” nedeniyle 64
giinliik tutukluluk donemi de bulunmaktadir. 1957 yilinda Biiyiik Dogu gazetesinde
Miikerrem Sarol’u miidafa etmek gayesiyle Fuat Kopriilii’ye yonelik kaleme aldig:
yazi nedeniyle 8 ay 4 giinliik bir mahkumiyeti olmustur. 1959°da yapmis oldugu sert
elestiriler lizerine 3 giinliik tutuklugu bulunmaktadir. 1960 ihtilali sonrasinda da 4 ay

3 gilin Davutpasa Kislasi’nda tutulur. Son olarak ise 1960-1961 yillarinda 1 sene 66

191 Kisakiirek, Cerceve 3, 60.
192 K1sakiirek, Rapor 3/4, 94-95.

198 AK, Necip Fazil ve Biiyiik Dogu, Sosyal, Siyasi Miicadele Tarihi, 167.
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giin “Atatiirk’e Hakaret” davasiyla tutuklanmigtir. Bu mahkumiyetlerin detaylarina

konudan sapmamak adina girilmemistir. 194

Kendisine agilan davalarda hakim karsisinda yaptig1 savunmalar1 da Miidafaalarim
isimli eserinde bir araya getirilmistir. Miidafalara birka¢ 6rnek vermek gerekirse;
Ahmet Emin Yalman suikastinin ger¢eklestirildigi Malatya hadisesinde azmettirici
olarak nitelendirilen Necip Fazil, hakime Shakespeare’dan atifla su ifadeleri

kullanmustir:

Hastalik derecesinde kiskang bir koca sirf bu hissi yiiziinden karisin
oldiirse ve cebinden Sekspir’in eseri Otello ¢iksa beni hayretle dinleyen
kaytan bkl savct Sekspir’in iskeletine pranga vurulmak tizere Londra

savciligina miizekkere mi ¢ikaracaktir?

Yine ayni1 davadaki bagka bir savunmasinda bu davanin kendisiyle iligkilendirilmesin
yonelik olarak; “Kavuni¢i gdmlekli bir insanin hareketini kavuni¢i potin satan
herhangi bir magaza sahibine baglamaya ¢alismak kadar zordur.” demistir. Ayrica bu
davada failin evinde Biiyiik Dogu bulunmasinin kanit gésterilmesine tepki olarak bu
durumun “Cebinde bir kutu kibrit tagiyan adami ¢ir¢ir yangimimin fail olarak itham
etmekten farksiz” oldugunu ifade etmistir. Ayrica “bu davada kibriti biz icad etmigiz
ve yangm bagka tiirli ¢ikmazmus gibi davramiliyor.” '® seklinde ifadelere de

vermistir.

Son olarak Vatan Haini Degil Biiyiik Vatan Dostu Sultan Vahidiiddin isimli kitabinda
yukarida da aktarildigi gibi Atatiirk’iin kendi istegiyle degil, zorla Anadolu’ya
gonderildigine dair iddia tizerine hakkinda dava agilmistir. Ancak 1974'te CHP-MSP
hiikiimetinin af yasasiyla birlikte serbest kalmistir. 1977 yilinda yeniden giindeme

gelen bu dava bu sefer saglik sorunlar1 nedeniyle ertelenmistir.!%® Necip Fazil’in son

194 A g.e., 168-176.
19 {smail Sert, “Fikir Ofkesiyle Kavrulan Bir Omiir”, 86.

196 Toker, “An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual and Political
Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)”, 258.
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yillarinda yakinlar1 tarafindan bu dava dolayisiyla iizerinde bulunan cezanin iptali
icin donemin Cumhurbaskan: Kenan Evren’e bagvurulmus, ancak olumlu bir yanit
almamamistir. Bu davadan mahkmiyet karar1 lizerinde bulunur sekilde hayata

gbzlerini yummustur.'®’

3.10. Son Donemleri

Necip Fazil Kisakiirek dogumunun 75. yil doniimii olan 1980 yilinda Kiiltiir
Bakanlig1 biiytik 6diilii, donemin Kiiltiir Bakan1 Tevfik Koraltan tarafindan kendisine
takdim edilmistir. Ayrica ayni yil Tiirk Edebiyat Vakfi tarafindan diizenlenen térende
“Tiirkgenin yasayan en biiylik sairi” unvani kendisine verilerek, “Sultanii’s—Suara”

(Sairler Sultani) ilan edilmistir.

Necip Fazil 1981 yilinda yaymlanan kitabi Iman ve Islam Atlas: ile Milli Kiiltiir
Vakfi Armagani’nin sahibi olur. Diger bir eseri olan Bati Tefekkiirii ve Islam
Tasavvufu (1982) eseri de kendisine Y1lin Fikir ve Sanat Adami unvanini getirir. Son
olarak 1 Ocak 1983 tarihinde fikir ve sanat diinyasina katkilarindan dolay1 Yazarlar
Birligi tarafindan 1982 yilinin “Ustiin basarili fikir, sanat ve kiiltiir adami1” ilan

edilmistir.'%

Necip Fazil, ilk siirinin yaymlandigi 1922 yilindan vefat yili olan 1983 yilina kadar
hemen hemen her edebi tiirde (hikaye, roman, tiyatro, hatira, deneme, elestiri, fikra)
eser vermistir. Ancak hayati ve siirleri daha ¢ok konusulmus, diger edebi eserleri
golgede kalmistir. Yazilarinda dini, tasavvufi ve siyasi degerlendirmeler agirlikli
olarak goriilmiistiir. Bunlarin yam sira farkli dergi ve gazetelerde nesrettigi yazi ve
rOportajlart zaman igerisinde Biiyiikk Dogu Yayinlari’nin onciiliiglinde toparlanarak

kitap haline getirilmistir. 1973 yilinda kurulan Biiyiik Dogu Yayinlar1 100°den fazla

197 Ak, Necip Fazil ve Biiyiik Dogu, Sosyal, Siyasi Miicadele Tarihi, 261.

198 A g.e., 366-368.
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olan Necip Fazil kiilliyatin1 “Biitiin Eserleri” adi altinda yayinlanmaya devam

etmektedir.1%°

Omriiniin son giinlerinde ziyaretgileri eksik olmayan ve diisiincelerini paylasmaya
devam eden Necip Fazil’in son misafirlerinden biri Turgut Ozal’dir. Ozal kurmayi
planladig1 parti hakkinda kendisinin tavsiyelerini almigtir.?% 25 Mayis 1983 tarihinde
Erenkdy’deki evinde vefat eden Necip Fazil Kisakiirek, binlerce kisinin katilimryla

son yolculuguna ugurlanmustir.

Bugiin dahi diisiincelerinin etkisinin milliyet¢i muhafazakar c¢evreler basta olmak
tizere bircok kesimde goriilmesi miimkiindiir. Bu durumun somut gostergelerinden
biri, 2014 yilindan itibaren diizenlenen ‘Necip Fazil Odiilleri’ programinda
kendisinin siirleri okunurken ne kadar 6nemli bir aydin oldugunu vurgulayan
konusmalarmn da yapilmasidir.?”* Bir diger somut gdstergesi ise giiniimiiz iktidar
partisi olan Adalet ve Kalkinma Partisi mensuplarinin ve 6zellikle Cumhurbagkani
Recep Tayyip Erdogan’in sdylemlerinde goriilmektedir. Yalnizca soylemde
kalmayacak sekilde Kisakiirek’in siyasi diislincelerinde elestirdigi, tasavvur ettigi
veya Onerdigi uygulamalarin iktidar partisi tarafindan dikkate alinarak hayata

gecirildigi soylenebilir.

19 Biiyiik Dogu Yaymlarl.  https://www.buyukdoguyayinlari.com/hakkimizda/26/6/0
[07.05.2024]

200 Ak, Necip Fazil ve Biiyiik Dogu, Sosyal, Siyasi Miicadele Tarihi, 262-263.

201 Mehmet Sevki Toker, “An Islamist Intellectual in Turkish Political Life: An Intellectual
and Political Biography of Necip Fazil Kisakiirek (1904-1983)” (Yayinlanmamis
Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), 3.
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DORDUNCU BOLUM

NECIP FAZIL KISAKUREK VE AYASOFYA MESELESI

“Diinya, askin bir hakikate inangsizliktan ac1 ¢ekiyor”
Charles Bernard Renouvier

4.1.Ayasofya Tarihi

4.1.1.Bizans Donemi

[lk Ayasofya’nin temelleri Hristiyanlig1 resmi din olarak kabul eden 1. Constantin
(324-337) zamaninda atilmistir. Bazilika seklinde ve ahsap olarak insa edilen bu yap1
360 yilinda tamamlanabilmis ve oglu II. Constantinus (337-361) tarafindan
acilabilmistir. ilk olarak ismi “Megale Ekklesia” (Biiyiik Kilise) olarak bilinen bu
yapiya sonradan Sofya, daha sonra ise giiniimiize ulagan Ayasofya (Kutsal Bilgelik)
ismi verilmistir.> Ayasofya’nin “Hagia Sophia” ismini almasina vesile olan ve aym
zamanda yakilmasi ile sonuglanan isyanin nedeni olarak goriilen kisi, donemin en
etkin patrigi Johannes Khrysostomos’tur. Halk tarafindan sevilen patrigin saraymn
liiks igerisinde ve din dist uygulamalarina yaptigi sert elestirilere dayanamayan
Imparator, patrigi Misir’a siirgiin géndermistir. Ancak siirgiin karar1 halkin saraya
olan 6fkesini daha da arttirarak hal tarafindan isyan baslatilmistir. 20 Haziran 404
tarihli isyan patrigin sevenleri ve daha ¢ok Iskenderiye’de Hiristiyan mezhebi olarak
ortaya ¢ikan Ariuscularin destek vermesiyle biiylimiis ve tiim sehri oldugu gibi
Ayasofya’yr da kismen harap etmistir. 3 Imparatora olan &fkeleri sebebiyle

! Benda, Aydinlarin Ihaneti, 7.

2 Semavi Eyice, Ayasofya Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi I, (Istanbul: Kiiltiir
Bakanlig1 ve Tarih Vakfi, 1993), 446.

3 Cihan Okuyucu ve Belkis Uluoglu , Ayasofya Risadleleri (Istanbul: Ketebe, 2022), 35.
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Ariusgularin ¢ikardiklari bu isyan kimi yerlerde “Arian” isyan1 diye de anilmaktadir.

Giiniimiizde ilk Ayasofya’ya dair yalnizca Eudoksia siitunu varligin siirdiirmektedir.’

Ikinci olarak insa edilen Ayasofya, II. Theodosius tarafindan ilk Ayasofyanin
bulundugu yere insa edilmistir. Yine bazilika seklinde ve ahsap olarak insa edilen
yapt 415 yilinda ibadete hazir hale gelmistir. funtinianos (Justinyanus) dénemine
gelindiginde gerceklestirilen yargisal reformlarin halk tarafindan elestirilmesi ve at
arabasi1 yariglarinda ayrilan mavi ve yesil takim taraftarlarinin yonetime karsi
birlesmeleri sonucunda sehirde yine bir isyan ¢ikmistir. Bu isyan nedeniyle sehir
yakilip yikilirken Ayasofya da bu karmasadan kurtulamamis ve yakilmistir. Bu
isyana miisabakalarda yarigmacilara ‘“Nika” (galip gel, muzaffer ol) diye
seslenmeleri sebebiyle Imparator 1. Jiistinyen aleyhine Nika ayaklanmasi ismi
verildigi soylenir.® Kimi yerlerde ise kavganmin imparatora kars1 degil, yesil ve mavi
olarak ayrilan iki grubun “manasiz” kavgalarindan ¢iktig1 da ifade edilir.” Bu biiyiik
isyanin bastirilmas1 da ancak biiylik bir katliam (30 bin Roma vatandasinin

katledilmesi) sonucunda gerceklestirilebilmistir.?

* Biinyamin Aytekin, “Ayasofya Camii’nin Tekrar ibadete Acilmasmin Tiirk Basmindaki
Yansimalar1” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Yalova Universitesi letisim

Sanatlar1 Anabilim-Bilim Dali, 2022), 9.

5 Ahmet Akgiindiiz, Sait Oztiirk, Yasar Bas, U¢ Devirde Bir Mabed Ayasofya, (Istanbul:
Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi Yaynlari, 2005), 79’dan aktaran Ekrem Yesilsu, “Tiirkiye
Cumhuriyeti Déneminde Ayasofya (1923-2023)” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.
Istanbul Sabahattin Zaim Tarih ve Medeniyet Arastirmalari Anabilim-Bilim Dali, 2024),
5.

® Geoffrey Greatrex, “Nika Ayaklanmasi” https://istanbultarihi.ist/38-nika-ayaklanmasi
[07.05.2024]

7 Gaspare Fossati, Ayasofya ve Istanbul (Istanbul: Sarayburnu Kitaphgi, 2017), 28.

8 Donald L. Wasson, <Konstantinopolis” https://www.worldhistory.org/trans/tr/1-
700/konstantinopolis/ [07.05.2024]
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Ayn1 zemin lizerine liglincli kez insa edilen Ayasofya ise, Nika isyanini bastiran
Imparator I. Jiistinyen tarafindan isyanin hemen sonrasinda (40 giin sonra) insaatina
baslanan, bir¢ok tadilat ve yenileme ile giliniimiize ulasan Ayasofya'dir. 532-537
yillar1 arasinda insaat1 siiren bina Anthemios ve Isidoros isimli iki mimar tarafindan
yapilmugtir. ° Bu mimarlar aynm zamanda matematik, geometri ve mekanik
miihendisliginde uzman sayilan dénemin bilim adamlar1 olarak gériilmiislerdir.'® Bu
insaat sirasinda imparatorlugun her bolgesinden malzeme (siitun, degerli tag, mermer
vb.) toplanmis ve getirilen bu insaat malzemeleri devsirme olarak kullanilmistir.
Neticede 10 bin is¢iyle birlikte, 5 y1l 10 ay gibi kisa bir siirede insaa edilen tigiincii
Ayasofya 27 Aralik 537 giinii acilmistir.!* Sonrasinda cesitli depremlerde hasarlar
almis, 553 ve 557°deki depremlerde kubbenin bir kismi yikilmistir. Bunun {izerine
Mimar Isidoros’un yegeni olan gen¢ mimar kubbeyi yiikseltip dairesel seklinden
cikararak kubbeye elips sekli vermistir. Sonrasinda meydana gelen 960, 989, 1346
yillarindaki depremlerin Ayasofya’ya olan etkisi ancak 1354’te giderilebilmistir.'2
Bizans hazinesinin eski gosterigini kaybetmesiyle kendisine yapilan yatirimlari da
kaybeden Ayasofya, Osmanli hakimiyetine kadar bakimsiz halde islevine devam

etmistir.

Bir Hiristiyan mabedi olarak insa edilen Ayasofya, bir¢ok tarihi olaya da sahitlik
etmistir. Dogu ve Bat1 kiliseleri yillar icerisinde dini yorumlama ve uygulamalar
konusunda bircok farklilik (sakal birakmak, mayasiz ekmek, evlilik vb.)
barimndirmistir. Bu farklilarin en 6nemlisi ise Bati kilisesinin Kutsal Ruh inancindaki
Baba imgesinin yanina “Filioque” (ve Ogul’dan) kelimesinin eklenmesidir. Tiim bu
farkliliklar, tartismalar ve siyasi giic miicadelelerini ¢6ziime kavusturabilmek adina
1054°te Papa II. Leon Istanbul’daki patriklige kendisine boyun egmesini talep ettigi

bir mektupla birlikte heyet gondermistir. Patrigin mektuba olumsuz cevap vermesi ve

® Emrah Istek, 100 Seyyahin goziinden Ayasofya (Istanbul: Beyan, 2021), 23.
10 Fossati, Ayasofya ve Istanbul, a.g.e., 15.
11 Okuyucu, Uluoglu, Ayasofya Risdleleri, a.g.e., 36.

2 Eyice, Ayasofya Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi I, 448.
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taraflarin nezaket kurallarim1 asan tavirlar sergilemesi sonucunda heyet baskani
Kardinal Humbert, Ayasofya’da diizenlenen bir ayinin basladigi sirada patrige
kendisinin dinden aforoz edildigine dair belge uzatmistir. Buna karsilik olarak
Istanbul patriginin de kendisini dinden aforoz edenleri aforoz etmesiyle Dogu-Bati

kiliseleri arasindaki ayrilik resmiyet kazanmgtir.'3

Ortodoks (gercek imani muhafaza eden) ve Katolik (birlik i¢inde evrensellik)
isimleriyle kendilerine iistiinliik addederken tarihler ayriligin ikinci keskin noktasina
gelmistir.'* ki mezhep arasindaki bu ayrilik en ¢ok Papa’nin gii¢ kaybetmesine
neden olmustur. Bu nedenle 1202’de Kudiis’ii kurtarma disiincesiyle Papa III.
Innocent tarafindan yapilan cagri Hiristiyan diinyada kaybedilen giiclin yeniden
kazamlabilmesi hedefini de tasmmstir. 1204 yilinda 4. Hacli Seferi ¥ adiyla
Konstantinopolis {iizerine yiirliyen ordu, sehri ciddi bir sekilde yagmalamis ve
Ayasofya’da bulunan bir¢ok kutsal esyay1 (ikonu, fresk, mozaik, kitap, kutsal emanet
vb.) Avrupa’ya gotiirmiistiir. Bu istila 1204’ten 1261’e kadar Latin istilas1 olarak
stirmiis ve Ortodoks kilisesi olan Ayasofya artik Roma Katolik Kilisesine bagli bir

kilise olmustur.

4.1.2. Osmanh Donemi

Istanbul’un fethi anlatilirken ilk referans kaynaginm Islam diinyas: peygamberi Hz.
Muhammed’in “Istanbul mutlaka fethedilecektir, onu fetheden ordu ne giizel ordu,
onu fetheden komutan ne giizel komutandir.” hadisi serif oldugunu gormekteyiz.
Hadisi Serif’in sahihligi ve manas1 bir¢ok tartigmayi barindirsa da bu hadise nail

olabilmek igin 669 yilindan itibaren Islam ordulari Istanbul'u birgok kez

13 Ahmet Hikmet Eroglu, “Dogu Bati1 Kiliselerinin Ayrilis Sebepleri”, Dini Arastirmalar, C.
2, S. 5 (Eyliil-Aralik 1999): 388.

4 Mehmet Aydin, “Bati ve Dogu Hiristiyanligina Tarihi Bir Bakis", Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXVII (1985): 128.

5 Mark Cartwright, ©1204: Istanbul'un istilast” https://www.worldhistory.org/trans/tr/2-
1188/1204-istanbulun-istilas/ [07.05.2024]
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kusatmuglardir. Bu fetih hayali Osmanli Imparatorlugu padisahi olan II. Mehmed
tarafindan 29 Mayis 1453 tarihinde gerceklestirilebilmistir. Fethin ger¢ceklesmesiyle
sehirdeki ilk ziyaret, sehrin ve Hiristiyanligin sembolii olan Ayasofya’ya yapilmistir.
Osmanli fetih gelene8i geregi Ayasofya’ya fetih sembolii olan sancak takilmus,
padisah tarafindan kubbeye bir ok firlatilmis ve ilk ezanin okunmasiyla Ayasofya,
cami statlisiine doniistiiriilmiistiir.'® Fethin ardindan “Fatih” unvanini alan Sultan
Mehmet Ayasofya’nin korunmasi i¢in “Fatih Kiilliyesi ve Ayasofya-i Kebir Vakfi”'
adinda bir vakif kurmus ve onu toplum i¢in vakfetmistir. Zamanla Ayasofya’nin
kiilliye haline gelmesiyle bu vakif da sosyal hizmetler alaninda gelismis ve kendi
gelir gider dengesini kurarak bina yenilemeleri ve ihtiyaglarimi kendi dongiisii

icerisinde karsilamustir.

Fethin ardindan Ayasofya’nin camiye doniistiiriilmesi kurulan héakimiyetin
tescillenmesi acisindan 6nem arz etmistir. {lk cuma namazi 1 Haziran 1453’te
kilinmis, Ayasofya’nin igerisi ve cevresindeki Islami simgeler zamanla artmustir.
Mimar Sinan tarafindan yapilan diizenleme ve eklemelerle giiniimiize kadar varliginm
stirdiiren Ayasofya, benzer sekilde Sultan Abdiilmecid Han’in emriyle 1847-1851
yillar1 arasinda Mimar Fossati kardesler tarafindan da onarimdan gegirilmistir.
Ayasofya, ilk insa edildigi zamandan itibaren kutsalligi, giicii ve devletin dinini

sembolize etmistir. Bizans donemi i¢in paganizmin sona erdigini simgeleyen bu

16 Ayasofya Camii Fatih Sultan Mehmed Han'in Emaneti, Insanhigin Ortak Mirast, (istanbul:

Cumhurbaskanhg: letisim Baskanlig1 Yaynlari, 2021), 5.

171462 tarihli vakif senedi halen kayitlarda bulunmakta, her dénemde evrak numaralari
belirlenerek yeni kayitlar olusturulmaktadir. Giliniimiizde Latin harfleri ile yazilmis hali
Vakiflar Genel Miidiirliigii kayitlarinda 575 nolu defter, 82. sayfa itibariyle 46 sira
numarasinda “Ayasofya Vakfiyesi” ismiyle arsivlenmis haldedir. Bu yaz1 hem dua hem
beddua igermesinin yani sira vakfin igleyisi iizerine uzunca bir vakfiye yazisidir.
Ayasofya Camii Fatih Sultan Mehmed Han’in Emaneti, Insanhigin Ortak Mirasi, 15.
https://ayasofyacamii.gov.tr/Pdf/Ayasofya.pdf [07.05.2024]
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yap1, 18 Istanbul’un fethedilmesiyle Bizans'a karst Osmanli’nin kazandigi zaferi,
Ayasofya’nin camiye déniistiiriilmesiyle de Hristiyanliga kars1 Islamin zaferini

simgelemeye baglamistir.

Fatih Sultan Mehmed tarafindan Istanbul’un fethedilmesiyle camiye déniistiiriilen
Ayasofya, 481 yil sonra 24 Kasim 1934’te Bakanlar Kurulu Karari ile miizeye
doniistiiriilmiistiir. 1 Subat 1935 giinii kapilarin1 miize olarak agan Ayasofya i¢in
Cumhuriyet gazetesi “Ayasofya bugiin halka agiliyor” seklinde bir haberle bu
konuyu okuyucusuna duyurmustur. ® 29 Ekim 1923 tarihindeki Cumhuriyetin
ilanindan 14 Mayis 1950 genel se¢imlerine kadarki donemde varligin siirdiiren tek
parti iktidarinin Ayasofya etkisi/bakisi birkag baslikla 6zetlenebilir. Bunlarin baginda
¢okmek iizere olan Osmanli Imparatorlugu gelenegine sahip g¢ikilmamasi ve
batililagsma-aydinlanma diisiincelerinin yeni iktidar elitlerindeki etkisi gelmektedir.
Ikinci olarak modernlesme fikri iizerinden olusturulan yeni kimligin kabulii igin bazi
“fedakarliklarin” yapilmasi gerektigi dislincesidir. Bir diger baghik ise
Imparatorlugun devami olmamak adma yeni iktidar sembollerinin olusturulmasi

zorunlulugudur.?

18 Mehmet Inan¢ Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya imgesi”, Tiirk Sagi Mitler Fetisler
Diisman Imgeleri. Der. G.G. Oztan ve 1.0. Kerestecioglu (Istanbul: iletisim, 2020), 286.

19 Cumhuriyet, 01 Subat 1935, 2°den aktaran: istek, 100 Seyyahin géziinden Ayasofya, 37.

20 Eylem Avrslan, “Bir Sembolik Siyaset Araci: Ayasofya” (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2022), 50.
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Ayasofya’nin miizeye doniistliriilmesi kararinda etkili olan birgok iddia One
siiriilmiistiir.?! Ancak yeni rejimin Osmanli’dan kalma eserler arasindan Ayasofya’ya
ozel 6nem atfettigi sdylenebilir. Oyle ki 1932 yilinda Mustafa Kemal (Atatiirk)’iin
Resit Galip ile bir konusmasinda “Bu mabed diinya tarihinde bir¢cok vicdan
miinakasalarinin kiirsiisii olmustur...Ayasofya, diinya 6lciisiinde bir mabeddir.”?
dedigi iddia edilmistir. Ayrica Cumhuriyet rejimi cercevesinde dini degerler

lizerinden uygulamaya konulan Tiirk¢e hutbe (1928) ve Tiirk¢e ezan (1932) ilk kez

2! Bunlardan ilki, Boston Bizans Arastirma Enstitiisii’niin y&neticisi ve Tiirkiye’deki mason
cevreler ile isbirligi igerisinde oldugu iddia edilen Thomas Whittemore’un Atatiirk’le
restorasyon fikrini konustugu ve sonrasinda restorasyonu istlendigi iddiasidir. Ceren
Katipoglu ve Cagla Caner Yiiksel, “Cumhuriyet’in Politik Simgesi Olarak Ayasofya
Miizesi”, Mekdn ve Kiiltiir , Der. Emine Onaran Incirlioglu, Baris Kiligbay (Ankara:
Cem Veb Ofset, 2011), 74. Ancak Ziyad Ebuzziya, o dénemde Atatiirk’iin mason
localarin1 kapattigini ifade ederek bu iddianin sorgulanmasina neden olmustur. Ahmet
Akgiindiiz, Said Oztiirk ve Yasar Bas, Kiliseden Miizeye Ayasofya Camii, (istanbul:
Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, 2006), 405.; Ikinci iddia, 1948 yilinda Fener Rum Patrigi
secilen Athanegoras’in 1932 yilinda Atatiirk ile gdrligmesi sonucunda Ayasofya
restorasyonu igin gerekli paranin Amerika tarafindan verilmesi sartt ile miizeye
¢evrilmesinin uygun gorilmesi iddiasidir. “Ayasofya Nasil Miize Yapildi”, Yeni
Istanbul, 26 Haziran 1965. Ayrica Bkz: “Ayasofya Anthenagoras’in Faaliyeti Sonucu
Miize Olmus”, /ttihad, 13 Ocak 1970. Ancak 1948 dncesinde bdyle bir ziyaret kayitlarda
bulunmadig1 gibi, bu iddiay1 destekleyecek herhangi bir belgeye de ulasilamamustir.
Elgin Macar, Cumhuriyet Déneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, (Istanbul: Iletisim,
2003), 183-199. Bunlar disinda Yahudilerin, Patrikhanenin ¢abalar1 ve Yunanistan ile
Samimi Anlagsma Misaki’n1 iyi niyet gostergesi olarak miize yapilmasi gibi bir¢ok
iddiada da One siiriilmektedir. Mustafa Yildirim, “ Ayasofya’nin Fethi”, Bugiin, 29
May1s 1969.; ilhan Akcay, Ayasofya Camii, (Ankara: Hakses Nesriyat, 1999), 92-94.

22 Yavuz Yildinm, “Tiirk Sekiilerizminde Fenomonolojik Bir Yapit: Mabet’ten Mekéana

Ayasofya”, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Dergisi, S. 11 (2022/Yaz): 287.
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Ayasofya’da okutulmustur.?® Bu sayede tiim iilkede yasanacak laik degisimlerin ilk
adimlar1 Ayasofya’da atilmig ve boylece Ayasofya yeni rejim icin de simgesel hale

gelmeye baslamistir.

4.11.1934 tarihli miize kararnamesindeki su ifadeler ise Tiirkiye Cumhuriyeti kurucu
elitlerinin Ayasofya’nin kiiltiirel ve sanatsal degerini; dini, siyasi ve sembolik
degerinin Oniine gecirdiklerini gdstermesi bakimindan manidardir. Kararnamede
gecen “...miizeye c¢evrilmesi biitiin sark alemini sevindirecegi ve insanliga yeni bir
ilim miiessesesi kazandiracagi...” ifadesiyle miize olmasimnin cami olmasina nazaran
¢ok daha saygmlik icermesi, bilim ve sanat alanlarinda olusacak gelismislik 2
vurgulanmistir. Ayrica kararnamede Ayasofya’ya “Bizans ve Tiirk Sanat eseri olarak
bakmak™ gerektiginin belirtilmesi Cumhuriyet iktidarinin Osmanli gegmisiyle bagini
kopardigina delil olarak gosterilebilir. Miize kelimesine bakildiginda ise daha ¢ok
eski veya genelde 6lii nesnelerin sergilenip, korundugu yerler olmasi hasebiyle eski
kimligin miize kelimesiyle de tedaviilden kaldirildig1 sdylenebilir.?> Baska bir deyisle
miizeye doniistiiriilme karart artik “Osmanli Imparatorlugunun devami” veya

“Miisliiman iilke” statiisiinden ¢ikildigmin gostergesidir.?°

Ayasofya’nin miizeye doniistiiriilmesi kararini igeren kararname hakkinda gesitli

sipheler de siklikla dile getirilmektedir. Bu siipheler; Ayasofya’min vakif

2 Yusuf Ziya Boéliikkbagi, “Etno- Sekiiler Tasarimdan Etno-Dinsel Tasavvura: Mahzun
Mabedden Camii Kebire Ayasofya’nin Doniisimii”, Milliyet¢ilik, C. 3 S. 1 (Nisan 2021):
53.

24 Umut Azak. “Muhafazakar Milliyet¢iligin Bitmeyen Davasi “Mahzun Mabed” Ayasofya”.
Toplum ve Bilim. S.131 (2014): 242-243.

25 Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya Imgesi”, 288-289.

26 Taml Bora, Cereyanlar: Tiirkiye’de Siyasi /deolojiler (istanbul: iletisim, 2021), 149.
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statiisiinden dolayr miizeye doniistiiriilemeyecegi 2’ , kararin Resmi Gazete’de

yaymlanmamasi ve sira numarasinin olmamasi 28, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
imzasindaki farklihk?®, soyad: kanunun uygulanma tarihi*°, resmi dairede aslinin
mevcut bulunmamasi ve devletin kanun kitaplarinda basilmamis olmas1 3! vb.

seklindedir.

211926 yilindan onceki vakiflarin statiileri hukuken korunmak zorunda oldugundan ilgili
mevzuata (miilga 864 sayili Kanun, 2762 sayili miilga Vakiflar Kanunu, 4722 sayil
Tiirk Medeni Kanununun Yiirirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun ve 5737 sayili
Vakiflar Kanunu) uygun olmadigi ifade edilmektedir. “Ayasofya’nin Hukuki Statiisi”
https://www.ayasofyacamii.gov.tr/tr/ayasofyanin-statusu  [07.05.2024] Ancak buna

cevaben sanat tarihi profesorii Cigdem Kafescioglu, Ayasofya’ya gelir saglayan asar
gelirlerinin Cumhuriyet idaresince daha once kaldirilmasi sonucu Fatih Vakfiyesi’nin
fiilen gecerliligini yitirdigini iddia etmektedir. Azak, “Muhafazakar Milliyetgiligin
Bitmeyen Davasi ‘Mahzun Mabed’ Ayasofya”, 247.

28 Kastm 1934 tarihli Resmi Gazete’de yaymlanan 67 numarasiz, 19 numarali kararname
varken Ayasofya Kararnamesinin bu kararlar arasinda bulunmadig: ifade edilmektedir.
Ziyad Ebuzziya, “ Ezan Sesine Hasret Ayasofya”, Islam Mecmuasi, S. 46 (1987), 20.
Ancak Vakif miiessesesi uzmani olarak bilinen Nazif Oztiirk ise 2762 sayili Vakiflar
Kanunun 10. Maddesine gore bugilinde hayratin ama¢ disi kullanimi  konulu
kararnamelerin resmi gazetede yer almadigi ve kiilliyatta bulunmadigini ifade
etmektedir. Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde Vakif Miiessesi, (Ankara:
Diyanet Vakfi, 1995), 502.

2% Kiiltiir Bakanligi Miizeler Genel Miidiiri Mehmed Akif Isik tarafindan 1989 yilinda
kararnamenin “kesinlikle sahte/gegersiz” olduguna dair arastirma yayinlanmistir.
Biinyamin Aytekin, “Ayasofya Camii’nin Tekrar Ibadete A¢ilmasinin Tiirk Basinindaki

Yansimalar1”, 60.

% Soyadi Kanunu Resmi Gazete’de yayimlandigi (27 Kasim 1934) tarihten itibaren
yuriirliige girdiginden kararnamede yer alan imzada ‘Atatirk” soy isminin
kullanilmasinin hem miimkiin hem de gegerli olmadigi iddia edilmektedir. Aytekin,

“Ayasofya Camii’nin Tekrar ibadete Ac¢ilmasinin Tiirk Basmindaki Yansimalar1”, 61.

31 Mustafa Armagan “Ayasofya Ag¢ilim1”, Derin Tarih, S. 3 (Haziran 2012): 6.
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Kararname iizerindeki tiim siiphelerin yaninda diisiiniilmesi gereken halifeligin
kaldirilmasi konusunda tereddiit etmeyen birinin vakif hukuku veya caminin miizeye
doniisiimii hususunda tereddiit etmis olmasi®? ihtimalidir. Bu konu tartisilabilir olsa
da tarihi gergekleri goz oOnilinde alarak degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.
Ayrica Fatih Vakfiyesi’nde “Istikbalde benim evladimdan baska kimse bulunmazsa
Istanbul’a ve bu topraklara hiikkmeden devletin baskan1 benim mabedimin miitevellisi
olacaktir.” denilmektedir. ®® Hali hazirda Istanbul’a ve bu topraklara hiikkmeden
Tirkiye Cumhuriyeti devleti bagkan1 oldugundan, vakfiyeye gore o donem Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Ayasofya’nin miitevellisi oldugu anlagilmaktadir. Buna gore
devlet bagkani olarak Atatiirk’in Ayasofya’nin statiisii konusunda tasarrufta
bulunmus olabilecegi diisiincesi de dile getirilmektedir. Vakfiye’deki ilgili maddenin
yanisira bu diislinceyi destekleyen bir baska olay ise; donemin Cumhurbaskani
Cemal Giirsel’in kendisini ziyaret eden bir grup gence verdigi yanittir. Gengler
Giirsel’e Ayasofya’nin yeniden camiye doniistiiriilmesi taleplerini ilettiginde kendisi

734 cevabini vermistir. Bu diisiinde Tbrahim Hakki

“Ayasofya’nin miitevellisi benim
Konyali tarafindan da desteklenmistir.*® Benzer sekilde bulundugumuz dénemde
Cumhurbagkant Recep Tayyip Erdogan’in devlet baskani olarak Ayasofya’nin
miitevellisi sayilacagi sOylenebilir. Elbette tiim bu iddialar, fikirler ve yorumlar halen

taraflarca tartisilmaktadir.

4.1.3. Cumhuriyet Déonemi
537 yilinda Huristiyan, 1453 yilinda Islam, 1934 yilinda da sekiiler bir kimlik alan
Ayasofya’nin miize haline getirilmesi tiim kimlikleri kapsayici evrensel bir adim

olarak agiklanmistir. Cok partili hayata gegisle birlikte tek parti donemi politika ve

%2 Kafescioglu, “Istanbul’un Tarihi ve Ayasofya”, 5.
33 Akan, “Ayasofya Camii’nin Miizeye Cevrilmesi Uzerine Bir Arastirma”, 326.
% “Giirsel ‘Ayasofya’nin Miitevellisiyim’ Dedi”, Aksam, 15 May1s 1964, 1-7.

% “Ibrahim Hakki Konyali’nin Hergiin Gazetesi Avukat: Irfan Emin’e Yaptig1 Aciklama”,
Sebiliirresad, C. VI, S. 199 (Haziran 1955): 383.
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eylemleri elestirilmeye baglanmistir. Bu elestirilerin odaginda Cumhuriyet rejimi
tarafindan unutturulmaya calisilan “mazi’nin yeniden dirilmesi degil, halen
“yasanilan ve yasatilmasi gereken bir hal oldugunun ispatinin miicadelesi” 3
bulunmaktadir. Bu diislinceyle Ayasofya’nin miize olarak kabul edilmesi
mazilestirme politikasin1 kabul etmek olacagindan elestiriler reddiyeye, hatta bir

“revanche” %’

miicadelesine doniistiiriilmiistiir. Yeni rejimin politikalarina destek
vermesiyle bilinen Cumhuriyet gazetesinde dahi Ayasofya’nin miizelestirilmesinin
elestirisi “Ayasofya Miize?” ¥ baslik bir yazi ile yaymlanmistir. Bu yazida
Tiirk’liglin abidesi olan Ayasofya’nin hali hazirda zaten bir miize ve hatta miizeden
daha tstiin olarak bir mabet oldugu ifade edilmistir. Onu miizeye ¢evirmektense

onun i¢in ayr1 bir miize yapilmasinin diisiiniilmesi gerektigi vurgulanmugtir.>

Ayasofya konusunda dis politikada genel olarak Tiirk-Yunan iliskileri baglaminda
yasanan Ayasofya talepleri ve Kibris sorunlari belirleyici olmustur. Kibris’in
Yunanistan’la birlesmesini ifade eden Enosis’i ger¢eklestirmek igin Kibrisli Rumlar
EOKA (Kibris Miicadelesi Ulusal Orgiitii: Etniki Organosi Kipriaku Agonos)*® isimli
orgiit kurarak bu dava yolunda silahli catismalara kalkismuslardir. ilk olarak
Ingilizleri adadan ¢ikarmay: hedef alan bu &rgiit, sonrasinda namlularmi Tiirklere
cevirmistir. Kibris’ta 120 bin Tiirk’iin yastyor olmasi sebebiyle Tiirkiye nin Kibris’ta
yasananlara miidahale etmesi beklenmistir. Ancak Inonii sessizligi, dénemin iktidari

Menderes hiikiimeti devrinde de devam etmis, NATO’ya {iyelik hedefini

% Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya Imgesi”, 289.

37 Besir Ayvazoglu, “Tanr1 Dagdan Hira Dagina Uzun Ince Yollar”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince -Milliyetcilik C. 4, Ed. Tanil Bora. (Istanbul: Iletisim, 2002), 570.

%8 «“Ayasofya miize?”, Cumhuriyet, 2 Ekim 1934.

% Mustafa Goleg, “Tarih, Din ve Siyaset Arasinda: Cumhuriyet Dénemi Ayasofya
Tartismalar1 (1930-2000)”, Fetih ve Ayasofya Sempozyumu Bildiriler Kitab: (Istanbul:
FSM Vakif Universitesi, 2022), 164.

4 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasimdan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, C. 1: 1919-1980 (istanbul: Iletisim, 2013), 600.
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gerceklestirme umudu tasindigindan Yunanistan ile iliskiler bozulmak istenmemistir.
Bu nedenle Kibris’taki gelismeleri biiyiik bir sessizlikle sadece takip edilmistir. 1948
yilinda Yunan Milletvekili Vasilos Karamanolis Ayasofya’nin kurulus amacina
uygun sekilde kullanilmasini ve mesru hakka sahip olanlara devredilmesini
Ankara’ya mektupla bildirmesi ve Akropolis gazetesinin Ayasofya’nin iadesi ve
kiliseye doniistliriilme taleplerini haber yapmasi iizerine iligkilerde gerginlik

yasanmigtir.*!

Tirkiye, 1951 yilinda NATO protokoliinii imzalayip, 19 Subat 1952°de
Yunanistan’la birlikte NATO’ya girmistir. Ardindan Sovyetler Birligi tarafindan
tehdit edilmeye baslayan Tiirkiye, bolgesinde savunma olusturabilecegi Yunanistan
ile iligkileri iyilestirmeye calismistir. 1952 yilinda Tiirk- Yunan iligkilerindeki
yakinlasma Bagbakanlarin karsilikli ziyareti, ilk kez Yunan Krali ve Kraligesinin
Tiirkiye’yi ziyareti ve yilin son aylarinda Cumhurbagkani Celal Bayar’in Yunanistan
ziyaretine kadar ilerlemistir.*? 23 Subat 1953’te kurulmas: planlanan Balkan ittifaki
icin iki iilke arasnda Dostluk ve Isbirligi Anlasmasi imzalanmistir. ** Boylece
Yunanistan iligkilerinde olusan iyimserligin bozulmamasi adina Demokrat Parti
hiiklimeti Kibris Rum kesimince olusturulan kigkirtmalart 6nemsememekte,
milliyet¢i-mukaddesat¢1 ¢evrenin fazlaca onem atfetttigi fethin 500. yi1l doniimii
etkinliklerinin &niinii kesmeye calismaktadir.** Ancak Yunanistan’in gelismelere
Tiirkiye nin iyimser ve yapict adimlart olarak degil, atmasi1 gereken eylemler olarak

gbormesi olusan miittefiklik havasinin kisa siirecegini gostermistir.

Yunan halki tarafindan Megola Idea olarak nitelendirilen bu diisiince kendi Kral

marslarinda dahi kendine yer bulmustur. Bu marsta Istanbul’un ve Ayasofya’nin geri

4 Muhammet Giindogdu, “Ayasofya’nin Tekrar Cami Olarak Agilma Taleplerinin
Serencami1”, TDV Din ve Hayat, Y. 16, S. 46 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2023): 81.

2 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (Istanbul, Alkim, 2009), 587.

43 Besir Ayvazoglu, “‘Bes Yiiziincii Y1’ Hikayesi”, Tiirk Edebiyati, S. 355, (Mayis 2003):
33.

* Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, (Istanbul: Alkim, 2009), 588.
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alinacagina dair idealler dillendirilmektedir.*® Megola Idea diisiincesi Ayasofya’nin
cami statiisiine doniistiiriilmesi icin etkin rol oynayan Milli Tiirk Talebe Birligi’ne
(MTTB) gore, “Eski Bizans’1 yeniden diriltmek, iskender’in dolastig1 yerleri yeniden
ele gecirmek ve Ayasofya’ya can takma hayallerine iman edercesine inanmanin
adidir.”*® Tiirkiye ise dostlugun zedelenmemesi adina Fetih kutlamalarma engel
olmakta ve tarih kitaplarindaki “Yunan” kelimesi yerine “diisman” yazdirmaktadir.*’
Iki iilkenin bakis acilarindaki farkliligi Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne isyan
ettikleri tarihin kutlandig: Istiklal Kutlamasi’na Tiirk biiyiikelginin davetli olarak
gitmesi gozler dniine sermektedir. Tiirkiye, Osmanli ge¢migini unutma ve unutturma
yarist igerisindeyken Yunanistan Bizans ge¢misini tiimiiyle sahiplenme konusunda

ne kadar istekli oldugunu her firsatta gostermektedir.*®

1950 ¢ok partili hayata gecisle birlikte Ayasofya’nin cami statlisiine geri
dondirilmesi fikri siklikla dile getirilmistir. Ancak bu diistincelerin yiizlerce mektup,
telgraf, bildiri ile ifade edilmesine ragmen iktidarda karsilik bulmamasi demokrasi

diisiincesinin sorgulanmasina neden olmustur:

Demokrasi, halk hdkimiyeti, milli irade deyip duruyorlar. Halkin borusu
oter, halkin dilegi yerine getirilirmis bu rejimde...Garip bir demokrasi

dogrusu!.*®; Demokrasi olmayan bir memlekette, Cumhuriyet bir fantezi

4 Akan, “Cumhuriyet Déneminde Ayasofya”, 63.

% Serkan Yorgancilar, “1965 Sonrasi islamci Bir Ogrenci Hareketi Olarak Milli Tiirk Talebe
Birligi” (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitisii, 2006), 148.
47 Kemal Fedai, “Kibris ve Ayasofya”, Fedai, C. 3, S. 27 (Ocak 1966): 12.
48 Ayvazoglu, “‘Bes Yiiziincii Y11’ Hikayesi”, 33.

* M. Sevket Eygi, “Yine Ayasofya!”, Bugiin, 26 Mayis 1967, 1-5.
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olmaktan ileri gecemez.>®; Bu nasil bir milli iradedir ki bir miizeyi cami

yaptiramiyor?®!

Bu elestiriler demokrasiye oldugu kadar rejimin uygulayicilarina da yapilmaktadir.
Demokrat Parti iktidarinda Adnan Menderes kadar Celal Bayar’in etkisi de
gormezden gelinemez. Menderes’in Ayasofya’y1 agmak istedigi ancak hem Celal
Bayar’1 asamadigr hem de Omriiniin buna yetmedigi ifade edilir. Demokrat Parti
siralarinda Ayasofya “dava”sii siirdiiren mebuslar olsa da (Salih Esad Alpdren,
Ahmed Giirkan vb. ) Ayasofya’nin cami olarak yeniden agilmamasinin nedeni olarak
iktidarin Avrupa’nin tepkisinden ¢ekindigi ifade edilir. Celal Bayar ise Atatiirk’iin
verdigi kararin dogru oldugu ve sanat eserlerinin insanligin mali oldugunu ifade
ettigi demecinde “Miize hali devam etmelidir”®? demistir. Bu yoniiyle demokrasi
fikrinden ve “sag” iktidardan aradigini bulamayan milliyet¢i-mukaddesat¢1 kesimin
hayal kirikligma ugradigi sdylenebilir. °® Ancak yine de uzun yillar daha sag
partilerin sOylemlerinde ve halkin sloganlarinda Ayasofya’nin camiye g¢evrilmesi

vaadi/talebi kendine yer bulmustur.

1953 yili, baska bir deyisle fethin 500. y1l dontimii yaklasilirken bu konunun ilk
hatirlatmas1 1946 yilindan itibaren Ahmet Hamdi Tanpinar gibi yazarlarin yil
doniimii geldiginde “gaflet i¢inde avlayacak diye korkmamak imkansiz”>* seklindeki
yazilar1 ile baglamistir. Bu hatirlatmalar kamuoyunu hareketlendirdigi gibi hiikiimet
de Maarif Vekaletinden konu ile organizasyonlar: diizenleyecek bir komisyon

kurmasini istemis® ve fethin 500. yilina layik toren ve faaliyetlerle kutlanabilmesi

%0 Kemal Fedai, “Kibris ve Ayasofya”, 12.

5! Manset, Yeni Istiklal, 1 Aralik 1965°den aktaran Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya
Imgesi”, 301.

°2 Sahin, “Tiirkiye’de iktidar Ideolojisinin Mekana Yansimasi: Ayasofya Ornegi”, 111.
5 Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya imgesi”, 302.

% “Yaklasan Biiyilk Yildoniimii I”, Cumhuriyet, S. 9707, 20 Agustos 1946.; Yaklasan
Biiyiik Yildoniimii IT”, Cumhuriyet, S. 9715, 28 Agustos 1946.

% Ayvazoglu, ““Bes Yiiziincii Y1’ Hikayesi”, 30.
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icin tarih¢i Ismail Hami Danismend baskanliginda Fetih Cemiyeti kurulmustur.
Devletge desteklenen bu cemiyetin resmi kurumlarla isbirligi yapmasi, biiyiik anma
torenleri diizenlemesi, fethin ve Fatih’in daha iyi anlasilabilmesi adina nesriyatlar

yayinlamasi amaglanmustir.>®

Resmi ve sivil toplum kuruluslarin yanisira milliyet¢i-muhafazakar g¢evrelerde
Ayasofya  diisiincesinin  gelismesinde bir¢ok  fikir insaninin da  etkisi
goriilebilmektedir. Bunlarin basinda Necip Fazil Kisakiirek gelmekte, Biiyiik Dogu
dergisi yaymlarinda ve Ayasofya konferanslarinda bu etki goriilebilmektedir. Necip
Fazil’in yanisira Osman Yiiksel Serdengecti, Arif Nihat Asya ve Nurettin Topcu gibi
isimlerin bu etkide yadsinamayacak paylart oldugu sdylenebilir. Ayasofya hakkinda
halk nezdindeki beklentiler de genelde kiiciik veya biiyiik farketmeksizin fetih

kutlamalarinda goriilebilmektedir.

Elbette fetih kutlamalarin yapildigi zamanlar Ayasofya’nin miize olusuna dair
elestirilerin ve cami olmas1 yoniindeki isteklerin en ¢ok arttigi donemler olmustur.
Ozellikle fethin 500. y1ili etkinliklerinde yapilmasi talep edilen birgok organizasyon,
etkinlik ve diizenlemeler oldugu gériiliir.®" Fethin 500. yilmin sanina yarasacagi
diistiniilen bir girisim ise Fetih Yillar1 Aydinlatma Dernegi tarafindan hazirlanan
kece kiilahli ve kilichh genclerin fetih toreni ardindan Ayasofya’ya giderek orayi
yeniden Tiirk ve Islam’a kazandirma plamdir.® Ayrica MTTB tarafindan fethin 500.

% Deliorman, “Fethin 500. Y1ldoniimii nasil kutlanmadi?”, 25.

 Tiirk Milliyetgiler Dernegi Baskani Avukat Bekir Berk’in kaleme aldigi bildiride bir
kismini gorebildigimiz bu Oneriler arasinda Fatih-fetih hakkinda konferanslar verilerek
cami ve radyolarda konu ile ilgili konusmalar yapilmasi, Istanbul Universitesi’nin ismini
“Fatih Universitesi” olarak degistirerek bahgesine Fatih Sultan Mehmet heykelinin
dikilmesi, gemilerin karadan yiiriitildiigii yerden gecit alaylarin gegirilmesi, Hisar
surlarinda 1giklandirilmak suretiyle Tiirk bayragi ve Osmanl alfabesiyle Fatih’in adinin
yazilmasi bulunmaktadir. Boliikbasi, “Etno- Sekiiler Tasarimdan Etno-Dinsel Tasavvura:

Mahzun Mabedden Camii Kebire Ayasofya’nin Déniisiimii”, 60.

58 Ayvazoglu, “Tanr1 Dagdan Hira Dagma Uzun Ince Yollar”, 570.
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yilina 6zel siir yarismasi baslatilmistir. °®° Genglere “Fatih’in torunlar” denilen

siirlerin ilk 6rnekleri de bu tarihlere denk gelmektedir.®

Fetih yili kutlama etkinliklerine 6zel sunulan Oneriler kendi elestirilerini de
beraberinde getirmistir. Ornegin Fatih heykelinin yapilmas:1 taleplerine karsilik
Biiyiik Dogu Dergisi’nde 1951 yilinda ¢ikan yazida, Ayasofya’nin iginde bir¢ok
heykelin bulunmasinin basli basina bir olumsuzluk olmasi ima edilirken Fatih
heykelinin dikilmesi talebinin ironisi sorgulanmistir.®* Yine Biiyiikk Dogu dergisinde
27 Ekim 1950 tarihli yazida, “onun heykelini tarih(in) ¢oktan abidelestirdi”’gi ifade
edilmistir. Ayrica ayn1 yazida Fatih’in ruhu sad olsun ve gelecek nesiller ihya olsun
isteniyorsa fethin 500. yil doniimiinde Ayasofya’nin camiye donistiiriilmesinin

kutlanmas1 gerektigi de dzellikle belirtilmistir.®2

Tiim bu giindemler {ilkeyi sarmisken, Demokrat Parti iktidarina yakin bir gazeteci
olan Ahmet Emin Yalman’a Malatya’da Hiiseyin Uzmez tarafindan gerceklestirilen
suikast, hiikiimetin milliyet¢i-muhafazakar kesimin yiirittiigii dernek, vakif ve
yaymlar hakkinda sert kararlar almasmma neden olmustur. Ciinkii suikasti
gerceklestiren Hiiseyin Uzmez’in Necip Fazil Kisakiirek’in yazilarindan etkilendigini
sOylemesi ve evinde Biiyllk Dogu dergilerinin bulunmasi, biiyiimekte olan
muhafazakar diisiincenin etki giiciinii hiikiimete gostermistir. 500. y1l kutlamalar
yaklasirken gelismelerden tedirgin olan iktidar i¢in bu olay kutlamalardaki tiim asir1
eylemleri kirmak i¢in bir paravan niteligi gormiistiir. Kendisiyle iliskilendirilen bu
olay neticesinde basta Necip Fazil olmak lizere Osman Yiiksel Serdengecti, Mustafa
Bagislayici ve bircok etkili isim tutuklanmig, Necip Fazil’in dergisi Biiylik Dogu’nun

faaliyetlerine de son verilmistir. Ayrica Ayasofya’nin 500. yil doniimiinde cami

% Azak, “Muhafazakar Milliyetciligin Bitmeyen Davasi ‘Mahzun Mabed’ Ayasofya” , 250.
0 Ag.e., 252.

61 M. Raif Ogan. “Putlar1 Devirene Put Dikilemez”. Biiyiik Dogu. Y. 6, S. 25 (8 Eyliil 1950):
6.

62 Emin Toykog, “Davaniz Davamiz Ayasofya”, Biiyiik Dogu, Y. 6, S. 32, (27 Ekim 1950):
16.
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olarak agilmasi taleplerini bildiri®® ile aciktan ifade eden Milliyetgiler Dernegi, tiim
subeleriyle birlikte kapatilmistir.% Milliyetciler Dernegi’nin ydnetiminde yer alan
Demokrat Parti milletvekilleri partiden ihra¢ edilmis, Fetih Yillar1 Aydinlatma
Dernegi kurucularmin evleri aranarak, kendileri sorgulanmustir. % ikinci Diinya
Savasi’nin da gerekge olarak sunuldugu sessizlestirme politikas1® geregi Ismail
Hami Danigsmend baskanligindaki Fetih Cemiyeti’nin de olabildigince pasif hale
gelebilmesi i¢in cemiyet nizamnamesinde hiikiim uyarinca baskanlik Istanbul
Valisine devredilmistir. ® Burada yalniz Cumhuriyet Halk Partisine 6zgii bir
kisitlayiciligin aksine, ideolojisinden bagimsiz bir¢cok partinin donem donem sert

onlemlere bagvurdugunun bir 6rnegi goriilmektedir.

Fethin 500 yil1 kutlamalarinin gergeklestirilecegi 29 Mayis 1953 giinii genis giivenlik
onlemleriyle Fatith Camii avlusunda gosteristen uzak bir téren diizenlenmistir. Bu
torene Menderes, Bayar dahil Demokrat Parti’nin ileri gelen vekillerinden higbiri
katilim géstermemistir.®® Tiim bu tedbir ve dnlemlerin en biiyiik nedeni ise Ikinci
Diinya Savagi sonrasinda olusan iki kutuplu diinyada Tiirkiye ve Yunanistan’in
“ortak diisman” olarak Sovyetlere karsi ABD savunmasinda kalmasi ve NATO

miittefiki olarak Yunanistan’la iligkilerin bozulmamasina gayret edilmesi olarak

63 Zafer, 23 Ocak 1953, 1. Bildiri metni i¢in bkz. “Ayasofya Camiinin Tekrar Cami Olmasini
Istiyoruz" Sebiliirresad, C. 5, S. 125 (Nisan 1952): 2.’den aktaran Giindogdu,

“Ayasofya’nin Tekrar Cami Olarak Ac¢ilma Taleplerinin Serencami”, 82.

64 Boliikbasi, “Etno- Sekiiler Tasarimdan Etno-Dinsel Tasavvura: Mahzun Mabedden Camii

Kebire Ayasofya’nin Doniisiimii”, 60.
% Ayvazoglu, ““‘Bes Yiiziincii Y11’ Hikayesi”, 33.
% Ag.e., 29.
®” Deliorman, “Fethin 500. Y1ldoniimii nasil kutlanmadi1?”, 27.

68 Zafer, 30 Mayis 1953, 1.’den aktaran Giindogdu, “Ayasofya’min Tekrar Cami Olarak

Acilma Taleplerinin Serencdmi”, 82.
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ifade edilebilir.%® Ancak ¢ok kisa siirede goriilecektir ki adalar, Kibris, diaspora,
Fener Rum Patrikhanesi ve Ayasofya gibi bir¢cok ortak noktasi bulunan bu iki

ilkenin iliskileri tiim ¢abalara ragmen zamanla sertlesecektir.

Tirk-Yunan iligkilerinde Kibris meselesinin ¢ok ayr1 bir yeri bulunmaktadir. Adada
bulunan Ingiliz hakimiyeti sonrasinda Rum kesiminin Enosis (Yunanistan’la
birlesme) c¢abalart 1955 yilinda Ingilizler tarafindan Londra Konferansi’na
Tirkiye’yi de taraf olarak c¢agirana dek Tiirk hiikiimetleri tarafindan gormezden
gelinmistir. Londra Konferansi'nda taraflar Kibris hakkindaki gorislerini ve
beklentilerini dile getirmis ancak bir ¢6ziim bulunamamistir. Bu siralarda MTTB
dernegi tiyesi bir grup Kibris Tiirktlir Dernegi kurarak hiikiimetin gérmezden geldigi
Yunan-Rum faaliyetlerine karsi eyleme ge¢meye baglamistir. Kibris konusunda
taraflarin ortak bir paydada birlesememesi ve sert demecler vermeye baslamalar ile
ortam gerginlesmistir. Selanik’te Atatiirk’{in evine bomba konuldugu iddiasi iizerine
Kibris Tiirktiir Dernegi Istanbul’da bir miting diizenleme karar1 almistir. Ancak
miting kisa slirede onlenemez bir hal alarak Rumlara ait ev, isyeri, esya, Kilise ve
okullara yakma ve yagmalama eylemlerine doniismiistiir. Izmir’de de gériilen bu
saldirgan goriintiiler sonunda konsolosluk binasi ve azinliklara ait evler yakilmustir.
6-7 eyliil olaylar1 olarak anilacak bu hadiseler sonunda Istanbul ve Izmir’de siki
yonetim ilan edilmistir. Bu donemde sertlesen Tiirk-Yunan iligskileri ABD

arabulucugu ile iyilestirilmeye ¢alisilmigtir.”

Kibris konusunda Ingiltere zamanla bir taraf olmaktan c¢ikarak Yunanistan’in
karsisina Tirkiye’yi ¢ikarmis ve kendisinin “bdl ve yonet” politikast uyarinca iki
tilke arasinda kendisini arabulucu olarak gdérmeye baslamistir. Bu da iki iilkenin
iligkilerinin gerginlesmesinin yanisira Enosis (Yunanistan’la birlesme) hedeflerini
gerceklestirmek icin Kibris’ta faaliyet gosteren EOKA oOrgiitiiniin Kibris’ta Tiirklere

kars1 yapilacak saldirilarin1 da sertlestirmistir. Boylece Kibris’taki Tiirk toplumu da

69 Boliikbasi, “Etno-Sekiiler Tasarimdan Etno-Dinsel Tasavvura:Mahzun Mabedden Camii

Kebire Ayasofya’nin Doniisiimii”, 68.

" Oran, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar,601.
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EOKA eylemlerine karsilik verebilmek icin ilk direnis oOrgiitii olan Volkan’1
kurmustur.” Kibris EOKA 6rgiitiinden gelen sert eylemlere 1958°de kurulan TMT
(Tirk Mukavemet Teskilat1)) de aynmi sekilde karsilik vermeye baslayinca Kibris
sorununun ¢dziimii oldukga zor bir siirece girmistir.”? Netice de taraflarin imzalarmin
alindig1 ve Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasinin hukuksal metni olan Subat 1959’da
Londra Anlagsmasi’nin imzalanmasiyla Kibris silirecinde oOnemli bir noktaya
gelinmistir.” Bir pargas1 oldugumuz Bat1 ittifakinda Kibris séz konusu oldugunda

goriilen ikiytizlii tavir Necip Fazil tarafindan su sekilde elestirilmistir:

Ayasofya Tiirk’iin 6z evi ve anayurdu iginde giiya Tiirklerin eliyle
manasindan kopartliyor, duvarlarindan Allah ve Resilii’niin mukaddes
isimleri indiriliyor... Iste Kibris davasil... O kadar Batililastigimiz,
uygarlastigimizi, ozgiirlestigimizi, kendisinden oldugumuzu iddia ettigimiz

Batimin bize muamelesine dikkat etmiyor muyuz?™

1950’lerin sonlarina dogru Kibris sorunu iizerinden Yunanistan ile iligkiler yeniden
gerginlesmeye baglamistir. Oyle ki bu gerginlik Ayasofya’nin isminin degistirilmesi
diisiincesine kadar gelmistir. > Ayasofya’nin minareleri olmadan hac simgesi ile
cizilerek filmde gdsterimi yapilmustir.®® Bu tiir girisimler diplomatik krizi daha da

artirmigtir.

T A.g.e., 603.
2 Ag.e., 606-607.
B Ag.e., 610

" Necip Fazil Kisakiirek, “Ayasofya’y1 cami yapan ruhtan ¢izgiler”, Biiyiik Dogu. Y. 23, D.
12, S. 16. (1966): 16.

> Hamdi Varoglu, “Isim degistirme meselesi”, Cumhuriyet, 19 Subat 1958.

©1969 Milletleraras1 Selanik Film Festivali’nde seyirciye sunulan “Ege Facias1” filminde
Ayasofya’nin ilk olarak minareli hali, sonrasinda ise minareleri olmaksizin ha¢ simgesi
konulmus sekilde gosterilmistir. C. Ali Salkim, “Ayakta tutulmak istenen Tiirk
diismanhig1”, Cumhuriyet, 14 Temmuz 1964.
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1960’lara gelindiginde Ayasofya kimi zaman fethin sembolii olarak Islami
hareketlerin onciilii olurken, kimi zaman da kizil elma {ilkiisii iizerinden Tiirk’liglin
one ¢ikarildign bir referans noktasi olmaktaydi.”” Ayasofya’nin statiisii iizerinden
insanlarin kategorilesmesi M. Sevket Eygi’nin kalemine su sekilde yansimistir:
“Ayasofya'nin cami olmasini kimler istiyor? Tiim Miisliimanlar; Ayasofya'nin cami
olmasini kimler istemiyor? Farmasonlar, Komiinistler, Sosyalistler, Siyonistler,
Sabatayistler, dinsizler, imansizlar, Hiristiyanlar”’® Burada ifade edilen “teki”ler
igerisinde de ayrim tlilke i¢inde ve disindakiler olarak yapilmaktadir. Bu séylemin
gizli veya acik farketmeksizin siirekli goriildiigii soylenebilir. Ornegin Arif Nihat
Asya; “Seni ey mabedim utansinlar, kapayanlar da, agmayanlar da!”, Osman Yiksel
Serdengegti; “Fethin, Fatih’in mabedinden kitab1 miibini, bu ulu dini kaldiran kim?
Dinimize, imanimiza saldiran kim?!..”"® seklinde bir &teki soylemi gergeklestirmistir.
1964’ye Fedai Dergisi’nde yeniden yayinlanan ama Peyami Safa’nin 5 yil once
Biiylik Dogu Dergisi’ndeki yazisinda su ifadeler kullanilmistir: “Ayasofya’nin tekrar
cami haline gelmesini isteyenlerin emellerini yobazca bir hayal sanmakta gafletlerin
gafletidir. Fatih yobaz degildi, Hiristiyanliga verdigi imtiyazlar bunun delilidir.”®
Sezai Karako¢ da Ayasofya hakkinda meclise durmaksizin gonderilen dilekgelerin

yarim milyonu astigin1 ifade etmistir.!

1960’larin giindemini yine Yunanistan’la yasanan Kibris sorunlari olusturmaktaydi.
Taraflar arasi iliskiler gerginlesip NATO’yu etkilediginde Amerika ve NATO

baskilar1 ile 1959 yilinda bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti kurulmasina karar

" Ozekmekei, “Tiirk Saginda Ayasofya Imgesi”, 284.
8 M. Sevket Eygi, “Ayasofya Hakkinda”, Bugiin, 28 Temmuz 1967 den aktaran; A.g.e., 285.

" Bolitkbasi, “Etno-Sekiiler Tasarimdan Etno-Dinsel Tasavvura:Mahzun Mabedden Camii

Kebire Ayasofya’nin Doniisiimii”, 65.
8 Peyami Safa, “Ayasofya Davasi1”, Fedai , S. 11 (Haziran 1964): 3.

81 Sezai Karakog, “Ayasofya Ne Kadar Sabirlisin!”, Isldm Medeniyeti, C. 1, S. 10 (15 May1s
1968): 36.
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verilmistir. 8 Enosis ve taksim yasaklanarak olusturulan Kibris anayasasi 1960
yilinda yiiriiliige girmis ve Cumhuriyet resmen kurulmustur. Ancak émrii 21 Aralik
1963 tarihine kadar siirmiistiir.® 1964’te Kibris’ta Tirk ve Rum’larin karsilikli
catigmalar1 ve Tiirkiye’nin havadan miidahalesiyle 33 Kibrisli Rum’un 6lmesi,
Rum’larin  Kibrishi  Tiirkler’e  uyguladiklart ekonomik ambargo Tiirkiye’deki
azmliklara karst uygulanan politikalari da degistirmistir. 3 1964 Kibris kriziyle
birlikte bozulan Tiirkiye Yunanistan iliskilerinde, Tiirk hiikiimeti Yunanistan’in
uzantis1 olarak goriilen Istanbul’daki Patrikhane ve Rum vatandaslara baski, siirgiin
ve ayrimcilik uygulamaya baglamistir.® Tiirk hiikiimeti Yunanistan’1 anlasmaya
zorlamak amaciyla Fener Rum Patrikhanesi’nin siir dig1 edilmesini dahi giindeme
getirmis ancak uluslararast tepkiler ve Yunanistan i¢in olumlu bir adim
olabileceginden dolay1 bu diisiinceden vazgecmistir. Tiirkiye tarafindan Yunanistan
ile imzalanan Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi feshedilmis, Tiirkiye’de
yasayan Rum vatandaglara yonelik baskilar arttirilmistir. Yunanistan da bu adimlara

karsilik Onikiadalar’da ve Bat1 Trakya’da bulunan Tiirkler’e baski uygulamistir.®

1964°’te Fener Rum Patrigi Antenagoras, Papa VI. Paul’u Tiirkiye’ye davet etmis
ancak Tiirk yetkililerinden uzun siire resmi davet ¢tkmamistir.8” Takvimler 25-26
Temmuz 1967 tarihlerini gosterdiginde Papa VI. Paul’un Tiirkiye ziyareti sirasinda
Ayasofya’da diz ¢okerek dua etmesi tizerine Tiirk Milli Talebe Federasyonu (TMTF)
Papa’nin Ayasofya’da ibadet ettigi giinii “Kara Giin” ilan ederek genel merkeze

siyah bayrak cekmistir.%® Ayrica Papa’nin dua etmesi milliyet¢i-muhafazakar kesim

82 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 644.

8 A.g.e., 645.

8 Oran, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 731.
& Macar, Cumhuriyet Déneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, 196-208.

8 Oran, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasimdan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 732-
733.

8 Giindogdu, “Ayasofya’nin Tekrar Cami Olarak Ag¢ilma Taleplerinin Serencami”, 83.

8 Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya imgesi”, 296.
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tarafindan stirekli dillendirilen “dig giiclerin” Ayasofya iizerindeki emellerine somut
bir kanit olusturmus ve Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesinin aciliyeti farkli anlamlar

tizerinden daha sik dillendirilmeye baslanmistir.

1967 yilinda Kibris’ta yasanan sicak gelismeler®® Ayasofya konusunda kamuoyunun
¢cok daha duyarli olmasini saglamistir. 11 Kasim 1967’de Ayasofya oOniinde
gerceklestirilen Denktas Mitingleri sirasinda “Miisliiman Kibrisin Yolu Ayasofya’da
kilinan namazla baslar” sloganlar atilirken “Athenagoras disar1”, “Kibris’a giden yol
Ayasofya’dan geger”, “Kiligla aldik, kalemle verdik” yazili pankartlar acilmustir.%
Ayrica Ayasofya’nin degisiminde asil maksadm “camilikten ¢ikarmak”®! oldugu da
ifade edilmistir. Bunun manasi Siileymaniye, Selimiye Orneklerinde oldugu gibi
Ayasofyanin da cami statiisiinde iken turistler tarafindan gezilebilmis olmasiydi.
Ancak bir miizenin ibadet maksadiyla kullanilmasinda siirekli engellerle

92

karsilasiimistir. Bu baglamda cami olarak da insanli§in hizmetinde

kullanilabilecegi ifade edilmeye ¢alisiimistir.

Ayasofya’nin camiye doniistiiriilmesi diigiincesinin siklikla dillendirilmeye baslamasi
ve argiimanlarin gelistirilmesi bu “dava”y1 sahiplenenlerin sayisinin gittikce
artmasina neden olmustur. Bu donemlerde milliyetciler ve Komiinizmle Miicadele
Dernekleri; Sebiliirresat, Biiyilk Dogu dergileri; Bugiin, Yeni Istanbul, Sabah
gazeteleri ve Milli Selamet Partisi (MSP) fiizerinden faaliyetler yiiriitilmis,
diisiinceler kitlelere ulastirilmistir. Bunlar disinda da pek ¢ok vakif, dernek, partinin
yanisira yazar, diisliniir ve sanatgilar da sdylemlerinde Ayasofya konusuna yer

vermislerdir. Ozellikle partiler mobilize olan kitleler {izerinde etkinliklerini

89 28 Aralik 1967 yilinda “Kibris Gegici Tiirk Yonetimi” (KGTY) ilan edildi ve iki toplumlu
tiniter bir devlet olabilmek i¢in Kibrish Tiirkler adadaki Rum yonetimi ile goriismeler
baglattilar. Oran, Tirk Dis Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,

Yorumlar, 738.
% “Denktas mitinglerinde gengler polisle ¢atigti”, Cumhuriyet, 12 Kasim 1967.
%1 «“Ayasofya Hala Kapal1”, Bugiin, 27 Mayis 1967.

%2 Ozekmekgi, “Tiirk Saginda Ayasofya imgesi”, 288.
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arttirabilmek adina Ayasofya konusunu siyasallastirdiklar1 gibi, se¢gmenlerden gelen
talep ve baskilar iizerinden bu konu hakkinda eyleme ge¢cmeye cagrilmislardir.
Muhafazakar kesim tarafindan bir “dava” olarak goriilen Ayasofya’nin cami olarak
acilmasi ile ilgili 1970’lerde ¢esitli vekiller tarafindan verilen 6nerge ve kanun

teklifleri sonugsuz kalmistir. %

1976 yilina gelindiginde 150 kisilik MTTB iiyesi bir grup geng Ayasofya’ya girerek
namaz kilmis ve sonrasinda fetih haftasinda Ayasofya’nin yeniden camiye
doniistiiriilmesi i¢in miting yapacaklarim1 duyurmuslardir. Ancak bu eylemi
digerlerinden farkli kilan ise gazetelerde c¢ikan namaz kilma eylemi haberinin
Istanbul Cumhuriyet Savcilig tarafindan ihbar olarak degerlendirilmesi ve MTTB
tarafindan diizenlenen etkinliklerin dernekler yasasina aykir1 olarak goriilmesi
olmustur. Cumhuriyet Saveiligi’nin yanmisira Istanbul Valiligi’nin de konuyla ilgili
sorusturma agmasi eylemlerin artik yarginin konusu oldugunu gdstermistir. Bu
eylemlere destek amaciyla Milli Selamet Partili bazi vekiller miiezzin mahfilinde
namaz kilmislardir.®* 1976 yilinda gerceklestirilen fetih mitinginde MTTB genel
sekreteri Kasim Yapici, Milliyetgi Cephe (MC) hiikiimetine yonelik “Ayasofya’nin
ibadete acilmasini basimizda bulunan adi milliyet¢i olanlardan bekliyoruz. Biz
acariz, gideriz ve namaz da kilariz. Ancak biz ¢iktiktan sonra, adina milliyet¢i denen
hiikiimet kapatirsa, ya oliirliz ya 6ldiiriiriiz.” % seklinde bir konusma
gerceklestirmistir. Ideoloji olarak karma bir hiikiimet modeli olan Milliyetci Cephe

hiikiimeti bilinyesinde Milliyet¢i Adalet Partisi, Milli Selamet Partisi, Cumhuriyetci

%« Milli Selamet Partisi’nin devlet bakani Siileyman Arif Emre 1974’te, Diyarbakir
milletvekili Hasan Deger 1975°te verdigi soru onergeleri ve Isparta vekilinin 1988°de,
Istanbul bagimsiz milletvekili Emin Sirin’in 2005’te hazirladign kanun teklifleri devam
gelmeyen basarisiz girisimler olarak kayda gecer. Azak, “Muhafazakar Milliyetgiligin
Bitmeyen Davasi ‘Mahzun Mabed’ Ayasofya”, 257.

% Goleg, “Tarih, Din ve Siyaset Arasinda: Cumhuriyet Donemi Ayasofya Tartigmalart

(1930-2000)”, 179.

% «Istanbul’un Fethi Kutlandz...”, Cumhuriyet, 30 May1s 1976.
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Giiven Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi yer almaktaydi. Halka uygulanan baski
her déonem oldugu gibi Milliyet¢i Cephe hiikiimeti devrinde de devam etmistir.

Ayasofya’nin  yeniden cami statiisine gelebilmesi adina gergeklestirilen
girisimlerden biri 1974’te MSP Devlet Bakan1 Siileyman Arif Emre’nin, 1975’te
Diyarbakir milletvekili Hasan Deger’in, 1988’de Isparta milletvekilinin verdigi
onerge veya kanun teklifleri basarisizlikla sonuglanmistir.*® Ciinkii Tiirkiye’nin ana
glindeminde yine Tiirk-Yunan iligkileri bulunmaktaydi. Yunanistan cunta
hiikiimetinin Kibris Rum kesiminin basinda bulunan Makarios’un baskanlik sarayini
bombalayarak Makarios’un yerine EOKA orgiitii iyesi Nikos Samson’un getirilmesi
Kibrishi Tiirk’leri ve Tirkiye’yi fazlasiyla endiselendirmisti. Anayasal diizenin
yikilmasi ve antlagmalarin ihlali sayilan bu darbe sonrasinda Tiirk hiikiimeti Kibris’a
kars1 askeri bir miidahale yapilabilmesi i¢in hazirliklara baglamigti. Konu ile ilgili
ABD ve Ingiltere goriismelerinden olumlu bir sonu¢ ¢ikmayimca 20 Temmuz 1974
tarthinde Kibris Harekati baslatildi. Girisimler sonucunda Tiirkiye acgisindan biiytik
bir basar1 olarak sayilan Cenevre Protokolii imzalanmistir. Ancak Ikinci Cenevre
Konferansi’nda istenilen sartlar saglanamayinca Kibris Harekati devam etmistir.%’
Tiirk Yunan iligkilerinde Kibris sorununa ek Ege’de karasulari, kita sahanligi, hava
sahas1 sorunu, Yunanistan’da meydana gelen siyasi degisiklikler ve 1983°te Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin ilan ile iligkilerin boyutu degisecek ve iligkilerin bir

maddesi her zaman Ayasofya olacaktir.

Ayasofya’nin cami olarak agilabilmesi adina hazirlanan ilk kanun tasarist 1979
yilinda Vakif Genel Miidiirliigii tesebbiisii ile hazirlanmistir.?® 1980’e gelindiginde
ise Adalet Partili Kiiltir Bakan1 Tevfik Koraltan, Kadir gecesinde Ayasofya’nin 25-
30 kisilik kapasiteli olan Hiinkar Mabhfili boliimiiniin Miizeler Mescidi olarak

% Azak, “Muhafazakar Milliyetciligin Bitmeyen Davasi ‘Mahzun Mabed’ Ayasofya”, 257.

 Oran, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasimdan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 741-
748

% Akan, “Cumbhuriyet Doneminde Ayasofya”, 60-61.
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acilacagimi duyurmustur.®® 8 Agustos 1980 tarihinde, katilimcilarla birlikte kilinan
Cuma namazinin ardindan Koraltan’in agilisiyla Ayasofya Hiinkar Mahfili ibadete
acilmistir. Ancak Hiinkar Mahfili’nin ibadete acilmasina yodnelik seving uzun
siirmemis ve 12 Eyliil 1980 tarihinde gerceklestirilen askeri miidahalenin hemen iki
giin sonrasinda tamirat gerekce gosterilerek'® 14 Eyliil'de mahfil yeniden ibadete

kapatilmistir.

12 Eyliil 1980 darbesiyle birlikte Ayasofya tartigmalar1 da keskin bir sekilde yok
olmustur. Tekrar Ayasofya konusunu siyasi giindeme tasiyan ise kapatilan Milli
Selamet Partisi lideri ve siyasi yasakli olan Necmettin Erbakan olmustur. Kapatilan
partinin yerine Refah Partisi kurulmus ancak Erbakan siyasi yasagindan dolay1
partinin bagina getirilememisti. 1987 yilinda partiye bagh Milli Gazete
organizasyonlugunda resmi izin olmadan fetih kutlamasi gerceklestirilmistir. 1%t
Erbakan, burada gergeklestirdigi konusmasinda Ayasofya’nin cami haricindeki

statiisiiniin anayasaya aykir1 oldugunu ifade etmistir.19?

Artik Ayasofya konusu sag siyasetin ve siyasilerin i¢ rekabet konusu haline
gelmistir. Ayasofya’nin ibadete acilmasi sag kesimin sekiiler Kemalist rejime karst
elde edecekleri bir rovans hissini ve bu sdylemle sag cenahin kitlesini arttirmasini
beraberinde getirmistir. 1 CHP ise kendi kamuoyunu tutabilmek, toplumun
taleplerine duyarli goriinebilmek ve meclisteki koalisyon dengelerini koruyabilmek
icin bu konuda sessizligini korumustur. Bu konuda CHP’nin yapamadig1 muhalifligi

ise Kemalist aydin ve basin iistlenmek zorunda kalmis'% ve oldukca sert bir tutum

% “Ayasofya Miizesinin bir boliimii Kadir gecesi cami olarak agilacak”, Cumhuriyet, 14
Temmuz 1980.

100 Giindogdu, “Ayasofya’nin Tekrar Cami Olarak A¢ilma Taleplerinin Serencami”, 86.
101 «“Fatih de milli goriisciiydii”, Cumhuriyet, 30 Mayis 1989.

102 “Erbakan’dan gdvde gosterisi”, Cumhuriyet, 15 Haziran 1987.

103 Ozekmekei, “Tiirk Saginda Ayasofya Iimgesi”, 297.

104 Goleg, “Tarih, Din ve Siyaset Arasinda: Cumhuriyet Donemi Ayasofya Tartismalar

(1930-2000)”, 189.
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sergilemiglerdir. Onlar tarafindan Atatiirk’iin 6liimiiyle biiyliyen karsi devrim
dalgalarma baglanan Ayasofya diisiincesi, Atatiirk’iin anilarina da ilkelerine de
saldirt olarak gorilmiistir. Ayrica bu konu onlar i¢in ibadet Ozgiirliigiini
siyasilestirmek ve dini siyasete alet etmek anlamina gelmisti. Bu da anayasal bir
suctu.® Kisaca Kemalist kesimlerce Ayasofya hakkindaki talepler siyasetin degil

yarginin konusu haline getirilmeye ¢aligilmistir.

90’lh yillarda {iniversitelerde yayilmis olan bagortiisii yasagi direnisleri Ayasofya
meydani1 gibi biliyiilk mekanlarda yapilirken bu direnis eylemlerinde Ayasofya’nin
ibadete kapali olusu da protesto edilmistir. 1% Refah Partisi mitinglerinde de

“Basortiisii acilmasm, Ayasofya agilsin”!7

seklinde sloganlastiran bu iki mesele
sekiiler basin tarafindan dal® birlikte amlmaya baslanmist1. Cesitli girisimler ve
talepler sonunda 10 Subat 1991 tarihinde Turgut Ozal hiikiimetinde Kiiltiir Bakam
olan Namik Kemal Zeybek’in eliyle Ayasofya Hiinkar Mabhfili yeniden ibadete
acilmistir.1% Ancak ayni tarihlerde hiikiimete yonelik elestiriler de dikkate alinarak
Avyasofya Yunus Emre Oratoryosu’na da ev sahipligi yapmstir.° Bu siire zarfinda
Ayasofya’nin yeniden cami olarak agilmasi i¢in Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM) baskanligina kanun teklifi sunulmus ancak bu girisim basarisizlikla

sonuglanmustir. 1! Tarihler 28 Subat 1997’yi gosterdiginde de yeniden Ayasofya

195 flhan Selcuk, “Atatiirk ve Gericiler”, Cumhuriyet, 9 Mayis 1976.

106 «“Sultanahmet camisinde Ayasofya gosterisi”, Cumhuriyet, 13 Ocak 1990.
107 “Rusya’daki Miisliimanlar gelsin”, Cumhuriyet, 15 Ekim 1991.

108 Ali Sirmen, “Tiirban ve Ayasofya”, Cumhuriyet, 14 Ocak 1990.

109 «“Hiinkar Mahfili’nde ilk Cuma”, Cumhuriyet, 16 Subat 1991.; “Ayasofya’da dortte bir

ezan sesi”’, Cumhuriyet, 3 Nisan 1991.
110 «“Ayasofya’da Yunus Emre gecesi”, Cumhuriyet, 16 Ocak 1991.

1111994 yilinda Isparta Milletvekili olarak Ertekin Durutitk TBMM Baskanli§ina bir kanun
teklifi sunmus ancak teklif sonugsuz kalmistir. Sahin, “Tiirkiye’de Iktidar Ideolojisinin

Mekana Yansimasi: Ayasofya Ornegi”, 120.

83



konusundaki talepler ve elestiriler birden kesilmistir. Clinkii Ordu bir kez daha iilke

lizerindeki etkisini gdstermistir.!!2

2002 yilinda iktidara Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AK Parti) gelmesiyle
muhafazakar imgelerinin Cumhuriyet sembolleriyle yer degistirmeye basladigini
goriilmiistiir. Ayasofya’ya yénelik Avrupa’dan da taleplerin geldigi bu donemde!™®
Kiiltir Bakanligi’nin onay1 ile Istanbul Kiiltiir Sanat Vakfi'nin Miizik Festivali
kapsaminda Ayasofya’da Flarmoni Orkestrasi ile konser diizenlenmistir.'* Miize
olmast kararinin tartisildigi Ayasofya’da konser diizenlenmesi halkin yanisira
Diyanet Isleri Baskanligi, Rum Patrikhanesi, Ermeni Patrigi ve Vatikan temsilciligi

gibi bir¢ok farkli dinden insanin tepkisine neden olmustur. Elestirilerin odaginda ise

Ayasofya’nin bir mabed oldugu vurgusu yer almistir.11°

2005 yilma gelindiginde giindem Papa 16. Benedik’in Tiirkiye temaslarinda
gerceklestirdigi  Ayasofya ziyareti olmustur. Vatikan temsilcigininin “Papa
Ayasofya’da iki saniye diz ¢okse ne olacak?” sdylemine yetkililer tepki gostererek
kendilerine Miisliimanlarinda “biz de iki saniye namazda dua etsek dese ne olacak?”
diyebilecegi ifade edilmistir. *® 2009 yilinda ABD Baskani Barack Obama’nin
Tiirkiye ziyaretinde Ayasofya Miizesi ve Sultanahmet Camii’sini gezmesi ve 2010

yilinda Avrupa Kiiltiir Baskenti olarak Istanbul’un secilmesi turistlerin ilgisinin daha

112 Goleg, “Tarih, Din ve Siyaset Arasinda: Cumhuriyet Dénemi Ayasofya Tartigmalart

(1930-2000)”, 191.

1132002 yilinda 15’ten fazla Avrupa iilkesinden 27 vekil imzasiyla “Ayasofya’nin Hiristiyan
Diinyasina ladesi” konulu karar Onergesi Avrupa Parlamentosuna sunulmustur.
Onergede Ayasofya’nin énemi ve 500 yildir korunuyor olmasindan duyulan memnuniyet
ifade edilmis ve sonunda Hiristiyanliga iade edilmesi talep edilmistir. Tiirk yetkilerce
onergenin reddi istenmis ve yonerge isleme konulmamustir. Sahin, “Tiirkiye’de Iktidar

Ideolojisinin Mekana Yansimasi: Ayasofya Ornegi”, 121.
114 « Ayasofya'da muhtesem konser...”, Milliyet, 7.6.2003.
115 Sahin, “Tiirkiye’de Iktidar Ideolojisinin Mekana Yansimasi: Ayasofya Ornegi”, 122.

118 Giindogdu, “Ayasofya’nmn Tekrar Cami Olarak A¢ilma Taleplerinin Serencdmi”, 87.
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cok Tiirkiye’ye yonelmesini saglanmistir.!!” 8§ Kasim 2013 yilinda Milliyetci Hareket
Partisi (MHP) milletvekili ve ayn1 zamanda Tiirk Tarih Kurumu baskan1 olan Yusuf
Halagoglu, Ayasofya’nin ibadete agilmasi igin bir kanun teklifi sunmustur.!*® 2016
yilinda Kadir Gecesi programi Diyanet Isleri Baskanlig1 organizasyonunda
Ayasofya’da diizenlenmis, program Diyanet TV’de canli olarak izleyiciye

sunulmustur.t*®

Son olarak ise Siirekli Vakiflar Tarihi Eserlere ve Cevreye Hizmet Dernegi

120 sonuncusu olarak 10

tarafindan Danistay 10. dairesine 1srarla yapilan basvurularin
Temmuz 2020 tarihinde 1934 yilina ait Ayasofya’nin miizelestirilmesine yonelik
Bakanlar Kurulu karar1 iptal edilmistir. Hemen ardindan 2729 sayili

Cumbhurbagkanligi Kararnamesi ile 86 yil sonra “Ayasofya-i Kebir Cami-i Serifi”

1172010 yilinda ABD’den “Uluslararas1 Ayasofya Kilise Organizasyonu” isimli sivil toplum
kurulusu 250 kisilik bir grup ile Ayasofya’da ayin yapmak istediklerini dile
getirmislerdir. Sahin, “Tiirkiye’de Iktidar Ideolojisinin Mekana Yansimasi: Ayasofya

Ornegi”, 124.

118 Halagoglu’nun bu kanun teklifini 2011 yilinda alevlenen Ermeni Soykirimi iddialarina
kars1 milliyetci ve rovansist bir duyguyla yaptigi iddia edilebilir. Bu duygular toplumun
her kesiminden goriilebilirken o6zellikle sosyal medyada "Bati’ya vurulacak tokat;
Ermeni tasarisina karsi Zincirler Kirilsin; Fatih’in  Emaneti Ayasofya Agilsin!”
kampanyasi ile 6rneklendirilebilir. Azak, “Muhafazakar Milliyetciligin Bitmeyen Davasi

‘Mahzun Mabed’ Ayasofya”, 257-258.)

119 “Ayasofya'da  Kadir  Gecesi  Duas1”,  https://www.diyanet.tv/bereket-vakti-
2016/video/ayasofyada-kadir-gecesi-duasi [07.05.2024]

120 Tekraren yapilan basvurular 2008 yilinda Bakanlar Kurulu kararinda hukuka aykirilik
bulunmadigi, 2018 yilinda ise yetkisizlik gerekceleriyle reddedilmistir.“Ayasofya'y1
camiden miizeye doniistiiren Bakanlar Kurulu kararina iptal”,
https:www.aa.com.tr/tr/ayasofya-camii/ayasofyayi-camiden-muzeye-donusturen-
bakanlar-kurulu-kararina-iptal-/1906077 [07.05.2024]; “Stirekli Vakiflar Tarihi Eserlere
ve Cevreye Hizmet Dernegi Bagvurusu”

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/14747 [07.05.2024]
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ismini alarak 24 Temmuz 2020 tarihinde kilinan cuma namaz ile yeniden ibadete

acilmistir.

4.2. Necip Fazil ve Ayasofya

Necip Fazil Kisakiirek’i diger milliyet¢i-muhafazakar yazar ve sairlerden ayiran
farklilig1, entelektiiel sdylemlerinin yanisira aksiyoner adimlar atmis olmasidir.
Tiirkiye’deki bir¢ok sehirde halkin bilinglenmesi adina verdigi konferanslar, pek ¢cok
kez kapatilmasina ragmen yayinlamaya devam ettigi Biiyiikk Dogu ve giderek
genisleyen aksiyona meyilli bir iiniversite gencliginin ortaya c¢ikmasini miimkiin
kilan Biiyiik Dogu Cemiyeti bunun en agik gostergeleriden bazilaridir. 1960°lardan
sonra Islami kimligin beslendigi ana kaynaklardan biri olan Necip Fazil’m
yazilarinda ve sdylemlerinde Islami, fetihci ve alternatif bir tarih anlatis1 giderek
daha goriiniir bir hale biirinmiistiir. Bunda, 1960 Askeri Darbesinin ardindan gelen
1961 Anayasasiin ifade 6zgiirliigiinii genisleten, siyasi orgiitlenmeleri ¢esitlendiren
etkisinin rolii de biiytiktiir. Nitekim 1961°den kisa siire sonra Tiirkiye’nin ilk legal
sosyalist siyasi partilerinin kurulup se¢imlere katilmasi ve ¢esitli fikir kuliiplerinin,
ogrenci aktivistlerinden beslenen genglik orgiitlenmelerinin de Tirk Solunu
hareketlendirmesi s6z konusu oldugu gibi, ayn1 anayasanin tanidigi imkanlar
sayesinde Tiirk Islamcilifi da Tiirkiye’nin siyasi sahnesinde yeni bir mesruiyete
kavusmaya baglamistir. Bu donemde hem cesitli yayin organlarina, hem Arapgadan
ve Farscadan farkli Islami ideologlarin metinlerinin cevirisine, hem de geng bir
miihendis olan Necmettin Erbakan’mn Bagimsizlar Hareketinin Islami sdylemini
siyasi bir harekete doniistiirmesini saglayan bir degisim soz konusudur. Soguk
Savagin ilk yillarindan itibaren Tiirkiye’'nin ABD ve NATO’nun yaninda pozisyon
almasi, kisa siirede Tiirk siyasetinin, biirokrasisinin anti-komiinist bir karaktere
bliriinmesini beraberinde getirmistir. Bunu kalict kilmak adina da hem kiiresel
sosyalizm-komiinizm ideolojisine karsi, hem de Tiirkiye’deki sosyalist hareketin
kiiltiirel olarak ¢ikis noktasi ve beslendigi baslica referans olan Kemalist burjuva
devrimciligine kars1 elestirel bir yaklasim sergilenmistir. Bu donemin hem
milliyetcileri hem de Islamcilari resmi ideolojiyi, devlet aklii, miiesses nizami
elestirmis ve onu kendi ¢izgisine yaklastirmayr amaglamistir. Islamci ve milliyetci

hislerin giiciinii aldig1 “sanli gegmis” sOyleminin ders kitaplarindan siyasi nutuklara
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dek yayilim alanmi genisledik¢e bu ikiliye muhafazakar temalar da eklenmistir. O
donemde muhafazakar kimligin kendini tanimlamakta kullandig1 en veciz s6zii ise

yine Necip Fazil’a ait “6z yurdunda garipsin, 6z vataninda parya” dizesidir.*?!

Necip Fazil’imm sdylemlerini Osmanli’nin son yiiz yilindan itibaren gelenekgi
toplumsal kesimlerin igine sinen maglubiyet hissi ve keskin doniisiimler donemi olan
Cumhuriyet devrinin yarattig1 yabancilagsma iizerinden kurgulamistir. Kendisi giincel
konular ele alip islemis ve kamusal entelektiiel roliiyle genclik i¢in popiilist bir
siyasi-kiiltiirel gergevesi olusturmustur. Necip Fazil, Cumhuriyetin ilk yirmi bes
yillik devrinde belli 6l¢iide i¢ine kapanan ve kendini pek ¢ok bakimdan maglup
hisseden milliyet¢i-muhafazakar kesimin harekete gegmesinde bir “esik” oldugu da
ifade edilmistir.?? Bu esiklerden biri olarak, kendisinin Ayasofya’nin yeniden ibadet

acilmasi gerektigini ifade eden ilk aktorlerden biri oldugunu da sdylenebilirt?®

Necip Fazil Kisakiirek’in Ayasofya hakkinda en ¢ok bilinen séyleminin Milli Tiirk
Talebe Birligi’nde (MTTB) gergeklestirdigi Ayasofya Hitabesi oldugu bilinmektedir.
Bu hitabe milliyet¢i-muhafazakar kesim tarafindan siklikla paylasilmis, dergilerde
basilmis ve Ayasofya her séz konusu oldugunda bir alinti diizeyinde de olsa
hatirlanmigtir. Necip Fazil’in bu konuda farkli zamanlarda soyledigi sozler ve
yazdig1 yazilar da bulunmaktadir. Tarih siralamasina goére inceledigimiz tiim bu
sOylem ve yazilarin igeriginde Ayasofya kapsaminda pek ¢ok konu da ele alinmistir.

Bunlardan bazilari, fetih, Fatih, Patrikhane, Yunanistan, Yunanlilar gibi konulardir.

Biiyiilk Dogu mecmuast bu arastirmada igerigi en ¢ok kullanilan kaynaktir.

Mecmuanin 1943-1945 aras1 donemi Necip Fazil tarafindan “iptidai donem” olarak

12! Hasan Turgut, “Pirus Zaferi: Necip Fazil Kisakiirek, Popiilizm ve Yeni Tiirkiye’nin

Insas1”. https://birikimdergisi.com/guncel/10643/pirus-zaferi-necip-fazil-kisakurek-

populizm-ve-yeni-turkiyenin-insasi [07.05.2024]

122 Bora, Cereyanlar: Tiirkiye de Siyasi Ideolojiler, 442.

123 Azak, “Muhafazakar Milliyet¢iligin Bitmeyen Davasi “Mahzun Mabed” Ayasofya”, 236-
263.
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adlandirilmistir.’?* Bu taze baslangic evresinde Ayasofya’ya dair herhangi bir yaziya
rastlanmamustir. Bilylik Dogu’da ilk Ayasofya igerigi 13 Eyliil 1946 tarihli derginin
46. sayisinda “Fatih Soyle Dese” bashikli bir yazida fethin 500. yili kutlamalarina
ithafen kisa bir yazis1 ile goriilmektedir. Ug soruya cevap verilmesi talep edilen bu

yazida sorularin ilki su sekildedir:

Fethi hemen takib eden ilk aswr iginde Tiirk medeniyetini kurdugu
Stileymaniye kubbesine bitisik olarak 400 sene, teneke evierde nasil
oturabildiniz? Sonra da ayni teneke evlerin kenarinda (kiibik) mimari

pacavralarindan pohpéhlenme merkezleri kurmaktan nasil utanmadiniz?

Yazinin devaminda yer alan ikinci soru ise Ayasofya Camii’nin nasil miize
yapildiginin sorgulanmasidir. Bu durum kendisinin taktig1 sorgucun “ecnebi malidir”
denilerek miizeye konulmasina benzetilmistir. Bu yazidaki {iglincii ve son soru ise,
500. yildoniimiinde biist dikilip karsisinda bir demeg verilmesinden beklenenin ne

oldugu sorusudur.?®

1949 yilinda derginin 1001 Cerceve serisinde “500 cii Yila Dogru” baslikli bir yazi
yaymlanmistir. Daha sonra da gorecegimiz ifadelerle Necip Fazil Fatih’in madde
aleminde dirilecegini, basinda kavugu, kilicin1 kavramig diinya haritasini siizerken
goriilecegi anlatilmaktadir. Bunun gercgeklesecegi giin Tiirk milletine ait haklarin
teraziye konulacagi ve milletin baginda Fatih’in olacag: ifade edilmektedir. Tiirk
milletinin i¢indeki fatihligi ortaya ¢ikarmasinin Fatih’in dirilmesi hayaliyle uyum
icerisinde oldugu sdylenirken “Bu millet 6lmeyecekse, bu Fatih dirilecektir!” %

denilmektedir.

1950 yil1 13. sayida derginin kapaginda bu konunun islendigi goriilmektedir. Fetihle

ilgili yazinin yaninda Ayasofya oldugunu diislindiiglimiiz bir cami resmi

124 Necip Fazil Kisakiirek Kiiltir ve Arastirma Vakfi, “Biiyiikk Dogu Dergisi”
https://www.nfkkav.org.tr/buyuk-dogu-dergisi-8-3080#:~:text=Necip  Fazil'in; 17
Eyliil.donemi 1945'ten itibaren baslatmistir. [07.05.2024]

125 «Fatih Soyle Dese...”, Biiyiik Dogu, S. 46 (13 Eyliil 1946): 2.

126 Necip Fazil Kisakiirek, “500’iincii Yila Dogru” Biiyiik Dogu, Y. 5, S. 11 (23.12.1949): 2.
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bulunmaktadir. Yazinin igeriginde ise Ayasofya’ya kendi manalar1 disinda takilan
isiklarin onu yalnizca plastik ve estetik bir yapiya sikistirdigi, manasindan
uzaklastirdigi ve bu halin onu yikmaktan daha kotii oldugu ifadeleri yer almaktadir.
Ulkemizin bulundugu cografyanm anahtar rollerinden birinin Ayasofya sayesinde
oldugu ama iki karsit medeniyet savaginda bir zafer abidesi olan Ayasofya’nin
miizeye cevrildigi belirtilmektedir. Tiirk’iin manasinin yok sayildigi bu eylemden

sonra hala “Fethin 500’iincii y1l1”nin m1 konusuldugu sorulmaktadir.?’

Resim 3. 4: 6 Ocak 1950 tarihli Biiyiik Dogu Kapak Sayfasi

1950 ve 1951 yilindaki Biiyiik Dogu’da ise Emin Toykog¢’un kaleminden “Davaniz
Davamiz Ayasofya”, 12 M. Raif Organ’in imzasiyla “Putlar1 devirene put

dikilemez!” ' ve “Fatih’in Heykeli” ** baslikli yazilar karsimiza ¢ikmaktadir.

127 Biiviik Dogu, Y. 5, S. 13 (6 Ocak 1950): 1.
128 Toykog, “Davaniz Davamiz Ayasofya”, 16.
129 Ogan, “Putlar1 Devirene Put Dikilmez!”, 6.

130 M. Raif Ogan, “Fatih’in Heykeli”, Biiyiik Dogu, Y. 7, S. 59 (8 Haziran 1951): 6.
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Burada Necip Fazil’in bizzat yazmadig1 zamanlarda da Biiyiik Dogunun ayni konu
etrafinda bagkalarina platform sunmus oldugu goriiliir. Ayrica Ayasofya glindemiyle
dogrudan ilgili olan Yunanistan ve Kibris meselelerine de dergide siklikla yer
verildigi s6ylenebilir. Bu donemde Necip Fazil’in iki ayr1 su¢ nedeniyle yargilanmasi
tizerine Haziran 1951 sonrasinda dergiye ara verilir ve Kasim 1951 itibariyle Biiyilik

Dogu giinliik gazete olarak ¢ikmaya baslar.

29 Mayis 1952 tarihinde, baska bir deyisle, fethin 499. Yildoniimiine tekabiil eden
sayida Biiyiik Dogu gazetesi fetih konusuna genisge yer vermistir. Gazetenin birinci
sayfasinda “Fethin 499’uncu yili”**! baslikli haberde Fatih Sultan Mehmed’e ait bir
minyatiir resmi ile birlikte fethin yildoniimii kutlamasi i¢in Anitlar Dernegi
tarafindan diizenlenecek mevlid etkinliginin duyurusu yapilmistir. Bu duyurunun
hemen altinda Necip Fazil tarafindan “499” baslig1 ile fethin muhasebesi soru cevap
seklinde yapilmistir. Burada ilk soru “499’da nasiliz?” seklinde baslar ve inkilaplarla
beraber Tanzimat ve Mesruiyetin manalar1 “manevi iflas” olarak nitelendirilir. Fethin
499. senesine gelene kadar miidafaa, hezimet, inhilal ve manevi iflas olarak belirttigi
devirlerin delil ve dayanagi olarak ise Necip Fazil dogrudan dogruya Ayasofya’y1
gostermektedir. Ciinkii ona gore, fethin, diinya goriisliniin ve rakip medeniyetlere
karst sahip olunan giiciin sembolii olan Ayasofya’nin kendi ellerimizle miizeye
doniistiiriilmesine ragmen 500. y1ldoniimii hazirliklarin1 yapmak manevi iflas tabirini
dahi asmaktadir. Neyin yettigi sorusuna ise “Ikinci bir Fatih’e muhtaciz! demek

yeter” diye yazmaktadir.'*?

131 “Fethin 499°uncu yili”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 14 (29 May1s 1952): 1.

132 Necip Fazil Kisakiirek, “499”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 14 (29 Mayis 1952): 1.
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FETHIN 499 uncu YiLl

Resim 3. 5: Fatih Sultan Mehmed’in Resmedildigi Minyatiir

Gazetenin yine birinci sayfasinda Necip Fazil imzasiyla yer alan “500°ct Yila Dogru”
baslikli yazi “Bir giin Fatih dirilecektir!!!” diye baglarken Fatih’in sandukasindan
dirilecegi ve heybeti tasvir edilmektedir. Bu tasvir Tiirk milletinin i¢indeki Fatihlerin
uyanmastyla es tutulmus ve fetih hareketinin 6rnegi olacag: ifade edilmistir. Son
climle ise “Bu millet lmiyecekse, bu Fatih dirilecektir!!!” seklindedir.'*® Gazetedeki
konuyla ilgili son yazi ise Faruk K. Demirtas imzali “Istanbul’un Fethinin Manevi
Kaynaklar1”®** baslig1 tasimaktadir. Bu yazida Ayasofya Camii’ne ait oldugu ifade
edilen eski bir madalyonun resmi, yazinin tam ortasina konumlandirilmistir.
Demirtag imzali son yazi 1959 yilinda da karsimiza ¢ikacak, ancak bu sefer isim M.
Faruk Demirtas olarak yer alacaktir. Ayrica bashik da ufak bir degisiklikle

135 jsmini tasiyacaktir. Onceki yazida

“Istanbul’'un Fethi ve Manevi Kaynaklari
madalyon olarak verilen resim bu yazida Ayasofya’nin gosterildigi eski bir minyatiir

seklinde sunulacaktir.

133 Necip Fazil Kisakiirek, “500 cii Yila Dogru”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S.14 (29 May1s 1952): 1.

1% Faruk K. Demirtas, “Istanbul’un Fethinin Manevi Kaynaklar1”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 14
(29 Mayis 1952): 4.

135 M. Faruk Demirtas, “Istanbul’un Fethi ve Manevi Kaynaklar1”, Biiyiik Dogu, C. 2, S. 29
(18 Eyliil 1959): 11.
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Fethin sembola Ayasofyays gésteren eski bir minyatiir

Resim 3. 6: Ayasofya Resminin Bulundugu Minyatiir

Yine 1952 yilma ait olan 15. sayida Prof. S. U. imzasiyla “Tarih Gériisii: Fatih ve
Bizans”® baslikl1 bir yaz1 yaymlanmistir. Bu yaz1 Bizans’tan giiniimiize kalan iic
hediye olarak eski Yunan felsefesi, Roma hukuku ve Ayasofya kilisesi ifadeleri ile
baslamaktadir. Fethin ger¢eklesmesinin ardindan Sultanin kirilmis bir siitunu gorerek
ne oldugunu kizginlikla sordugunda kéfirlerin yapimi oldugu i¢in kirilmasinin
onemli olmadigmmi ima eden askeri Oldiirdiigii ifadesine yer verilmistir. Bu
davranigtan padisahin dini anlayigsizliklara darbe vurmak istedigi yorumu
cikartilmistir. Ayrica yazida Fatih’in fetih sonrasinda Ayasofya’ya giderek yaptig
konusmasinin bir kismina yer verilmesinin ardindan Patrikhane heyetinin hiirmeti ve
sultanin imparatorun cesedine duydugu saygt vurgulanmistir. Tarihsel olarak
giiniimiize yakinlasan yazida II. Mahmud’dan Ayasofya mozaiklerinin sokiilmesinin
istendigi, ancak kendisinin atasina saygisindan onlar1 sadece kiregle sivattigi ifade

edilmistir. Bunlara karsin CHP idaresinin Ayasofya’y1 miizelestirdigi vurgulanmastir.

Yazinin devaminda Amerikali “misyoner” “Vitmar™in {istlendigi tamiratlarda Islam
eserlerine kotii muamele edildigi, hat yazilarinin yerinden sokiildiigii belirtilmistir.

Bu hat yazilarinin yerine asilmasi i¢in resmi makamlardan izin alinamadigi,

136 “Tarih Gériisii: Fatih ve Bizans”, Prof. S.U., Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 15 (30 May1s 1952): 2.
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hayirseverlerden alinan yardimlarla yerlerine astirildiklart ifade edilmistir. Tiirk
milletine ve yazgisina karsi en biiyiik suikastin i¢ten oldugu vurgusuna ek olarak
yazinin sonunda Ayasofya’nin minarelerinden ezan okunmadik¢a Fatih Sultan
Mehmed icin heykel yapilmasi konusunun da bu suikastin bir subesi olarak
goriilecegi vurgulanmustir. Prof. S. U. mahlasi ya da kisaltmas ile yazilan bu yazinin
Necip Fazil’in iislubuna benzemesi ve kendisinin sdziiniin tesirini arttirmak i¢in ¢ok
farkli mabhlaslarla yazilar kaleme alindiginin bilinmesi bu yazinin kendisine ait

oldugunu diisiindiirmektedir.

1950’11 yillarda Sovyetler Birligi ve kiiresel sosyalist devrimci hareketlerin tehdidine
kars1 Tirkiye-Yunanistan iliskilerinde goriilen iyilesmelerin somut gostergesi olarak
Yunan Kral ve Kralicesi Haziran 1952°de Tiirkiye ziyareti gerceklestirmistir. Biiyiik
Dogu gazetesinde ziyarete dair haberlerin *" iyimserlikle yazilmasinin yaninda
Ayasofya hakkindaki haberlerin ayni1 {slup ve aciklamalarla devam ettigi
goriilmiistiir. 11 Haziran 1952 tarihli Biiylk Dogu’nun 1. sayfasinda “Misafir
Hiikiimdarlar serefine diin bir resmi gecit yapildi”**® haberinin yaninda “Fatihin

Ayasofya Vakfiye %

sinde bulunan duasini igeren bir yazi kaleme alinmistir. Bu iki
haberin hemen altinda ise —yine Necip Fazil’in kaleminden— bu haberlerin ironisinin
yapildig1 “Yunan Devlet Reisini Selamlarken”*° baslikl1 bir yaz1 goze ¢arpmaktadir.
Bu yazida Tiitk ve Yunan tarihlerinin birgok noktada kesismekte oldugu ve
aralarinda biri ylikselirken digerinin diismesi seklinde simetrik bir iligkinin

bulundugu aktarilmistir. Ancak bu zithgm iki tlkeyi de karanliklar altina alacak

komiinizm tehdidine kars1 yok oldugu ve iki milletin birbirine simsiki sarildig: ifade

137 “Yunanistan Hiikiimdarlar1 Diin Geldi”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 25 (9 Haziran 1952): 1.

138 “Misafir Hiikiimdarlar serefine diin bir resmi gegit yapildi”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 27 (11
Haziran 1952): 1.

139 “Fatih’in Ayasofya Vakfiyesi”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 27 (11 Haziran 1952): 1-3.

149 Necip Fazil Kisakiirek, “Yunan Devlet Reisini Selamlarken”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 27 (11
Haziran 1952): 1.
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edilmistir. Yaz1 son olarak “bizimle beraber diismana en yakin burglarindan biri

olarak gordiiglimiiz Yunan devlet reisini selamlariz.” ifadeleriyle sona ermistir.

Resim 3. 7: “Fatih’in Ayasofya Vakfiyesi”

Fatih Sultan Mehmed’in portresini igeren yazida ise “kimsece bilinmeyen vakfiye”
yazisindan bu vakfi degistirenlere kars1 yapilan beddua biiylik puntolarla yazilmis ve
hemen altindaki yazida Yunan kralmin misafir edildigi bu donemde vakfiyede
bulunan duanin ilk defa agiklanmasinin bir kesif oldugu ozellikle ifade edilmistir.
Vakfiyeye dair bilgilerin yaninda miitevelli tayini ve dua satirlart igeren yazinin
yanisira Fatih’in tugrasi resimleriyle verilmistir. Yazinin devaminda Ayasofya’nin
kiymeti anlatilirken Dogu ve Bati diinyalar1 arasindaki “nefs muhasebesinin” ve

Islam diinyasinin zaferinin bir isareti oldugu vurgulanmustir.

Vakfiye yazisinda bulunan Ayasofya miitevellisinin hanedan ve siilalesinden
kimsenin kalmadig1 halde milletin basinda bulunan kisi olacagi ve o donem i¢in bu
kisinin donemin cumhurbaskan1 Celal Bayar oldugu ifade edilmistir. Celal Bayar’in
gorevi yapamadig1 halde bu ise ehil birini tayin etmesi gerektigi de vurgulanmistir.
Bu yazida Necip Fazil’in miitevellinin Celal Bayar olusunu kabul etmesiyle
Ayasofya’nin miizeye dontisiimii kararim1 da kabul ettigi diisiiniilebilir. Ancak bu
sorunun cevabini Necip Fazil, yine Vakfiye yazisindan vermektedir. Burada vakif
sartlariin degistirilmesi, bozulmasi halinde vakfiyede yazili bulunan beddua

hatirlatilirken yaz1 daha ironik soruyla tamamlanmaktadir: “Degisiklik soyle dursun,
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camiin topyekiin manasin1 altiist edenler ve onu miizeye ¢evirenler hakkinda, acaba
ulu Islam ve Tiirk Basbugu ne derdi?”*! Bu goriislerin ve buna ¢ok benzer
ifadelerin, Temmuz 2020’de Ayasofya’nin yeniden cami olarak ibadete agilisi
sirasinda Cumhurbaskan1 Tayyip Erdogan ve Diyanet Isleri Baskani Ali Erbas
tarafindan dile getirildigini diislindiiglimiizde Necip Fazil’in kamusal entelektiiel
olarak giiciiniin sadece kisa ve orta vadede degil, yetmis yil sonra bile karsiligin

gormek miimkiindiir.

11 Haziran 1952 tarihli gazetede Ayasofya’ya dair yer alan son haber ise “Ayasofya
Madalya”*? baslig1 tasimaktadir. Bu yazida Ayasofya’nin giiniimiize ulasmasinda
Tiirkler tarafindan yaptirilan tamiratlarin etkili oldugu ifade edilmistir. Yazida son
olarak Italyan mimar Gaspare Trajano Fossati (1809-1883) tarafindan
gerceklestirilen tadilatin tamamlanmasiyla 27 Temmuz 1849 tarihinde yapilan
acilis toreni miinasebetiyle Darphane tarafindan 130 adet madalya bastirildig: dile

getirilmistir. Bu madalyalarda bulunan tugranin fotografi da habere eklenmistir.

Tiirk-Yunan iligkileri iyiye gitse de bazi konular hassasiyetini korumaya devam
etmistir. Yunan gazetesi olan Akropolis’de Ayasofya Cami’nin kiliseye ¢evrilmesi
ve Yunanlara verilmesine yonelik bir yazi yazilmasi bu dénemde biiyiik tepkilere
neden olmustur. Necip Fazil da Biiylikk Dogu’nun 12 Temmuz 1952 tarihli
mangetinde “Akropolis Gazetesine Thtar Ediyoruz” ve yine aym sayidaki “Ayasofya
Cami’nin i¢erden ve disardan diismanlar” yazisiyla bu konuya miidahil olmustur.
Ayasofya ve Akropolis resimlerinin ortasina konumlandirilmis yazi da Tirk
bayraginin Akropol lizerinde dalgalandigi zamanlarin hatirlatilmaya mi g¢alisildig

sorusu sorulmustur. Ardindan Ayasofya’nin kiliseye ¢evrilmesi talebine karsilik

141 Necip Fazil Kisakiirek, “Fatih’in Ayasofya Vakfiyesi”, Biiyik Dogu, Y. 9, S. 27 (11
Haziran 1952): 3.

142 « Ayasofya Madalya”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 27 (11 Haziran 1952): 4.

143 Semavi Eyice, “Gaspare Trajano Fossati”. https:/islamansiklopedisi.org.tr/fossati-

gaspare-trajano [07.05.2024] Haberde bu tarih Hicri 1265 olarak verilmistir.
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olarak “Akropol’ii cami yapmiz!” ** karsi sdyleminde bulunulmustur. Yazi
Ayasofya’nin miizeye doniistiiriilmeden 6nce Bulgaristan Sofya’da 1933’te toplanan
Bizans Asarmi fhya Kongresi’ne CHP’den katilan milletvekilinin Ayasofya’nin
miize olusu lehine oy kullandigmmn hatirlatilmasi ile devam etmistir.}*® Bu soylem
tizerinden sorumluluk CHP’ye yiiklenmis ve bir giin her seyin ortaya dokiilerek
kozlarin paylasilacagi ifade edilmistir. “Yunanlilar da kim oluyor?” diyerek
sOylemini sertlestiren Necip Fazil, Ayasofya’y1 “Tiirk’lin tiim tarih ve ruhu, sark-garb
ve diin-bugiin ayirimlari arasina bir mihenk tas1” olarak gordiigilinii belirtmistir. Son
olarak yazida Yunan gazetecilere ihtarda bulunulmustur. Onlarin bu taleplerinin
sarhos nidasindan farkli olmadigi, ancak hassas bir devrin, hassas kalplerin hassas
noktasina dokundugunu vurgulanistir. Bu durumun Bizans Imparatoru Athenagoras’
dahi kizdiracak kadar zararli bir sdylem oldugu belirtilirken, mansette yer alan soru

s 146

tekrarlanarak “Akropolii cami yapiniz ve imana geliniz seklinde yazi

sonlandirilmistir.

Ayni gazetenin 5. sayfasinda ise “Yunan Devlet Bakaninin Diin Verdigi Beyanat”
baslig altinda Yorgos Varvutis’in Akropolis gazetesi hakkindaki szlerinin yeterince
tatmin etmedigi ifade edilmistir. Yazida Devlet Bakaninin Tiirk-Yunan dostlugunun
kuvvetli baglara dayandigini, gazetede ¢ikan haberin kamuoyunda ilgi gérmedigini,
Yunan hiikiimetinin en koklii 6nlemleri almakta tereddiit etmeyecegini ve iki milletin

dostlugunu hi¢ bir seyin sarsamayacagini belirttigi sozlerine yer verilmistir. Ayrica

144 « Akropolis Gazetesine ihtar ediyoruz.”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 56 (12 Temmuz 1952): 1.

5 fsmi verilmeyen vekilin Ayasofya’nin miize olusuna yénelik gériismede miize olusunu
destekleyecek oy kullandig1 ve iilkeye dondiigiinde Ismet inénii’ye kongre raporunu
sundugu ve Ayasofya’nin miizeye ¢evrilmesinde bu raporun etkili oldugu iddia edilir. Bu
gizli bilgileri Bulgaristan dogumlu olan Avukat Halil Beyin (soyadi bilinmiyor) dénemin
Genelkurmay Bagskani olan Fevzi Cakmak’a rapor halinde bildirdigi ve bu raporun halen
Genelkurmay arsivlerinde bulundugu da bir diger iddiadir. Erkin Akan, “Ayasofya
Camisi’nin Miizeye Cevrilmesi Uzerine Bir Arastirma”, Tiirk Diinyas: Arastirmalar:

Vakfi, C. 125, S. 247 (2020): 323-324.

146 « Akropolis Gazetesine ihtar ediyoruz.”, Biiyiik Dogu, 5.
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haberde “igren¢ hadiselerin” sorumlularinin  Yunan hiikiimeti tarafindan

cezalandirilmasi talebi vurgulanmustir, 4’

UYUK&DOG

AKROPOLIS GAZETESINE
a/ IHTAR EDIYORUZ

Ayasofya Camyinin igerden ve
digardan digmanlar:

- &

T

51

Resim 3. 8: “Akropolis Gazetesine ihtar ediyoruz.”

Bu donem dostlugun gelistirilmesi adina bir¢ok calisma gergeklestirilirken, bir
yandan iki milletin hassas konular1 da siklikla giindeme gelmeye baslamistir.
Akropolis gazetesinin haberi sonrasinda olugan 6fke ortami dolayistyla Ayasofya’nin
yeniden Tiirkiye kamuoyunun giindem konular1 arasinda girmistir. 12 Temmuz’da
hazirlanan haberlerin hemen sonrasinda basilan, daha sonra Biiyilk Dogu’nun bir¢ok
sayisinda gorecegimiz “Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir!” klisesi ve altinda “Bu
manay1 iceriden ve disaridan calanlar Kahrolsun!” ifadesine yer verilmistir. Bu
ifadeye neden olanin ise bir dnceki giin Yunan gazetesinde yer alan “Tiirklerden,

Atatiirk’iin eserini tamamlamalarin1 bekliyoruz!” 148

ifadesi oldugu aktarilmistir.
Burada talep edilenin Atatiirk imzasiyla miizeye doniistiiriilen Ayasofya’nin kiliseye
doniistiiriilmesi talebi oldugu anlasilmaktadir. Dedektif X Bir imzasi1 tasiyan bu uzun

yazimin devaminda Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul fethedildikten sonra

147 “Yunan Devlet Bakaninin Diin Verdigi Beyanat”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 56 (12 Temmuz
1952): 5.

148 « Ayasofya Tiirk’iin manasidir”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 57 (13 Temmuz 1952): 1-5.
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Ayasofya’y1 camiye doniistiirmesi, Aksemseddin’in ilk Cuma namazini kildiris1 ve
bir rivayete gore hutbenin Sultan tarafindan okundugu ifadelerine yer verilmistir.
Boylece mabedin camiye doniistiiriilmesinin ve Fetih Camii olarak anilmasiin
manasi okurlara hatirlatilmaya calisilmistir. Bu mananin yalniz Tiirk milletini degil,
tiim Islam dinini kapsayacak kadar biiyiikk oldugu ve Tiirk milletinin en zor
donemlerinde dahi Ayasofya’nin cami statiisiinden ¢ikarilmasinin konu edilmedigi
ifade edilmistir. Miitareke doneminde dahi akla gelmeyen bu konuyu o donem

diistinenlerin oldugu 6zellikle vurgulanmastir.

Bu manay iceriden ve disandan calanlar

.ahrolsun!

Resim 3. 9: “Kahrolsun”

Ayrica, Ayasofya’nin  miizeye doniistiiriilmesinin  belli hesaplar dahilinde
gerceklestirildigini Bulgaristanli avukat Halil Bey'in raporlarinin kanitlayacagi,
ancak bu raporlarin Erkan-1 Harbiye arsivlerinde oldugu bilgisi verilmistir. Bu rapora
gore miizeye doniistiirilme karar1 Bulgaristan’da gerceklestirilen Bizans Asarini
(Eserleri) Ihya Kongresi’nde alinmistir. Bu kongreye CHP’li bir vekilin génderildigi
ve bu vekilin kongrede alinan Ayasofya’nin miizeye doniistiiriilme kararini iilkeye
getirdikten sonra doniisiimiin gerceklestigi belirtilmistir. Ayrica CHP hiikiimeti
doneminde Ayasofya minarelerin yikilmasinin dahi konu oldugu, ancak buna cesaret
edilemedigi de iddia edilmistir. Ayasofya’nin miize yapilmasinin sonrasinda mabedin
icindeki devasa levhalarin da ¢ikarilmak istendigi, ancak biiyiikliiklerinden dolay1

cikarilamadiklart i¢in bir kenara atildiklar1 sdylenmistir. Kenara koyulan levhalara
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karsin Bizans doneminden kalan resim, ha¢ ve benzeri eserlerin meydana ¢ikarilip

e'37149

sergilendigi ironisi “iste miiz ifadesiyle aktarilmistir.

Ayasofya’nin yeniden camiye doniistiirilmesine yonelik adimlarin ise telas ve
endiseyle “farmason gazeteler” araciligiyla engellendigi ifade edilmistir. isimleri
verilmeyen bu gazetelerin camiye dondstiiriilme talebi olanlarin ‘“kafalarinin
ezilmesi” gerektigini sdyleyecek kadar ileri gittigi belirtilmistir. Ayasofya’nin 915
sene kilise olarak faaliyet verdikten sonra fethin ardindan 481 sene, 5 ay, 26 giin'*
cami olarak kullanimda oldugu bilgisi de verilmistir. Yaziyr yeniden camiye
doniistiiriilmesi yoniinde duast ile bitiren Necip Fazil, “(Ayasofya) muazzam
kubbelerinin {istiine, biiyiik idealimizin bayraginin cekildigine sahit olacaktir” %

diyerek sozlerini tamamlamistir.

Tarihler 14 Temmuz 1952’yi gosterdiginde, “Her Giin Bir Mesele” baglikli seride
“Fatih’in sehri Istanbul imar planindan mahrum” basliginda “500 iincii Fetih Yil1 igin
Hala Hazirlik Yok!” sdyleminin gazetenin ilk sayfasina tasindigi goriilmiistiir. Bu
baslik altinda sehirde rastgele ylikselmeye baslayan binalara karsin bir imar planm
bulunmayist ve bu durumun ilgili makamlara soruldugunda alinan cevaplarin hayret
verici oldugu ifade edilmistir. Bu cevaplar, imar planinin bulundugu ancak meclis
tiyelerinin itirazlar1 sonrasinda revize edilmesine ragmen bir heyet kurulmasi
zorunlulugu dogdugu ve heyetin bu planlar iizerinde ¢alismaya devam ettigine

yoneliktir. Haber Fatih Sultan Mehmed’in torunlarimin kendisine layik olamadigi

%9 «“Kahrolsun”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 57 (13 Temmuz 1952): 5.

1% Yazida bu sayilar 831 yil, 5 ay, 16 giin olarak verilmis, bu hesabin yanls oldugu
diisiiniildiigiinden yeniden hesaplanarak elde edilen tarihler metinde kullanilmistur.
Dikkate aldigimiz tarihler 26 Mayis 1453 (istanbul’un fethi) ve 24 Kasim 1934
(Bakanlar Kurulu karar1) seklindedir.

181 «“Kahrolsun”, Biiyiik Dogu, 5.
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diisiincesi ve sehre layik hakiki bir torun ne zaman gelecek sorusu ile son

bulmustur.t®?

24 Temmuz 1952 tarihli gazetenin birinci sayfasinda Necip Fazil Kisakiirek’e ait
“Fatih Dirilecektir!” baghkli bir yazi kaleme alinmistir. “Hasmetli Bizans
Imparatoru, Baspapaz Athenagora’a ithaf’ altbash@mi tasiyan yazida ilk olarak
Fatih’in madde ve ger¢ek diinyada var olacagina olan inang dile getirilmistir.
Kendisinin sandukasini a¢ip Divanyolu’na ¢iktiginda ilk gidecegi yerin At Meydani
ve Ayasofya olacagi ifade edilmistir. Ayrica Fatih, bir masanin basinda diinya
haritasin1 hagmetiyle siizerken ve Ayasofya’nin miizeye cevrilisini bir “ihanet”
olarak nitelerken tasvir edilmistir. Benzer sekilde Siileymaniye Camii’ne yiirtirken
tasvir edilen Sultanin Tiirk milletinin bu cami mimarisine ulastiktan sonra “teneke
eserler” seviyesine nasil diisebildigi sorusunu sormasi da betimlenmistir. Bu dirilisin
milletin i¢indeki Fatih duygusunun harekete geg¢mesiyle es ahengi dogurdugu
sOylenirken asirlardir ihanete ugrayan Tiirk haklarinin artik terazi kefesinde olacagi
ifade edilmistir. Boylece igsel gelisimi tamamlanmis bir milletin disariya dogru
fetihte bulunmasina 6rnek olan Fatih’in, ayni milletin hem i¢ hem de dis diinyaya
kars1 fetih hareketinin 6rnegi olacagi vurgulanmigtir. Son climle de “Bu millet
dlmeyecekse, bu Fatih dirilecektir!” olmustur.’®® Yine ayn1 sayinin birinci sayfasinda
yer alan karikatiir ise Patrik ve Metropolitin konusmalarini icermektedir. Patrik
yataginda bulunan Metropolite Yunan devletinde ¢esitli kesimler tarafindan siklikla
dile getirilen Ayasofya’nin kilise olusuna dair hayallerini hatirlatir sekilde
Ayasofya’ya can takildigina dair bir riiya gordiigiinii soylemektedir. Buna karsilik

Metropolit ise “Canimiza ot tikanacagina delil olmasin?”*** diye sormaktadir.

152 “Her Giin Bir Mesele Fatih’in sehri Istanbul imar planindan mahrum”, Biiyiik Dogu, Y. 9

S. 57 (14 Temmuz 1952): 1-2.

153 Necip Fazil Kisakiirek, “Fatih Dirilecektir!”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 68 (24 Temmuz 1952):
1.

154 Karikatiir, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 68 (24 Temmuz 1952): 1.
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Resim 3. 10: Ayasofya’ya Dair Karikatiir

Fethin 500. yil1 yaklasirken Biiylik Dogu gazetesinde de konuya iliskin haberler
goriilmeye baslamistir. 2 Agustos 1952 giiniine ait gazetede “500’iincii Fetih Y1l1”1®®
baslig1 altinda gergeklestirilecek torene Mehter takimi ve Yenigeri ortasinin da eslik
edecegi haberi verilmistir. Haberin devaminda ise bir heyet tarafindan miize,
kiitiiphane ve arsivlerin incelenmesi sonucunda doneme dair elbise, zirh, migfer,
kalkan, musiki aletleri gibi gereglerden olusan bir miifreze hazirladig1 da yapildigi

belirtilmistir.

Yine baska bir gazetede “500’iincii Fetih Yil1 Programi Tesbit Edildi”**® baghkl1 bir
haber yaymlanmigstir. Bu haberde Vali baskanliinda 500’iincii Fetih Yili Kutlama
Dernegi 1ile gerceklestirilen toplantida o giline 06zel yapilacak etkinliklerin
kararlastirildig1 ifade edilmistir. Bu etkinlikler ise haberde, Maltepe kislas1 yanindaki
tepeye bir otag kurulmasi, 101 pare top ile surlarin temsili olarak bombardimana
tutulmasi, 500 kisilik Yeniceri ve Kapikulu askerlerinin Mehter takimi onciiliiglinde

Maltepe’den Topkapr’ya hareket etmesi, Hali¢’te toplanan donanmadan 500

185 «500 tincii Fetih Y1l1”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 77 (2 Agustos 1952): 1-5.

1%6 «500°iincii Fetih Yili program tespit edildi.”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 82 (7 Agustos 1952):
2.
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Levendin de Fatih meydaninda Yenicerilerle birlesmesi, camilerden tekbir-ezan
seslerinin yiikselmesi ve mahyalar yakilmasi, Fatih tiirbesine havadan celenk ve
buketlerin atilmasi, ayni giin biitiin miizelerin ticretsiz olmasi, ertesi giin ok atma ve
cirit miisabakalarin diizenlenmesi vb. seklinde yer almistir. Calismalarin devam ettigi

de ozellikle belirtilmistir.

Fetih kutlamalar1 yapilirken Yunanistan ile bahar havasi siirmeye devam etmektedir.
18 Agustos 1952°de ¢ikan haber buna bir rnektir. Haberde “Iki Dost Donanmanin
Istirakiyle Egede Tiirk-Yunan Deniz Manevralar1 Devam Ediyor” **" bashg ile
birlikte gerceklestirilen tatbikatlar mansetten sunulmustur. Bu dostluk havasinin
lizerinden bir ay bile gegmeden “Korkung! Istanbulun 500 iincii Yildoniimii Igin
Patrikten Para Isteyenler!” baslikli bir haber gazetenin mansetine tasinmis ve Bizans
Imparatoru Athenagoras’in resmi de kullanilmistir. Ibrahim Hakki Konyali imzasini
tastyan haberde Istanbul’un Besyiiziincii ve Miiteakip Fetih Yillarimi Kutlama
Dernegi isimli dernegin faaliyetlerinin elestirisi yapilmistir. Cemiyetin basinda
oldugu ifade edilen Arkeoloji Miizesi miidiirii Aziz Ogan’in ilk beyanatinda Bizans
Imparatoru Konstantinin tiirbesini tamir ettirecegini ifade ettigi ve Patrikhaneye
giderek fetih yili kutlamalar1 hakkinda direktifleri 6grendigi iddia edilmistir. Ayrica
Konstantin adma dikilecek levha ic¢in Patrikhaneden para istendigi de iddialar
arasindadir. Haberde Fatih’in ve silah arkadaslarinin abidelerinin yikilmasina goéz
yumularak Konstantin’e dair girisimler yapilacak olmasina tepki gosterilerek, “onun
adina abide yapmak bize mi diiser” denilmistir. Ayrica Fatih’in heykelinin de Fatih
Sultan Mehmed ve Sultan II. Bayezid doneminin mimarlarindan olan Mimar Ayas’in
Sarachane’deki cami ve tiirbesinin yiktirilip {izerine yaptirilmak istendigi iddia
edilmistir. Tiim bu iddialar ve sdylemler sonunda dernegin bagkani olan Ismail Hami
Danigmend’in Patrikhane ile miizakere edildigini kabul ettigi, ancak heyetin

Patrikhaneye gitmedigini beyan ettigi bir not olarak verilmistir. Bu bilgiye ragmen

17 “Bgede Tiirk-Yunan Deniz Manevralar1 Devam Ediyor”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 93 (18
Agustos 1952): 1.

102



kendilerinin bu haberi bir kaynaga dayandirdiklar i¢in olmus kabul etmeye mecbur

olduklar1 vurgulanmugtr.1°8

19 Eylil 1952 tarihinde ¢ikan Biiyliik Dogu gazetesi okuyucularna gazetenin
kapatildigi haberini vermistir. “Manevi bir mecburiyet” seklinde ifade edilen bu
kapatma karar1 “Teblig” baslikli bir yaziyla mansetten okurlarma duyurulmustur.
Yazida o zamana kadar hapis, zuliim, zorunlulukla kapatilan Biiyilk Dogu’nun “yol
zarureti ve gecit nezaketiyle” tiinele girdigi ifade edilmistir. Iktidarin goriilmemis
engellemelerine ragmen kendilerinin ruhuna yol agmaya ¢abaladigi ifade edilirken bu
engeller asilana kadar iktidara kolaylik gostermek zorunda olduklar1 “davaya bagl
iistlin ahlak ve ince siyaset boyle emrediyor” denilerek vurgulanmistir. Kendilerinin
dudaklarda sarki oldugu, ancak bu sarkiya filarmonik orkestranin eslik edecegi
giinlerin yakin oldugu, birkag¢ ay tiinelde yol alacaklari ifade edilmis ve son olarak

Biiyiik Dogu Mars1 ile yazi sona erdirilmisgtir.*°

Fethin 500. yildonimii olan 1953’{in ¢esitli olaylar neticesinde soniik kutlandigi
bilgisi Ayasofya tarihi boliimiinde aktarilmisti. Bu zaman zarfinda Necip Fazil’in
Ahmet Emin Yalman’a diizenlenen suikast davasindaki mahkmiyeti nedeniyle
Biiyiik Dogu dergisine ara vermis olmasi, Fethin 500. y1ldoniimii ve yine o donem
Rum yerel unsurlarinin Britanya’nin imparatorlugunun ¢oziilmeye baslamasindan
buldugu cesaretle Kibris’taki Miisliman Tiirk niifusuna karsi terdr faaliyetleri
baslatmas: gibi gelismeler hakkindaki fikirlerini 6grenmemizin Oniine engel

olusturmaktadir.

Biiyiik Dogu verdigi bu aradan sonra yeniden yayin hayatina baslamistir. 1954
yilnin 1. sayisinda Dedektif X Bir imzali “Patrikhane”! baslikli kisa yazisinda
Bizans Imparatoru Athenagoras’in Patrikhane binasi igin Alemdar’da sectigi binanin

bir Hiristiyan cemiyeti ve mason yuvasi oldugu belirtilmistir. Binanin alinmasiyla bu

"’

158 «“Korkung, Istanbul’un 500’iincii Y1ldoniimii Patrikten Para Isteyenler

Y.9, S. 119 (16 Eyliil 1952): 1-5.

, Biiyiik Dogu,

159 «“Teblig”, Biiyiik Dogu, Y. 9, S. 122 (19 Eyliil 1952): 1.

160 «patrikhane”, Dedektir X Bir, Biiyiik Dogu, S. 1 (23 Nisan 1954): 11.
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bina c¢evresindeki yerlerin de zamanla alinacagi ve bdylece Ayasofya’nin etrafinda

karargah kurulacagi 6ngoriisiine yer verilmistir.

11 Haziran 1954 tarihine ait Biiyilk Dogu Dergisi’nde ise ‘“Ne giinlere kaldik?”
denilerek Fethin 501. yildéniimii nedeniyle Istanbul limanindaki Rum gemisinin
bayragmin yariya cekildigi ifade edilmistir. OO imzasiyla yaymlanan yazida bu
davranigin Atina veya Moskova’da olmasi halinde “Omiir boyu matem et...” deyip
giilebilecegimizi ancak evimizde, haremimizde bdyle bir davranisin kabul edilemez
oldugu o6zellikle belirtilmistir. Bunu yapan kisiler “miisamaha ve dostluk havasini bu
rlitbe istismar ve suistimal eden yirtik ruhlu, iffetsiz polikaryalar” olarak
tanimlanmistir. Bu davranis karsisinda hicbir sey yapilmadigi, en azindan sularin
terkedilmesi yoluyla bir karst c¢ikis yapilabilseydi ancak o zaman gercekten

“mefharet giiniimiiz bugiin olurdu. Otesini geg!..” denilmistir.

2 Temmuz 1954 tarihinde dergide “Fatihligimizin sembolii Ayasofya Camiidir!”
yazisinin altinda Ayasofya’nin resmine yer verilmistir. Resmin hemen yaninda ise
Ayasofya camii’ne gozciiliik ettigi ifade edilen “HasmetlG Partik” Athenagora’a
ithafen sonraki yazilarda “Tarih Boyunca Patrikhane” serisine yer verilecegi
konusunda okurlar bilgilendirilmistir. Muharrem Giray’in kaleminden gelecegi ifade
edilen seride tarihsel detaylara yer verilerek Patrikhanenin ge¢misi aktarilmistir.12 9
Temmuz 1954 tarihli dergide H.R.Y. imzali “Ayasofya”®® baghikl1 bir yaz1 kaleme
alinmistir. Necip Fazil’in iislubundan uzak olan bu yazida yazarin Ayasofya ziyareti
esnasinda gordiikleri ve hissettikleri okurlara edebi ifadelerle aktarilmistir. Bir
yandan Ayasofya’nin heybeti vurgulanirken, bir yandan da yorgun ve aci ¢eken bir
halde tasvir edilmistir. Anayasanin 163. maddesine de deginilen yazida Ayasofya’nin
da bu kanunu bildigi ifade edilmistir. Yazinin sonunda ise Ayasofya’nin cektigi
acinin bir O6liim acist degil, dogum sancist oldugu, “dogurmak i¢in o giiniin

dogmasini” beklemek gerektigi belirtilmistir.

161 «“Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir”, Biiyiik Dogu, S. 6 (11 Haziran 1954): 10.
162 «“Fatihligimizin Sembolii Ayasofya Camiidir”, Biiyiik Dogu, S. 9 (2 Temmuz 1954): 18.

163 «“Ayasofya”, H.R.Y, Biiyiik Dogu, S. 10 (9 Temmuz 1954): 11.
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Resim 3. 11: “Fatihligimizin sembolii Ayasofya Camiidir!”

Fethin 503. yili olan 1956 yilinda gazete olarak ¢ikan Biiyilk Dogu’da “Fethin

503’iincii y1ldoniimii bu sene ¢ok soniik kutlaniyor’ %4

haberine yer verilmistir.
Haberde y1ldoniimii i¢in program diizenleyen Fatih Dernegi’nin planladigi programin
verilmesinden sonra bu merasimin ¢ok basit ve soniik gececegi ifade edilmistir.
Bunun nedeni olarak belediye, il ve maarif vekaletinin yildoniimiine yonelik
kutlamalardan kacinarak Fatih Dernegi'ni yalniz birakmast gdsterilmistir. Bu

torenlerin “Et Narhi1 ve Bahar Bayrami”ndan 6nde oldugu ifade edilirken “Bu bir

tarih borcudur” denilerek kutlamalarin 6nemi vurgulanmistir.

Fethin 503. y1ldoniimii geldiginde Biiylik Dogu gazetesinde y1ldoniimii daha tarihsel
olarak incelenmistir. Derleyen olarak Halim Ugurlu’nun gosterildigi yazinin bashg:
“503iinii Fetih Yili Miinasebetiyle Konstantaniye’nin Siikatu” ! seklindedir. Bu
yazida Istanbul’u fethedilmeden hemen 6nceki giin ve fethin bir panaromast ¢izilmis

ve edebi bir iislup ile o giinler okuyucuya aktarilmistir. Yine ayni gazetede “Istanbul

164 «“Fethin 503 iincii y1ldoniimii bu sene ¢ok soniik kutlaniyor”, Biiyiik Dogu, Y.14, S.51 (24
May1s 1956): 3.

185 Halim Ugurlu, “503. Fethin yili miinasebetiyle Konstantiniye nin siikutu”, Biiyiik Dogu,

Y. 14, S. 56 (29 May1s 1956): 2.
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Fethinin Yanlis Y1ldoniimii”'® bashg: altinda Ismail Hami Danismend’in bir yazist
bulunmaktadir. Bu yazida “Gregorien ve Julien takvimleri arasinda yiizyillar
gectikce olusan giin farki” anlatilarak Istanbul’un fethi senesinde 9 giinliik fark
bulundugu ve bu fark ilave edildiginde fethin 7 Haziran’da gergeklesmis oldugu
ifadelerine yer verilmistir. Ayn1 gazetede yer alan son yazi ise Ender Turan’in
tertibiyle “Tarihin akisini durduran biiyiik Fatih ve Fethi”'®’ isimli yazidir. Yazar bu

yazida fethin gergeklestigi giinii betimlemistir.

1956 yilinin fetih kutlamalarin gergeklestigi giiniin hemen sonrasinda ¢ikan gazetede
“503. Fetih Yildoniimii Cok Soniik Kutlandi”!® basligiyla haber yapilmistir. Bu
haberde gerceklestirilen programdan bahsedilerek belediye, il ve igisleri idarelerinin
yanisira genclik olusumlarinin  Fetih Dernegi’ne destek vermemesi sebebiyle
kutlamalarin ¢ok soniik gectigi ifade edilmistir. Yine ayni gazete’de fethin 499.
yilinda yapilmis olan soru cevap seklindeki yazi burada tekrarlanmis ve ‘503°1%9
baslig1 ile okuyuculara sunulmustur. Bu yazida Tanzimat, mesrutiyet ve diger inkilap
calismalar1 “manevi iflas” olarak nitelendirilmis ve bu iflasin en biiyiik dayanaginin
Ayasofya oldugu ifade edilmistir. Ayrica 1956 yili Mart, Nisan ve Mayis aylarinda
Biiyiik Dogu gazetesinde “Kibris Giiniin Biiyiik Hadisesi Ortagagdan Bu Yana Milli
Davamizin Tarihi” ve M. Sekip Tun¢’un kaleminden “Felsefeci Goziyle Diiniin
Elen’i ve Bugiiniin Yunanlis1” baslikli seriler yayinlanmistir. Kibris konulu yazinin

yazarina dair bir bilgi verilmediginden Necip Fazil’a ait oldugu diistiniilmektedir.

24 Nisan 1959 tarihli dergide ise “Fatih’in Ayasofya Vakfiyesi” baslikli boliimde

Vakfiye yazisiin kiiciik bir kismini igeren resim ve kisa bir not ile paylasilmistir. Bu

166 {smail Hami Danismend, “Istanbul fethinin yanlis y1ldéniimii”, Biiyiik Dogu, Y. 14, S. 56
(29 Mayis 1956): 3.

167 Ender Turhan, “Tarihin akigin1 durduran biiyiik Fatih ve fethi”, Biiyiik Dogu, Y. 14, S. 56
(29 Mayis 1956): 4-5.

168 «503. Fetih Y1ldoniimii ¢ok soniik kutland1”, Biiyiik Dogu, Y. 14, S. 57 (30 Mayis 1956):
1-5.

169 «503”, Necip Fazil Kisakiirek, Biiyiik Dogu, Y. 14, S. 57 (30 Mayis 1956): 1-5.
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yazinin biiylik cogunlugu ayni olacak sekilde 1952°de de yayinlandigi say1 yukarida
incelenmistir. Benzerlikler bir kenara konularak incelendiginde bu sayida vakfiye
hakkinda 400 sayfaya yakin oldugu, Arapca dilinde yazildigi, 18. ylizyilda Tiirkce
diline ¢evrildigi ve Topkap1 Saray1 Hazine Kiitiiphanesi’nde 1835 no ile kayit altinda
oldugu belirtilmistir. Ayrica yazida Fatih’in vakfin miitevellisi olarak kendi
hanedanindan kimse kalmazsa “miitevelli, millet toplulugunun (emir, imam, reis,
baskan, her ne olursa olsun) basinda bulunandir” seklinde ifadesine de yer
verilmistir. Dergide kii¢lik bir yer kaplayan vakfiye hakkindaki yazida, miitevellinin
kim olacaginin paylasilmasi Necip Fazil’in da devlet bagkaninin Ayasofya iizerinde
s0z sahibi oldugunu kabul ettigini, ancak Ayasofya’nin miizeye doniistiiriilmesini
kabul etmedigini gostermektedir. Baska bir deyisle, CHP iktidarinda Ayasofya
hakkinda s6z sahibi Vakfiye yazisina gére Mustafa Kemal Atatiirk olabilirdi, ancak
Ayasofya’nin statiisiiniin degistirilmesi kabul edilemezdi. Bunun nedeni olarak
Vakfiyede Ayasofya’nin statiisiiniin degistirilemeyeceginin yazilmis olmasi ve
degistirilmesi halinde sert beddualara muhatap olunmasi gosterilebilir. Dergide
Vakfiye yazisindan dogrudan alinti olarak ise; “Allah’m, meleklerin ve biitiin
insanlarin laneti, is bu vakfin sartlarint bozanlar ve degistirenler iizerine olsun!”
kism1 verilmistir.}’® Ayrica 1959 yilinda Peyami Safa’nin Biiyiikk Dogu Dergisi’nde
kaleme aldig1 “Ayasofya” baglikli yazinin altina Necip Fazil’in diistiigii not “...bu
dava bas meselelerimizden biridir ve en yakin zamanda meselelerimizin bas kosesine

yerlesecektir.”*"! seklindedir.

10 Nisan 1959 tarihli Biiyilk Dogu’da Ayasofya konusu derginin kapaginda
kendisine yer bulmustur.}’? “Ayasofya’ya Anam Agliyor” yazisini da igeren kapakta,
Ayasofya resminin hemen altinda ortiilli, yash bir kadinin aglayan bir goriintiisii

bulunmaktadir. Dergi kapagindan bagslayarak derginin 16. sayfasinda devam eden

170 “Ratih’in Ayasofya Vakfiyesi”, Biiyiik Dogu, S. 8 (24 Nisan 1959): 12.
1711 «“Ayasofya”, Biiyiik Dogu, S. 3 (20 Mart 1959): 8.

172 By yaz1 sonrasinda Biiyiikk Dogu Yaymlar1 tarafindan yayinlanan “Basmakalelerim 2”

kitabina da dogrudan alinmistir. Bkz. Kisakiirek, Basmakalelerim 2, 83-84.
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yazida, Ayasofya’daki hagin sokiilerek hilalin takilmasiyla onun mekan olmaktan
ciktig1 ve artik ruh oldugu ifade edilmistir. Kara Mustafa bozgunundan sonra “ricat”
caginin ag1ldig1 ve bu dénemde Batinin Osmanli Imparatorlugunun tiim sermayesini
almasina ragmen “ana sermayeye ait bu senet” olarak nitelendirdigi Ayasofya’nin
almamadig@ belirtilmistir. 93 Harbi (1877-1878 Osmanli-Rus Savasi), Balkan Savasi
ve Birinci Diinya Savasi’nin Ayasofya statiisiinde bir degisiklik yapmadigi, ancak
Batililarin sonunda bu isi kendi elimizle yaptirma yolunda muvaffak oldugu ifade
edilmistir. CHP’nin Vekiller Heyeti kararnamesiyle Batili toplumlar ailesine
girebilmek i¢in sahsiyetini feda ederek Ayasofya’y1 miizeye doniistiirme karar1 aldigi

da yine bu vesileyle vurgulanmigtir.’3

Bu yazinin devaminda Bati camiasina, onlar taklit ederek ve onda olmayan
Ozellikleri feda edilerek degil, Batili fikirleri benimseyip, Batida olmayanlari
kendisine ihtar ederek girildigi ifade edilmistir. Kendi ruhunu, tarihini, O6ziinii
kaybedenleri Batinin kendi ailesinden saymayacagi, ancak mahkiimu olarak gorecegi
one siirtilmistiir. Necip Fazil’in CHP’ye olan 6fkesi bu yazida da hayat bulmus ve
Demokrat Parti iktidarinin CHP’ye muhalefet hakki degil, yasama hakki dahi
vermemesi gerektigi ifade edilirken, aksi takdirde birgok “yiizsiizlige”
girisebilecekleri iddia edilmistir. Bu sdylemindeki en biiyiik etki ise DP iktidarinin
ilk icraatinin ezanin asli hiiviyetinde okunmasini serbest hale getirmesi olarak
verilmistir. Ancak bu eylemi yeterli gormeyen Necip Fazil, Ayasofya minarelerinden
ezan sesinin yiikselmesini de talep etmistir. Bu baglamdaki tek amacimi “Tiirk’iin
ruhunu, Demokrat Parti iktidarinin mihrakinda 1si1ldar goérmektir” seklinde
belirtmistir. Bu amacin gergeklesmesinin bugiin degilse yarin, yarin degilse obiir giin
olacagini soyleyerek somutlagtirmis, o gelecek giinleri de “bayramin bayramlagacagi

giin” olarak nitelendirmistir.

178 Necip Fazil Kisakiirek, “Ayasofya”, Biiyiik Dogu, S. 6 (10 Nisan 1959): 1.
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Resim 3. 12: “Ayasofya’ya Anam Aghyor” yazisini iceren Ayasofya Yazsi

1965 yilindan itibaren Biiyiikk Dogu dergilerinde ¢izgisel bir Ayasofya resmi ile
“Ayasofya Camii Tirkiin manasidir!” yazili olan kliseler goriilmeye baslamistir. Bu
klise ilk olarak, yukaridaki tarihsel siralamada goriilecegi tizere, 1952 yilinda,
ardindan 1954°de Biiyiik Dogu gazetesinde karsimiza ¢ikmaktadir. 1965 yilindaki ilk
klise ise 8 Aralik 1965 tarihinde “Ayasofya acilincaya kadar cikacak klise”1™
notuyla yayinlanmistir. Bu paylasimin ardindan kimi zaman bazi notlarla, kimi
zaman yalniz klise olarak yaymlanmaya devam etmistir. 1° Klise ile birlikte

paylagilan notlar; “Son Nefesimize Kadar Cighgimiz”!’® ve “Hayat hakkimizin

174 «Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir!”, Biiyiik Dogu, Y. 22, D.12, S. 12 (8.12.1965): 5.

175 «“Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir!”, Biiyiik Dogu, Y. 22 D. 12 S. 11 (1.12.1965): 4.; Y.
22, D. 12, S. 13 (15.12.1965): 5.; Y. 24 D. 13, S. 21 (6.12.1967): 4.; “EVET! Ayasofya
Camii Tiirkiin Manasidir”, Biiyiik Dogu, Y. 24 ,D. 13, S. 4 (9 Agustos 1967): 5.

176 «“Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir! Son nefesimize kadar ¢ighgimz”, Biiyiik Dogu, Y.

24, D. 13, S. 10 (20 Eyliil 1067): 18.
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kapis1 Ayasofya... Ya agacak ya biisbiitiin kapayacaksiniz”*" seklindeyken kliseyle

verilen uzun bir yazi da su sekildedir:

“Artik Ayasofya’'mn miisliimanlara mal edilmesi, yalniz Islamin géziinde
degil, kiifriin nazarinda da bizim icin seref meselesi olmustur. Eger kararin
Birlesmig Milletler Giivenlik Konseyinden ¢ikmasini bekliyorsak Kibris isinde
oldugu gibi, onda da mah¢up olacagimizi bilelim ve ona gore, din, fikir,

sahsiyet ve haysiyet sahibi oldugumuzu ispat edelim!”*"®

Kibris meselesinin iilke giindemini sardigi bu yilda Biiyiikk Dogu dergilerinde
Ayasofya konusunun daha sik islendigi ve kliselerle konunun desteklendigi
goriilmiistiir. Ayrica 1966°da Kibris davasina dikkat g¢ekilerek, Batinin bu konuda
Tirkiye’ye karst tutumu elestirilmistir. Bu konuda “Onlarin ikiyiizli tutumuna
karsin” biz “kendisinden” olmak ugruna “uygarlastigimizi, ozgirlestigimizi,

batililastigimiz1” iddia etmekteyiz denilerek durumun ironikligi vurgulanmustir.’®

Ak Apasstyann wndnlima nlara mal sdlilmel, yalus bolb
" et degil, Malrim nasa e da Maim bghn gorel mesede
W wlvgter, Eior kavarn Birkeywig Milllor Govenlh Komse:
vinden chamasens bekliyoriad K de lyinda sbdute bl ends de
o e T Ar———— T
havviret whidd aldudumis oot edelim!

Resim 3. 13: “Ayasofya a¢ilincaya kadar c¢ikacak klise”

Resim 3. 14: Kibris Meselesine Yer Verilen Klise

Y77 «Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir! Hayat hakkimizin kapisi, Ya acacak ya biisbiitiin

kapayacaksimiz.”, Biiyiik Dogu, Y. 22, D. 12, S. 15 (29.12.1965): 13.
178 « Ayasofya Camii Tiirkiin Manasidir!”, Biiyiik Dogu, Y. 22, D.12, S. 14 (22.12.1965): 5.

79 Necip Fazil Kisakiirek, “Ayasofya’y1 cami yapan ruhtan cizgiler”, 16.
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Ekim 1965°te “Hakkimi Bekleyen Cami”®® yazisiyla bir Ayasofya resmi derginin
icine konumlandirilmistir. Yine benzer sekilde Kasim 1965°te “Kir Atin Sovalyesi
bakalim camii Kkurtarabilecek mi?”®! yazisini iceren bir resim paylasiimistir. Bu
resimde ata binmis bir sdvalye taciri yer alirken uzaklarda Ayasofya ¢izimine yer
verilmigtir. Bu iki resimde ve cevresinde altlarinda bulunan notlar disinda
Ayasofya’ya dair herhangi bir yaziya rastlanmamistir. Aralik 1965°te ise Esref Edip
imzali “Almanyada Yahudi” baslikli yazinin hemen {ist kisminda yer alan bir
Ayasofya resminin altina “Ayasofya’y1r cami yaptirmayan, Hiristiyanliktan ziyade
Yahudiliktir.”*8 notu ilistirilmistir. Bu not disinda konuyla alakal1 baska herhangi bir
aciklama veya yazi bulunmamaktadir. Esref Edip’in Yahudilerle ilgili yazisi da notla
dogrudan iligkili olarak gbziikse de yazida genel olarak diinyada Yahudilerin nasil
etkili olduklar1 aktarilmis, Tiirkiye veya Ayasofya iizerinden herhangi bir bilgiye yer
verilmemistir. Bunlar disinda Kasim 1965°te Mustafa Yazgan imzali “Ayasofya”!8
ve Aralik 1965°te “Ayasofya Cami olmali!” 18 basliklarini tastyan ve daha cok

manevi duygular1 barindiran yazilar da dergide yaymlanmistir.

180 «“Hakkim Bekleyen Cami”, Biiyiik Dogu, Y. 25, D. 12, S. 6 (27.10.1965): 4.

181 “Kir Atin Sovalyesi bakalim camii kurtarabilecek mi?”, Biiyiik Dogu, Y. 22, D. 12, S. 9
(17. 11.1965): 16.

182 «“Ayasofya’y1 cami yaptirmayan, Hiristiyanliktan ziyade Yahudiliktir.”, Biiyiik Dogu, Y.
22,D. 12, S.12(8.12.1965): 10.

183 Mustafa Yazgan, “Ayasofya”, Biiyiik Dogu, Y. 22, D. 12, S. 10 (24.11.1965): 9.

184 Mustafa Yazgan, “Ayasofya Cami Olmali!”, Biiyiik Dogu, Y. 22, D. 12, S. 11
(1.12.1965): 8.
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Resim 3. 15: “Hakkim1 Bekleyen Cami”
Resim 3. 16: “Kir Atin Sévalyesi bakalim camii kurtarabilecek mi?”

Resim 3. 17: “Ayasofya’yr cami yaptirmayan, Hiristiyanhktan ziyade
Yahudiliktir.”

Aralik 1965°te yayinlanan Biiyiik Dogu dergisinin 14. sayisinda Ayasofya klisesinin
yanisira 1952 ve 1959 yillarinda da ayni sekilde yaymlanmis olan Fatih Vakfiye
duasina yeniden yer verilmistir. Vakfiyenin Osmanlica orijinal yazisinin bir kismi1 da
resim olarak verilmis ve Vakfiyeye dair bilgiler sunulmustur. 1835 numara ile
Topkapt Sarayr Hazine Kiitiiphanesinde kayitli oldugu, 18. asirda Tiirkceye
cevrildigi ve 400 sayfaya yakin oldugu bilgisi bu yazida da yer almistir. Ayrica
yeniden vakfiyenin hamisi olarak kendisinden sonra hanedanin erkeklerinden en
temiz, dogru ve iyi olan gosterilmistir. Eger hanedan ortadan kalkarsa milletin
basinda bulunan kisiye bu vazifenin verildigi belirtilmistir. Son olarak, bir kez daha,
vakfiyeyi bozan veya degistirenlere yonelik bedduaya yer verilerek bu konudaki

hassasiyet okurlarin dikkatine sunulmustur.*®®

Necip Fazil’in giinlimiize kadar ulasan ve siklikla dillendirilen Ayasofya hitabesi

onun bu konu ile ilgili verdigi en Onemli sOylemi olarak siirekli giindemde

185 Biiviik Dogu, Y. 22, D. 12, S. 14 (22.12.1965): 5.
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tutulmaktadir. 29 Aralik 1965°te Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) tarafindan
diizenlenen etkinlikteki konusmasi, Hitabeler isimli kitabinda da tam metin olarak
okurlarina sunulmustur. Ayrica 9 Ocak 1966 tarihli Biiyiik Dogu dergisinde de kapak

olarak verilerek dikkatler bu konuya ¢ekilmeye calisilmigtir. '8

Resim 3. 18: Ayasofya Biiyiik Hitabesi

Necip Fazil hitabesinin en baginda Ayasofya’nin sadece manasinin anlasilmasiyla
dahi kapilarinin kendiliginden agilacagini ifade etmistir. Hatta agilmasa bile mananin
anlagilmasindan sonra kalan is, sadece ufak bir tatbikat isi olarak goriilmiistiir.
Sonrasinda “biz kimden, neyi istiyoruz” diyerek Osmanli imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti arasinda karsilagtirma  yapilmistir.  Atalarimizin =~ 10 milyon
kilometrekarelik alanda her yerde ihya ettigi camilerden birini, hem de toprak
biiytikliigii 700 bine diismiis ve bu azalmaya “milli kurtulus” ismi verildikten sonra

istenmesi, Necip Fazil’a gore oldukca giiliingtiir.'®” Ciinkii, ona gdre, artik kiigiilen

18 Necip Fazil Kisakiirek, “Ayasofya”, Biiyiik Dogu, Y.22,D. 12, S. 16 (5.1.1966): 1 - 7.

187 Necip Fazil Kisakiirek, Hitabeler (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2018): 153.

113



bir rolle eski dev zamanlarinin hakkindan bahsetmek miimkiin degildir. Ug kitay
kapsayan bir dev artik ciicelestirilmis, Batinin layik gordiigl 6zgiirlik ve uygarliga,
yine onun uygun gordigl elbiselere biirliniilmiistiir. Bu ortamda Ayasofya ise,
degerleri alasagi edilen kendi evimizde, yliziimiize kapatilan “mukaddesat odamiz”
olarak nitelendirilmistir. Emperyalizme ve masonlara sadakat gosterip hizmet
ettiginin vurgulandigi, adi Tiirk olan “fedai’lerin 129 yildir siiren eylemleriyle

“Tiirk’iin 6z ruhunu miizeye” kaldirdiklar1®®® ifade edilmistir.

Yazida belirtilen “129 y1l” Hitabeler kitabindan alint1 iken, bir¢cok yerde ve 6zellikle
dergide yaymlanan yazida “126 y11”'® olarak ifade edilmistir. 126 sayisim dikkate
alip 126 yil geriye gittigimizde ise karsimiza 1839 yili; yani Tanzimat Fermani
cikmaktadir. Modernlesme ve Batililasmanin resmiyet kazandigi olay olarak
nitelendirilebilecek Tanzimat Fermani, bir¢ok milliyetci-muhafazakar kesim
tarafindan Islami degerlerin yok edilmesi adma kotii zamanlarin baslangici olarak
yorumlanmustir. Necip Fazil da bu donemi Islamim tiim carelerinden uzaklasilip

gozden diisiiriildiigii “ilk ve katil devir” seklinde aktarmistir.%

Necip Fazil s6z konusu konferansa Abdiilhak Hamid Tarhan’a ait olan ‘“Merkad-1
Fatih’i Ziyaret” isimli siirinden bir bdliimle devam etmistir. Ozellikle “Sen basini
yere koydukca aldigin tekbirler hala topragin i¢inde fikirdiyor!” sozii ile yazarin
Fatih Sultan Mehmed’in ne kadar biiyiik bir hiikkiimdar oldugunu belirttigini, Fatih’in
Biiyiik Iskender ve Sezar gibi 6nemli kisileri oda hizmetgisi olarak bile kabul
etmeyecegi iddia etmistir. Ayrica yazida Fatih’in Istanbul’u fethetmesiyle “Batiy1

disleyecek” Islam saldir1 kiskacinin eksen civisi olarak Ayasofya goriilmiistiir. Fatih

188 Ag.e., 154.

189 «“Necip Fazil'm Ayasofya Hitabesi” https://www.milligazete.com.tr/haber/5048361/necip-
fazilin-ayasofya-hitabesi-sansursuz [07.05.2024]; Ayrica Bkz: Necip Fazil Kisakiirek,
“Biiyiik Hitabe Ayasofya”, Biiviik Dogu, Y. 22, D. 12, S. 16 (5 Ocak 1966): 1.

190 Kysakiirek, Ideolocya Orgiisii, 150.
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Sultan Mehmed’den sonra bu kiskacin kapatilamamasinin sorumlulugunun ise

kapatamayanlarda oldugu 6zellikle belirtilmistir.1%

Necip Fazil, Ayasofya’nin mimarisiyle 21. asra “ger¢ek medeniyet ve ebediyet
mimarisini” gosterdigi, Batinin akli ve dogunun ruhunu birlestiren yeni tekbir yuvasi
oldugunu ifade etmistir. Ayasofya’nin renk, tas, isim, ¢izgi ve maddeden styrildigi,
sadece mana oldugu da vurgulanmistir. Ayrica Ayasofya’nin manasini Siilleymaniye,
Selimiye, Sen Piyer Kilisesi, Notre Dame Katedrali vb. ile kiyaslamis ancak
amaclarindaki manada bile onlarla Ayasofya arasinda “esik tas1” kadar bile denklik
gormemistir. Cilinkii, ona gore, Ayasofya’nin nasibi, bir mananin karsit manasiyla
catismasi ve onu gii¢siiz birakmasinin diinyada 6rnegi olmayan bir abide olmasindan

gelmektedir.

Necip Fazil’a gore, Osmanli gibi dev bir imparatorlugu ¢esitli nedenlerle
“ciicelestiren” kadrolar Ayasofya’ya bir sey yapamayinca onu Tiirk’iin kendi
topraklarinda kendi eliyle manasindan arindirmis, Islam’in gémiildiigii bir lahit
haline getirmistir. Onca manadan sonra sade bir tas yigini1 haline geldigini s6yleyen
Necip Fazil, bu haliyle sadece kendisinin katillerini ilan edisinin yaninda Hiristiyan
diinyasina manasityla birlikte maddesinin de alinmasi yoniinde tesvikte bulundugu
ifade edilmistir. Ayasofya’yr bu hale Haglilarin veya Yunanlarin degil, Tiirkligi
“yoktan var ettigini iddia eden”, kendi i¢imizdekilerin getirdigi oOzellikle

belirtilmistir.

Bu milletin bu topraklarda kalacagina inanci tam olan Necip Fazil, ahiretten 6nce bu
diinyada da hesap giiniiniin gelecegini sdylemektedir. Ulkemizde yasanan her tiirlii
“felaketi” Batiya yonelik hediye kutusu olarak nitelendiren Necip Fazil hediye kutusu
tizerindeki “fiyonklu kurdela”y1r da Ayasofya olarak betimlemistir. Bu hediye
kutusunda kendi sahsiyetlerini veren milletlerin, Batinin goziinde asagi ve hor
goriildiiklerini belirtmistir. Necip Fazil bunun en biiyiik 6rneginin de Kibris davasinda
Tiirklere yapilan muamelede goriilebilecegini, Batinin simarik ¢ocuk Yunanistan'

her zaman tercih ederken, ne Dogulu ne Batili olabilen Tirk’leri asla kendinden

191 Kisakiirek, Hitabeler, 155.
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gormedigini ifade etmistir. Hitapta ayrica kazamlan Istiklal Savas1 sonrasinda kendi
tarih ve mukaddesatlarin1 yine kendi yurdunda kiigiik diisiirenlere, Batili tarih ve

deger diismanlarmin hiirmet etmesini beklemenin ironikligi vurgulanmagtir.*%

Necip Fazil’m ifadesi ile “sahsiyetsizligin ceremesi” sayilabilecek yukaridaki
durumlarin karsiti olarak da II. Abdiilhamid Han’in bas diigman ilan edilmesine
ragmen hiirmet gosterilen bir padisah oldugu vurgulanmistir. Eger Ayasofya’nin
miize yapilmasi fikri II. Abdiilhamid Han’a sunulsaydi ve karsilifinda diinya
hazineleri verilseydi, kendisinin nefretle reddedecegi ve tehdit etmeleri halinde ise
kaninin son damlasina kadar direnmekten geri durmayacagi da iddia edilmistir. Bu
iddia Filistin topraklarini talep eden Yahudilere II. Abdiilhamid’in sergiledigi karsi
durusu animsatmaktadir. Yazida ayrica Fransiz tiyatrolarindan piyes kaldirtan ve
Yunan simarikligin1 cezalandiran II. Abdiilhamid zamanindan simdiye gelindiginde
ise Yunanllarin kiistah¢a kurduklar1 Ayasofya ve Rumeli Hisar1 hayallerine karsi
cikilacak enerji bulunamadigi ifade edilmistir. Necip Fazil bunun sebebini ise
“Ayasofya’nin kapilariyla beraber ruhumuzu kilitlediler.” seklinde yorumlamuistir.
Manalarin, hikmetlerin ve miinasebetlerin Ayasofya’ya bagli olmasi nedeniyle cami
olarak acilmasi gerektigi, agildiginda Tirk’iin bahtinin da beraberinde acilacagi

vurgulanmistir. 1%

Necip Fazil’a gore, Ayasofya’nin bu sekilde kapali tutulmasi Batililara hayat
hakkinin kalmadigini sdylemenin yanisira topragin iizerinde bulunan 30 milyon ve
altinda yatan 30 milyar Tiirk’tin lanetinin hedefinde olmak demektir. Onun goziinde,
bu su¢ en agir dini (Allah’a s6vmek, Kuran’a tiikiirmek) ve milli suglar1 (vatana
thanet) yapmis olmaya denk sayilabilecek bir sugtur. Ancak kendisinin Ayasofya’nin
acilacagina yonelik oyle bir inanci vardir ki bu durumu Tiirk’iin bu topraklarda
ebediyen kalacagina olan inanciyla birlestirmistir. Tiirk’lin bu topraklardaki ebedi
varligindan siiphe duyanlarin Ayasofya’nin agilacagma da siiphe duyabilecegini

belirtmistir. Ona gore, Ayasofya acildiginda, zincirlenmis-kaybedilmis biitiin

192 A g.e., 156-158.

193 A g.e., 159.
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manalar ve Ayasofya’nin derinlerinde gizlenmis dosyalarda millete iyiligi ya da
kotiligi dokunmus kisilerin ortaya ¢ikacagi ifade edilmistir. Ayasofya’nin her sey
hakkindaki 6lgiiler, sirlar, hiikiimlerle ¢evrili bir kitap gibi; miihiirlenemeyen, giinden
giline ¢1g haline gelen Tiirk geclerinin kalbi gibi agilacagi inanci dile getirilmistir.
Necip Fazil, Oniine gecilemeyecek bir selin Ayasofya’yr agacagini, bunun i¢in de
biraz daha rahmet yagmasini beklemek gerektigini belirtmistir. Ayrica bu selin yakin

oldugunu ifade ederek hitabin1 sonlandirmigtir.1%

Necip Fazil’in bu tinlii Ayasofya hitabesinde karsit sayilabilecek kavramlara siklikla
yer verdigi goriilmiistiir. Bunlar zit kavramlar; cami-miize, Dogu-Bati, Islamiyet-
Hiristiyanlik, Osmanli-Bizans, Hilafet-Cumhuriyet seklindedir. Genelde bu ikilikler
tizerinden bir istlinliik ve rovans sdyleminin oldugu goriilebilmektedir. Hitabede yer
alan 6nemli konular ise, cami ve miize kavramlarinin mana diinyasindaki yeri, Dogu
diisiincesi lizerindeki Batili emelleri ve Batililasma sevdasi, fetihle birlikte
Islamiyetin Hiristiyanliga olan {istiinliigii, Bizans’m Osmanli’ya yenilerek tarih
sahnesinden silinmesi ve Cumhuriyet devrinde miizelestirme yoluyla Ayasofya’nin
manalarindan siyrilarak “lahit”lestirilmesi seklinde Ozetlenebilir. Necip Fazil’in en
cok da Cumhuriyet zihniyeti ve kurucularina yaptig elestirilerle rovansist bir sdylem
icerisinde oldugu ve Ayasofya iizerinden din elestirisinin yanisira siyasi olarak
muhalif bir tutum sergiledigi de sdylenebilir. 1% Ayasofya hitabesinde ayrica
karsimiza ¢ikan “Bati taklitgiligi, i¢/dis diismanlar, beka kaygisi, dini magduriyet ve
vatana ihanet” gibi unsurlar Cumhuriyet rejimi ve kuruculari ile ifade edilirken

Osmanl ve Islam aktérleri dvgiiyle anilmistir. %

Necip Fazil, Hadiselerin Muhasebesi isimli kitabinda yer alan Ayasofya metni de
dikkate alinmaya degerdir. 1 Aralik 1965 tarihli metinde, Necip Fazil, donemin
Bagbakani, Adalet Partisi lideri Siileyman Demirel’in Ayasofya konusunun sadece

bir kararname meselesi oldugunu sdylemesine tepki gostererek, eger is bu kadar

194 A g.e., 160.
195 Arslan, “Bir Sembolik Siyaset Araci: Ayasofya”, 361.

19 Arslan, “Bir Sembolik Siyaset Araci: Ayasofya”, 364.

117



basitse Bakanlar Kurulunda hemen bir teklifle kararname ¢ikarmalar1 gerektigini
sOylemistir. Ne de olsa Tiirk’iin “ruh emanetini zindanda tutmak isteyecek™ hicbir
siyasi de bulunmayacagina gore, bu kararnamede hemen c¢ikarilabilmelidir. Necip
Fazil, eger bu yapilamiyorsa Demirel’in sOylemek istedigi seyi tevil etmesini veya
kararname i¢in kimlerin imzasina ihtiya¢ duyuldugunu acgik¢a belirtmesini talep
etmistir. Ancak kendisi Demirel’in zaten zorlu gegen iilke giindemlerinin yaninda
Ayasofya’ya dair olan iyimserliginin “farkinda olunmayan bir vaad”’mis gibi karanlik
goriindiiginii de ifade etmistir. Ayrica metnin sonunda ironik sekilde “gelsin
sampanya!” demeyi de ihmal etmemistir. ®" Bir parantez acarak bu ddénemde
Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmeye basladigi, SSCB ile yakin iliskiler kurdugu ve
Amerikan-karsiti sol Ogrencileri nispeten serbest biraktigi sirada Amerikan
ambargosu tehdidiyle muhatap oldugu belirtilmelidir. Ayrica ABD baskan1 Lyndon
Johnsonn’dan SSCB’nin Tiirkiye’ye saldirmast durumunda NATO olarak Tirkiye’yi
savunmaya gelinmeyecegini bildiren sok edici bir mektup da gelmistir. Bu anlamda
1964 yili Tiirk-Amerikan iliskilerinin kirilma noktasi olmus ve dis siyasetin giindemi

dogruda i¢ siyaseti, dolayisiyla Ayasofya meselesini de etkilemistir.

Necip Fazil, gecmisin telafisi ve gelecegin insast adina dillendirdigi tim konu ve
manalarla siyasallagsmistir.® Ciinkii kendisi yalmz sdylemde kalmayip eylemsel bir
yiizlesmeye de girerek alternatifler iiretmistir. Ulkenin cesitli sehirlerini dolasarak
konferanslar vermis, partilerin faaliyetlerinde boy gostererek gengligi harekete
gecmeye cagirmis ve cikardigr Biiyiik Dogu mecmuasi lizerinden kitleleri kendi

diisiinceleri lizerinden mobilize etmistir.

Necip Fazil’mm gelecegin ingasi yolunda seslendigi gengligin ve Cumhuriyet
karsisinda konumlandirdig1 yeni Osmanli-Islam sembol ve sdylemlerinin etkileri ise
2000’11 yillarda goriilmeye baslanmistir. 2000’11 yillarda siyasi aktdrlerden bir¢ogu

Necip Fazil’in diisiincelerinden etkilenen mukaddesatct o donemki genclerden

197 Necip Fazil Kisakiirek, Hadiselerin Muhasebesi 3 (Istanbul: Biiyiik Dogu, 2016), 76.

1% Nagehan Tokdogan, Yeni Osmanlicilik: Hing, Nostalji, Narsisizm (istanbul: iletisim,
2020), 364
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olusmustur. Bunun neticesinde de 2020 yilinda Ayasofya’nin yeniden cami olarak
ibadete acilmas1 gergeklestirilmistir.!% Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan da
Ayasofya’nin cami olarak yeniden agilmasi {izerinde yaptigi konusmada Necip
Fazi’in Ayasofya Hitabesinden pasajlara yer vermistir. Bu pasajlardan biri Necip
Fazil’in ifade ettigi Tiirklerin bu vatanda kalip kalamayacagindan siiphe edenlerin
Ayasofyanin cami olarak agilmasindan da sliphe edeceklerini belirtildigi alintidir.
Ayrica “Ayasofya acilmalidir, Tiirk’iin kapali bahtiyla beraber acilmalidir”
ifadelerini alintilayan Erdogan konusmasini su sdzlerle sonlandirmistir: “Ustadim ...

cagrisina iste boyle cevap veriyoruz”.2%

19 Ag.e., 364.

20 «“Ayasofya Manifestosu” https://www.ayasofyacamii.gov.tr/tr/ayasofya-manifestosu

[07.05.2024]
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Entelektiie]l tanimlar1 cografyaya, zamana, kisilere, kiiltire ve olaylara gore
degisiklik gosterebildigi gibi, entelektiiellerin islevlerinin iilkeye, topluma, diinya
goriisiine ve beklentilere gore degisiklik gosterebilmektedir. Antonio Gramsci tim
insanlar1 entelektiiel olarak nitelendirirken, Julien Benda entelektiielleri bir avug
yetenekli ve ahlakli filozof kral olarak tanimlamistir. Tiirk-islam cografyasinda
aydin, ideolog, arif, bilge, bilgin, miinevver, miitefekkir, alim ve ideolog
kelimelerinin entelektiiel kavrami yerine kullanilmaktadir. Buna karsin kiminin
tiimiiyle bilimsel olusu, kiminin sadece diisiinselligi, kiminin ise yalniz din tizerinden
tanimlama yaptig1 gibi gerekcelerle bu kelimelerin “entelektiie]” kelimesini tam

anlamiyla kapsamadigi goriilmiistiir.

Dreyfus Olay1 ile birlikte giindeme gelen “kamusal entelektiiel” tabirinin ilk
akademik kullanim1 Russel Jacoby tarafindan kamusal hayatta etkili olan ve her
kesimle giinliik dilde konugabilen bir entelektiiel profilidir. Asla uzlastirilamayan
“entelektiie]” tanimlamalarindan hareketle “kamusal entelektiiel” tabiri de bu
belirsizlikten payini almigtir. Kamusal entelektiiel ifadesine yonelik ilk elestiri
entelektiiellerin giinlilk yasamdan, kamudan uzak durmasi gerektigi yoniindeyken,
diger, entelektiiellerin zaten kamusal alanin igerisinde olmas1 gerektigi; dolayisiyla
boyle bir kavramsal ayrimin gerekli olmadigi yoniindedir. Zira Edward Said de
entelektiielin diisiincelerini kagida aktarmasiyla birlikte kamusal alana girmis
olacagin1 ifade eder. Bu yorumu destekleyen Jean Genet, siyasi alana girmek
istemeyen entelektiielin diislincelerini yazmamasi, hatta agiklamamasi gerektigini
savunmaktadir. Bu noktada, “Necip Fazil Kisakiirek, kamusal entelektiiel kavrami

icerisinde dahil edebilecegimiz bir diisiiniir miidiir?” sorusu giindeme gelmektedir.

Necip Fazil Kisakiirek Osmanli Imparatorlugu’nun Cumhuriyet’e doniistiigii bir
dénemde dogup bu biiyiik doniisiim siirecinde yetismistir. Necip Fazil'in davasinda
karsilagtig1 zorluklara ragmen kitlelere ulasmaya devam etmesi ve onlarla kamusal
bir biling olusturmaya c¢abalamast onu entelektiiel olarak ele almamizi
dogallagtirmaktadir. Halki birden fazla konuda bilinglendirmek, motive etmek,
siyasi-kiiltiirel baglamlarda harekete gegirmek odakli yayincilik faaliyetleri,

kendisinin kamusal alandaki roliinii ve giiciinii agik¢a biiylitmiis ve bir siyasi diisiiniir
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olarak Necip Fazil fenomeni ortaya ¢ikmistir. Necip Fazil’in ¢ikardigi Biiyiik Dogu
mecmuast kendisinin kitlelere ulagsmasini saglayarak kamusal entelektiielligini
percinleyen bir ara¢ olmustur. Yalnizca mecmua ismi olarak kalmayip bir “dava”
hareketinin adi haline gelen “Biiylik Dogu” mecmua disinda da kendisine kullanim
alant bulmustur. Bunlardan biri gengligin aksiyon planinda birlesmesini 6ngdren
politika dis1 Biiyiik Dogu Fikir Kuliibii iken, bir digeri tamamen siyasi bir parti
hiiviyeti kazanmasi1 amaglanan Biiyiik Dogu Cemiyeti’dir. Bu iki aksiyoner adimda
istedigi ol¢iide muvaffak olamayan Necip Fazil, Anadolu'nun ¢esitli yerlerinde verdigi
konferanslarla halkla dogrudan temas kurmaya devam etmistir. Siyasetin tiim yasama
olan etkisinin farkinda olan Necip Fazil Cumhuriyet'in ilk partisi CHP basta olmak
lizere, donemindeki tiim parti liderleriyle iletisime ge¢mis, kimi zaman miibalaga
iceren Ovgiilerle, kimi zaman en algaltic elestirilerle bu siyasi baglari hem mahrem
hem de kamusal yéniiyle siirdiirmiistiir. Yasaminin sonuna dogru, Turgut Ozal'in da
kendisini ziyaret ederek kurmak istedigi parti hakkinda goriislerini aldig1
bilinmektedir. Tiim bu kisilere, partilere ve rejime yonelik elestirilerine karsi
alternatif bir yonetim sekli sundugu Ideolocya Orgiisii isimli kitab1 da Necip Fazil’in
yalnizca elestirmeyip aksiyona gegen, alternatif bir siyasi diizen kurmak i¢in adimlar

atmaktan ¢ekinmeyen bir figiir oldugu gercegini gostermektedir.

Necip Fazil Kisakiirek’in elestirel sdylem iizerine kurulu hayati neticesinde rejime
itaatsizlik, laiklige aykiri cemiyet kurmak, adam oldiirmeye tesvik, hiikiimetin
manevi sahsiyetini kiiciik diisiirmek, Tiirk milletine, Bayar’a, inonii’ye ve Atatiirk'e
hakaret gibi bir¢ok suclamayla yargilanmistir. Mahkumiyetlerinin cogunlugu Biiyiik
Dogu mecmuasinda yayimlanan yazilar nedeniyledir. Bu yargilamalar sonucunda
toplam 3 yil 8 ay mahkumiyeti bulunmaktadir. Bu miicadeleci yapisi ve yasantisi,
Omriiniin son donemlerinde yiikselen sosyalist hareketlere karsi olusan Milliyetci
Cephe hiikiimetleri ve genclik orgiitlenmeleriyle birlikte 1980 Askeri Darbesi
doneminde de takdir edilmistir. 1980'de kendisine “Sairler Sultan1” unvani verilirken
1981'de Milli Kiiltiir Vakfi Armagani sahibi olmustur. Ayrica 1982 yilinda Yazarlar

Birligi tarafindan “listlin basarili fikir, sanat ve kiiltiir adam1” ilan edilmistir. Tiim
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yasam1 boyunca hikdye, roman, tiyatro ve deneme gibi birgok edebi tiirde eser

vermis, ancak en ¢ok sairligi ve fikir adamligi konusulmustur.

Rasim Ozdendren, Necip Fazil’t “Cumhuriyet déneminde entelektiiel planda
Miisliman’ca kritigin ilk 6rnegi” olarak zikretmektedir. 1 Kendisinin evrensel
dogrular1 olusu, kimi zaman yargi¢ kimi zaman dahi yazari temsil etmesiyle Michel
Foucault'nun “evrensel entelektiiel” tanimina uydugu da sdylenebilir. Bununla
birlikte Edward Said’in entelektiiel taniminda yer alan “muhalif” roliinii de politik
sisteme olan aykirilig ile iistlendigi iddia edilebilir.? Cemil Meri¢’in entelektiiel
tamminda gergin bir zihin yapisi, itiraz ve isyan kelimelerini gérmekte® ve Necip

Fazil’in da entelektiiel biyografisinin bu tanima uyumlu oldugu gozlenmektedir.

Necip Fazil’in kamusal tartismalar1 baglatan ya da onlara yon veren etkilerinden s6z
edildiginde, yakin gecmiste bir kez daha statiisliniin degisimiyle beraber canlanan bir
baska kamusal tartisma akla gelmektedir. Ayasofya’nin gegmisten giiniimiize bir gii¢
simgesi oldugu herkesge kabul edilen bir gercektir. Insasmin tamamlanmasi ile
Ayasofya’y1 yaptiran imparator Justinianus’un o zamana kadar tek tanrili bir inang
icin yapilan en biiylik mabed olan Siileyman Tapinagi’na istinaden “Seni gegtim
Siileyman!” diye nida etmesi, Ayasofya’nin anlaminmi idrak bakimindan ilk 6rnek
olarak gosterilebilir. Benzer sekilde, Istanbul’un fethi sonrasinda Osmanli’nin
Bizans’a, Islam’in da Hristiyanliga kars1 iistiinliigii Ayasofya’y1r camiye
doniistiiriilmesi tizerinden de ifadesini bulmustur. Son olarak ise kendi elitlerini ve

yapilarini olusturan Cumhuriyet kuruculari tarafindan hilafetin kaldirilmasi ve laiklik

! Rasim Ozdenéren, “Necip Fazil”, Necip Fazil Kitabi ‘Kalwr Dudaklarda Sarkimiz Bizim,
ed. Asim Oz, ismail Kara ve Aykut Ertugrul (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi, 2015),
20.

2 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, ¢ev. Isik Ergiiden, Osman Akinhay, Ferda
Keskin (istanbul: Ayrint, 2005), 79-81°den aktaran Fahrettin Altun, “Alternatif Tarih
Yazmak: Necip Fazil Kisakiirek’in Hafiza Siyaseti”, Necip Fazil Kitabt ‘Kalr
Dudaklarda Sarkimiz Bizim’, ed. Asim Oz, Ismail Kara ve Aykut Ertugrul (Istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi, 2015), 328.

% Cemil Meric, Bu Ulke, 8 bs. (Istanbul: iletisim, 1997), 286.
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odakli bir yonetim sekli ilan edilmesinin ardindan Ayasofya’nin miize haline
getirilmesi de bu baglamda degerlendirilebilir. Cumhuriyet kurucularmin laik bir
hiikiimet bi¢imi olusturmaya g¢alisirken benimsedikleri uygulamalardan ilk Tiirkge
ezan ve hutbenin okutulacagi yerin Ayasofya olarak belirlenmesi de bu baglamda
dikkate degerdir. Tiim bu zitlik ve miicadeleler icerisinde arastirma sorularimizdan

olan Tiirk siyasi tarihinde Ayasofya’nin konumunu anlamak 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye 6zelinde Ayasofya konusu genel olarak Tirk-Yunan iliskileri (kimi zaman
da dinsizlikle 6zdeslestirilen komiinizm tehdidine karsi Miisliman Tirk milleti)
baglaminda ilerlemistir. Ayrica Soguk Savasin baslamasiyla birlikte olusan siyasal
Islam dilinin toplum {izerindeki etkisi de bu baglamda belirleyici olmustur. Ne var Ki
Fethin 500. yili kutlamalarinin gergeklestirilebilmesi i¢in biiyiik amaglarla kurulan
Fetih Cemiyeti gibi dernekler ¢alismalarina devam ederken Malatya Hadisesi tilkede
bliylimekte olan milliyetgi-muhafazakar diisiince hakkinda iktidar1 korkutmustur.
Uzerinde Rus baskis1 bulunan Tiirkiye’nin NATO miittefiki komsusu Yunanistan ile
iliskilerini bozmak istememesiyle birlikte hiikiimet tarafindan 500. y1l kutlamalarinin
cok kiigiik bir diizeye indirilmesi saglanmistir. Bu zamana kadar Tiirk hiikiimeti
tarafindan sessizce takip edilen Kibris meselesi ise 1950'lerden itibaren giindemin
onemli konularindan biri haline gelmistir. Enosis ve taksim tartismalart 1s18inda
Kibris’ta yasanan Rum zuliimlerine karsi tertiplenip gergeklestirilen 6-7 Eyliil
Olaylar1, Tiirk-Yunan iligkilerin sertlesmesine neden olmustur. Birgok siyasinin
Ayasofya'nin cami olarak yeniden ibadete agilmasina yonelik kanun teklifleri
sonucsuz kalmistir. Uzun yillar siiren sembolik degerin ve Necip Fazil’in yillara
yayllan Ayasofya hatirlatmalarinin uzun vadeli mirasinin ardindan, son olarak
Siirekli Vakiflar Tarihi Eserlere ve Cevreye Hizmet Dernegi tarafindan Danistay 10.
Dairesine yapilan bagvuru sonucunda 24 Temmuz 2020 tarihinde “Ayasofya-i Kebir

Cami-i Serifi” ismiyle yeniden ibadete a¢ilmistir.

Tim Cumhuriyet donemi incelendiginde kisilerin Ayasofya etrafinda ii¢ farkh
sekilde cevrelendigini goriilmektedir. ik olarak Ayasofya’yr miize yapan
Cumhuriyet kuruculart ve onlarin diisiincelerini paylasan cevreler Ayasofya’nin
miize olarak kalmas1 gerektigini, bu sayede diinya kiiltiir miras1 olarak tiim insanligin
hizmetinde olacagini diisiinmektedir. Ikinci ve yogun bir kitlenin bulundugu
milliyet¢i-muhafazakar kesim Ayasofya’nin Islam’in ve Tiirkliigiiniin gii¢ gostergesi
olarak tekrar cami olmasi gerektigini savunmaktadir. Son olarak ise Hiristiyan
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diinya, Fener Rum Patrikligi ve iilkemizde bulunan azinliklar Ayasofya’nin “asli”’na
dondiiriilerek yeniden kilise olmasini talep etmektedir. Maddelendirilen bu {i¢ kesim
de farkli siyasi diisiinceler, amaglar ve arglimanlar sunarak kendi taleplerini dile

getirmekte ve zaman zaman bu ¢evreler karsi karsiya gelebilmektedir.

Kamusal entelektiiel roliinii vurguladigimiz Necip Fazil Kisakiirek, Ayasofya
konusundaki baslica goriislerini Biiyiik Dogu mecmuasinda kaleme aldig1 yazilarda
ortaya koydugu gibi, mecmuaya katki veren farkli isimlerin yazilariyla da konunun
glindemde tutulmasini saglamistir. Necip Fazil, halka acik konferanslarinda da bu
bahse siklikla deginerek kitleleri harekete gecmeye davet etmistir. Bu yazi ve
ifadelerde, Ayasofya’nin mahiyeti Istanbul'un fethi, Fatih Sultan Mehmed, Fener
Rum Patrikhanesi ve Yunanistan gibi konular iizerinden ele alinmistir. Bu yazilar
Fatih Sultan Mehmed'in istanbul'un fethinin ardindan halka ve Ayasofya'ya karst
hosgoriisii, Ayasofyanin miizeye doniistiirilme siirecine dair ¢esitli iddialar,
Ayasofya'nin fetihle birlikte gelen zaferin abidesi olma konumuna geri
dondiiriilmesi, miize olarak faaliyet gdstermesinin iilkenin manevi bir iflas igerisinde
olusunun gostergesi olmasi gibi referanslarla doludur. Ayrica Fatih Vakfiyesinde yer
alan vakfin statlislinliin degismesine yonelik ifadeler, fethin 500. yil kutlamalarinin
Ayasofya minarelerinden ezan okunmadik¢a kutlamanin bir anlam tagimayacagi,
fethin 501. yildoniimiinde Istanbul limaninda bulunan Yunan gemilerinin
bayraklarini yariya indirmesi, yine fethin 503. yildoniimiiniin soniik bir sekilde
kutlanmas1 gibi igeriklerle beslenen bu yorum ve degerlendirmeler Soguk Savas
donemi Tirk siyaseti i¢in 6nemli temalar1 bir araya getirmistir. Tiim bu igeriklerin
yaninda “Ayasofya Camii Tirkiin Manasidir!” klisesi Biiyiik Dogu'nun birgok
sayisinda goriilmektedir. Mecmuanin farkli sayilarinda/tarihlerinde yazilar ve
igeriklerin benzer olusu tekrara diisiildiigiinii gosterse de yazilarin yayinlandig
dénem igin Ayasofya konusunu giindemde tutabilmek ve bu konu hakkinda bir

kamuoyu olusturabilmek adina bu tekrarlar oldukga anlamlidir.

Necip Fazi’in Ayasofya konusunda en ¢ok bilinen cilimlelerinin, 29 Aralik 1965
tarihinde Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) tarafindan diizenlenen konferansta
gergeklestirdigi konugsmasindan alinti oldugu sdylenebilir. Bu hitap daha sonrasinda
Biiyiik Dogu mecmuasinin kapak sayfasindan da okuyucuya sunulurken giinlimiize
Necip Fazil’m konferanslarmin derlendigi Hitabeler bashikli kitab1 araciligiyla
ulasmustir. Birgok Islami ve muhafazakar dergi ya da gazetede yaymlanmis olan bu
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hitabede Ayasofya’nin Necip Fazil’in diger yazilarinda da goriilebilen Dogu-Bati,
Islamiyet-Hiristiyanlik, Osmanli-Bizans, Hilafet-Cumhuriyet gibi karsitliklar
tizerinden anlamlandirildig: goriilebilmektedir. Yine bu hitabede gecen “Ayasofya...
Tirk’tin kapali bahtiyla beraber agilmalidir” ifadesinin 2020°de Ayasofya'nin cami
olarak yeniden agilisinda Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan'in da dilinden
dokiilmesi ise dikkate degerdir. Necip Fazil’in yillar1 asan ve kendi doneminden
baslayarak yetistirmeye gayret ettigi gencligin iktidar1 ve giicii elde ettiginde yine
kendisine referans vermesi, yillari, donemleri asan bir kamusal entelektiiel

oldugunun en temel gostergesi sayilabilir.

Milliyet¢i muhafazakar ¢evrenin bugiin bile Necip Fazil’m diisiinceleriyle mobilize
olduklar1 sOylenebilir. Bu c¢ercevede sekillenen mukaddesatci siyaset tarafindan
kiiltiirel alanda dile getirilen taleplerin bir¢ogu ancak Ak Parti’nin ¢eyrek yiizyillik
iktidarmin neticesinde gercgeklestirilebilecek zemin bulabilmistir. Bunlardan bazilart;
eger sadece Istanbul’u ele alacak olursak, 3 May1s 2019°da agilan Camlica Camii, 24
Temmuz 2020°de Ayasofya’nin yeniden cami statiisiine doniistiiriilmesi ve 28 Mayis
2021°de Taksim Camii’nin agilmasi seklinde siralanabilir. Bu siiregte Cumhuriyet
Halk Partisi yoneticilerinden higbirinin Ayasofya’nin statiisiinlin miize olarak
kalmasina yonelik bir sdylemde bulunmamasi dikkate degerdir. Burada yalmizca Ak
Parti’nin degil, CHP basta olmak iizere tiim partilerin erken Cumhuriyet donemi
(1923-1945) modernlesmesi ile olan baglarindan yavas yavas uzaklastiklari

goriilebilmektedir.

Tim tezde goriilecegi lizere, Necip Fazil Kisakiirek'in Tiirkiye entelektiiel tarihi i¢in
cok onemli bir figlir oldugu net bir sekilde sdylenebilir. Hem yazilarinda hem de
konferans, cemiyet ve kuliip gibi aksiyoner faaliyetlerinde onun kamusal meseleleri,
kendi “dava”siyla biitiinlestirerek dile getirmesi Necip Fazil’in bir kamusal
entelektiiel olarak portresini ¢aligmayi ilging kilmaktadir. Necip Fazil’in bu yolla
nesiller arasinda bir bag kurmasi, revizyonist ya da karsi-devrimci tarih ve toplum
anlayisini genis kitlelere telkin etmesi ve bunlar {izerinden Soguk Savas déonemi Tiirk
Islamciligini, muhafazakarligini ve milliyetciligini derinden etkilemesi incelenmeye
deger bir konu olarak varligini siirdiirmektedir. Necip Fazil Kisakiirek’in diisiince
diinyasim sekillendiren veya siyasi diisiincelerini tetikleyen konu basliklarinin daha
cok aragtirilmasi, karsilastirmali sekilde incelenmesi sosyal bilimler i¢in bir zenginlik
doguracaktir.
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