5. YUZYIL OSMALI’'DA MEYDANA GELEN ARNAVUT iSYANLARI VE
ISKENDER BEY’IN (SCANDERBEG) BU iISYANLARDAKI ROLU

Haluk BASARAN

Ozet

XV. yiizyil Osmanl tarihi icerisinde Iskender Bey isyam onemli bir yere sahiptir.
Osmanli devleti tarafindan yetistirilen, Arnavut senyorlerinden Yuvan Kastriota’nin oglu olan
Iskender Bey, Osmanli Devletine intisabindan itibaren devletin lehine faaliyetlerde bulunmus
fakat daha sonra Nis muharebesinde Osmanli Devletini terk ederek Arnavutluk’ta 25 yil
siirecek bir isyan baslatmistir. XV. yiizyilda baslayan Iskender Bey isyan1 Osmanli Devletinin
Balkan politikasini ve fiituhat hareketlerini donem igerisinde etkileyen en 6nemli unsurlardan
biri olmustur. Isyan her ne kadar baslarda kii¢iik capli goriinse de Osmanli tarafindan mahiyeti
daha sonradan anlasilmis ve Osmanli tiim imkanlar1 ile isyanin 6niine gegmeye ¢alismistir.
Iskender Bey isyaninin nedenleri yapilan arastirmalar tarafindan siyasi bir temele dayandirilsa
da, aslinda siyasi temellerinin yaninda ekonomik ve dini nedenlerin de yattig1 goriilmektedir.
Bu sebeple isyanin incelenmesi Osmanli Devletinin Balkanlarda olusturdugu kurum ve
miiesseslerde ki zafiyetin de anlasilmasi {izerine bizlere fikir sunacaktir. Iskender Bey ile ilgili
arastirmalarda baglica kaynaklar arsiv belgeleri, mithimme ve tahrir defterleridir. Bunlar
arasinda H.835 tarihli * 'Suret-i Deftre-i Sancak-i Arnavid’’ énemli bir yer tutmaktadir. Halil
Inalcik ve Ismail Hakki Uzungarsili gibi isimler de calismalarinda meselenin 6nemine
deginmislerdir. XVILyy’da Iskender Bey’in ¢agdasi Marin Barletti’nin ‘’Historia e
Skenderbeut’” adli eseri, bunun yaninda Zinkeisen, Hammer, Lamartine, Jorga gibi batili
arastirmacilarda Iskender Bey isyanini ¢esitli perspektiflerden ele almislardir. Bu galismanin
amaci yapilan aragtirmalar ve belgelerden hareket ile isyanin sebeplerini, gelisimini, sonuglarini
ve Osmanh iizerindeki etkilerini incelemektir. Bu baglamda calismada nitel arastirma

yontemleri ile dokiiman incelemesi yapilmis, muhtelif eser ve makalelerden yararlanilmistir.
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Calismada Balkanlar ve Arnavutluk’un Osmanli agisindan 6nemi, Osmanli’nin bdlgedeki
hakimiyetini etkileyen faktorler ve Iskender Bey’in sadakatini yitirmesindeki sebepler iizerinde

durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arnavut isyanlari, Balkanlar, iskender Bey, Osmanli Devleti

Giris

Osmanli’da Rumeli olarak adlandirilan Balkan cografyasi konumu itibariyle tarihte
onemli bir yere sahip olmustur. (TDV Islam Ansiklopedisi, 2008, s. 232-235) Gec¢misten
giliniimiize mozaik bir yapiya haiz bu cografya, bu durumunu 6teden beri muhafaza etmistir.
XV. yiizyil Rumeli Balkan cografyasi i¢inde, bu topluluklar arasinda 6zellikle dikkat ¢eken bir

[

tilke vardir; Arnavutluk. Alphonse de Lamartine’nin Uzun Daglar Silsilesi’” olarak
adlandirdig1 ve Balkan iilkeleri arasinda en kiigiigii olarak goriilen bolge, tarih boyunca
bulundugu konum agisi ile diger Balkan iilkelerinden farkl1 bir yere sahip olmustur (Lamartine,
1991,s.221; TDV Islam Ansiklopedisi, 1991, s. 383-390). Arnavutluk, adim1 *’Shigptar’> denen
mitolojik bir varliktan almaktadir. Bolgenin en eski halki olan ©Ilir* kabilelerinin de
Arnavutlarin ilk atalar1 oldugu bilgileri mevcuttur (Matasovic, 2019, s. 43). Batili tarihgiler ise,
ozellikle XIX. yy’da Osmanli i¢in Arnavutluk’un 6nemini miisahede etmisler ve eserlerinde bu
bolge hakkinda gesitli bilgilere yer vererek, Arnavutluk’un stratejik onemini de irdelemislerdir
(Sotorovic, 2013, s. 5-24). Arnavutluk’un bulundugu konum bir yandan Yugoslavya ve
Yunanistan arasinda 6nemli bir liman sahasina sahip olmasi, diger yandan yiizey sekillerinin
engebeli olmasi sayesinde hem bir savunma hatt1 hem de bir ticaret limani olarak diisiiniilmesini
saglamistir. Kuzeyde Karadag, kuzeydogusunda Kosova, dogusunda Kuzey Makedonya ve
giineyinde Yunanistan bulunan Arnavutluk cografyasi ayrica batida Adriyatik Denizi ve

giineybatida Iyonya Denizi'ne kiyis1 olmas1 sebebi ile komsu iilkelerin Arnavutluk iizerinde
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hakimiyet kurma girisimlerine sebep olmustur. (Inalcik, 1953, s. 153; Uzungarsili, s. 162,
Zinkeisen, 2011, s. 104), XIII. yiizy1l ’da Balkan topraklari, 6zellikle Bizans ve Venedik gibi
devletlerin sik sik mezhep ve feodaliteden dogan carpismalar: altinda kaldigindan Arnavutluk
asilleri Venedik ile anlagsma yoluna gitmisler; bu anlagma karsiliginda Venedik ise, kendilerine

varliklarin1 koruma hususunda yardimda bulunacaklar1 soziinii dile getirmistir. (Uzungarsili, s.

203)

Bolgenin stratejik ve ekonomik bir 6neme haiz olmasi, XIIl.yy’da heniiz batiya dogru
fituhat hareketleri baslatmis olan Osmanli’nin da dikkatini ¢ekmistir. Fakat Arnavutluk ve
Osmanli Devleti siyasi olarak ilk XIV.yy’da Sultan I. Murad doneminde tanigabilmislerdir.
Daha sonralar her iki taraf arasinda verilen “’Savra Muharebesi’’ sonucunda Arnavutlar
Osmanli hakimiyetini tanimigtir. (Caka, 2015, s. 153) Bu sayede Osmanli Devletinin,
Arnavutluk’un Akdeniz Ticaretine acilan Adriyatik ve Iyonya kollarindan finansman elde etme
sansma sahip oldugu cikarrmi yapilabilmektedir. (Akyol, 2007, s. 3-6; TDV Islam
Ansiklopedisi, 1991, s. 383-390, Zinkeisen, 2011) Arnavutluk bolgesinin Akdeniz Ticaret
yoluna agilan yonii sayesinde bolgenin 6nemini bilen Venedik, Osmanli Devletinin Akdeniz
ticaretini baltalamasindan korkarak Balkan iilkeleri ile ¢esitli ittifak arayislari icerisine girismis,

ayrica Arnavutlart Osmanh devletine kars1 ayaklanmaya tesvik etmistir. (Uzungarsili, s. 61)

1402 Ankara savasinin ardindan Osmanli Devleti sancili bir siire¢ olan *’Fetret Devrine’’

girmistir. Fetret Devri beraberinde 11 yil siirecek bir taht kavgalarini getirmistir.

Taht kavgalarindan dolay1 I. Bayezid’in kurdugu merkeziyet¢i diizen bozulmus, buna
bagli olarak i¢ ve dis isyanlar1 ile birlikte Anadolu Beyleri tekrar ihya olmustur. Anadolu’da
baslayan bozulmalardan, Rumeli olarak adlandirilan Balkanlarda firsattan istifade eden
Prenslikler ve Aristokrat aileler isyan bayragi acarak Osmanli hakimiyetini tanimadiklarini ilan
etmislerdir. Balkan Cografyasinda ¢ikan bu isyanlar ve Venedik’in destegi ile Arnavutlar da
tekrardan Osmanli’ya olan bagliliklarindan donmiislerdir. Bu sebep ile XIV. Yiizyill Osmanl
Devleti incelendiginde Osmanli’nin hem Fetret’in tozunu silmeye c¢alisip, yeniden

teskilatlanmaya giristigi bir donem olarak goriiliirken, hem de XV. Yiizyila sirayet edecek
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olaylarinda zemininin atildig1 bir dénem olarak diistiniilebilmektedir. (Hammer, 2007, s. 155-
175) Keza Osmanli XIV. Yiizyilda cesitli antlasmalar ve beraberindeki akin hareketleri ile
devletin batiya uzanan kanadini agarken, Balkanlarda izlenen politika ile bolgedeki demografik
yapinin yaninda, yeni bir hakimiyet diizenini de bdlgeye oturtulmaya calisildigr izlenimini
yapmakta miimkiindiir. Osmanli’nin hakimiyet anlayisi ile sekillenen Balkan cografyasinda her
ne kadar Osmanli’ya olan bagliligini devam ettiren prenslikler Balkanlardaki yeniden inga
stirecinde onemli bir yer alsa da, Osmanli’'nin hakimiyet diizenine kars1 olan topluluklar

tarafindan bu siirecin uzadig1 da goriilmektedir.

II. Murad ve II. Mehmet donemi oOzellikle Balkanlarda ¢ikan isyanlarin ¢oziime
kavusturulmaya calisildigt ayrica buradaki diizenin tekrardan saglanmasi igin fiituhat
hareketlerinin de hiz kazandig1 bir dénem olarak nitelendirilmistir. (Inalcik, 1953, s. 153-154)
II. Murad doneminde Edirne sinirindan baslayan ilerleyis Arnavutluk topraklarina ve dtesine
ilerlemis, bu donemde Arnavut asilleri Osmanli hakimiyetine kars1 olduklar1 halde Osmanli’ya
kars1 koyacak giigleri olmadigindan &tiirii sultana bagliliklarini bildirmislerdir. XIV. Yiizyilda
Osmanli Devletinin Balkanlar iizerindeki etkisi ve iskan politikalar ile birlikte daha onceki
dagimik yonetim diizeninden merkeziyetci bir diizene adapte olmaya calisan, Balkan
cografyasindaki Arnavut, ‘’Kastriota’ ailesinin Osmanli ile balkanlarda bulunan niifuzlu aile
ve prenslikler arasindaki iligkilerde rol oynadigi goriilmektedir. Ayrica Kastriota ailesinin

Osmanl ile iligkileri fiituhat hareketlerinin iizerinde etkili oldugu bir siirecinde baslamasina

sebep olmustur.

II. Murad’in balkanlardaki ilerleyisi hususunda, Arnavutluk’ta Yuvan ili (BOA . nr.
6665) olarak adlandirilan bolgede niifuza sahip olan Kastiriota ailesinin yoneticisi lan
Kastriota, Osmanli’nin hakimiyetini tanidigini sdyleyerek i¢lerinde ‘’Gjergj Katriota’’nin da

bulundugu dort oglunu Osmanli sarayina rehin olarak gondermistir. (Hammer, 2007, s. 187,

Lamartine, 1991, s. 225, Uzungarsili, s. 444, Zinkeisen, 2011, s. 572), Bu durum XV.
ylzyil Osmanli — Arnavutluk iligkilerinin temellerini olusturmustur. Gjergj Osmanli sarayina

getirildikten sonra devsirilmis ve Iskender ismini almis, kisa siirede II. Murad’in
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Arnavutluk’taki sancakbeyi haline getirilmistir. (Hammer, 2007, s. 187; Zinkeisen, 2011, s.
573) Lakin batililarca “’Iskender Bey’’ olan “’Iskender Bey’’ saraya gelisinden itibaren
topraklari ile olan bagini gizliden de olsa devam ettirmistir. (Kabashi, 2005, s. 7) Il. Murad ile
arasinda yasanan Timar sorunundan ve kardeslerinin katledilmesinden &tiirii saraya olan
baglarmni tamamen koparan iskender Bey, Osmanli Devletinin 1443 tarihinde Macarlar ile
giristigi  “’Nig Mubharebesi’” sirasinda emrindeki birlikler ile savas meydanini terk
etmistir.(Hammer, 2007, ¢.2, s.240; Uzungarsili, s.59, Lamartine, 1991, s.227) Bunun ardindan
Arnavutluk’ta bayrak agarak yirmi yildan uzun siirecek ve Fatih lakapli II. Mehmed’i dahi
ugrastiracak bir bagkaldirisin atesini yakmistir. XIV. ylizyildan XV. yiizyila uzanan siiregte,
Aravutlarin “’Gjergj Kastriota iskender Bey’’ &nderliginde tekrar toplanmasi ile birlikte
1447 de Sirp, Bulgar senydrlerinin de katilimi ile kurulan ¢’Lezha Birligi>* Iskender Bey’in kral
secilmesiyle, Osmanli Devletini, Arnavutluk ve balkanlardan uzaklastirmak adina 6nemli bir
teskilatlanma meydana getirmistir. Keza bu durum Osmanli ve Arnavut iligkilerinin de uzun
siirecek ¢atismalarinda temeli olmustur. Oyle ki II. Murad ve II. Mehmed dénemini kapsayan
Arnavut sorunu Osmanli i¢in 6nemli bir tehdit olusturmus, bununla birlikte yirmi bes yil
boyunca Osmanli Devletinin Balkan politikas1 ve fethi hareketlerini etkilemistir.(Inalcik, 1953
5.153-154; Uzungarsily, ¢.2 5.70, Zinkeisen, 2011 s.85-86) Elbette bu siireci hazirlayan olgularin
anlagilmas1 gerekmektedir. Bu sebeple 1390- 1468 arasinda Osmanli’nin Arnavutluk ve
Balkanlar iizerindeki hareketlerinin incelenmesi sorunun anlasilmasi agisindan énemli bir yer

tutmaktadir.

Iskender Bey’in gayr-1 nizami kuvvet ve az mithimmat ile Osmanli Devleti’ne kars1 basari
elde etmesi basta Hristiyan diinyasinin kalbi Papalik ve Bati1 krallarinin dikkatini ¢ekmistir.
Hatta Papa bizzat kendisini kutsamis ve onun miicadelesinde tam anlami ile basariya ulagmasi
icin kendisine dua etmistir. (Kabashi, 2005, s. 10; Uzungarsili, c.1 s. 66) Bunun yaninda
Osmanli’n1 heniiz tam giiciine kavusmadigmin farkinda olan Papa, iskender Bey 6nderliginde
bir Hagh Seferi diisiincesini de ortaya koymustur. II. Murad, Iskender Bey mevzusuna bir

¢Ozlim getiremeden vefat edince, bir tarafta Osmanli Kartali olarak bilinen Fatih 6teki tarafta
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Arnavut Kartali olarak bilinen Iskender Bey Balkan topraklarinda getin bir miicadeleye

girismislerdir.

Osmanl1 Devleti’nin pek soziinii etmedigi ve Osmanli tarihi iizerine yapilan ¢aligmalar
icerisinde gereken Onemi yakalayamamis olan Iskender Bey ve Arnavutluk isyanlarmin
temelini anlamak, konu hakkinda dogru bir analiz yapabilmek i¢in 6ncelikle Balkanlarin yapist
ve balkanlardaki siyasi, iktisadi, ekonomik durumun anlasilmasi gerekmektedir. Bununla
birlikte Arnavutluk bdlgesinin, mozaik bir yapiya sahip olan Balkan topraklarinda ne gibi bir
Ooneme sahip oldugunun anlasilmasi Osmanli’nin bolgeye verdigi onemin analizi konusunda bir
fikir saglayacaktir. Bu durumun anlasilmasi, Iskender Bey’in psikolojisi ve durusundaki
nedenin anlasilmast i¢in tarihsel bir empati meydana getirecektir. Giiniimiizde dahi hikaye ve
mitlere malzeme olan ve Ozellikle Arnavutluk’un ulusal bagimsizlik sembolii olarak kabul
edilen Gjerg Kastriota Iskender Bey’in devam eden bagimsizlik ideasinin uzun tesirli olmasmnin
ardinda anlasilmasi1 gereken, bu durusun etkilerinin dogru bir sekilde tahlil edilmesinden
gecmektedir. Osmanli Devleti’nin Iskender’i, Batinin Sovalyesi ve Papa’nm Kutsal Cocugu
(Kabashi, 2005, s. 10)1 olarak nitelendirilen Iskender Bey’in kim oldugunu tanimamizi
saglayacaktir. Bu durum Osmanli Devletinin Balkan siyasetini de anlamamizi ve Osmanli’nin
Balkanlarda uzun yillar kalici olusunu saglayan siirecleri de bizlere kanitlarken, XX. Yiizyila
kadar uzanan Osmanli- Arnavutluk iliskilerinde Iskender Bey’in roliiniin anlasilmasina katki

saglayacaktir.
1 “’Vero Dilecto Flio”’

Iskender Bey ve Arnavut isyanlar1 hakkinda bilgi veren Osmanli vesikalari, olaylarin
sebebini ve hadiselerin gelisimini detayli bir sekilde ele almaktadir. Hadiselerin
yorumlanmasinda tahrir ve mithimme defterleri de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunun yaninda
Batili tarihgilerin Osmanli kronikleri, Iskender Bey isyan1 hakkinda detayli bilgilere yer
vermektedir. Bu baglamda Kronikler ve vesikalarin 1siginda yapilan karsilagtirmalar ile

Iskender Bey isyaninm, Osmanli’nin fethi hareketlerinin 6niiniin kesilmesi ve yonetim
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politikasinin tekrar gdzden gecirilmesi iizerinde olan etkileri, ayrica Iskender Bey’in isyanlari

ve Osmanli Devletinin bu isyan karsisindaki tutumu mahiyeti ile anlagilacaktir.

Bu calismanin amaci; iskender Bey isyaninin Osmanli Devleti iizerindeki etkilerini
anlamaktir. Bunun yaninda Osmanli’nin, Balkanlar iizerindeki politikas1 ve iskender Bey’in,

Osmanli’ya bagkaldiriginin sebebinin anlagilmasi amaglanmaktadir. Bu baglamda:
1. Osmanli Arnavut iligkilerinin zemini
2. Iskender Bey ve Arnavut isyaninin baslamasinin sebepleri
3. Isyanm, Osmanli Devletinin Balkanlara yerlesmesini nasil etkiledigi
4. Iskender Bey ve Osmanl1 Devleti arasindaki miicadele
Konular1 hakkinda inceleme yapilacaktir.

Osmanli’dan Once Balkanlar Ve Arnavutluk’un Durumu: Bolgede Bulunan Arnavut

Feodalleri

Osmanli Devleti balkanlardaki fiituhat hareketlerine baslamadan 6nce bdlgenin durumu
incelendiginde, Balkanlarda feodal bir yapinin hakim oldugu goriilmektedir. Ayrica Ortodoks
mezhepli Bizans Imparatorlugunun da buradaki feodal despotluklar iizerinde gii¢ elde ederek
biiyiik bir niifuz edindigi izlenmektedir. (Demirkent, 1992, s. 4) Bolgenin mozaik bir yapiya
sahip olmasi, Balkan cografyasinda siklikla Katolik ve Ortodoks g¢atigmalarinin meydana
gelmesine sebep olmakta, bu durumdan miitevellit aileler arasinda feodal bir aristokrasi
olusmaktadir. Bu durum Ortodoks mezhepli Bizans ve Katolik Venedik arasinda da gatismalar
meydana getirmekte, meydana gelen ¢arpismalardan Balkan halklarinin da kotii anlamda
etkilendigi de dile getirilebilmektedir. Ozellikle Dogu ve Bati Roma’nin ayriligindan dogan
ortam, yonetimin siyasi ve idari anlamiyla birbirinden tam manasinda ayrilmasi, bunun yaninda

bolgenin bir kilit nokta teskil etmesi sebebi ile Balkan topraklarinin tiirlii ¢atismalarin arasinda
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kalmasini saglamaktadir. (Akyol, Balkan Politikasinda Arnavutluk:1912 ve Sonrasi, 2007, s. 3)
Bu sebeple Balkanlarda inan¢ anlaminda da esit derecede taraftarlik ve ayriliklarin s6z konusu

oldugu da soylenilebilmektedir.

Bizans Imparatorlugunun Balkan topraklari iizerinde izledigi siyaset, donemin Eflak,
Bogdan, Macar, Bulgar ve Sirp prensliklerinin de ¢ekigsmeleri icin bir saha meydana
getirmektedir. (Uzungarsili, s. 161-162) Halk icinde bu durumdan rahatsiz olanlar kiigiik
gruplar meydana getirerek isyana tesebbiiste bulunmakta, bu durum ise sosyal refahin
bozuldugu bir ortamm olusmasma sebebiyet vermektedir. Bizans Imparatorlugunun
Balkanlarda olusturdugu hakimiyet sahasinin denetimlerini tekfurlara birakmasi, tekfurlarin ise
zaten catigmalardan yipranmis halka despotga davranmasi neticesinde Bizans’in, Balkanlar
lizerinde imajim yitirdigi diisiiniilmelidir. (Zinkeisen, 2011 c.1, s.66)2 Oyle ki Balkan
haklarinin Osmanli’nin bélgedeki yayilmaci politikasina karsi barigcil tutumu, halkin refah
ortamini aramasindan yahut bir halaskar beklentisinden kaynakli olmasi da kuvvetle

muhtemeldir.

2 Bizans Imparatoru Ioannes Kantakuzenos’un bolgeye atadig1 valilerin bir siire sonra

bagimsizlik ilan ederek Topia’y1 6ldiirdiiglinden s6z edilmektedir.

Balkanlarda izlenilen siirecte feodal beyliklerin fazlaligindan dolayi, bdlgede sosyal,
ekonomik ve idari sorunlarda bas gostermektedir. Ayrica Bizans’in evlilik yolu ile bolgede
niifuz edinme siyasetinin de yitirilen otorite ile tesirini kaybettigi diisiiniilmelidir. Bununla
birlikte Doguda da Osmanli’nin fetihleri ile Bizans’in balkan politikasini etkileyen ve bir
yandan giiciinii yitirmesine sebep veren etkenlerin, Bizans imparatorlugunun Balkan siyasetini
yakindan etkiledigi de kuvvetle muhtemeldir. Kaybettigi gii¢ ile birlikte Balkanlar’da gerekli
otoriteyi saglayamayan Bizans’in durumundan istifade eden feodal beylerinin, hakimiyet
sahalarii genisletmek adina ¢atisma yasadiklari hususunda bilgiler de mevcuttur. (Zinkeisen,

2011, c.1, s. 408-413)
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Balkan topraklarinda meydana gelen catismalarin ekseri olarak mezhep savaslarindan
kaynakli oldugu ve bunun yaninda siyasi sebepler ile desteklendigini sdylemek miimkiindiir.
Lakin Osmanli 6ncesi Balkanlar hakkinda yapilan incelemeler bizlere cesitli bilgilerde
aktarmaktadir. Ayrica bolgede Ortodoks ve Katolik kiliseleri neticesinde kiigiik prensliklerden,
kralliklara kadar bir¢ok unsurun Kkiliseler tarafindan kontrol edilmesi neticesinde kolaylikla
savas ortaminin olugabilecegi anlasilmaktadir. (Rruga, 2017, s. 166) Ortodoks olan Bizans
Imparatorlugunun bélgedeki giiciinii neredeyse kaybetmesi, Ortodoks kilisesinin giiciinii bir
bigak gibi kesmistir. Bu durum erken donemde Venediklerin himayesi ile Katoliklerin
kuvvetlenmeye baslamasina neden olmustur (Rruga, 2011, s. 27). Bizans’in bunun Oniine
geemek adina attigi adimlarin basarisiz olmasi, bunun igin gesitli ¢areler arayarak siyasi
ittifaklar yapmasi, hatta Prensliklerle yaptig1 evlilik politikasi ile tekrardan niifuz kazanmaya
calismas1 da bunun bir neticesi olarak gosterilebilmektedir. XIII. Yiizy1lda Osmanlinin ortaya
cikist ve Tirklerin, Bizans’in i¢inde bulundugu durumun farkindaligi ile bolgeye akinlar

diizenlemesi, Balkanlarda uzun siireli devam edecek bir siiklinetin de habercisi olacaktir.

XIII. Yiizyilda Balkanlarda bulunan feodal beyler arasinda Sirp, Bulgar, Macar asilleri
bulunurken ayn1 zamanda birgok Arnavut beyleri ve prenslikleri de bulunmaktadir.
Prensliklerin, Sicilya Krali Sarl Danju Tarafindan meydana getirtildigi iizerine goriislerin
yaninda bu ayrimin Bizans ile miicadelelere sebep oldugu hakkinda bilgiler de yer
verilmektedir. (Uzungarsili, c.1, s.202) Bu prensliklerin asillerinden bir kismi Bizans
[mparatorlugu ile siyaset geregi evlilik gerceklestirmis bu sayede Bizans’mn Balkanlar
tizerindeki nlifuzunu olusturmuslardir. (Uzungarsili, ¢.1, s.202) Bu feodalite beraberinde elbette
hiyerarsik bir catigma ortaminin olusmasina da sebebiyet vermektedir. Arnavutluk bélgesinin
ozelikle Adriyatik’e kiyis1 olmas1 Akdeniz ticareti noktasinda bolgede olusan yogunlugun bir
sebebi olarak diisiiniilebilmektedir. Ayrica bolgenin tepeliklerden meydana gelmesi ve
karsilikl1 yapilacak muharebelere elverisli olmamasi dénem igerisinde Arnavutluk’un fazla
muhasara altinda kalmadiginin, bu sebeple bir¢ok prensligin mevcudiyetini nasil korudugu
hakkinda da bizlere bir fikir vermektedir. Lakin Arnavutluk her ne kadar sik muhasara altina

alinmasa da bolgede tesekkiil etmis despotluklar, siyasi ¢atismalar ve mezhep savaslarindan
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uzak durmayarak Balkan bolgesinde meydana gelen olaylarin gidisatina da etki etmektedir.
Arnavut Prensliklerinden bir kismi, ne kadar giiclinii kaybetse de Balkanlarda rol
oynayacaklarini disiindiikleri Bizans ile ittifak kurmaktan geri durmamakla beraber, Venedik
ile ¢ikarlar1 dogrultusunda siyaset yiiriitmeyi de ihmal etmemislerdir (Encylopedia Britannica,
2020).3Her ne kadar mezhepsel farkliliklar g6z 6niinde bulunsa da bu durumun kendilerine
Balkanlar tizerindeki siyasette bir gii¢ saglayacagi diisiincesinde de olduklari muhtemeldir.
Oyle ki Arnavut prensliklerin biiyiik bir kisminin Katolik oldugu bunun temel nedenini
Roma’ya kadar dayandiran bilgiler de yer verilmektedir (Kabashi, 2005, s. 7; Balc1 ve Karaevli,
s.2). Bu baglamda Zinkeisen, Arnavutlarin bu kilit noktada sikisarak bir donem Slavlasma
tehlikesi icerisine girdiklerinden s6z eder. (Zinkeisen, 2011, c.1, s. 123). Arnavutlar bu
durumda muhtemelen Katolik kilisesi tarafindan muhafaza edilmis ve Osmanli bolgeye gelene
kadar Islam ile tamismamuslardir. 3 Bzk. Albanianian Medieval Culture, Encylopedia Britanica,

(Decline Byzantinium, The Ottoman Empire: The Nature of Turkish Rule)

Bu durum Arnavutlar da Hristiyanlik inancinin ne denli saglam temeller ile yapilanmis
oldugunun gostergesi sayilabilmekte fakat Hristiyan diinyas: igerisinde yasanan mezhepsel
catismalar kuvvetle muhtemel Arnavut despotluklarinin bir kisminin Hristiyanliktan biraz daha
uzaklasmasina sebep olmaktadir. Keza bahsi gectigi iizere Osmanli sayesinde Islam ile

tanisarak hizla Islam’1 kabul etmeleri bunun bir neticesi olarak diisiiniilebilmektedir.

Osmanli Arnavutluk bolgesine adim atmadan once burada Bizans ile akraba Arnavut
prenslikleri bulunmaktadir. Prenslikler icerisinde Balsa ailesi balkanlarda bulundurdugu niifuz
sayesinde bdlgede ise hakim gii¢ sayilabilmektedir. Oyle ki Arnavutluk’un kuzeyinde zuhur
etmis bu Latin prensligi kendisine baskent olarak Iskodra’y: tutmustur. (Uzungarsily, c.1, 5.203)
Balsa ve Topia Arnavut prenslikleri arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. (Zinkeisen, 2011, c.1,
s.567) Prenslikler, Bizans ile her ne kadar siyasi ve politik problemler yasasalar da kii¢lik
firsatlar1 gozetmekten geri durmayarak, Bizans ile siyasetlerini taze tutmaya ¢aligmaktadir.
(Zinkeisen, 2011, c.1, s. 566) Bunun yaninda merkezde sayilabilecek bir diger giic Topia
prensligi de bulunmaktadir. Topia’lar niifuzlu olmalarindan sebep, Balsa’lar gibi dagilmis olan

Arnavutlart tek bir siyasi birlik altinda toplama diislincesi icinde olduklar1 kuvvetle
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muhtemeldir. Ne yazik ki siyasi ve dini boliinmiislik bu duruma engel olmaktadir. Keza
Arnavut ailelerinden bir kismi Ortodoks ve bir kismi Katolik mezhebine bagli bulunmaktadir.
(Rruga, Arnavutluk'ta Osmanlt Dénemi: XV-XVII Yiizyillarda Miislimanlar ve Hristiyanlarin
Birlikte Yasama Deneyimi, 2018, s. 206) Bu mezhepsel ayrilik Arnavut prensliklerinin birlesip
merkezi bir otorite tarafindan yonetilmesinin baglica engellerinden Dbirisi olarak
diistintilebilmektedir. Ayrica bir diger sebep ise Balsa ailesinin bdlgedeki diger siyasi giiclere
olan istiinligli sayilabilmektedir. Balsa’larin niifuz olarak kuvvetli olmas1 Topia ailesinin bu
diisiincesini engelleyen bir diger sebep olmasi muhtemeldir. (Danismend, c.1)4 Her ne kadar
Topia ailesi Balsalar ile siyasi ittifak ve akrabalik kurmaya caligsa da bunun altinda Topia’larin,
Balsa ailesinin niifuzu ve otoritesinden faydalanma diisiincesi yatmaktadir. (Danismend, c.1, s.
69) Bu iki giic unsurunun yaninda Arnavutluk’ta ’Commenis, Aranit, Muzlaka ve Cjernovic,
Kastriota’’ aileleri de bulunmaktadir. Bu Feodal yapi icerisinde pek gii¢ sahibi olmasalar da

ileride Iskender Bey’in amacina énemli hizmetler saglayacaklardir. (Kabashi, 2005, s. 8)

4 Balsalarin’da Arnavutluk’ta siyasi bir birlik kurma istegi i¢erisinde oldugunun hatta

George Balsa’nin bu ugurda bir¢ok kez savastigi hususunda bilgiler mevcuttur.

Arnavut aileleri kendi i¢lerinde de siirtligmeler yasamakta, bunlarin bir kismi siyasi
olurken biiyiik bir boliimiinii Ortodoks ve Katolik catismast olusturmaktadir. (Rruga, 2017, s.
166) Ayrica bu durum igerisinde Sirp despotluklari ile de miicadele etmektedirler. (Jorga , 2009,
s. 227-228) Ozellikle Balsa ailesi Sirp despotluklarina biiyiik ¢arpismalara girilmistir. Fakat

Sirplar sik sik siyaseti baltalamaktan geri durmamistir.

Sirplarin bulunduklar1 konum stratejik olarak 6nemlidir.5 Ayrica Arnavutluk’un kuzey
bolgesi nerede ise tamamen Sirp despotluklar tarafindan ¢evrilmistir. Bu durumdan Bizans
dahil, bir¢cok Krallik farkinda idi. Belgrad’a uzanan yolda Sirplar bir anahtardi. Ayrica Sirplarin
Arnavut topraklarinda hakimiyet alan1 saglamasi kimi zaman Arnavut ve Sirp despotluklari
arasindaki tansiyonu ylkseltmekte, buna yerine gore mezhepsel c¢atigsmalarda dahil

edilmektedir. Arnavut aileleri bunun disinda Macar, Bulgar, Bosnak kralliklar1 ile de siyasi bir
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bag igerisinde idi. (Danismend, c.1, s.77) Fakat Osmanl akincilarinin Balkan topraklarinda

ilerlemeye baslamas1 Balkanlar1 ve buradaki siyaseti tamami ile degistirecektir.
5 Sirplar, Arnavutluk’un Kuzey bolgesini elde tutmaktadir.

6 Bu durumun bolgede uygulanan iskan politikas1 ve siyasi tesekkiilden oldugu

diistiniilebilir.
Osmanli’nin Balkanlara Verdigi Onem

Osmanli tarihi igerisinde ‘’Balkan’’ cografyasinin 6nemini ve siyasetini anlamak,
Osmanli’nin bolgeye gosterdigi deger acgisindan mithimdir. Osmanli Devleti Balkanlar’da
olusturdugu yap1 ile devletin bircok ihtiyacini karsilarken, fetretin ardindan toparlanma
stirecinde bolgede olusturdugu sistem neticesinde kolaylikla tesekkiil edebilmistir.6 Bir¢ok
aragtirmaci bu fikir iizerinde mutabik kalmaktadir. Bu sebeple Osmanli’nin Balkanlara verdigi
Onemin anlagilmasi devletin Arnavutluk iizerindeki politikasini etkileyen sebeplerin saglikl bir

sekilde analiz edilebilmesini saglayacaktir.

Arastirmalardan anlasildig1 iizere Osmanli Devleti’nin Balkanlara dogru ilerleyisi
“’Orhan Gazi>’ (1281-1362) doneminde baglamistir. Osman Gazi’nin ardindan Bizans ile
verilen miicadelelerde alinan galibiyetler, Osmanli Devleti’nin Gelibolu sinirlarma kadar
gelmesini ve buradan batiya dogru agilan Balkanlar kapisina adim atmasini saglamistir
(Sancaktar, 2011, s. 29). Ayrica Orhan Gazi donemi ile baglayan devsirme sisteminin, gelecekte
dahi ekseriyetle Balkan topraklarinda uygulanmasi bdlgenin Osmanli Devletinin askeri
sistemindeki iizerinde olusturdugu etkinin bir kanit1 olarak gosterilebilmektedir. Orhan Gazi
ardindan “’Sultan I. Murad Hiidavendigar’> zamaninda Balkanlar’da fiituhat hareketlerinin
gelismesi ile Balkan halklar1 Osmanli Devleti ile Tanigmaya baslamis, Osmanli ise bolgenin
onemini kavrayarak Balkanlar’da kendi hakimiyet anlayisi perspektifinde uygulamalarda
bulunmaya baglamistir. Osmanli’nin bolgedeki bu uygulamalar1 “’Pax Ottomana’’ ad1 verilen

mefhumunda ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. (Ortayli, 1999, s. 106-112)
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Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki fiituhat hareketlerinin, I. Murad’in akinlan ile
bolgeye Osmanli hakimiyet anlayisini tasidigi disiiniilebilmektedir. Sultan 1. Murad
doneminde Balkanlar da 6nemli bir hakimiyet alan1 olusturulmus, *’I. Bayezid’’ doneminde ise
buradaki hakimiyet unsurlar1 pekistirilmistir. Osmanli Devleti bolgede hakimiyetini
gelistirmeye basladigi andan itibaren kendi yonetim anlayisi olarak adlandirilan “’Millet
Sistemini’’ buraya yerlestirmeye ¢alismistir. Bu baglamda Osmanli Devleti’nin Balkanlarin
stratejik ve ekonomik getirilerinin farkinda oldugu da muhtemeldir. Zira bir devletin elde ettigi
bolgedeki iskan ve istimalet siyaseti bolgede biran 6nce hakimiyet unsurlarinin pekismesi
amaci1 ile meydana getirilmektedir. Bununla birlikte bolgedeki yonetim siyasi, sosyo kiiltiirel,
ekonomik ve dini alanda da yeni gelismeler meydana getirmistir (Rruga, 2011, s. 107). Osmanl
bolgede hakimiyet alanini tahsis etmeye basladik¢a buraya daha dnce bolgenin alisik olmadigi
bir yonetim tarzi getirmis, keza bolgedeki Tiirk yerlesiminden rahatsiz olan Avrupa’nin bunu
utang verici ve tehlikeli olarak nitelendirdiginde dair bilgelere yer verilmistir (Jorga , 2009, c.1,

5.194).

Balkanlarin Osmanli agisindan birgok 6nemi bulunmaktadir bunlar siyasi, ekonomik ve
diplomatik olarak nitelendirilebilmektedir. Osmanli siyaseti acgisindan Balkanlar sagladigi
stratejik Onem ve teskilatlanma agisindan biiyiik bir yere sahiptir. Keza Osmanli’nin fetret
siirecinde tekrardan yapilanmasi Balkanlarda sagladi iskan ve miiesseseler sonucu meydana
gelmistir (TDV Islam Ansiklopedisi, 1995, c.2, s. 480-482). Bunun yaninda siyasi sebepler
beraberinde ekonomik ve diplomatik sebepleri de getirmektedir. Osmanli Devleti’nin
Balkanlardan elde ettigi devsirmeler, devletin askeri ve idari siniflarinda bel kemigini
olusturmustur (Kuzucu, 2012, s. 310). Bunun yaninda bodlgede uygulanan Timar sistemi
buradan saglanan finansmanin bir delili sayilabilmektedir. Balkanlarin Avrupa’ya acilan bir
kap1 olmasi beraberinde, Adriyatik ve ticaret yollar1 ile olan baglantilar1 da bélgenin 6nemini
Osmanli’nin goziinde arttirdigi sdylenebilmektedir. Balkanlar’in konumu ile énemli lojistik,
ticari, ekonomik ve askeri yonlerinin bulunmasi bir devlet i¢in Onemli kaynaklar

sayilabilmektedir. Ayrica bolge
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Karadeniz, Ege ve Akdeniz’i kontrol eden bir sahaya sahiptir. Halil inalcik bélgede
Arnavutluk’un 6nemli bir noktada bulundugun bahsederek, Balkanlar igerisinde bu bdlgenin

Orta Avrupa ve Italya icin bir kilit oldugunu vurgulamaktadir (Inalcik, 1953, s. 153).
Osmanli Arnavutluk Miinasabetleri Ve Kastriyotalar

Osmanli Arnavutluk miinasebetleri Balkanlardaki fiituhat hareketlerinin kaginilmaz bir
sonucu olarak meydana gelmistir. Arnavutluk’ta bulunan Prensliklerin i¢ ¢atigmalart ve bu
karigikliga Sirplar ve diger unsurlarinda dahil olmasi neticesinde, Arnavutluk prensleri
Osmanl1’y1 i¢lerinde bulunduklar1 durumdan siyrilmak i¢in bir halaskar olarak gérmiislerdir.7
Nitekim arastirmalar Osmanli ve Arnavutluk miinasebetlerinin bu dogrultuda 1358 yilinda
Janina Despotunun Osmanli’ya olan yardim cagrisi ile bagladigi seklinde bilgilere yer
vermektedir (Aktaran Dritian Egro, Alintilayan Rrruga, s.161). Bunun ardindan I. Bayezid
doneminde Osmanli Devleti, Arnavutluk {izerinde Balkanlarda sagladigi hakimiyet alani
neticesinde onemli derecede s6z sahibi olmustur. Yine I Bayezid déneminde Timar rejimi
Arnavut topraklarina oturmaya baslamistir (Inalcik, 1953, s. 156). Bu durumdan rahatsiz olan
Arnavut feodalleri 1402 Ankara Savasi sonrasi Osmanli’nin i¢inde bulundugu karisik durumu

firsat bilerek Osmanli hakimiyetini tanimadiklarini dile getireceklerdir.

7 Arnavutlar bagimsizliklarma diigkiin milletlerdir. Osmanli’nin bolgede sagladigi
sistemin diizensiz Avrupa rejimi yaninda tercih edildigi ve bununla birlikte hizla Osmanli’ya
bagliliklarini bildiren Balkan halklar1 igerisinde Osmanli’nin sistemini Bizans, Venedik, Sirp

cekigsmelerinin olmadig: bir diizene tercih ettikleri kuvvetle muhtemeldir.

Osmanli Arnavutluk topraklarina dogru ilerleyisi sirasinda bolgede ti¢ hakim unsur
bulunmaktadir. Bunlar Bizans, Sirp ve Venedik giicleridir (Caka, 20135, s. 140). Sirplar Stefan
Dusan zamaninda Arnavutluk’un kuzey bélgesinde hakimiyet kurmustur (Nasuhbeyoglu, 2008,
s. 7). Ayrica Venedik ve Katolikler Arnavutluk sahillerini tutmus vaziyette bulunmaktadir
(Mala, 2013, s. 234). Bizans eskisine nazaran bolgede daha zayif bulunmakla beraber burada

niifuz bulundurmasindan miitevellit, Balkan halklar1 Bizans’in i¢inde bulundugu durumlardan
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dolayh etkilenmektedir (Nasuhbeyoglu, 2008, s. 5). Osmanli muhtemelen bdlgedeki mevcut
durumun farkindadir ve Arnavutluk’un bulundugu kilit nokta Osmanli agisindan énem arz

etmektedir. Bu durumdan sebeple

“’Ahmet Cevdet Pasa’’ eserinde Arnavutluk’un Osmanli i¢in Rumeli’de kilit bir nokta
olusturdugundan bahsetmektedir(Akt. Ahmed Cevdet Pasa, Alintilayan: Kuzucu, 2012, s.312).
Osmanli bdlgenin durumunu elbette miisahede etmistir. Bu sebeple bdlgeyi ele gecirmek
Osmanlinin goziinde muhtemelen biiylik bir hedef halini almistir. Zira Arnavutluk Adriyatik
denizini saran bir sahaya buradan Akdeniz ve Balkanlara niifuz eden bir alana sahiptir

(Birecikli, s. 1043).

Osmanli Devleti Arnavutluk’ta hakimiyetini asamali bir sekilde saglamistir. Oncelikle
Bizans’in bolge ile olan ilisigini kesmistir. Daha sonra Sirplar ile miicadeleye girismis ve Sirp
feodal siniflarin1 yikarak bolgeye yerlesmeye baslamistir (Duka, 1991, s. 69). Boylece
Arnavutluk’un kuzeyindeki Sirp hakimiyeti kirilmis ve bolgede olusturdugu baski yok
edilmistir. Osmanli 1385 ve 1389°da uyguladig: girisimler ile Balsa prensligi ile kars1 karsiya
gelmis ve Arnavutluk’un bu énemli giiciinii maglup ederek Kruja ’ Akgahisar’’ ve Iskodra gibi

Arnavutluk’un iki 6nemli merkezini ele gecirmistir (Uzungarsili, c.1, s.234).8

8 Ayrica miellif ayn1 sayfada Osmanli Devleti’nin, Prens Topia’nin davetini firsat

bildigini Balsa ve Topia’lar arasindaki ¢atismalardan istifade edildiginden s6z etmektedir.

Osmanl’'nin 1389°da Balsa’lar1 galebe calmasi ve Kruja ile Iskodra’ya sahip olmasi
bolgedeki feodallerin Osmanli’nin hakimiyetini tanimasini saglamistir. Bilahare Osmanli ele
gecirdigi bolgelerde iskan politikasini uygulamaya devam etmistir. Arnavut feodalleri bolgede
Osmanli’nin hizla yerlesen kuvvetinin farkinda olarak Osmanli hakimiyetini kabul etmeye
baglamis, bu siire¢ zamanla bolgede Osmanli’nin hakimiyetinin saglanacagi hususunda bir
ongori olusturmustur (Duka, 1991, s. 64). Osmanli bolgede her ne kadar hakimiyet sahasi
meydana getirse de bu uzlagmali bir yol izleyerek saglanmistir. Arnavutlarin milliyetgi

duygulara sahip olmasinin bdyle bir yol izlemede etkili oldugu diistiniilmelidir. Bu donemde
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Kastiriota’lar ile yapilan vasallik antlasmasi ileri de ¢ikacak Arnavut isyanlariin muhtemelen
ilk adimini teskil etmektedir. Osmanlilar ve Arnavut feodalleri arasinda yapilan vassallik
antlagsmalari, Osmanli devleti ve Kastriyota’lar arasindaki ilk miinasebet degildi, daha 6nce
Osmanli’y1 Balkanlardan atmak {izere yapilan girisimlerde Kastriyota’lar’da rol almislardir

(Uzungarsil, c.1, s.207-208).

Kastriyota’lar hakkinda kaynaklarda cesitli bilgiler mevcuttur. Bu bilgiler arasinda
Kastriyota’larin Balsa ve Topia’larin, Osmanli tarafindan yenilgiye ugratildiktan sonra biiyiik
bir hakimiyet alanina sahip olduklari, yani Balsa’larin miras1 iizerine kurulduklari
anlasilmaktadir (Zinkeisen, 2011, c.1, s.568-569; Uzungarsili, c.1, s.207-208). Kastriotalar
hakkinda bilgiler bununla smirli kalmamaktadir. Kaynaklar Iskender Bey’in babasinin da
onemli Arnavut feodal beylerinden biri oldugu hakkinda bilgilere yer vermektedir (TDV Islam
Ansiklopedisi, 2000, ¢.22, 5.561). Diger tiim Arnavut feodalleri gibi Kastrioatalar’da Iskender
Bey’in biiyiik babasi zamaninda Osmanli ile vassalik antlagmasi yapmiglardir. Buda Topia ve
Balsa’lardan sonra Arnavutluk tizerinde ciddi s6z ve niifuz sahibi bir feodal beyin baskilanmasi

anlamina gelmektedir.

Osmanli Arnavutluk’un 6nemli beylerini vasallagtirmakla ve bdlgelerini ele gegirmekle,
kendi yonetim seklini burada uygulamaya baglamistir. I. Bayezid doneminde Balkanlarda
onemli bir yerlesim saglanmis, muhtemelen feodaller bu durumdan memnun kalmamislardi.
Halil inalcik I. Bayezid déneminde toprak yonetimi hususunda ki anlayishilarin Arnavutluk ve
Balkanlarda yerlestiginden s6z eder (Inalcik, 1953, s. 156). Fakat Osmanli’nin bdlgedeki bu
durumu ¢ok fazla siirmemistir. I. Bayezid’in 1402 senesinde Timur ile Ankara Savasinda aldig:
maglubiyet neticesinde Fetret donemine giren Osmanli’nin durumundan istifade ile firsat
kollayan birgok beylik vasallik antlasmalarindan donerek Osmanli hakimiyetine karsi isyan
bayragi agmistir. Arnavutluk’ta ¢ikan isyanlarin bir kismi II. Murad doneminde dahi devam
etmis, bu donemde Iskender Beyin babasi II. Murad’a kars1 tekrar baghilik bildirerek iglerinde
Iskender Bey’inde oldugu dort oglunu Osmanli sarayina rehin olarak géndermistir(Hammer,
2007, c.1, s.187). Osmanh ve Kastriota’lar arasindaki bu baglilik antlasmasi ile birlikte

Arnavutluk tizerinde saglanan hakimiyet Venedik ve Napoli kralliklarini tedirginlik igerisinde
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sokacaktir (Jorga , 2009, c.1, s. 361-362). Zira Osmanli jeostratejik agidan onemli bir bolge
tizerinde bu sayede hakimiyet tahsis etmis ve bununla beraber énemli bir kilit noktasi {izerinde

denetim hakkina sahip olmustur (Inalcik, Osmanlilar ve Haglilar, 2014, s. 89-90).
Iskender Bey Isyan1 (1443- 1468)

Iskender Bey isyan1 mahiyeti ile Osmanli Devleti’nin XV. yiizy1lda Arnavut iliskilerini
anlamak ve bu donemdeki Balkan politikasi tizerindeki etkilerin anlagilmasinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu sebeple Osmanli ve Arnavutluk iliskileri {izerindeki gelismeler iki agamada ele
alinmalidir. Bu Osmanli’nin ilk XIII ve XIV. yiizyillardaki flituhat hareketleri sonucu meydana
gelen karsilagmalar ve XV. ylizyil

Iskender Bey isyan1 ve sonrasidir. Osmanli XIII ve XIV. yiizyildaki fiituhat hareketleri
neticesinde Balkanlarda onemli bir hakimiyet alani tahsis etmis ve burada Timar, pencik
sistemlerini uygulamaya baglamistir. Ayrica olusturdugu millet sistemi ile gayrimiislimlerin
yasayislarina herhangi bir miidahalede bulunmamis, azami derecede burada kurdugu diizenden
istifade etmeye calismistir (Birecikli, s. 1025). Balkanlarda Osmanli’nin getirdigi sistemden
memnun olan halklar gibi bundan rahatsiz olan topluluklarinda oldugu goriisii yaygindir.
Ozellikle burada Venedik destekli Arnavut feodallerinin siirekli gelenekgi yapilarma ve

kimliklerine bir tahrik ile Osmanli’ya kars1 bagskaldirmaya tesvik edildigi diistiniilmelidir.

XV. yiizy1lda Osmanli’ya dért kardesi ile rehin gelen ardindan Iskender Bey adin1 alacak
Gjergj Kastriota dokuz yasinda devsirilerek Osmanli sarayinda egitim gormiistiir(Danigsmend,
c.1,s.161; Zinkeisen, 2011, c.1, s.187). Arnavut feodallerinin ¢ocuklarini bagimsizlik duygusu
ve inatcilik ile yetistirmeleri, ayrica Gjergj’in egitiminde bizzat babasinin rol iistlenmesi onun
muhtemelen ileride ki inat¢1 karakterinin de insasinda rol oynayacaktir (Lamartine, 1991, c.1,
s.225). Iskender Bey, ilk baslarda zekas: ile dikkat ¢ekmis ve kisa siire igerisinde Osmanli
icinde kendine niifuz edinmistir. Belirli bir egitimin ardindan II. Murad’in i¢ oglanlig1 daha
sonra Osmanli’da Arnavut birliklerinin komutanligima getirildigi bilgileri de mevcuttur

(Zinkeisen, 2011, c.1, s.153; Hammer, 2007, c.1, s.187). Bu durum sadece bununla sinirh
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kalmamustir. Calismalar I1. Murad’in Iskender Bey’i kisa siirede Akcahisar Siibasilig1 gérevine
getirdigini gostermekte, H. 385 Tarihli Arnavid sancagi defterinden anlasilmasi gereken
Iskender Bey’in Siibasilik gérevi yaptig1 siirede Arnavutluk’ta Timar topraklart oldugu

yoniindedir (Inalcik, 1953, s. 159).

Iskender Bey’in saraya karsi olan sadakatsizligi hususunda bir¢ok iddia meydana
getirilmektedir. Bu onun Osmanli’da 6nemli bir mevkie ve niifuza sahip iken neden isyan ettigi
hususunda aranan sorulara cevap olmak i¢in meydana getirilmistir. Kabashi Arnavutluk’ta
Iskender Bey imgesini inceledigi calismasinda, Iskender Bey’in aslinda Osmanli sarayina
geldigi andan itibaren el altindan iilkesi ile baglantilarini devam ettirdigi bilgisini aktarir
(Kabashi, 2005, s. 10-11; Uzungarsili, c.1, s.209). Bununla birlikte Osmanli Tarihi ile ilgili
calismalar da Iskender Bey’in babasinin, Gjegrj’in yaninda ona iilkesi, dili ve milli bilinci
unutturmayacak egitmenler gonderdigi bilgisine yer verilir (Lamartine, 1991, c.1, s.225). Bu
baglamda Iskender Bey isyanin temellerinin aslinda hosnutsuzluk iginde saraya rehin gelen
Gjergj’in zaman icerisinde asamali olarak gelistirdigi bir fikrin {riinii  oldugu
diisiiniilebilmektedir. Birgok calisma iskender Bey isyanimi kisisel nedenlere baglamistir.
Lamaritne, iskender Bey’in, II. Murad’in emri ile kendi halkini katletmeye zorunlu birakildig
konusunda bilgilere aktarmaktadir (Lamartine, 1991, c.1, s.226). Buradan hareketle Iskender
Bey isyaninin temellerinin aslinda vicdani bir zemine oturtulup, isyanin etkenlerinden ulusalci
bir ¢ikarim yapilmas: gerektigi {izerine girisimlerde bulunur. Lakin kroniklerde Iskender Bey
isyaninin temeli bir¢ok nedene dayandirilmistir. Bunlar igerisinde ulusalci nedenler oldugu gibi
dini ve ekonomik nedenlerde gosterilmistir. Bununla birlikte Topkapt Arsiv No: 6665 olan
Osmanli’ya ait bir vesikada isyanin veraset hakki tlizerinden kaynaklandigini muhtemel
kilmaktadir.9Keza veraset hakki hususunda bir¢cok calisma mutabik kalmaktadir (Hammer,
2007, c.1, s.188; Inalcik, 1953, s.160-161; Lamartine, 1991, c.1, 5.226; Uzungarsili, c.2, 5.59).
Inalcik, Osmanli arsiv belgelerini inceleyerek iskender Bey’e verilen timar gelirinin diisiik
oldugu bilgisini verir ve bu sebeple Iskender Bey isyanini ekonomik bir zemin iizerine
oturtmaya ¢alisir (Inalcik, 1953, 5.160). Ayrica Zinkeisen, II. Murad’in Iskender Bey’e ve onun

yeteneklerine ¢ok giivendigini fakat Iskender’in kardeslerinden tedirgin olup, ondan habersiz
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kardeslerini oldiirttiigli yoniinde bilgiler aktarir (Zinkeisen, 2011, c.1, s.573). Zira bu durum;
Iskender Bey’in veraset hakkini alamamasi, topraklarinin bir baskasia Timar olarak verilmesi,
halkini II. Murad emri ile cezalandirdig ve kardeslerinin sebebiz yere 6ldiiriildiigii bilgileri bir
araya getirildiginde Iskender Bey’in saraya kars1 olan sadakatini yitirmesinin sebeplerini

aciklar niteliktedir.

9 Belgede Iskender Bey’in, Sultan II. Murad’dan baba hakki olan ’Miis>> zeametini
istedigi ve bunun kendisinin veraset hakki oldugu vurgulanmaktadir. T.C Bagbakanlik Osmanli

Arsivi, Ars No: 6665

XV. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin hizli bir sekilde Arnavut topraklarini ilhak ettigi
goriilmektedir. H. 835 tarihli Defter-i Sancak-i Arnavid, Osmanli devletinin bélgede olan
diizeni ve mevcut teskilatlanmay1 bizlere sunan en Onemli vesikalar arasindadir. Belge
incelendiginde Osmanli Devleti’nin Arnavutluk’u kuzey ve giineyden sararak bolgeyi tam bir
abluka igerisinde tuttugu goriilmekte, bu bolgeler igerisinde Iskender Bey’in babasimin
topraklari olan “’Mat’’ ad1 verilen zeamette bulunmaktadir (Danismend, c.1, s.186; Uzungarsili,
c.1, .208). Ayrica Osmanli’nin bolgede etkisini yonetim, maliye ve askeri alanda siirladigi
anlasilmaktadir (Birecikli, s. 1025). Bu durumun getirdigi hosnutsuzluk ve feodallerin tutumlari
ile muhtemelen bir isyan c¢ikabilecegi diisiiniilmelidir. Inalcik, 1431-1432 yillarinda
Arnavutluk’ta yapilan tahrirlerin, uygulanan vergi ve idare usullerinin feodallerin huzursuz
olmasina neden oldugu bilgisini aktarmaktadir (inalcik, 2014, s. 91). Bu durumda Iskender
Bey’in 1443’te baslatacagi isyanin bolgede desteklenmesi ve kisa siirede kuvvetlenmesinin

nedenleri anlasilmaktadir.

Iskender Bey, Osmanli’ya karsi sadakatini yitirmesinin ardindan belirli sartlarmn
olusmasimni beklemis ve bunu 1443’te Osmanli’nin girdigi “’Nis’> muharebesinde
gerceklestirmistir. Bunun i¢in Reisiilkiittabin miihrii ile Akc¢a Hisar sancakbeyi olarak
atandigin1 gdsteren sahte bir ferman kullanmis ve Arnavutluk’a vararak Kruja kalesini
rahatlikla ele geg¢irmistir (Hammer, 2007, c.1, s.187-188; Lamartine, 1991, c.1, s.227;

Uzungarsily, c.1, 5.209). iskender Bey’in bu tutumu babasinin 6liimii iizerine Osmanli Sultani
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II. Murad’dan umduklarin1 gormemesi, hayal kiriklig1 ve II. Murad’a kars1 olusan giivensizlikle
esdeger diisiiniilmelidir. Inalcik, Iskender Bey’in babasindan kalan verasetinin birkag¢ miidahale
ile ©’Andre Karlo’’ adinda bir baskasina verildigi bilgisini aktarir (Inalcik, 1953, 5.167). Andre
Karlo hakkinda herhangi bir ¢alisma yapilmamakla birlikte, Karlo’nun bir Sirp veya Katolik

kokenli oldugu ihtimali g6z 6nilinde bulundurulmalidir.

1443’te baslayan isyan ilk baslarda dnemsenmemistir. Lakin Iskender Bey Arnavutluk’a
vardigindan itibaren kisa siire icerisinde 1444’te bir kongre meydana getirmis, diger Arnavut
feodalleri tarafindan Arnavutlarin reisi kabul edilmis ve olusturdugu Lezha Birligi ile
Osmanli’ya kars1 ilk miicadelesini baslatmistir (Hammer, 2007, c.1, s.188; Uzuncarsili, c.2,
s.60). Arnavutluk iizerindeki incelemelerde Arnavut feodallerinin gegim vasitalarinin idare
ettigi topraklar oldugu anlasilmaktadir. Feodalite burada yerlesik bir diizen oldugundan
Osmanl1 hakimiyetinin burada saglanmasi elbette bolgeyi kontrol altinda tutanlarda dahil olmak
lizere feodal beylerini huzursuz hale getirmistir. inalcik, Osmanlilarin bélgede olusmus
anlayisin, kendi yonetim anlayislari ile uzlasmayacagini miisahede ettigini bu sebeple feodalleri
kendi topraklarinda Timar sahibi olarak birakmanin ¢éziim oldugu bilgisini aktarmaktadir
(Inalcik, 1953, 5.158). Bu durum Iskender Bey isyanin aslinda kolay olarak taraf kazanmasinin
bir sebebidir. Merkezi bir yonetime bagli olmaktan rahatsizlik duyan Arnavut feodalleri

Iskender Bey’in miicadelesine bu sebeple hakli olarak katki saglamis ve onu desteklemislerdir.

1444°te Lezha Birliginin kuruldugu haberi Osmanliya kars1 bolgede olusacak yeni bir
kuvvetin varlig1 uyarisim vermistir (Danismend, c.1, s.184; Uzungarsili, ¢.2, s.60). Iskender
Bey bunun hemen ardindan kisa siirede Osmanli kuvvetlerini bolgeden ¢ikarmis, bu durumda
Arnavutluk tiizerinde Osmanli denetimini yitirmistir. Osmanli tarihi lizerine yapilan
calismalardan Iskender Bey’e karsi yapilan ilk seferlerin genellikle akinci beyleri tarafindan
gerceklestirildigi anlagilmaktadir. Bu Osmanli’nin kiigiik birlikler ile isyanin oniine gegcmeye
calistigini ana kuvvetleri dagitmayarak aynm1 zamanda gerceklesen Janos Hunyadi’nin
seferlerine karsi ihtiyatli hareket ettigini gostermektedir. II. Murad doneminde 1443 tarihinde
Iskender Bey iizerine baslayan akinlar, Sultan II. Mehmed zamanina kadar Osmanl

birliklerinin bu isyan karsisinda biiyiik kayiplar vermesine sebebiyet olmustur. Hammer,
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Osmanl1 Devleti’nin Iskender Bey isyani ile mesgul oldugu sirada Balkanlarda durumun iyice
karistigin1 aktarmakta ve bu durumun sorumlusu Janos Hunyadi olarak gosterilmektedir

(Hammer, 2007, c.1, s.185-186).

1443’ten 1449’a kadar II. Murad tarafindan gerceklestirilen seferlerin gereken neticeye
kavusmamasinin sebepleri bircok sebebe baglanmaktadir. Iskender Bey, Osmanli’ya karsi
yapacagl hamleler de plan1 davranmayr mantikli buluyor ve ulu orta yapilacak olan
carpismalardan kagimiyordu. Muhtemelen Fetret siirecinin meydana getirdigi bozulmalar
Iskender Bey icin birer firsatt1. Bu sebeple sik sik Balkanlarda ¢ikan huzursuzluklar ve ic
isyanlar firsat biliyor, ayrica Macar ve Osmanli ¢ekismelerinden faydalaniyordu. Caligmalar
Osmanli Devleti’nin Macarlar ile mesgul oldugu siiregte Iskender Bey isyanmin iizerine
diismediklerinden s6z etmektedir (Sevim ve Yiicel, 1991, s.51). Bu durum Arnavut Sergerde
i¢in dogru zamani bekleyerek hareket etmektir. Ayrica Osmanli igerisinde yetisen Iskender Bey
muhtemelen Osmanli Devletinin nasil hareket edecegi ve ne tiir bir siyaset izleyecegini on
gorerek hareket ediyordu. II. Murad’in bolgeye yonlendirdigi akinlar muhtemelen bu sebepten

oOtiirti basarisiz olmustu.

Osmanli’nin basarisiz akinlar1 igerisinde 1447 yilinda Hamza Kastriota’nin ilticasi
Osmanlr’da isyanin ¢dziimii hususunda bir umut olusturdugu muhtemeldir. Zira Iskender
Bey’in, yegeni Hamza Kastriota ile arasinin agilmasi ve Hamza’nin Osmanli devletine
bagliligim bildirmesi ileriki siirecte Iskender Bey’in harekatlarini zayiflatacak bir etken olarak
ortaya c¢ikacaktir (Zinkeisen, 2011, c.2, s.94-95). Uzungarsili Hamza’nin muhalefetinin II.
Murad’in bizzat ordusunun basinda Arnavutluk seferine ¢ikmasina sebebiyet verdigi seklinde
bilgilere yer vermektedir (Uzungarsili, c.2, s.62). Anlasilmalidir ki Hamza’nin ilticas1 II.
Murad’a isyanin tamamen ¢oziilecegi konusunda muhtemelen bir fikir vermisti. Zira Hamza,
Iskender Bey’in kullandig1 yollar1 iyi biliyor ve Arnavutluk arazisini tantyordu. Bu durum
Osmanli Devleti’nin, Iskender’in savunmasini kaldirmasi ve kusatmay1 neticelendirme de bir
avantaj olarak goriilebilmekteydi. Nitekim 1447°de I1.Murad’in ¢iktig1 sefer nihai bir basariya
ulasamasa da Iskender Bey’i kdseye sikistird (Uzungarsili, c.2, s.63-64). Il. Murad zamaninda
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Arnavutluk tizerine {i¢ sefer diizenlenmis lakin bunlar ¢esitli sebeplerden dolay1 kaldirilmis ve

herhangi bir sonuca ulagamamasti.

XV. ylizyilda bdlgenin 6nemi Osmanli agisindan daha da artmisti. II. Murad doneminde
buranin denetimini kaybetmek ile muhtemelen Adriyatik’in iizerinden saglayacagi ekonomi ve
siyasetin katkilarin1 da yitirmistir. Bu sebeple ama¢ Arnavutluk’u hakimiyet altinda tutmak
Balkanlarin bu hir¢in halkini hem kullanmay1 hedeflemek, hem de hakimiyeti tam anlami ile
tahsis ettikten sonra burada tekrar bir iis olusturmak yoniindedir. Lamartine Osmanli’nin burada
kontrol saglayan kaleleri ele gecirerek Karadeniz, Tuna ve Akdeniz sahalarin1 tutmak
istediginden s6z eder (Lamartine, 1991, c.1, s.223). Bu durum Osmanli acisindan ele
alindiginda muhtemel goriinmekle beraber, Avrupa’ya kars1 olusturacagi iis sayesinde Akdeniz
ticareti lizerinde s6z sahibi olma durumunu da gii¢clendirmektedir. Ayrica ileride batiya kars1
yapilacak seferlerde Arnavutluk 6nemli bir lojistik destek olusturmakta, bulundurdugu kaleler

ile de bat1 seferlerini destekleyecek etkenlere haiz bir bolge durumunu almaktadir.

Iskender Bey, baslattig1 isyanin basariya ulasacagi diisiincesi ile hareket ediyordu.
Oncelikle Arnavutluk’ta Osmanli’nin hakimiyetini kirarak muhtemelen Avrupa’da biiyiik bir
yanki uyandirmisti. Bu Venedik, Napoli kralliklarinin da menfaatleri i¢in uygun bir durum
olusturuyordu. Zira Adriyatik tizerinden Osmanli denetiminin kaldirilmasi ve buradaki denetim
sahalarinin tekrardan kontrol altina alinmasi ile Osmanli’nin izleyecegi politika ve flituhat
hareketlerinin dniine gecilebilirdi. Iskender Bey amacinin ger¢eklesmesi igin elindeki birlikleri
kuvvetlendirmeli ve sayica fazla askeri birlikleri ile Arnavutluk’un stratejik sahasini kullanarak
Osmanli Devletini bdlgeden atabilirdi. Lamartine, Iskender Bey’in Hristiyan giiglerinden

faydalanmak tlizere Papa’dan yardim istedigi bilgisini aktarir (Lamartine, 1991, c.1, s.230).

Papa’nin ve Napoli kralliginin Arnavut isyanini desteklemesi ile 1449’ yilinda
Osmanli’nin bolgeyi tekrar denetim altina almak ve isyani biran dnce sonlandirmak adina
girisimlerde bulundugu goriiliir. Nihayetinde her iki tarafta stirekli carpigmaktan yipranmis
durumdadir. Ayrica iskender Bey’in Venedik, Napoli ve Papaligin destegini almasi sayesinde

finansa edilen miicadele, Balsa ve Topia’larin kendi zamaninda gergeklestirmek istedigi
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Arnavut feodallerini tek bayrak altinda birlestirme diisiincesi, Iskender Bey zamaninda kisa
siireligine de olsa gergeklestirmis olacakti. Iskender Bey’in Arnavutlarin reisi secildigi Lezha
(Les) kongresi Arnavut feodallerinin Osmanli ve Arnavut topraklarini isgal etme zihniyetine
sahip tiim etkenlere kars1 miicadele etmek adina bir araya getirilmistir (Sevim ve Yiicel, 1991,
s.51). Bu durum isyanin tamamen ekonomik nedenlerden siyrilip artik ulusal bagimsizlik
miicadelesi kazanma siirecine girdigi donemdir. Bu baglamda isyan kisisel sebeplerden ote
Arnavut halkinin amaci halini almasini saglamistir. Bu andan itibaren isyan ulusal bir nitelik

kazanmis ayrica Katolik diinyasinin da bu durumdan istifade etmesini saglamstir.

Arnavutluk’un Osmanli denetiminden ¢ikmasi ve beraberinde ¢ikan isyanlar firsat bilen
Venedikliler, bolgenin hakimiyetini ele ge¢irmek admma Dagnu senyorii ile bir hamle
girisiminde bulunmuslardir. Fakat bu durum Iskender Bey’in Venedik ile de miicadeleye
girmesini saglamis, iskender Bey ideallerini gergeklestirmek adina hem Venedik hem de
Osmanli ile miicadeleler igerisine girismistir (Uzungarsili, c.2, s.60-61; Zinkeisen, 2011, c.1,
s.581). Zinkeisen, Venediklerin ¢arpismadan sonra yapilan sulh ile Iskender Bey’in, Venedik
tarafindan asil olarak ilan edildigini ve Balkanlardaki topraklarin komutani ilan edildigi
hususunda 6nemli bir bilgi nakletmektedir (Zinkeisen, c.1, s.583). Bu baglamda Venedik bolge
olan ilisigini kesmiyor aksine kendi varligin1 devam ettirerek, dolayli yoldan Iskender Beyi
kendi muhafizlar ilan ediyordu. Lakin {ist iiste girisilen bu ¢arpismalar kisa zaman zarfinda
Iskender Bey’in ordusunda olusan kayiplarinin artmasini saglamis, Iskender bu durumu telafi
edebilmek adina Osmanli ile belirli bir donem sulh izlemeyi tercih etmistir. Ancak ¢alismalar
bu siirecin Venedik elgisi ve Papa’nin 1srari ile bozuldugunu aktarmaktadir (Sevim ve Yiicel,

1991, 5.55).

1449°da 1I. Murad Arnavutluk’a son bir sefer diizenlemis lakin kusatma bir neticeye
varamamistir. Hammer, Osmanli’nin Arnavutluk {izerine kuvvetlerini yogunlastirdigini ve bu
saymnin Iskender’in birliklerinin bes kati oldugu bilgisini aktarir (Hammer, 2007, c.1, s.189).
Fakat ordunun biiyiikliigii iskender Bey’in savunmasini yikamamis ve bu durumda Osmanli ile
kisa stirecek bir sulha varilmistir. Bu olaydan bir siire sonra II. Murad’in 6limi ile birlikte

yerine oglu II. Mehmed gegmis ve isyanin biran dnce ¢oziilmesi i¢in 6nemli adimlar atmistir.
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Il. Mehmed devrinin ilk dénemlerdeki Arnavutluk iizerine olan siyaseti genellikle
Istanbul’un fethine odaklanildigindan dolay1 daha gok bélgeyi bask1 altinda tutma ve oyalama
ile gegmistir. Bu donemde iskender Bey’in, Venedik’ten yardim almasi Katoliklerin Arnavutlar
tizerinde olan etkisini de muhtemelen arttirmistir. Arnavutlar lizerinde kurulan bu hiyerarsi
sayesinde Venedik, Osmanli’ya karst bolgede tehdit olusturan bir kuvvet meydana
getirebilmektedir. Boylelikle Iskender Bey ve beraberindekiler Venedik’in Balkanlardaki
garnizonu halini almistir. Lamartine, Papaligin, Arnavut Ortodoks rahiplerini satin aldig1 ve
isyanin duruldugu dénemde kilisenin uyguladig1 misillemeler ile isyan1 yeniden canlandirmaya

calistirdiklart bilgisini vermektedir (Lamartine, 1991, c.1, 5.292).

Arnavut isyani ve Iskender Bey meselesi II. Mehmed zamaninda biiyiik bir sorun haline
gelmistir. Mala, iskender Bey’in Avrupa’da politik bir kimlik olusturdugu bunun arkasinda
Papa’nin rolii oldugundan bahseder (Mala, 2013, s. 234). Boylece Iskender Bey’e yiiklenen
Avrupa ve Hristiyanlik i¢in savasiyor imaji1 dogrudan Katolik diinyasinin Balkan topraklari
tizerindeki siyaseti ile iliskilenmistir. II. Mehmed Osmanli’nin daha dnceden Katoliklere karsi
uyguladigi eski bir siyaset ile Ortodoks kiliselerini desteklemeyi 6n gérmiistiir. Ayrica akinct
beylerinin kusatmalar1 ile bdlgeyi baski altinda tutuyordu. Bu sayede Istanbul’un fethi

gerceklesecek ve agamali olarak Hristiyanligin dogu kolu balkanlar tizerinden kesilecektir.

II. Mehmed’in Istanbul’u Fethi sirasinda Arnavutluk ile arasinda sulh bulunuyordu.
Osmanli’nin kugsatmada olmasini bilen Papa, Osmanli aleyhine ¢esitli planlar kuruyordu. Jorga,
Papa’nin Iskender Bey’e sulhu bozmasi igin elgi gonderdigini fakat bir yamit alamadigm
aktarmaktadir (Jorga , 2009, c.2, s. 41). Iskender Bey muhtemelen yogunlasan Osmanli
akinlarindan dolay1 zayiflamis ve kisa siireli sulh politikasi izlemeye karar vermistir. 1467°de
Papa III. Calixius, Iskender Bey’e ‘’Mukkades Makamm Kumandani’> unvanini vermistir
(Kabashi, 2005, s.10; Uzungarsili, c.2, s.66). Bu unvan ile isyan kuvvetle muhtemelen tiim
Hristiyan diinyasinin amaci haline getiriliyordu. Bu sekilde tekrardan Arnavut bayragi altinda

toplanan bir Hagli seferi meydana getirilebilirdi.
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II. Mehmed idealleri olan bir padisah idi. Bunun i¢in feodallerin ortadan kalkmasi ve
devam eden isyanlarin bastirilmasi gerektigini biliyordu. 1458°de Iskender Bey italya’ya
gecerek burada Papa ve Napoli kralinin tam manasi ile destegini almay1 planlamisti. Nitekim
Papa kendisini ‘’Isa’nin Sporcusu’’ ilan etmisti (Kabashi, 2005, s. 17). Bunun iizerine Napoli
Kralindan da kendisini finanse edecegi vaatlerini aldi. Tuncer, Iskender Bey’in bu durumda
Avrupa Medeniyetinin savunucusu konumuna getirildiginden bahseder (Tuncer, 2019, s. 137).
Bu baglamda Iskender Bey Venedik ve Macarlar ile de bir dizi ittifaka girismis bunun bir Hagh
Seferi olacagi diisiincesine varan II. Mehmed durumdan rahatsizlik duyarak bunun biran 6nce

sonuca varmast i¢in harekete ge¢mistir (Jorga , 2009, c.2, s.91).

II. Mehmed, Batiya karsi seferler yapmak istiyor, bunun i¢in Arnavutluk’un 6nemini
biliyordu. Oyle ki Arnavutluk Adriyatik’ten, Iyonya, Akdeniz ve oradan da Otranto’ya
baglanan bir sahaya sahipti (Akyol, 2007, s. 6). Bu II. Mehmed’in son seferinin Otranto’ya
oldugu fikri diisiiniildiigiinde muhtemel sayilabilmektedir. Bunun i¢in II. Mehmed 1465 yilinda
Balaban Pasa’nin komutasinda bir akin baglatmis bu Iskender Bey’in &nemli kayiplar
vermesine sebebiyet vermistir (Hammer, 2007, c.1, s.263). Balaban Pasa’nin harekati tam bir
neticeye varamayinca II. Mehmed 1465’ yilinda bizzat ordunun baginda sefere ¢ikarak bolgede
onemli kaleleri almis ve bu durumda Iskender Bey’in savunma giiciinii kirmaya baslamistir.
Lakin 1465°de ki siirecler Osmanli ve Arnavutlarin birbiri lizerinde stirekli galip gelmesine ve
sonuca varmayan kisir bir dongii olusturmasina sebep vermistir (Zinkeisen, 2011, c.1, s. 281-

282).

Iskender Bey, yogunlasan Osmanli baskisi altinda beraberindekilerin desteklerini
yitirmeye baslamistir. Uzungarsil, Iskender Bey’in Papa ve beraberindekilerden yardim talep
ettigini fakat kendisine herhangi bir yardim gonderilemedigi hususunda bilgi aktarir
(Uzungarsili, c.2, s.69). Yil 1467°ye geldiginde II. Mehmed biiylik bir kuvvet ile tekrar
Arnavutluk’u kusatir lakin nihai bir netice alamamis, bu durumda sadece alinan bolgelere
Osmanli askerleri yerlestirerek isyan 6nemli derecede baski altinda tutulmustur (Sevim ve

Yiicel, 1991, s.58; Uzungarsili, c.2, s.69).
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1467°de yapilan Osmanli seferleri Arnavutluk’un ve Iskender Bey isyaninin zayiflamasi
hususunda énemli bir adim olmustur. Iskender Bey’in gereken yardimi bulamamasi, finanse
destegini yitirmesi, Bizans’in ortadan kalkmasi ve Osmanli’nin bircok bolge de hakimiyet

saglamasi ile miicadelenin zayiflamasina sebebiyet vermistir.

Iskender Bey 1468 yilinda yeni ittifaklar bulmak ve kendisini finanse etmek adina cabaya
girismis, lakin yakalandig1 hastalik neticesinde amacina ulagamadan yasamini yitirmistir.
Osmanli Devleti, Iskender Bey’in 6liimiiniin ardindan II. Bayezid zamaninda bolgede

hakimiyet tahsis edebilmistir.
Sonug

Osmanli’da XV. ylizyilda meydana gelen Arnavut isyanlar1 devletin Balkan politikasi ve
siyaseti lizerinde onemli derecede etkili olmustur. XIII. Yiizyi1lda Osmanli’nin bolgeye gelmesi
ve burada uyguladig1 toprak rejimi ve askeri yondeki politikalar anlasilacagi tizere Balkan
halklarin1 6nemli derecede rahatsiz etmistir. Bunlar arasinda ulusalct duygulara sahip
Arnavutlarin, XV. yiizyilda baglayan isyant desteklemelerinin sebebi bundan dolay1

kaynaklanmustir.

Bolgede bir isyanin bas gostermesi Balkan iskan politikasindan otiiri her daim olasi
olmustur. Bununla birlikte Arnavutluk’un 6nemli liman sahasi, buradan Akdeniz’e agilan ve
oradan diger stratejik noktalara baglanan konumu, bir iis vaziyeti gérmesi, Ayrica Italya ve
Venedik ile dogrudan baglantili olan konumu neticesinde, Osmanli bodlgenin 6nemini fark
etmistir. Ayn1 oranda Venedik ve Italya buray1 elde tutmanin hizla yayilan islam ve Osmanl
akinlarmin oniine gegmek i¢in elde tutulmasi gerektiginin farkina varmistir. Bu iki tarafindan
Arnavutluk {izerindeki siyasetini sekillendirmistir. Bolge bulundugu konum itibari ile Islam’1n,

batrya daha hizli sirayet edebilecegi fikrini de dogurmustur.

Iskender Bey isyan1 Osmanli’nin bolgede yerlesmesinden huzursuzluk duyan feodallerin

bir lirlinii olarak meydana gelmistir. XV. ylizyilda baslayan isyan her ne kadar kisisel ¢ikaralar
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ve ekonomik nedenlerle dayandirilmak istense de temelinde Osmanli’nin uyguladigi
politikalardan duyulan rahatsizlik yer almaktadir. Osmanli padisahlarinin uyguladig: politika
Iskender Bey’in saraya olan sadakatini zayiflatmis, bunun neticesinde Osmanli’nin Fetretten
beri i¢inde bulundugu sikisik durumdan faydalanan iskender Bey isyan baslatmistir. Isyan basta
sadece Arnavutlarin milliyet¢i duygularinin bir iiriinii olarak goriiliirken daha sonra Avrupa’nin
ve Hristiyan diinyasinin bir sorunu haline biiriinmiistiir. Bu baglamda isyan siyasi, ekonomik,
dini ve ulusalc1 bir isyan olarak goriilmelidir. Bununla birlikte iskender Bey’in veraset
konusunda huzursuzluk duydugu “’Andre Karlo’> meselesi iizerine dikkatli incelemeler

yapilmalidir.

Isyanin baglamasinda Osmanli’nin bolgedeki zafiyetleri ele alinmalidir. 1402 Fetret devri
ardindan birgok feodal Osmanli’ya olan sadakat yeminlerini bozmustur. Bunun yaninda
Osmanli bolgede uyguladigi politikayr tam mana ile denetleyememekte ve gayrimiislimlerin
yasayislarini  kendi  Ozgiirliklerine  birakmak  boélgede  Osmanli  denetimlerini
smirlandirmaktadir. Ayrica XV. yiizyilda baslayan iskender Bey isyani genellikle akinci
beylerinin ¢ozmesi gereken bir sorunmus gibi tasavvur edilmis, bolgede askeri giiciin
zayiflamast ve bu etkenlerin bir araya gelmesi ile kisa siirede Arnavutluk’ta denetim
yitirilmistir. Bu sebeple Osmanli’nin {izerinde fetretin etkisinin devam ettigi anlasilarak
bununla beraber Osmanli’nin heniiz denetim mekanizmalarinin tam manasi ile olusturulmadigi

g0z oniinde bulundurulmalidir.

II. Murad déneminde baslayan Iskender Bey isyan1 Osmanli Devleti’nde sarsici etkiler
meydana getirmistir. Isyan kisa siirede ulusal bir kimlige biiriinmiis ve bunun ardindan Avrupa
isyan1 destekleyerek Islam’in yayilisin1 ve Avrupa’ya dayanan Osmanli tehlikesinin &niine
gecmistir. Ayrica Balkanlarda Osmanli hakimiyetin tahsis edilmesini uzatmis bunun yaninda
yeni bir hagl seferi diislincesine de yol agmistir. II. Mehmed zamaninda Avrupa, Osmanli’nin
Ortodoks’lar iizerinde etkisini kaldirmak iginde Iskender Bey isyammi bir ¢dziim olarak
gormiisler fakat bunda basarili olamamislardir. Isyan XV. yiizyilda Osmanli’nin batiya olacak

seferlerinin de 6niine gegmistir. Arnavut Arberesler iizerine yaptigi ¢alismalar ile taninan Dora
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Distira, Isyanin II. Mehmed’in seferlerinin oniinii kestigini destekler(Akt Dora Stria,
Alintilayan Kabashi, 2005, 5.63).

Sonug olarak Iskender Bey isyam1 Balkanlarda yerlesmeye calisan Osmanli’nin
kaginilmaz bir neticesi olarak meydan gelmistir. Isyan sadece kisisel degil ulusal, ekonomik ve
siyasi bir arka plan olusturmustur. XV. yiizy1l iskender Bey isyan1 Osmanli’nin Balkanlar
tizerindeki siyasetini yakindan etkilemis ve Osmanli’nin bdlgedeki zafiyetlerini ortaya
cikararak yirmi bes yil boyunca Osmanli’y1 Arnavutluk ve Balkan hakimiyetinden uzak

tutmustur.
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