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TURKIYE SELCUKLU DEVLETI’NIN SiYASI YAPISINDA
COBANOGULLARI BEYLIGi: SiYASi VE SOSYO-KULTUREL

DINAMIKLER

0z

Bu ¢alisma, XII. yiizyilin sonlarinda Tiirkiye Selguklu Devleti’ne bagh bir ug beyligi olarak
kurulan Cobanogullar1 Beyligi’'nin siyasi, askeri ve sosyo-kiiltiirel yapisini, Anadolu’daki
Tiirkmen hareketleri ve Mogol hakimiyeti baglaminda detayli bir sekilde incelemektedir.
Selguklu otoritesinin zayiflamasiyla birlikte bagimsizlik arayisina yonelen Cobanogullari, bir
yandan Selguklu hanedanma baghliklarini siirdiiriirken, diger yandan Ilhanlilara karsi direng
gostererek donemin karmasik siyasi dengelerindeki manevra kabiliyetini ortaya koymustur.
Kastamonu ve g¢evresindeki Tiirkmen hareketlerini yonlendirme kapasitesiyle 6ne ¢ikan beylik,
mesruiyet arayisinda stratejik bir aktor haline gelmistir. Selguklu sehzadelerinin taht
miicadelelerinde {iistlendikleri kritik roller ve Sugdak Seferi gibi denizasir1 askeri girisimler,
beyligin hem bolgesel hem de uluslararasi diizeydeki etkinligini gdstermektedir. Ayrica, beylik
doneminde Kastamonu’nun bir kiltiir ve ticaret merkezi olarak gelismesi, sosyo-ekonomik
yapinin sekillenmesinde onemli bir rol oynamistir. Bu baglamda calisma, Cobanogullari
Beyligi’nin Anadolu’daki Tiirkmen dinamikleri igerisindeki tarihsel konumunu, askeri
basarilarin1 ve kiiltiirel mirasin1 analiz ederek, beylikler donemi Anadolu tarihine yeni bir
perspektif sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tlrkiye Selcuklu Devleti, Cobanoglular:, Tirkmen Beylikleri,
Kastamonu ve Cevresi, Sugdak Seferi.

THE CHOBANIDS PRINCIPALITY IN THE POLITICAL STRUCTURE
OF THE SULTANATE OF RUM: POLITICAL AND SOCIO-CULTURAL
DYNAMICS

ABSTRACT

This study examines the Chobanid Principality, established as a frontier lordship under
the Seljuk Sultanate of Rum in the late 12th century, analyzing its political, military, and socio-
cultural structure within the context of Turkmen movements and Mongol dominance in Anatolia.
As Seljuk authority weakened, the Chobanids sought greater autonomy while maintaining
nominal loyalty to the Seljuk dynasty and resisting Ilkhanid influence, demonstrating their
strategic adaptability in a shifting political landscape. Emerging as a key power in the Kastamonu
region, the principality played a pivotal role in guiding Turkmen activities and legitimizing its
rule. Their involvement in Seljuk succession struggles and military campaigns such as the
Sughdaq Expedition highlights their regional and international influence. Additionally,
Kastamonu flourished as a cultural and commercial hub under their rule, shaping the socio-
economic dynamics of the era. By exploring the Chobanids' historical significance within
Anatolian Turkmen politics, their military achievements, and cultural contributions, this study
aims to provide a fresh perspective on the history of Anatolian principalities during the medieval
period.

Keywords: Seljuk State of Turkiye, Chobanid, Turkmen Principalities, Kastamonu and Its
Surroundings, Sugdak Expedition
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Giris

Seyhun sahasindan inmek suretiyle Maveraiinnehir ve Iran’da bir siire kaldiktan sonra Bizans
Imparatorlugu’nun serhatlarma gelen Selguklu hanedanin idaresindeki Oguz Tiirkmenleri
Anadolu cografyasinin Tiirklesmesi ve Islamlagmasi siirecinde siiphesiz en biiyiik pay sahibi
olmuslardir (Képrili, 2022, s.15).Biiyiik Selguklu Sultan1 Alparslan’n Bizans imparatorlugu’nu
Malazgirt Savasi ile maglup ederek Anadolu’nun kontroliinii Bizans’in elinden almasi Tiirkler
i¢in yeni bir donemin baslangiciydi (Ahmed Bin Mahmud, 2011, s. 112-113). Anadolu'nun Tark
yurdu haline gelmesinde Malazgirt Zaferi (1071) sonrasindaki fetihler ve yerlesimler belirleyici
bir rol oynamustir. Bu siiregte, 6zellikle u¢ bolgelerinde bulunan Tirk beylikleri, hem siyasi
hakimiyetin genislemesinde hem de Anadolu’nun kiiltiirel doniisiimiinde kritik bir islev
iistlenmistir (Giile¢ & Bing6l, 2025 s.71). Bu beyliklerden biri olan Cobanogullar1 Beyligi, XIII.
yiizyilda Kastamonu ve gevresinde etkili olmus, Turkiye Selguklu Devleti'nin zayiflamasiyla
birlikte bolgesel bir gii¢ olarak 6ne ¢ikmigtir (Kinnamos, 2001, s. 11-13). Cobanogullari tizerine
yapilan calismalar, genellikle beylikler doneminin genel tarihi icinde sinirhi bir sekilde ele
alinmistir. Dénemin ana kaynaklarindan Ibn Bibi, Cobanogullari'nin siyasi konumuna dair dnemli
bilgiler sunarken (ibn Bibi, 1996, s. 159-325), Bizansh tarihgiler Kinnamos ve Khoniates ise
Turk-Bizans miicadeleleri baglaminda beylikle ilgili baz1 kayitlar aktarmislardir (Kinnamos,
2001, s. 30; Khoniates, 1995, s. 12-14).Bununla birlikte, Cobanogullari'nin idari yapisi, Selguklu
Devleti ile iliskileri ve bolgedeki etkisi lizerine monografik ¢alismalar yetersiz kalmistir. Bu
calisma, Cobanogullar1 Beyligi'nin siyasi ve askeri roliinii kapsamli bir sekilde analiz etmeyi
hedeflemektedir. Literatiirdeki boslugu doldurmak amaciyla, hem birincil kaynaklar (Ibn Bibi,
Bizans kronikleri) hem de modern arastirmalar (Pitcher, 2001, s. 51) karsilastirmali olarak
degerlendirilecektir.  Bu  calismayla, Cobanogullari'min  Anadolu'daki  Tiirk-Bizans
miicadelesindeki konumu detayli bir metodolojiyle incelenerek beylikler déneminin siyasi
dinamiklerine yeni bir perspektif sunulacaktir.

1. Cobanogullarr’nin Tarihsel Kokeni

Mevcut veriler 1s18inda, Cobanogullart Beyligi’nin XII. yilizyilin sonlarina kadar uzanan bir
gecmise sahip oldugu soylenebilir (Taneri, 1998, s. 513). Tarihgilerin bir kismi tarafindan
Cobanogullari Beyligi’nin kurucusu Hisdmeddin Coban Bey’in Anadolu fatihi Kutalmisoglu
Siileyman Sah’in 6nemli ve biiyilk emirlerinden olan Kara Tegin’in soyundan geldigi
nakledilmektedir (Yucel, 1991, s. 33). Nitekim Yazicizade Ali’nin Selgukndme adli eserinde, bu
ailenin Oguzlarin Kay1 boyuna mensup oldugu belirtilmektedir. Her ne kadar bu iddiay1 kesin
olarak dogrulayan bir belge bulunmasa da, Kastamonu-Ankara bdlgesinde yogun bir Kay1 boyu
niifusunun varlig1, Yazicizade'nin gériisiinii destekler niteliktedir. Ozellikle Selcuklu déneminde
bu boélgeye yerlestirilen 30.000 ¢cadirlik Tiirkmen grubunun i¢inde biiyiik bir Kay1 toplulugunun
bulundugu bilinmektedir (Tarih-i ‘Al-i Selglk, 2014, s. 67). Buna dayanarak, Kay1 toponomisinin
Ankara’dan kuzeye, Kastamonu ve c¢evresine dogru dagimik bir sekilde yayilmasi,
Cobanogullari’nin bdlgedeki siyasi ve askeri faaliyetlerinin bir sonucu olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Ayrica, ibn Bibi’nin Coban ailesini bdlgenin fatihleri arasinda saymasi, bu goriisii
destekleyen 6nemli bir tarihi kaynaktir. Dolayisiyla, Cobanogullari’nin bolgedeki hakimiyetleri
yalmzca askeri bir gii¢ olmaktan &te, bdlgenin Tiirklesmesi ve Islamlasmas: siirecinde kritik bir
rol oynamistir. Bu siiregte Cobanogullart Anadolu’da uzun siireli bir siyasi varlik géstermiglerdir
(ibn Bibi, 1996, s. 159-325).

2. Husameddin Coban Bey’in Turkiye Selcuklu Devleti ile Siyasi Miinasebetleri

His&dmeddin Coban Bey’in, Ankara Meliki Mesud devrinde Paflagonya bolgesindeki fetihleri
yonettigi, donemin siyasi ve askeri gelismeleriyle uyumlu bir sekilde tarihsel kaynaklar tarafindan
giiclii bir ihtimal olarak ortaya konmaktadir. I. Aldeddin Keykubad’in, agabeyi Sultan I. izzeddin
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Keykavus’a kars1 gerceklestirdigi isyan, donemin en 6nemli i¢ ¢atismalarindan biridir. I. Aldeddin
Keykubad, isyaninin ardindan Ankara Kalesi’'ne siginarak burada uzun siire boyunca kusatma
altina alinmistir. Bu siireg, TUrkiye Selguklu tahtindaki giic miicadelesi ve i¢ karisikliklarin
simgesi olarak tarihe ge¢mistir. Ancak, 1212 yilinda gerceklestirilen barig anlagmasi ile I.
Alaeddin Keykubad’a ve sehir halkina zarar verilmemesi sartryla kusatma sona erdirilmistir
(Turan, 2014, s. 227). Bu barig gorismelerinde, Hlisdmeddin Coban Bey’in de yer almasi, onun
donemin en 6nemli askeri ve diplomatik figiirlerinden biri oldugunu gostermektedir. Bu olayda,
Coban Bey’in gosterdigi stratejik akil ve diplomasi, onu sadece bolgesel degil, ayn1 zamanda
Selcuklu icindeki gii¢c dinamiklerinde de belirleyici bir aktdr yapmustir (ibn Bibi, 1996, s. 325;
Aksarayi, 2000, s. 21-22-56; Ab0’l-Farac, 1999, s. 360-406). Barisin ardindan, 1. izzeddin
Keykavus’un Sultanlik doneminde, Hiisameddin Coban Bey, Kastamonu emiri olarak gérevine
devam etmistir. Bu donemde, Bizans’a karsi gergeklestirdigi akinlar ve fetihler, Tiirk
hakimiyetinin pekismesine ve ekonomik anlamda biiyiik kazang¢larin elde edilmesine olanak
saglamistir. Coban Bey, yalnizca askeri basarilartyla degil, ayn1 zamanda bolgesindeki stratejik
yerlesimlerin korunmasi ve gelistirilmesindeki etkinligiyle de dikkat c¢ekmistir. Bizans’in
Anadolu’nun i¢ bolgelerindeki zayiflayan hakimiyeti karsisinda, Coban Bey ve onun gibi giiglii
yerel beyler, Selcuklu Devleti’ne olan bagliliklarini ve sadakatlerini siirekli vurgulayarak, hem
bolgedeki niifuzlarmi arttirmislar hem de Selguklu tahtiyla iligkilerini saglamlastirmislardir
(Urfali Mateos, 2000, s. 313).

3. Hiisameddin Coban Bey'in Konya Ziyareti: Siyasi Strateji, Mesruiyet ve
Anadolu'da Tiirk Yerlesiminin Genislemesi

1220 yilinda 1. Aldeddin Keykubad’mm Turkiye Selguklu tahtina ¢ikmasiyla birlikte,
Hisédmeddin Coban Bey, Kastamonu’dan Konya’ya bir ziyaret gergeklestirerek Selguklu
Sultanmna olan baghiligin1 sunmustur. Bu ziyaret, sadece diplomatik bir adim olmanin Gtesine
gecerek, Coban Bey’in devletle olan iligkilerini gliglendiren, O’na olan giiveni pekistiren ve ayni
zamanda bolgesindeki yonetimsel mesruiyetini artiran énemli bir eylem olmustur. Ziyaretinde,
Kastamonu Emirligi’nin mensurunu yenileyerek, resmi olarak Selguklu Devleti’nin yiiksek
otoritesine olan bagliligin1 bir kez daha teyit etmistir (Yaman, 1935, s. 13). Bu hareket, hem
Hiisameddin Coban Bey’in politik olgunlugunu ve stratejik diisiince yapisini yansitan bir 6rnek
hem de Selguklu Devleti’nin Anadolu’daki otoritesini pekistirmesi agisindan 6nemli bir adim
olmustur. Husdmeddin Coban Bey’in, sadece askeri ve diplomatik basarilariyla degil, ayni
zamanda yerlesim alanlar1 insa etme ve bolgesel ekonomik kalkinmaya katkida bulunma
anlaminda da biiyiik bir rol oynadigi sGylenebilir (Yicel, 1991, s. 35). Onun dénemindeki fetihler
ve uyguladigi stratejiler, bolgedeki Tiirk niifusunun artmasima ve yerlesik hayata gegisin
hizlanmasina biiyiik katki saglamistir. Bu siire¢, ayn1 zamanda bélgedeki Tiirk-islam kiiltiiriiniin
yerlesmesi ve derinlegsmesi i¢in 6nemli bir temel olusturmus, Selguklu Devleti’nin Anadolu’daki
kiiltiirel mirasinin siirekliligine katkida bulunmugtur. Hiisdmeddin Coban Bey’in etkisi, sadece
kendi doneminde degil, onun soyundan gelen nesiller tarafindan da devam ettirilmis ve
Cobanogullar1 Beyligi’nin bolgedeki siyasi ve kiiltiirel yapisinin giiclenmesine 6nayak olmustur
(Turan, 1989, s. 1-7).

1220 baharinda Horasan’1 kasip kavuran Mogol ordulari, kisa siire iginde Bat1 Iran’a kadar
ilerleyerek bolgenin siyasi yapisim kokten degistirmistir. 1221 sonbaharinda Katkasya’ya
yonelen bu akinlar, Giircii Krallig1 iizerinde yikici bir etki birakmis, ardindan kuzeye dogru
ilerleyerek Karadeniz’in kuzey sahalarina ve Kipgak bozkirlarina ulagsmistir. Giiney Rusya’nin
iclerine kadar yayilan Mogol kuvvetleri, 1223 yilinin baslarinda, dénemin en stratejik ticaret
merkezlerinden biri olan Kirim’daki Sugdak kentini ele gecirmistir. Bu istilalar, yalnizca askeri
fetihlerle siirli kalmamis, ayn1 zamanda ticaret yollarmin giivenligini tehdit ederek bolgedeki
ekonomik sistemin isleyisini de sekteye ugratmistir. Sugdak’mn isgali, Karadeniz {izerinden
gergeklesen ticaretin kontroliinii dogrudan Mogollarin eline gegirmis ve bolgedeki siyasi
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aktorlerin yeni bir denge arayisina girmesine neden olmustur. Ozellikle Tirkiye Selcuklu Sultan
I. Aldeddin Keykubad, kuzey ticaret yollarinin gilivenligini saglamak ve Mogollarin ilerleyisi
karsisinda stratejik hamlelerde bulunmak amaciyla bolgeye yonelik yeni politikalar gelistirmistir.
Bu dogrultuda, Kastamonu Emiri Melikii'l-Umera Hiisdmeddin Coban Bey liderliginde bir sefer
diizenlenmesi, Sel¢uklularin deniz asir1 operasyon yapma kapasitesini ortaya koymasi agisindan
bilylik Gnem arz etmektedir (Ibnii’l Esir, 1987, s. 323-343). Mogollarin, Kipgak ve Kirim'a dogru
akinlar baglatmasi nedeniyle o bolgedeki ticari faaliyetler durma noktasina gelmis bolgede
giivenlik zafiyetinin olusmasiyla birlikte korsanlik, yagma, zilim ve eskiyalik faaliyetleri
oldukca artmist1 (Ycel, 1965, s. 65). Iste bu nedenlerden dolay1 mallarim kaybeden tiiccarlar
Selcuklu Sultaninin katina ¢ikarak ondan yardim talebinde bulunmuslardi. Ticarete ¢ok biiyiik
O6nem ve ehemiyet veren Tirkiye Selcuklu Sultan 1. Aldeddin Keykubad tiiccarlarin yardim
talebine kayitsiz kalmadi. "Canlarini rizik icin tehlikeye atan, halkin genel menfaati icin ¢alisan,
binlerce endise ve tehlikeye katlanip iilke topraklarini ve sehir yollarint agan tiiccarlara zarar
veriyorlar. Eger biz cezalandirmak igin segkin yigitlerimizi ve iinlii stivarilerimizi onlarin tizerine
gonderirsek bir anlik adalet, 60 yillik ibadetten daha haywrhdir siinnetine uymus oluruz.
Insanlarin seckinleri tarafindan mazur goviiliir hatta tesekkiire deger bulunuruz." (ibn Bibi, 1996,
s. 325) diyerek bu baglamda, Keykubad, Sugdak’in tekrar ele gegirilmesi amaciyla stratejik bir
adim atarak, Kastamonu Emiri Melikii'l-Umera Hisdmeddin Coban’t bu sefer igin
gorevlendirmistir. Hisdmeddin Coban Bey, sahip oldugu askeri tecriibe ve stratejik zeka ile hem
bolgenin giivenligini saglama hem de kaybolan ticaret merkezlerini tekrar Tirk hakimiyetine
kazandirma gorevini istlenmistir (Yaman, 1935, s. 14). Bu sefer, sadece askeri bir operasyon
olmanin oOtesinde, ayn1 zamanda bolgenin ekonomik gelecegi acgisindan da kritik bir 6neme
sahipti. Coban Bey’in onderligindeki bu harekat, bdlgedeki giivenlik problemlerini ¢ozmekle
kalmamis, ayn1 zamanda TUrkiye Selguklu Devleti’nin bolgedeki hakimiyetini pekistirmistir
(Turan, 1989, s. 1-7).

4. Sugdakin Turkiye Selguklu Devleti Tarafindan Ele Geg¢irilmesi’nde Hisameddin
Coban’in Rolu

Sugdak, Anadolu ile kuzey lilkeleri arasindaki en Gnemli ticaret merkezlerinden biri olarak,
ylizyillar boyunca tiiccarlarin ugrak noktasi olmus ve Karadeniz ticaret yollarinin can damari
haline gelmistir. Mogollarin istilasinin ardindan bu stratejik kent sahipsiz kalmus, ticaret yollar
giivensiz hale gelmis ve bolgedeki otorite boslugu, yeni giiglerin bolgeye hakim olma c¢abalarina
yol agmistir. Mogollarin ¢ekilmesiyle birlikte Trabzon Rum Devleti, Kirim’a olan ticari ilgisini
artirmis ve Sugdak’a kendi niifusunu yerlestirme girisimlerinde bulunarak bolgedeki etkinligini
pekistirmeye calismigtir. Ancak, Tirkiye Selguklu Devleti de bu bolgeyi yakindan takip
etmekteydi. Zira Sinop Limani’ndan hareket eden Selguklu tiiccarlari, Kirim tizerinden Kipgak
ve Ruslarla yogun ticari iliskiler siirdiirmekteydi. Kirim yoluyla Anadolu ile kuzey iilkeleri
arasinda gergeklesen ekonomik aligveris, bolgenin ticari degerini artirarak siyasi ¢ekismelere
zemin hazirlamistt. Bu donemde Turkiye Selcuklu Sultan: I. Alaeddin Keykubad, dis ticaretten
elde edilecek geliri artirmayi1, Karadeniz’in uluslararasi ticari potansiyelinden en yiiksek faydayi
saglamay1 ve bolgenin ekonomik kontroliinii dogrudan elinde tutmayi hedefleyen bir politika
izlemekteydi (Yakubovski, 1954, s. 216- 218).

Ozellikle Mogol akinlar1 nedeniyle sarsilan ticaret yollarin giivenligini tekrar tesis etmek
isteyen Sultan I. Aldeddin Keykubad, kendisine bagli olan Trabzon Rum Devleti’nin Kirim
Uzerindeki niifuzunu artirma girisimlerine karsi stratejik bir hamlede bulunmaya karar verdi.
Karadeniz ticaretini kontrol altina almak, bolgenin giivenligini saglamak ve Selguklularin
ekonomik menfaatlerini korumak amaciyla 1227 yilinda Sugdak Seferi’ni diizenleme karar aldi.
Bu sefer, yalnizca ticari ¢ikarlar1 korumaya yonelik bir adim degil, ayn1 zamanda Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin denizasir1 harekat yetenegini sergileyen onemli bir askeri ve siyasi hamle
olmustur (Heyd, 2000, s. 328). 1227 yilinda Sultan I. Aldeddin Keykubad’in emriyle Sugdak’a
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ulasan Hiisameddin Coban, biiyiik bir donanma ve gii¢lii bir orduyla limana demir attiginda,
bolgenin ileri gelenleri derin bir endiseye kapildilar (Turan, 1993, s. 359). Selcuklu kuvvetlerinin
gelis nedenini anlamaya c¢alisan Sugdak liderleri, Hlisameddin Coban’a bir el¢i gondererek
durumu diplomatik yollarla ¢cozme gayreti igine girdiler (Mercil, 2006, s. 144). Bu elgiler, eger
mesele yalnizca ticari gecis resminin (verginin) 6denmesiyle ilgiliyse fazlasiyla 6deme
yapabileceklerini eger Selguklularin asil hedefi Rus diyariysa, askeri ve lojistik destek
saglayabileceklerini ilettiler (Sevim, 2000, s. 175).

Ancak Sugdak halki bu siirecte yalnizca diplomatik girisimlerle yetinmeyerek, ayn1 zamanda
Kipcak Hani’na da bir el¢i yollayarak durumdan haberdar etti. Selguklu donanmasinin
beklenmedik bir sekilde Kirim kiyilarina g¢ikmasi, Kipgak Hiikiimdar1 ve bolgedeki Rus
knezlerinde ciddi bir tedirginlik olusturdu (Kdymen, 1986, s. 615). Bolge lizerindeki hakimiyetini
korumaya kararli olan Kipcak Hiikiimdari, gelismeleri yakindan takip ederken, Rus knezleri ile
ittifak kurarak hizla bir savunma stratejisi olusturmaya giristi. Bu ittifak neticesinde Kipcak ve
Rus askerlerinden olusan yaklagik on bin kisilik bir kuvvet, hizla Sugdak tizerine yiiriimeye
basladi. Bolgenin kontroliinii kaybetmek istemeyen Kipgak Hiikiimdari, Selguklularin buradaki
mevcudiyetini yalnizca askeri bir tehdit olarak degil, ayn1 zamanda Karadeniz ticaret yollari
Uzerinde kendi nufuzuna yonelik bir miidahale olarak goriiyordu (Koca, 2001, s. 713). Selguklu
ordusu ise, Hisdmeddin Coban’in liderliginde, gerek diplomatik girisimlere gerekse muhtemel
bir askeri karsilasmaya hazir bir sekilde gelismeleri dikkatle takip ediyordu (Tellioglu, 2009, s.
42). Sugdak Seferi artik sadece bir ticaret yolunun giivenligi meselesi olmaktan ¢ikmus, Tiirkiye
Selguklu Devleti ile Kipgak-Rus ittifaki arasinda biiyiik bir giic miicadelesine doniismeye
baslamist1 (Togan, 1981, s. 203).

Hiisdmeddin Coban, Sugdak kentinin el¢isinin sundugu teklif karsisinda biiyiik bir 6fkeye kapildi.
Elginin, Selguklu ordusunun geri ¢ekilmesi karsiliginda 50 bin dinar 6deme yapmayi, hatalarini
telafi etmeyi ve bagliliklarini yenilemeyi Oneren sozlerini sert bir dille reddetti.
Hisdmeddin Coban, kararliligin1 su sozlerle dile getirdi: “Sultann fermanwyla orduyu buraya,
savas pazarmma, para karsihiginda satmak i¢in ¢ekmedim. Bu masallara kanarak isimden
vazgecmem. Sultan’in fermamnin disina ¢tkanlart bekleyen son, esaret olacaktir. Fakat aman
dileyip, itaat etmeyi secenler iyilik gorecektir”’(ibn Bibi, 1996, s. 325-345). Bu keskin cevap
karsisinda garesiz kalan elgi, durumu bildirmek iizere Sugdak’a geri donerken, Selguklu ordusu
vakit kaybetmeden sahile ¢ikmaya ve agirliklarimi karaya indirmeye bagladi. Hisameddin
Coban’in komutasindaki birlikler, savas diizenini almak i¢in hizla harekete gecti. Ertesi giin,
Kipgak ordusunun hizla yaklagmakta oldugu haberi geldi. Kipcak ve Rus knezlerinin miittefik
kuvvetlerinden olusan yaklasik 10 bin kisilik diisman ordusu, Sugdak’a dogru ilerliyordu. Bu
gelisme tizerine Hisdmeddin Coban, ordusunu derhal harekete gegirerek diismani kargilamak
iizere Sugdak sahrasina dogru yiirliylise gecti. Savasin ilk giinii, Selguklu askerleri diigman
kuvvetlerini dikkatle gézlemleyerek onlarin savas taktiklerini, zayif ve gii¢lii yonlerini analiz etti.
Kipgak-Rus ordusunun manevralarini yakindan takip eden Hiisameddin Coban, ikinci giin saldirt
stratejisini belirledi ve ordusuna kesin bir hiicum emri verdi. Selguklu birlikleri, suratle ilerleyerek
yogun ve disiplinli akinlarla disman saflarin1 bozguna ugratti. Siddetli ¢arpigmalar sonucunda
Kipgak ve Rus birlikleri agir kayiplar verdiler ve diizensiz bir sekilde geri ¢ekilmeye basladilar.
Selguklu ordusu, kesin bir zafer kazanarak savas meydanimi tamamen ele gecirdi. Bu zafer,
yalnizca Sugdak’in fethini degil, ayn1 zamanda Karadeniz’in kuzeyindeki Selguklu hakimiyetinin
gliclenmesini ve ticaret yollarinin giivence altina alinmasini sagladi. Huisameddin Coban, zaferin
ardindan Sugdak’a girerek sehri Selguklu idaresine aldi1 ve buradaki diizeni saglamak adina hizli
bir sekilde icraatlara basladi (Ibn Bibi, 1996, s. 347-352; Kaymaz, 2009, s. 14; Yiicel, 1980, s. 39;
Cahen, 1994, s. 108-127-240).

Hisédmeddin Coban komutasindaki Selguklu kuvvetlerinin Kip¢ak ordusunu kesin bir sekilde
maglup etmesi, bolgedeki dengeleri kokten degistirdi. Bu yenilgiyi haber alan Rus Knezi, devlet
ileri gelenleriyle derhal bir istisare meclisi topladi. Kipgak miittefiklerinin agir bir hezimete
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ugramasi ve Selguklu ordusunun dstiinliigii, Rus Knezi’ni yeni bir strateji belirlemeye sevk etti.
Yapilan degerlendirmeler sonucunda, Turkiye Selguklu Devleti ile dogrudan bir savasa girmek
yerine diplomasi yoluyla bir anlasmaya varmanin daha makul oldugu kanaatine varildi (Ibn Bibi,
1996, s. 325-328). Rus Knezi, Sultan I. Alaeddin Keykubad’in yiiksek hakimiyetini tanidigini ve
barig arzusunda oldugunu bildiren resmi bir mektubu Hisdmeddin Coban’a gonderdi. Baris
niyetini pekistirmek adina, bu mektupla birlikte Selcuklu komutanina kiymetli hediyeler de
takdim edildi. Bunlar arasinda ince islenmis Rus ketenleri, nadide kiirkler, degerli miicevherler
ve 20 bin dinar altin bulunuyordu. Bu gelisme, Turkiye Selguklu Devleti’nin sadece askeri degil,
ayn1 zamanda diplomatik zaferini de simgeliyordu. Hlisameddin Coban, Rus Knezi’nin baghlik
bildiren mektubunu dikkatle inceledi. Ruslarin, Selguklu himayesini kabul ederek yillik vergi
(harag) ve ticari gegislerden alinan giimriik vergisini (bac) 6demeyi taahh(t etmeleri, Karadeniz
ticaret yollarinda Selguklu Devleti’nin etkinligini pekistiren bir kazanim oldu. Bu sartlar altinda,
Hiisdmeddin Coban baris teklifini memnuniyetle kabul etti (Yakubovski, 1954, s. 210-215;
Miineccimbasi, 2001, S. 66). Bu anlagma, sadece Sugdak’in fethini pekistirmekle kalmamus, ayn1
zamanda Karadeniz’in kuzeyindeki ticaret yollarim Selguklularin kontroliine sokarak, bolgedeki
ekonomik giiciin Anadolu merkezli bir sisteme baglanmasini saglamisti. Boylece, |. Alaeddin
Keykubad’in dis ticareti gelistirme yoniindeki politikasi biiylik bir basartya ulagmis oldu
(Uyumaz, 2003, s. 38; Ibn Bibi, 1996, s. 340-345).

Hisdmeddin Coban, Kipcak Hani’nin ordusunu agir bir yenilgiye ugratip Rus Knezi’ni Turkiye
Selguklu Devleti’'ne bagladiktan sonra, artik asil hedefi olan Sugdak {izerine yoneldi. Selguklu
zaferinin hizla yayilmasi, Sugdak kentinde biiyiik bir endise olusturdu (ibn Bibi, 1996, s. 346).
Kipgak ordusunun bozguna ugramasi ve Rus Knezi’nin barig yaparak Selguklu hakimiyetini
tanimasi, Sugdak’in savunmasiz kaldigini gozler 6niine seriyordu (Turan, 1993, s.168). Ancak,
sehrin ileri gelenleri teslim olmaktansa direnmeyi tercih etti ve hizla kale surlarini tahkim etmeye
basladilar. Halk arasinda teslim olmay1 diigiinenler olsa da, genel kanaat savagmaktan yanaydi.
Sugdak, dogal konumu itibartyla olduk¢a korunakli bir liman sehriydi. Yiiksek ve saglam surlari,
sehrin direnme kapasitesini artiriyor, depolarinda yeterli zahire ve silah bulunmasi, uzun siire
dayanabileceklerini dasiindiiriyordu (Uyumaz, 2003, s. 40). Bu 0zgiuvenle hareket eden
Sugdaklilar, pasif bir savunma stratejisi izlemek yerine Selguklu ordusunu kaleden ¢ikarak
karsilamay1 ve ani baskinlarla diigmani geri piiskiirtmeyi planladilar (Yakubovski, 1954, s. 217).
Hisameddin Coban komutasindaki Selguklu ordusu, Sugdak kalesi Oniine ulastiginda, sehir
kuvvetleri vakit kaybetmeden bu savas planini uygulamaya koydu. Sehirden ¢ikan siivari ve
piyadeler, biiyiik bir cesaretle Selguklu ordusuna saldirdi. Ancak ilk garpismada Selguklu
askerleri ok yagmuruyla diismana biiyiik kayiplar verdirdi. Siddetli ¢atismalar, giin batimina
kadar siirdii. Bu sirada Selguklu ordusunda da kayiplar yasandi; bazi askerler hayatini
kaybederken, pek ¢ok nefer de yaralandi (Uyumaz, 2003, s. 40). Fakat Sugdaklilar igin durum
cok daha vahimdi (Yakubovski, 1954, s. 217).

Savagin ikinci giinii, Sugdak kuvvetleri bir kez daha bir ¢ikis harekat: diizenledi. Ancak bu kez
Hisameddin Coban, klasik Selguklu savas taktiklerinden biri olan sahte ricat yani sahte geri
cekilme taktigini uyguladi. Selguklu askerleri, maglup oluyormus gibi bir izlenim vererek geri
cekilmeye bagsladi. Sugdak siivarileri, Selguklularin kagtigim1 diislinerek biiyiikk bir zafer
kazandiklarina inandi ve flitursuzca takibe koyuldu. Ancak bu, onlarin en biiyiik hatasiydi. Kisa
bir siire geri ¢ekilen Selguklu ordusu, bir anda yon degistirerek sert bir karsi taarruza gegti.
Hazirliksiz yakalanan Sugdak kuvvetleri agir bir bozguna ugradi (Miineccimbasi, 2001, S. 67).
Kale 6niindeki savas alam, Sugdaklilar igin tam bir felaket sahnesine doniistii(ibn Bibi, 1996
5.348). Sehir direnmenin bedelini agir sekilde ddemis, kan, can ve acz iginde kalmistir. Bu
kaginilmaz son karsisinda, Sugdak kentinin ileri gelenleri teslim olmaktan baska bir care
bulamadi. Aman dileyen sehir halki, Selguklu yiiksek hakimiyetini resmen kabul etti. Turkiye
Selguklu Devleti’ne tabi olmanin gerekliliklerini yerine getirmek zorunda kalan Sugdaklilar, her
yil vergi 6demeyi, gerektiginde Selguklu ordusuna yardimci kuvvet géndermeyi ve devletin
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merkezinde rehin bulundurmay: taahhiit etti. Boylece Sugdak, Tlrkiye Selguklu Devleti’nin
Karadeniz ticaret agina dahil edilirken, Sultan I. Aldeddin Keykubad’in bolgedeki ekonomik ve
stratejik hakimiyeti de per¢inlenmis oldu (Koca, 2001, s. 713).

Hisédmeddin Coban, Sugdak’in fethiyle birlikte bu biiyiik zaferin haberini ivedilikle merkeze
bildirdi. Sultan I. Aldeddin Keykubad, Selguklu ordusunun Kipgak ordusunu hezimete ugrattigini,
Rus Knezi’nin aman dileyerek Selcuklu hakimiyetini kabul ettigini ve Sugdak’in fethedildigini
6grendiginde biiyiikk bir memnuniyet duydu. Bu zaferin sadece Turkiye Selcuklu Devleti icin
degil, bolgedeki ticari ve siyasi dengeler acisindan da biiyiik bir kazanim oldugunu fark eden
Sultan, bu mutlu haberi komsu devletlerle paylasarak Selguklu giiciinii ve kudretini ilan etmek
istedi. Ayn1 zamanda, bu zaferin bir siikran nisanesi olarak hapishanelerdeki mahkiimlarin serbest
birakilmasi yoniinde bir karar aldi. Zaferin takdir ve tebrik edilmesi adina, Hisdmeddin Coban
komutasindaki ordunun gosterdigi iistiin cesaret ve basariy1 6ven yazili bir ferman kaleme alind1
ve bu ferman ulaklarla Sugdak’a gonderildi. Sultan 1. Aldeddin Keykubad, fermaninda
Hisédmeddin Coban ve ordusunun {istiin gayretini 6verken, Sugdaklilar i¢in de 6nemli bir mesaj
verdi. Sultan’in emirlerine goére ticari adaletin tesisi elzemdi. Sugdak halki, daha once
tliccarlardan gasp ettikleri mallar1 eksiksiz ve kosulsuz olarak iade etmek zorundaydi. Boylece,
Turkiye Selguklu Devleti’nin bolgedeki ticari glivenligi saglamaya yonelik politikasi bir kez daha
vurgulaniyordu (Yakubovski, 1954, s. 207-226; Turan, 1993, s. 359-571).

Sehirdeki can sesleri yerine ezan sesinin yankilanmasi, kilise yerine bir caminin insa edilmesi
gerektigi belirtiliyordu. Bu madde, Selguklu’nun fethettigi bolgelerde Islami diizeni tesis etme
anlayisinin  bir yansimastydi. Sugdak halkinin bu sartlar1 yerine getirmesi durumunda,
Hisédmeddin Coban’in iltimas1 géz Oniine alinarak affedilecekleri belirtiliyordu. Bu, Selguklu
yoOnetiminin yalnizca fetih ve savas ile degil, ayn1 zamanda diplomatik esneklik ve merhamet ile
de hiikmettigini gosteren onemli bir mesajdi. Belirtilen sartlarin eksiksiz yerine getirilmesinin
ardindan, Sugdak’ta Tiirkiye Selguklu Devleti’ni temsilen bir muhafiz birligi birakilacak, boylece
bolgenin giivenligi siirekli kontrol altinda tutulacakti. Husdmeddin Coban ise zaferle ayrilarak
ordusuyla birlikte Anadolu’ya geri donecekti. Bu ferman, Sultan I. Aldeddin Keykubad’in devlet
idaresindeki adil, disiplinli ve stratejik yaklagimii yansitan mihim bir vesikasi olarak
gorilmekteydi. Boylece Tirkiye Selguklu Devleti, Karadeniz ticaretini giivence altina alarak
bolgedeki hakimiyetini pekistirirken, Sugdak’in fethi ile uluslararasi arenada siyasi ve iktisadi
giictinii bir kez daha ispatlamis oluyordu (Ibn Bibi, 1996, s. 325-345; Miineccimbas1, 2001, s. 66-
67).

5. Husdmeddin Coban'in Sugdak'taki Faaliyetleri

Hisameddin Coban, Sugdak’in fethinin ardindan sehirde diizeni saglamak adina bir dizi 6nemli
adm att1. Oncelikli olarak, kentte asayisi temin ederek halkin huzur ve giiven i¢inde yasamasini
sagladi. Sugdak’ta daha dnce gaspa ugrayan tiiccarlarn zararlarin telafi ettirdi ve ticari haklari
korunmasi konusunda sert onlemler aldi. Bu, yalnizca Tirkiye Selguklu Devleti'nin ticaret
politikalarina verdigi 6nemi degil, ayn1 zamanda bolgedeki ekonomik canlilig1 tekrar tesis etmeye
yonelik kararli durusunu da gosteriyordu. Ayrica, Sultan |. Aldeddin Keykubad’in fermanina
uygun olarak kentte Islamlasma siirecini baslatti. Bu dogrultuda camiler insa ettirildi, kadilar,
imamlar ve miiezzinler tayin edilerek Sugdak’in Selguklu idaresine uygun bir sekilde
yapilandirilmasi saglandi. Boylece, yalnizca askeri bir fetih degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve dini
bir doniisiim de gergeklestirilmis oldu. Sehrin Tirkiye Selguklu Devleti’ne bagliligini kalici hale
getirmek amaciyla, merkezden gelen emir dogrultusunda Sugdak’ta bir komutan ve muhafiz
birligi birakildi. Bu birlik, sehrin giivenligini saglamak, tiiccarlari korumak ve bolgedeki Selguklu
otoritesini devam ettirmekle gorevlendirildi. Son olarak, gorevini basariyla tamamlayan
Hiisdmeddin Coban, zafer kazanmis bir komutan olarak Anadolu’ya geri donmiistiir (Turan,
1993, s. 359,573; Cahen, 1994, s. 241-244).
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6. Sugdak Fethinin Tiirkiye Selcuklu Devleti ve Cobanogullari'na Etkisi

Sugdak Seferinin sonuglarina baktigimizda I. Aldeddin Keykubad’in itibar1 ve giicii son derece
artmisti. Bu seferle birlikte, Sultan’in Karadeniz havzasindaki siyasi ve askeri otoritesi pekismis,
Turkiye Selguklu Devleti’nin uluslararasi konumu daha da giiglenmistir. Bu seferle Tirkiye
Selcuklu Devleti Karadeniz ticaret yolunu giivence altina almistir. Mogol tahakkiimi sonrasi
guvensiz bir hale gelen Sugdak ve Kirim arasindaki ticaret tekrar canlanmustir. Bu durum,
bolgedeki tiiccarlar igin biiyiik bir rahatlama saglamis, Anadolu ile Kirim arasindaki ekonomik
iliskiler ivme kazanmigtir. Sinop tizerinden Kirim’a uzanan ticaret hatt1 yeniden islerlik kazanarak
Turkiye Selguklu ekonomisine biiyiik katkilar sagladigi gibi bu siirecte Tirkiye Selguklu
Devleti’nin siyasi niifuzu oldukca genislemistir. Kip¢ak Hanligi’nin yenilgisi ve Rus Knezi’nin
baglilik bildirmesiyle, Sel¢uklularin Karadeniz’in kuzeyindeki bozkir sahalara olan niifuzu
artmis, bu sayede, Turkiye Selcuklu Devleti sadece Anadolu’da degil, Avrasya’min ticari ve siyasi
dengelerinde de etkili bir gic¢ haline gelme imkanina sahip olmustur. Seferin sonunda buyuk
miktarda altin, giimiig, degerli kiirkler ve diger kiymetli mallar Selguklu hazinesine dahil olarak
onemli ganimetler elde edilmistir. Boylece devletin ekonomik giicli daha da pekistirilmistir.
Sonug olarak, Sugdak Seferi, |. Alaeddin Keykubad’in askeri dehasini, Sel¢cuklu Devleti’nin
ekonomik ve siyasi giiciinii pekistiren 6nemli bir zafer olarak tarih sahnesindeki yerini aldi. Bu
sefer, Selguklu Devleti’nin sadece Anadolu’da degil, ayn1 zamanda Karadeniz’in kuzeyinde de
belirleyici bir gii¢ oldugunu agik¢a gdstermistir (ibn Bibi, 1996, s. 325-345; Miineccimbas1, 2001,
S. 66-67).
Hisameddin Coban Bey’in Sugdak’taki zaferi, sadece askeri anlamda degil, ayn1 zamanda
bolgedeki siyasi ve dini yapiyr giiclendirmesi agisindan da onemli bir doniim noktasidir. Bu
bdlgede camiler insa ettirip dini ve idari yapiy1 kurarak bolgedeki halkin devletin egemenligine
olan baghligini saglamlagtirmisti. Bu tiir yapilar hem dini hem de sosyal diizeni pekistiren
merkezler olmustu. Ayrica, bolgeye birakilan askerler ve Sinop ile Kastamonu’ya donisi,
stratejik olarak bolgedeki denetimi siirdiirme amacini tagimaktadir. Sugdak’taki ileri gelenlerin
cocuklarini rehin olarak Tiirkiye Selguklu hiikiimdarina gondermesi, ayni zamanda Turkiye
Selguklu Devleti'nin bolgedeki h&kimiyetini pekistiren ve karsilikli giiveni zedeleyen bir hamle
olarak One ¢ikmaktadir. Bu, siyasi baski olusturma ve yerel halki kontrol altinda tutma
stratejisinin bir 6rnegi olarak tarihsel baglamda anlam kazanmaktadir. Hisdmeddin Coban Bey’in
bu hareketleri, Turkiye Selguklu Devleti'nin genislemesindeki yontemlerin ve bolgesel yonetim
anlayisimin 6nemli bir pargasidir (Zachariadou, 2001, s. 232-235).
Hisadmeddin Coban, Sugdak seferinden sonra hayatin1 kaybetmis, yerine dnce Alp-Yorik ve
onun ardindan Muzaffereddin Yavlak Arslan ge¢mistir. Bu ikisi babalarindan kalan topraklari
devralmislar, bdylece bolgenin kontroliinii devam ettirerek Coban ailesinin gucli bir yonetim
gelenegi olusturdugunu gostermislerdir. Ailenin Kastamonu ve gevresindeki hakimiyeti, sadece
askeri degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve siyasi anlamda da 6nemli bir etki olusturmustur. Ayni
silaleden gelen Mahmud Bey’in de bu topraklari devralmasi, bdlgede devamlilik ve istikrar
saglamistir. Tiirkiye Selguklu Devleti’ne sadakatleri ise, zaman iginde bu beyliklerin Selguklu
yonetimiyle uyumlu bir sekilde hareket etmelerini, bolgedeki siyasi ve askeri dengeleri
saglamalarina katki sunmustur. Bu beyliklerin uzun stire boyunca Kastamonu ve cevresindeki
egemenliklerini siirdiirmeleri, yerel halkin giivenini kazanmis ve bolgenin Tirkiye Selcuklu
Devleti’ne olan bagliligimi gii¢lendirmistir (YUcel, 1965, s. 64-67; Turan, 1993, s. 359).
Cobanogullar devrinde Kastamonu'da gerceklestirilen imar ve kiiltiirel faaliyetler, hem bolgeye
hem de daha genis Selguklu topraklarima 6nemli katkilar saglamistir. Bu donemde, camiler,
medreseler, kervansaraylar gibi yapilar inga edilerek bdlgenin dini ve ticari hayati canlandirilmas,
sehirdeki sosyal ve kiiltiirel yapinin giiclenmesi saglanmistir. Imar faaliyetleri sadece fiziksel
yapilarla sinirli kalmamis, ayni zamanda bolgenin kiiltiirel altyapisinin da gelistirilmesine yol
agcmistir. Kastamonu'da bu donemde ilmi faaliyetlerin de Onemli bir yere sahip oldugu
anlagilmaktadir. Bu donemde, 6zellikle Fars¢a ve Arapga yazilmig dnemli ilmi eserlerin kaleme
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almmasi, bolgenin bilimsel anlamda gelisimine katkida bulunmustur. Cobanogullarimin
destegiyle yetisen alimler ve filozoflar, tip, astronomi, felsefe, edebiyat ve diger ilim dallarinda
onemli eserler ortaya koymuslardir (Cahen, 1994, s. 241-244-303).

Bu eserler, hem yerel halk hem de bolgedeki diger bilim insanlar i¢in kaynak olmus, Tlrkiye
Selguklu Devleti’nin kiiltiirel ve bilimsel mirasina énemli bir katki saglamistir. Biitiin bu imar,
kiiltiir ve ilmi faaliyetler, Cobanogullarinin yalnizca askeri ve idari agidan degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel ve bilimsel agidan da giiclii bir yonetim sergilediklerini gostermektedir. Bu donemdeki
gelismeler, Kastamonu'yu sadece bir askeri iis olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bir merkez
olarak da 6nemli kilmustir (Turan, 1993, s. 359, 573).

7. Cobanogullar’’nin Mogollarla Miicadelesi

Tiirkiye Selguklu Sultan1 I. Alaeddin Keykubad 1237°de vefat etmis yerine ogullarindan Erzincan
Meliki olan 1. Giyaseddin Keyhiisrev gegmistir. Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev kifayetsiz bir
sekilde devleti idare etmistir. II. Giyaseddin, devlet idaresini Melik Sadeddin Kopek’e birakmusti.
Kdpek, bu siirecte kendi iktidarin1 kuvvetlendirmek igin TUrkiye Selcuklu Devleti icerisindeki
mithim devlet adamlarin1 ortadan kaldirarak devletin ¢okiisliniin adeta temellerini atmusti.
Liyakatsiz bir sahsiyete sahip olan bu Sultan, 1237 senesinde Saddeddin Kopek’in tesiri altinda,
basta Kayir-han, Kemaleddin Kamyar ve Atabeg Altun-aba olmak Uzere Selguklu devlet
adamlarindan pek ¢ogunu ya hapsetmis ya da katletmistir (Usta, 2019, s. 221). Ilerleyen siiregte
devlet igerisinde Kopek’in bu denli giiclenmesinden bizar olan II. Giyaseddin Keyhiisrev, Subasi
Hiisameddin Karaca’dan yardim istemistir (Ersan, 2010, S. 62). Karaca’nin yardimriyla yapilan bir
icki meclisinde Kopek tuzaga diisiiriilerek, Emir-i dlem Togan’1n kiliciyla infaz edilmistir (Turan,
2014, s. 276). Sadeddin Kopek 1239°da idam edilmis olsada onun birakmis oldugu tahribat
neticesinde Tiirkiye Selgcuklu Devleti’'nde felaketler birbiri arkasinda gelmeye devam etmistir.
Tiirkiye Selguklu Devleti topraklarinda Tiirkmenlerin bagini ¢ektigi Babai ayaklanmasini Turkiye
Selguklu Devleti giicliikle bastirabilmisti (Kafesoglu, 2014, s. 65). Tiirkiye Selguklu Devleti’nin
yasamis oldugu bu siyasi ve ictimai kriz, Mogollarin nazar1 dikkatinden kagmamisti.1242’de
Baycu Noyan komutasindaki bir Mogol birliginin Erzurum’a girmesiyle, Anadolu’daki Mogol
tasallutu resmen baslamis oldu. Tirkiye Selguklu Devleti Sultan1 II. Giyaseddin Keyhiisrev,
Mogol istilasini durdurmak i¢in Selguklu ordusunu Koésedag mevkiine sevk etmisti. Bu esnada
Mogollar Erzincan havalisini gegerek Kosedag’a dogru ilerlemeye baslamiglardi. 4 Temmuz
1243’de gergeklesen Kosedag Savasi’nin sonunda TUrkiye Selguklu Devleti maglup olmus ve
Anadolu’nun hakimiyeti resmen Mogollarin kontroliine girmistir (Stimer, 2002, s. 272-273).
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Mogol hakimiyetine girisi, 1243 yilinda gergeklesen Kosedag
Savasi ile gerceklesmistir (Bayram, 2003, s. 46). Bu savasta Tiirkiye Selguklu ordusu, Mogol
kumandani Baycu Noyan’m komutasindaki Mogol ordusuna kars1 agir bir maglubiyet yasamis ve
bunun sonucunda Tiirkiye Selcuklu Sultami II. Giyaseddin Keyhiisrev, Mogollara tabi olmay1
kabul etmek mecburiyetinde kalmistir. Yasanan bu hadise, Tirkiye Selguklu Devleti’nin siyasi
bagimsizligini biiyiik dlgiide yitirmesine yol agmistir (Stimer, 2002 5.272-273). Anadolu’daki
Selguklu idaresinin Mogol hakimiyetine girmesiyle birlikte Selguklu Sultanlar1 Mogol/ilhanli
hiikiimdarlarinin onayiyla tahta ¢gikmaya baslamis, vergi yiikiimliiliikleri artmis ve Anadolu’daki
Selguklu otoritesi zayiflamistir (Sen & Bingol, 2022 s.382).Bu siire¢, Anadolu’da yerel beylerin
ve Tirkmen unsurlarin 6zerklik arayiglarini hizlandirmis, Anadolu’daki merkezi otoriteyi
zayiflatarak siyasi par¢alanmayi derinlestirmistir. Boylece Tiurkiye Selguklu Devleti,
Mogol/ilhanli hakimiyeti altinda adeta sembolik bir otoriteye déniismiistiir (Bingol & Capur,
2025, s. 43-44).

1243 Kosedag Savasi’nda Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Mogollara yenilmesi Anadolu’daki siyasi
dengeleri koklii bir bi¢imde degistirmistir. Bu maglubiyetin ardindan Selguklu Sultanlar
Mogol/ilhanli Devleti’ne tabi hale gelmis, merkezi otorite zayiflamis ve Anadolu’daki yerel
beylerin 6zerklik alani genislemistir. Bu siirecte Kastamonu merkezli Cobanogullar1 Beyligi,
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Selguklu idaresine bagl bir ug beyligi olarak ortaya ¢ikmis; ancak Mogol/ilhanli baskilarinin
artmasiyla beraber bagimsizlik yéniinde siyasi manevralar gelistirmistir. [Thanli hakimiyetine
karst zaman zaman direnis gosteren Cobanogullari, hem Tiirkiye Selguklu Devleti’ne sadik
kalmig hem de bolgedeki Tiirkmen hareketlerini yonlendirerek Anadolu’daki gii¢ dengelerinde
belirleyici bir rol iistlenmislerdir. Bdylece Anadolu’daki Mogol/Ilhanli hakimiyeti altinda
sekillenen yeni siyasi ortam, Cobanogullar1 Beyligi’nin yiikselis ve stratejik Onemini
pekistirmistir (Stimer, 1992; Turan, 1980).

Bu stirecte Cobanogullart Beyligi'nin 6nemine bakilacak olursa, bu beylik yalnizca Kastamonu
ve cevresi i¢in degil, Anadolu’nun siyasi yapist i¢in de kritik bir &neme sahiptir.
Hisédmeddin Coban’in 6liimiinden sonra, ogullar1 Alp Y6riik ve Muzaffereddin Yavlak Arslan’in
yonetimi, bolgedeki Tiirkmen niifusunun artig1 ve Mogol istilasinin etkisiyle sekillenen bir siireci
yansitmaktadir. XIII. yilizyilin sonlarina dogru, 6zellikle Mogollarin baskilarinin artmasiyla
birlikte Cobanogullari Beyligi, Tirkmen halkinin istiklal miicadelesini sembolize eder hale
gelmistir. Mogollarin artan zulmi ve hakimiyet politikalarina karsi, Cobanogullart gibi ug
beyliklerinin kendi bagimsizliklarini koruma istegi, o ddnemdeki en 6nemli siyasi dinamiklerden
biriydi. Bu baglamda, Kirim’dan Kastamonu’ya gelen Sehzade Kilig Arslan’in Turkiye Sel¢uklu
Sultant olarak ilan edilmesi girisimi, sadece Cobanogullari Beyligi'nin kendi sinirlarini
genisletmek icin bir hamle degil, ayn1 zamanda Anadolu'daki Mogol/Ilhanl hakimiyetine karst
direnisin bir gostergesiydi. Kili¢ Arslan’in bu doénemdeki rolii, bdlgedeki Selguklu mirasini
yeniden canlandirma arzusuyla sekillenmisti. Cobanogullar1 Beyligi’nin, Ilhanlilara kars: giristigi
bu bagimsizlik miicadelesi sadece Kastamonu ve ¢evresiyle sinirli kalmamis, ayn1 zamanda
Anadolu’nun c¢esitli bolgelerinde etkisini gosteren bir direnis hareketine donligmiistiir. Bu donem
uc beyliklerinin mastakil olarak yerel diizeyde istiklallerini muhafaza ve kendi bagimsizliklarini
saglama cabalarmin arttigi bir siirectir. Bu cabalar Anadolu'nun genelinde Mogol/ilhanl
baskilarina kars1 duyulan direncin bir pargasi olarak da degerlendirilebilir (Turan, 1993, s. 573).

8. Anadolu’daki Selcuklu Otoritesinin Zayiflamasi ve Cobanogullarinin Faaliyetleri

Kastamonu cevresindeki Ttirkmenlerin, Mogol/ilhanli Hiikiimdar1 Geyhati'nun (1291-
1295)Anadolu’dan ayrilmasinin ardindan, siyasi bosluktan yararlanarak Sehzade Rikneddin
Kilig Arslan'in etrafinda birlesmesi, bolgedeki siyasi dinamiklerin hizla degismesine neden
olmustu. Bu dénemde, Turkiye Selcuklu ve Mogol/ilhanli kuvvetlerinin Kastamonu seferi
sirasinda, Anadolu’nun bazi beylikleri ve Tiirkmenler, kendi bagimsizliklarii ve topraklarim
koruma firsatini iyi bir sekilde degerlendirmistir. Ozellikle Karamanogullar1, Esrefogullar1 ve
Germiyanogullar1 beylikleri, bu geg¢is déneminde rahat hareket etme sansi bulmuslar ve
Mogol/Ilhanli baskilarindan uzaklasarak kendi bolgelerinde giic kazanmuslardir (Turan, 1993, s.
359). Bunun yam sira Kastamonu ¢evresindeki Tiirkmenlerin, Kili¢ Arslan'in saltanat davasi
etrafinda toplanmasi Anadolu'daki diger beyliklerin de ilgisini ¢ekmisgtir. Kilig Arslan’in
liderliginde Kastamonu’nun giiciinii pekistirmek amaciyla olusturulan bu ittifak, bolgedeki siyasi
dengeleri degistirme potansiyeline sahipti. Diger taraftan Sultan Mesud’a kars1 taht miicadelesine
giren Ferdmurz ve Geylmers gibi Sultanin kardesleri de bu ortamdan yararlanarak kendi
¢ikarlarini savunmaya ¢alismislardir. Bu i¢ miicadele TUrkiye Selguklu Devleti’nin i¢indeki siyasi
cekismelerin yani sira Anadolu'daki Tirkmen beyliklerinin de kendi hakimiyet alanlarini
genisletme ¢abalarin1 yansitmaktadir. Sonug olarak bu dénemdeki i¢ ve dig giic muicadelesi, hem
Turkiye Selguklu Devleti’nin hem de Mogol/Ilhanl1 Devleti’nin Anadolu’daki hakimiyetinin ne
kadar kirilgan oldugunu gostermekte ve ayni zamanda yerel Tiirkmen beyliklerinin 6zgiirliik
miicadelesine girismesine zemin hazirlamaktadir. Bu siire¢, bolgedeki giic boslugundan
yararlanarak hem yerel hem de merkezi otoriteye karsi tepkilerin yiikseldigi bir donemi isaret
etmektedir (Turan, 1993, s. 359-360). “‘Anonim Selgukname *’, Melik Geylimers’in Anadolu’daki
Tiirkmen bagkaldirisinin yogunlastigi bir donemde 6nemli bir rol oynadigini ve giiglii bir isyan
hareketinin liderligini istlendigini belirtmektedir. Bu donemde Anadolu'da Tiirkmenlerin
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merkezi otoriteye karsi isyanlar1 giderek artmis ve bu durum bolgedeki siyasi yapiyr derinden
sarsmustir. Melik Geydmers, bu karisik ortamda gevresine topladigi kuvvetlerle agikga isyan
bayragini ¢ekmis ve Osmanli Beyligi topraklarinda 6nemli bir askeri basar1 elde etmistir. Borgulu
(Uluborlu) Kalesi’nin ele gecirilmesi, Geydmers’in liderligindeki isyanin 6nemli bir asamasini
olusturmustur. Bu kale, stratejik acidan onemli bir konumda bulunmasiyla birlikte Melik
Geytmers’in Anadolu’da kendi otoritesini ilan etmek ve bolgedeki Tiirkmenlerin destegini
kazanmak amaciyla gergeklestirdigi eylemlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Borgulu kalesinin
ele gegirilmesi, Geylimers’in hem askeri basarilari hem de siyasi hedeflerine ulasma ¢abalarinin
bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Anadolu'da Tirkmenlerin ve yerel beyliklerin Selguklu'nun
merkezi otoritesine kars1 yiikselen bu tiir isyan hareketleri, donemin karmasik ve galkantili siyasi
ortamint olusturmaktadir. Bu isyanlar, sadece merkezi Selcuklu hiikiimetine karsi degil, ayni
zamanda Mogol/Ilhanli Devleti’nin baskilarindan kurtulma miicadelesinin bir pargasi olarak da
degerlendirilebilir. Geytimers’in bagkaldirisi, Anadolu'daki Tirkmen niifusunun artan giiciini ve
yerel idarelerin kendi bagimsizliklarini koruma ¢abalarim simgeler (Tarth-i Al-i Selguk, 2014, s.
67).

Bu doénemde yasanan olaylar, Anadolu'daki siyasi ve askeri yapiy1 derinden etkileyen karmasik
bir giic miicadelesine isaret etmektedir. Sehzade Kili¢ Arslan ve kardesi Ferimurz’un
Kastamonu'ya gelerek Muzaffereddin Yavlak Arslan ile giiglerini birlestirmesi, Turkmenlerin
[Thanlilar ve Tirkiye Selcuklu Sultan: Mesud’a kars: baslattiklari isyanin énemli bir asamasidir.
Bu ittifak, Selguklu'nun i¢ g¢atigmalarinin etkisinin arttigi bir donemde, bdlgesel giiclerin
birbirleriyle olan iliskilerini yeniden sekillendirmistir. Ozellikle, bu dénemde isyan eden ve ismi
dogrudan kaynaklarda yer almayan bir baska taht namzedi melikinin de Borgulu’da harekete
gectigi goriilmektedir. Kaynaklardaki bu belirsizlik, bu melikin daha diisiik profilli bir figiir
olabilecegini gosteriyor. Ancak kendisinin baglatmis oldugu bu isyan yine de Anadolu’da énemli
bir déniim noktas1 olusturmustur. Borgulu’daki bu isyan, Mogol/ilhanli kumandan1 Timurtas’mn
miidahalesiyle son bulmus ve isyanin lideri Demirlii-hisar kalesine hapsedilmistir. Timurtas’in
miidahalesi, Mogol/ilhanl1 idaresinin Anadolu’daki i¢ karisikliklara ve &zellikle Tiirkmen
baskaldirilarina kars1 gosterdigi sert tutumun bir 6rnegidir. Bu tiir askeri ve siyasi miidahaleler,
Anadolu'daki Tiirkmen beyliklerinin bagimsizlik miicadelesinin ve ayn1 zamanda ilhanlhlar'in
Anadolu'daki hakimiyet iddialarinin ne kadar yogun oldugunu gozler 6niine sermektedir. Bu
olaylar, ayn1 zamanda Sultan Mesud'un tahtin1 koruma ¢abalar ve yerel beyliklerin kendi ¢ikarlar
dogrultusunda yaptiklar ittifaklar arasinda denge kurma zorunlulugunu da yansitmaktadir. Kilig
Arslan ve Ferdmurz’un bolge halkinin destegini kazanarak giiglerini birlestirmeleri, Selguklu
yonetimi i¢in biiyiik bir tehdit olugturmus, ayn1 zamanda Tiirkmenler arasinda gii¢ miicadelesinin
ne denli derinlestigini gézler 6niine sermistir (Turan, 1993, s. 359).

Rikneddin GeyGmers’in hayati, Anadolu'daki Selguklu i¢ miicadeleleri ve taht kavgalartyla dolu
karmasik bir ddnemin yansimasidir. Babasi I1. izzeddin Keykavis'un 1279 ‘da vefatinin ardindan
Geylmers, diger kardesleri gibi maceral1 bir yolculuga ¢ikmustir (Turan, 2020, s. 145).0zellikle
Geylimers’in Karadeniz tizerinden Anadolu'ya gelisi ve bir siire sonra Kastamonu civarinda esir
diismesi, onun siyasi hayatindaki zorluklarin baslangicin1 simgelemektedir (Cahen, 2001, s. 78).
Geylimers’in Kastamonu’da esir diigmesi ve abisi Sutan Mesud tarafindan kurtarilarak Kayseri
valiligine getirilmesi, donemin Selguklu kaynaklarinda farkl1 sekillerde yorumlanmaktadir. ibni
Bibi’ye gore Geytmers’in abisi Sultan Mesud’un tahta ¢ikisiyla birlikte Geyimers’in kurtarilmasi
ve ardindan Kayseri valiligine atanmasinda, Selguklu hanedaninin igindeki desteginin énemli bir
yeri oldugu gorilmektedir (ibn Bibi, 1996, s. 214). Aksarayi ise bu atamanm Mogol/ilhanh
baskisi altinda verilmis bir taviz oldugunu dile getirmektedir (Aksarayi, 2000, s. 154).
Geylimers’in Sinop valiliginde gdrev yaptiktan sonra, itaatsizligi nedeniyle gérevden alinmasi ve
sonrasinda Tokat’a gitmesi, onun kisisel ve siyasi miicadelesinin bir pargasidir (Turan, 2020, s.
148-149). Bu donemde gegirdigi hastaliklar ve gecim sikintilari, dénemin karmagik sosyal ve
ekonomik yapisini da gozler oniine sermektedir (Cahen, 2001, s. 80). Ancak Sultan Mesud’un
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kardesine duydugu sefkat ve Mogol/ilhanli idaresi tarafindan affedilmesi, Selguklu ailesinin
kendi igindeki dayanismay: ve siyasi ¢ikarlara gore attig1 stratejik adimlar1 gosterir (Ibn Bibi,
1996, s. 215). Sultan Mesud’un diger kardesi Kili¢ Arslan’a verdigi Alp-Saru koyd, Selcuklu
hiikiimdarlarinin kendi aile iiyelerine ve destekgilerine verdikleri malikdne haklarinin bir
ornegidir (Peacock, 2015, s. 110).

Bu tur kararlar, hem yerel idarelerin hem de Tirkiye Sel¢uklu Devleti’nin ekonomik ve politik
yapisint sekillendiren 6nemli hamlelerdir. Kili¢ Arslan’in bu koyii tasarruf etme hakki, ona
onemli bir yerel giic kazandirmis olabilir. Ancak Kili¢ Arslan’in Kastamonu havalisine gidip
Muzaffereddin Yavlak Arslan ile birlikte saltanat davasina atilmasi, onun hayatindaki en dikkat
¢ekici doniim noktalarindan biridir. Kilig Arslan’in Kastamonu’ya giderek Muzaffereddin Yavlak
Arslan ile ittifak kurmasi donemin kaynaklarinda farkli sekilde aktarilmaktadir. [bni Bibi, bu
hareketi bir saltanat miicadelesi olarak nitelendirirken, Aksarayi ise Mogol/ilhanli baskisina kars
gelistirilmeye calisilan etkili bir direnis hareketi olarak yorumlamaktadir (Ibni Bibi, 1996, s. 110;
Aksarayi, 2000, s. 157).Shukurov bu meselenin arkasinda yatan ger¢ek motivasyonun siiphesiz
Anadolu’daki Tiirkmen beylerinin artan siyasi giiciinden kaynaklandigini ifade etmektedir
(Shukurov, 2016, s. 157).

Burada gorilen Kili¢ Arslan’in faaliyetlerinin o déonemde ne kadar gizemli ve belirsiz bir hal
aldigin1 gozler 6niine sermektedir. Kendisinin saltanat davasina katilmasi ve Tirkiye Selcuklu
tahtindaki i¢ kavgalarin ve Tiirkmen beylerinin kendi aralarindaki g¢ekismelerin ne kadar
derinlestigini ortaya koymaktadir. Bu noktada, Selguklu igindeki c¢ekismelerin ve taht
miicadelelerinin, sadece Sel¢uklu ailesini degil, ayn1 zamanda Anadolu’nun siyasi yapisini da
sekillendirdigi gorilmektedir. Bu slire¢, XIII. asir Anadolu’sundaki siyasi karmasanin ¢ok
boyutlu dogasini ortaya ¢ikarmaktadir. Zira Geydmers ve Kili¢ Arslan’in, Muzaffereddin Yavlak
Arslan ile ittifak etmesi, saltanat miicadelesi ile yerel direnis hareketleri arasindaki gri alan1 gézler
onune sermektedir. Bu durum, doénemin kaynaklarinin neden farkli yorumlar sundugunu da
aciklamaktadir. Sonug olarak, Selguklu taht micadelesini idrak etmek icin hem hanedan ici
dinamikleri hem de dénemin sosyo-politik baglamini birlikte degerlendiren biitiinciil bir yaklagim
benimsemek gerekmektedir (Turan, 1993, s. 139).

9. Cobanogullar1 Beyligi’nin Anadolu’daki Istiklal Miicadelesi

Kastamonu havalisindeki Tiirkmen toplulugunun basinda yer alan Cobanogullari1 Beyleri de tipki
diger Tiirkmen beyleri gibi Mogol/ilhanli hakimiyeti altinda bask1 ve zuliim géren Tiirkmenlerin,
bagimsizlig1 i¢in merkezi idareye karsi isyan hareketine girismis bulunuyordu (Aksarayi, 2000,
s. 167; Cahen, 2001, s. 178). Cobanoglu Tiirkmenleri, Mogol/ilhanli Devleti’ne karsi miicadeleye
girigirken yine halkin bilyiik umutlarla baglandig: ve itaat ettigi Tiirkiye Selguklu hanedan Uyesi
Sehzadesi Kilig Arslan'in saltanat davast i¢in de micadele etmekten geri durmuyorlardi (ibn Bibi,
1996, s. 231; Turan, 1993, s. 225). Onlar da tipk1 Mogol/ilhanh idaresine karsi miicadele eden
Karamanoglu Mehmed Bey gibi Kastamonu ve ¢evresindeki Tiirkmenlerin basinda bagimsizlik
micadelesi vererek bir nevi Selcuklu hanedanliginin itibarin1 yeniden canlandirma harekatini
baslatmislardir. Bu donemde Tiirkmen beylerinin ve dzellikle Cobanogullari'nin amaci, hem yerel
halkin bagimsizlik arzusunu hem de Selguklu hanedaninin hald sahip oldugu sayginligi
birlestirerek mesru bir miicadelenin temelini atmak olmustur. Cobanogullari, Kilig Arslan gibi
Selguklu sehzadelerine destek vererek Karamanogullari'nin da uyguladigi stratejiyi takip
etmislerdir. Bu strateji, sadece yerel bagimsizlik miicadelesini degil, ayni zamanda Selguklu'nun
siyasi mesruiyetini ve sayginligini Anadolu'da yeniden tesis etmeyi hedeflemekteydi (Ytcel,
1988, s. 112).

Karamanogullar da benzer bir sekilde, Selcuklu hanedanindan bir sehzade etrafinda birleserek
kendi hakli davalarini ve isyanlarin1 mesrulagtirmiglardir. Cobanogullari'nin bu stratejisi, halkin
bliylik umutlarla baglandigi ve itaat ettigi Tirkiye Selguklu hanedanliginin itibarina
dayanmaktadir. ilhanlilarin gdlgesinde, son Selguklu Sultanlarinin zayiflamasi ve bagimsizlik
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mucadelesi veren beylerin yiukselmesine ragmen, Selcuklu ailesinin hala Anadolu'da énemli bir
siyasi ve dini figlr olarak halk tarafindan kabul edildigini gostermektedir. Cobanogullari, bu
diisiinceyle hareket ederek, hem Anadolu'nun geleceginde soz sahibi olmay1 hem de ilhanlilara
kars1 bagimsizliklarini pekistirmeyi amaglamiglardir (Peacock, 2015, s. 190).

Sonugta, Cobanogullar1 Beyligi'nin hareketi, sadece bolgesel bir bagimsizlik miicadelesi degil,
aynt zamanda Anadolu'daki Tiirkmen beylerinin ve Selcuklu'nun kaderine dair bir strateji
olusturmus ve bu hareket, bdlgesel bir giic olma yolunda 6nemli adimlar atilmasina olanak
saglamistir (Turan, 1993, s. 140). Muzaffereddin Yavlak Arslan'in ve diger Tiirkmen beylerinin,
[lhanhlar'in zulmiine kars1 bir baskaldir1 olarak, hem kendi beyliklerini giiclendirmek hem de
Anadolu'nun istiklali igin bir miicadele verdigi gortlmektedir (Turan, 1993, s. 235; Cahen, 1994,
s. 165). Mogol/ilhanl1 idaresinin giderek artan baskilarina karsi, Tiirkmen beylerinin ve 6zellikle
Muzaffereddin Yavlak Arslan'in bagimsizlik igin giristigi bu hareket, sadece yerel bir isyan degil,
ayn1 zamanda Anadolu'daki daha kapsamli bir siyasi miicadelesinin pargasiydi (Aksarayi, 2000,
s. 172). Muzaffereddin Yavlak Arslan’in bu donemde Kili¢ Arslan1 sultan ilan etmesinin de
stratejik bir hamle oldugunu géstermektedir (Ibn Bibi, 1996, s. 342).

Bu hareket, hem Cobanogullart Beyligi'nin ha&kimiyetini pekistirmek hem de Selguklu
hanedanliginin mesruiyetini yeniden canlandirmak igin atilmig bir adim olarak goériilmektedir
(Yiicel, 1980, s. 47). Aym zamanda, bu strateji, Anadolu'da Mogol/ilhanl hakimiyetine kars1 bir
direnisin simgesi haline gelmistir. Muzaffereddin Yavlak Arslan’in bu hamlesi, bir yandan yerel
yonetimi giclendirirken diger yandan da Selguklu'nun hala Anadolu'da 6énemli bir mesruiyet
kaynagi oldugunu goOstermektedir. Bu da agikg¢a Tlrkmenlerin bagimsizlik miicadelesini
mesrulastirma cabasiydi (Peacock, 2015, s. 203). Ayrica, bu siireg, sadece Cobanogullari'nin
degil, diger Tiirkmen beyliklerinin de benzer bir strateji izleyerek Mogol/ilhanl1 idaresine karst
birlesmesini tesvik etmistir (Shukurov, 2016, s. 189). Bu hareket sadece bir yerel isyan degil, ayni
zamanda Anadolu’nun kaderini sekillendirecek siyasi ve kiiltiirel miicadele oldugunu géstermesi
bakimindan ehemmiyete haizdir (Turan, 1993, s. 241). Anadolu’daki Tiirkmen beylerinin
Mogol/ilhanli Devleti’ne karsi vermis olduklar1 bu miicadele Mogollar sonras1 Anadolu’nun
siyasi haritasinin sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamistir (Cahen, 1994, s. 168).

Sonug

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin siyasi yapisinda 6nemli bir konuma sahip olan Cobanogullar
Beyligi, XII. Yiizy1l sonlarindan itibaren Kastamonu ve gevresinde hem askeri hem de kilttrel
manada etkili bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmustir. Bu ¢alisma, Anadolu’daki Tiirk beylikler dsneminin
karmagik siyasi dinamiklerini anlamak agisindan Cobanogullar1 Beyligi’ni ¢ok boyutlu olarak ele
almistir. Cobanogullar1 Beyligi'nin tarihsel siirecine bakildiginda, baslangicta Tiirkiye Selguklu
Devleti’ne bagl bir ug beyligi olarak faaliyet gosterirken, zamanla merkezi otoritenin zayiflamasi
ve Anadolu’daki Mogol/ilhanl1 Devleti’nin baskilarmin artmasiyla birlikte daha bagimsiz bir
siyaset izlemeye basladigi goriilmektedir. Hiisameddin Coban Bey’in istirakiyle Tiirkiye Selcuklu
Devleti’nin 1227°de gerceklestirdigi Sugdak Seferi, Selguklu Devleti’nin deniz asir1 askeri
harekatlarinda nasil mithim ve kritik bir rol oynadigini gostermesi bakimindan son derece
onemlidir. XIII. yiizyihn ikinci yarisinda ise Mogol/Ilhanli Devleti’nin Tiirkiye Selguklu
Devleti’nin metbusu olarak Anadolu’da hékim gi¢ konumuna gelmesi itizerine Anadolu’daki
[Thanli hakimiyetine kars: Tiirk beylikleri tarafindan gergeklestirilen direnis hareketleri, ozellikle
Cobanogullari’ndan Yavlak Arslan liderliginde verilen istiklal micadelesi, Turk beyliklerinin
siyasi manevra kabiliyetini ortaya koymaktadir. Tlrkmen beylerinin Selguklu hanedan Gyelerini
(Kilig Arslan gibi) sembolik liderler olarak kullanmalari, hem mesruiyet arayasini hem de
Mogol/ilhanli karsit1 verilen miicadelenin Anadolu’da genis tabanl bir harekete doniismesine
imkan saglamistir. Cobanogullari’nin Kastamonu ve c¢evresindeki imar faaliyetleri, kilturel ve
ekonomik politikalari, beyliklerin sadece askeri degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel etkilerini
gozler oniline sermektedir. Medreseler, kervansaraylar ve diger mimari eserler, bolgenin Tiirk-
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Islam kimliginin pekismesine katki saglamistir. Bu calismanin ortaya koydugu miihim
bulgulardan biri, Cobanogullar1 Beyligi’nin stratejik konumunun, Anadolu’daki giic dengelerini
nasil etkiledigidir. Bu beyligin bir taraftan Tiirkiye Selguklu Devleti’nin mirasini sahiplendigini,
diger taraftan ise Anadolu’ya tasallut etmis olan Mogol/ilhanli Devleti’ne kars1 miicadele eden
Turkmen Kitlelerinin  6nciisti olarak rol aldigi goriilmektedir. Cobanogullart Beyligi’nin
sergilemis oldugu bu durusun Anadolu’daki siyasi belirsizliklere ragmen Tiirk beyliklerinin
Anadolu’da nasil hayatta kalabildiklerini ve Mogol/ilhanli Devleti’ne kars1 giiglerini ve miicadele
ruhlarin1 muhafaza etmekte muvaffak olduklar1 anlasilmaktadir. Sonug¢ olarak Cobanogullari
Beyligi’nin tarihi, Anadolu cografyasmin Tiirklesme ve Islamlasma siirecindeki kritik
doniistimleri anlamak i¢in 6nemli bir mihenk tas1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Beyligin siyasi,
askeri ve kiiltiirel faaliyetleri, Anadolu’daki Selguklu ve Ilhanl ge¢is déneminin karmasik
yapisini aydinlatmakta ve Anadolu’daki Tiirk beyliklerinin Osmanli Devleti’nin kurulusuna
uzanan stirecteki roliinii daha iyi kavramamiza yardimci olmaktadir. Bu calisma, Cobanogullari
6zelinde, beylikler doneminin Anadolu’daki tarihsel siireci anlamlandirmamizda biiyiik bir 6nem
arz etmektedir.
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EKLER

Kastamonu’nun énemli Tiirk-Islam eserlerinden biri olan Atabey Gazi Camii, Cobanogullart
Beyligi déneminde Hicri 672- Miladi 1273 tarihinde insa edilmis olup eser, beylikler donemi
Anadolu Tiirk mirasinin karakteristik ozelliklerini tasimaktadir(Yicel, 1993 s.354).
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