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BASININ TELIF HAKKI IHLALINDEN DOGAN
HUKUKI SORUMLULULUGU

B Prof. Dr. Mustafa ATES"

GIRIS
Basinin temel amag ve islevi, bilgi ve haberlerin olabildigince en genis
insan topluluklarina yayimi ve iletimini saglamaktir. Bu yiizden basin kitle
iletisim araci olarak da adlandirilir. Kisilerin gerek icinde yasadiklar1 top-
lumda gerekse diinyada yasanan olaylar hakkinda bilgi sahibi olma ve
ogrenme ihtiyaclarini bakimindan olmazsa olamaz bir yere sahip olan ba-
sin, ayn1 zamanda kisilerin edindikleri bilgileri ve 6grendikleri diger hu-

suslar1 yahut kisiler, olaylar ve olgular hakkindaki fikirlerini ve yorumlari-
n1 bagkalarina duyurmalar igin de en 6nemli vasitalar arasinda yer alir.

Basinin toplum menfaatine sahip islevleri gerektigi gibi yerine ettire-
bilmesi i¢in herhangi baskiya maruz kalmadan serbestce faaliyette buluna-
bilmesi gerekir. Bu sebeple hukuk diizenince basina faaliyetlerinin toplum
yararina stirdiiriilmesini temin icin birtakim giivenceler taninmistir. Basin
hiirriyeti bunlarin basinda gelir. Nitekim Anayasanin “Temel Haklar ve
Odevler” bagligini tagiyan ikinci kisminda ve “Kisinin Haklar1 ve Odevleri”
bashikh ikinci boliimde basmn hiirriyeti de diizenlenmistir (ANY 28-32).
Bunun disinda haberlesme hiirriyeti (ANY 22), diislince ve kanaat hiirriyeti
(ANY 25) ile diistinceyi agiklama ve yayma hiirriyetini (ANY 26) basin 6z-
glrliigiiniin miitemmim ctizleri arasinda yer alir. Ancak diger biitiin hiir-
riyetler gibi basin 6zgiirliigli de sinirsiz degildir. Basin hiirriyetinin sinirlari
Anayasada ve Basin Kanunda gosterilmistir. Bunlarin haricin diger bazi
mevzuatta, basin 6zgiirliigtinii stnirlandiran hiikiimler bulunabilmektedir.

Basinin faaliyetlerinde kanunlarla getirilen smirlamalara riayet etme-
mesi hukuka aykiridir. Bundan dolay: her gercek veya tiizel kisi gibi basi-
nin da hukuki miieyyidelerle karsilasmasi kaginilmazdir. Basinin ihlal etti-
gi kural bir gercek veya tiizel kisinin hukuken korunan maddi veya manevi
bir degerini ihlal ediyorsa, bu davrans haksiz fiil olarak nitelendirilir. Bu

* Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal,
mustafa.ates@izu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-2401-5384.
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eylemiyle baskasinin hukuken korunan hak ve menfaatini ihlal eden basin,
diger yaptirimlarin yani sira magdurun ugradigr maddi ve manevi zararla-
1 gidermek zorundadir. Buna basinin hukuki sorumlulugu diyoruz. Basi-
nin hukuki sorumluluguna sebep olan olayin konusu kisilik haklar1 olabi-
lecegi gibi, kisinin mal varligma dahil bir hukuki varlik ve deger de olabi-
lir. Basin yoluyla ihlal edilen hakkin niteligi her ne olursa olsun, fiil hukuka
aykir oldugu takdirde buna sebebiyet veren basin organi, bundan kaynak-
lanan zararlar1 gidermeye mecburdur.

Basin yoluyla ihlal edilen haklar sadece sahis varligi veya malvarlig
kapsaminda olan haklar degildir. Fikri miilkiyet hukukunun konusunu olus-
turan ve uygulamada “gayri maddi haklar” olarak adlandirilan hukuki var-
lik ve degerler de basin yoluyla ihlal edilebilir. Telif haklar1 olarak adlandiri-
lan haklar1 da bu baglamda zikretmek miimkiindiir. Buna gore bir kimsenin
fikri faaliyetlerinin neticesi olarak ortaya ¢ikan {iiriin, fikir ve sanat hukuku
anlaminda “eser” mahiyetini tagiyorsa, meydana getiren kimseye onun {ize-
rinde taninmis olan ve kisaca telif haklar: olarak adlandirilan bir takim men-
faat ve yetkilerin de basin yoluyla ihlal edilmesi s6z konusu olabilir. Bu tak-
dirde, basin telif hakkina tecaviiz teskil eden eyleminden dolay: bu fiilleri
isleyen herkes gibi hak sahibine kars1 hukuken sorumludur.

Telif haklar1 her ne surette ihlal edilirse edilsin failin hukuki sorumlu-
lugu Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa (FSEK) tabidir. Buna gore basin yo-
luyla mali ve manevi haklar: ihlal edilen kimse FSEK’in 66-68 maddeleri
hiikiimlerine gore tecaviiziin ref’ini, 69. maddesine gore tecaviiziin
men’ini, 70. maddesi hiikiimlerine gore de manevi ve mali tazminat dava-
lariyla kazancin iadesi davasini agabilir. Keza hak sahibinin 71. madde vd.
maddelerine gore ihlalde bulunan basma karsi cezai yaptirimlarin uygu-
lanmasini talep hakki da mevcuttur. Bu bakimdan basin ile basin disindaki
gercek veya tiizel kisiler arasinda bir fark yoktur.

Ancak 09.06.2004 tarih ve 5187 sayili Basin Kanunu'nda (BaK), basin
yoluyla islenen hukuka aykir fiillerden dolay1 hukuki ve cezai sorumlu-
luklar1 tanzim eden bazi 6zel hiikiimlere yer verilmistir. Anilan Kanunun
11. maddesinde cezai sorumluluk ve 13. maddesinde de hukuki sorumlu-
lukla ilgi hususlar diizenlenmistir. Bahse konu diizenlemeler kural olarak
basin yoluyla islenen biitiin suglarda ve haksiz fiillerde uygulanabilecek
genel hiikiimler niteligindedir. Dolayisiyla FSEK anlaminda eser veya bag-
lantili hak konusu {tizerindeki herhangi bir hakkin basin yoluyla islenme-
sinde FSEK’in 66 vd. maddelerinde 6ngoriilen davalarin kimlere kars1 agi-
lacag1 Basin Kanunu hiikiimlerine gore belirlenir.
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Isbu makalede basin yoluyla telif hakki ihlallerinde hukuki sorumlu-
luk tevcih edilebilecek kisilerin kimler olabilecegi tespit edilmektedir. Basi-
nin telif hakki ihlallerinden kaynaklanan cezai sorumlulugu ayr1 bir ince-
lemeyi gerektirdigi i¢in bu makaleye dahil edilmemistir. Bu ¢ercevede ma-
kalede once basin kavrami ve basinn telif haklariin ihlalinden sorumlu-
lugunun yasal temellerine deginilmekte, akabinde basin yoluyla ihlallerde
kullanilabilecek vasitalar ve ihlale konu olabilecek telif haklarinin neler
olabilecegi ve hukuka uygunluk sebepleri ortaya konulmakta, basin yoluy-
la hak ihlalinde sorumlu tutulabilecek basin mensuplarimin kimlerden olu-
sabilecegi tespitlerine yer verilmektedir. Son olarak sorumlulugun hukuki
niteligi, zamanagimi ve davalar i¢in hangi mahkemenin gorevli olduguna
deginilmektedir.

I.  BASIN VE SORUMLULUGUNUN HUKUKIi ALTYAPISI
A. Basim Kavram

Genel olarak radyo, televizyon, gazete, dergi gibi elektronik veya yazi-
I1 basin vasitalari igin basin terimi kullanilir'. Genel olarak toplumun haber
ve bilgi alma hakkinin gerceklesmesine hizmet eden gazete ve dergi gibi
belirli araliklarla basili olarak yayimlanan araglar ile radyo ve televizyon
gibi elektronik yayin vasitalarina da basin denilir. Ancak dar anlamiyla
basin, yalnizca gazete ve dergileri ihtiva eder.

Bunlar her gesit haber, yorum, fikir gibi agiklamalar1 topluma ulastir-
mak i¢in belirli zaman araliklarinda basilip ¢ogaltilarak yayimlanan basmn
vasitalaridir. Bu neviden basin i¢in matbuat veya yazili basin tabirleri de
kullanilir. Olaylar, fikirler, deger yargilari, bilgi ve haberler, metin (yaz1),
fotograf, resim ve ¢izim gibi ifade araclar1 kullanilarak yazili basin aracili-
giyla topluma iletilir. Gazete ve dergilerin metin, ¢izgi, fotograf, resim ve
benzeri unsurlardan olusan muhteviyati ve haber ajansi yayinlar1 hukuken
basilmis eser olarak adlandirilir.

Ancak son 30-40 yilda dijital teknolojilerin gelisimiyle birlikte internet
de, yazili basin gibi bir iletisim mecrasi olarak kullanilmaya baslanmaistir.
Internet mecrasinda muhtevay1 olusturan metin, resim, fotograf ve cizimler
dijital formata doniistiiriilerek kullanilir. Metinler, sesler, fotograflar, vide-
olar (hareketli goriintiiler) ve grafiklerin sayisal (rakamsal) degerlere, kod-
lara doniistiiriilerek bilgisayar tarafindan okunabilecek sekilde dijital or-

1 Basmn kavrami ve basmin onemi ve temel islevleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Donmezer/Bayraktar, Basin Hukuku, 6. Basi, Istanbul 2016; i(;el, Kayihan, Kitle ﬂeti@im
Hukuku, 14. Baski, Istanbul 2021.
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tama aktarilmasi siirecine dijitallestirme denilir?. Dijital ortamda bulunma-
yan veya dijitallestirilmek suretiyle bu ortama uygun hale getirilmemis
iceriklerin internet tizerinden iletimi teknik olarak miimkiin degildir.

Internet ortami, kopyalama ve gogaltma imkanlari, depolama kapasi-
tesi, kapsama alani, tedaviilii ve kullaniciya erisim hizi ve maliyet gibi yon-
lerden yazili basma gore ¢ok daha avantajhidir. Keza internet mecrasinin
sadece metin, resim ve fotograf gibi igerikleri degil, bunlara ilaveten ses ve
hareketli goriintiileri (video) de barmdirilabiliyor ve kullanicinin erisimine
sunulabiliyor olmasi, onun yazili basina nazaran daha iistiin diger bir bo-
yutudur. Bu tstiinliiklerinden dolay: internet kullaniminin yayginlasmaya
baglamasiyla birlikte pek ¢ok yazili basin kurulusu, ayn1 zamanda internet
ortaminda da var olmaya ve matbu igerikler ve ondan daha fazlasini inter-
net ortaminda da okuyucu ve kullanicilara sunmaya basglamislardir. Bunun
yani sira miinhasiran internet ortaminda haber hizmeti sunmak tizere ku-
rulan internet haber sitelerinin sayilarinda da biiytik artislar yasanmustir.

Ancak internet mecrasinda habercilikle ilgi herhangi bir yasal diizen-
leme bulunmuyordu. Bu eksikligin yol a¢tig1 hukuki sorunlar, kanun ko-
yucuyu diizenleme yapmaya zorlamigtir. Yasa koyucu bu alana mahsus bir
kanun ¢ikarmak yerine internet haberciligini de yazili basinla ilgili mevzu-
at kapsamina dahil etme yolunu tercih etmistir. 13.10.2022 tarihinde kabul
edilen 7418 ve kamuoyunda kisaca “Dezenformasyon Yasasi” olarak ad-
landirilan Kanun? ile artik internet haber sitleri de gazete ve dergiler gibi
5187 sayili Basin Kanunu hiikiimlerine tabi birer aktor haline gelmistir.
Dolayisiyla bundan boyle sadece yazili basin degil internet haber sitelerini
de basin kavrami semsiyesi altinda miitalaa etmek gerekecektir.

B. Basinin Sorumlulugunun Hukuki Altyapisi

Ister geleneksel bir mecra ister dijital bir ortam bigiminde olsun basmn
diisiince, duygu ve olay agiklamalarmi ¢ok genis toplum kesimlerine yaya-
rak kamuoyu olusumunda kullanilan etkili bir iletisim vasitasidir. Basinin
kisilerin bilgi edinme ve haberlesme haklarmin gergeklesmesine hizmet
etmek gibi onemli bir islevi de vardir. Bu sebeplerle basin hiirdiir ve bu
hiirriyet anayasal teminat altina alinmistir. Basin hiirriyeti; haber ve bilgi
edinme ve bunlar1 yayma, elestirme, yorumlama ve eser meydana getirme

2 Ates, Mustafa, “Dijitallesme ve Telif Korumasina Getirilen Smnirlamalar”, Dijitallesme
Siirecinde Basinda Telif Sorunlari1 Semineri, 14 Ekim 2022, Anadolu Ajansi, Ankara 2022.

®  Basmn Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair 7418 sayili Kanun igin
bkz. RG: 18.10.2022 — 31987.
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haklarin igerir. Basmn hiirriyetinin 6nemi ve bunun kullaniminin birey ve
toplumlar tizerindeki etkilerini dikkate alan hukuk diizeni, bunun kulla-
nimin1 6zel kanunlarla diizenlemistir. Nitekim tilkemizde 2004 tarihli ve
5187 sayili Basin Kanunu bu maksatla ¢ikarilmistir. Anilan Kanun ¢ikarilig
maksadimni, “basin 6zgiirliiglinii ve bu ozgiirliiglin kullanimimi diizenle-
mek” olarak aciklamistir (BaK 1/1).

Basin, bir haber verme ve diisiince agiklama araci olarak kullanilmanin
yani sira, ayni zamanda fikir ve sanat {iriinlerinin kitlelere sunum, tanitima,
agiklanmas: ve iletiminde kullanilmaya elverisli 6nemli vasitalardan biri-
dir. Gerek fikir ve sanat olaylar1 gerekse fikir ve sanat iiriinleri hakkinda
basin yoluyla ¢ok genis kitlelere, haber, bilgi ve malumat verilmesi miim-
kiindiir. Ornegin heniiz topluma mal olmamis bir eserle ilgili, onun konu-
su, muhtevasi, niteligi hakkindaki haberler, o esere olan alakay: artirir.
Bazen bir eserin basin vasitasi olarak kullanilan bir gazete veya dergi muh-
tevasi olarak topluma sunulmasi da miimkiindiir. Basinin hukuka uygun
olarak fikir ve sanat triinlerini topluma sunmas: halinde hak sahipleri
bundan hem manevi hem de maddi agidan biiyiik yararlar elde edebilir.
Eserin ve eser sahibinin ¢ok genis kesimlerce taninma imkanina sahip ol-
mas1 bu yaralardan sadece biridir.

Ancak her tiirlii hak ve yetkinin kétiiye kullanilmasi miimkiin oldugu
gibi, basin hiirriyeti de kotiiye kullanilabilir. Bu 6zgiirliik, kisinin mahre-
miyeti, 6zel hayati, seref ve haysiyeti gibi kisisel varlik ve degerleri ihlal
edilecek sekilde kullamilmasi miimkiin oldugu gibi, kisinin sahip oldugu
fikir ve sanat eserleri iizerindeki manevi ve mali haklarinin ihlaline yol
acabilecek sekilde kullanilmasi da miimkiindiir. O sebeple Basin Kanunu,
basin hiirriyetinin kotiiye kullanilmasmin yaptirimlarini da diizenlemistir.
Buna gore Kanunun 11. maddesi sug tegkil eden davranislara uygulanacak
cezalar1 diizenlerken, 13. maddesinde de basin yoluyla islenen haksiz fiil-
lerden dogan zararlardan dolay1 tazminat sorumlulugunu diizenlemekte-
dir. Bu makalede haksiz fiil tegkil eden davranislarindan dolay1 basinin
yalnizca hukuki sorumluluguna deginilecektir. Inceleme konusunu bir
baska yonden de sinirlandirmak gerekmistir. Zira basin yoluyla bir kimse-
nin 0zel hayati, mahremiyeti, seref ve haysiyeti gibi degerlerine saldirilar-
dan dolay1 tazminat sorumlulugu da 13. madde kapsamina dahildir*. Ma-
kale konusu ise yalnizca fikir ve sanat tirtinleri tizerindeki haklarin basin

4 Bu konuda ayrintih bilgi icin bkz. Kiligoglu, Ahmet: Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin
Yoluyla Saldirilardan Hukuksal Sorumluluk AU Hukuk Fakiiltesi Yayins, II. Basi, Ankara
1993, s. 279.
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yoluyla ihlalinden kaynaklanan sorumluluktur. O nedenle burada yalnizca
konu telif haklaria yonelik ihlaller bakimindan ele alinacaktir.

Telif haklari, 5846 sayili FSEK kapsaminda 6zel olarak himaye goren
haklardandir. Ancak Basin Kanunu'nun 1/2. maddesinde “Bu Kanunun
basilmis eserlerin basimi ve yayimin ile internet haber sitelerini kapsaya-
cag1l” ifade edilmistir. Fikri hukuk kapsaminda korunan eserin tanimi ve
nitelikleri FSEK’te aciklanmis olmakla birlikte 5187 Basin Kanunu'nda da
ayn1 kavrama yer verilmesi, eserin anilan Kanun kapsaminda da himayeye
mazhar oldugunu gosterir. Esasen Basin Kanunu, basilmis eserler yoluyla
veya internet haber siteleri {izerinden islenen fiillerden dogan maddi ve
manevi zararlardan sorumlulugu 6zel olarak diizenlemistir. Bu durumda
ihlale konu basilmis eser veya internet haber sitesi icerigi mahiyetinde olan
yazi, fotograf, resim, ses ve goriintiiler FSEK hiikiimlerine gore eser sayil-
may1 gerektiren hususiyeti haiz olmalar1 kaydiyla bu Kanunun 66. maddesi
vd. hiikiimlerinin himayesi altindadir.

Tabiatiyla boyle bir eser hakkinda konuyla ilgili sorumlulugu 6zel ola-
rak tanzim eden Basin Kanunu'nun 13. maddesinin uygulanmas: da giin-
deme gelecektir®. Nitekim Yargitay, miilga 1950 tarihli ve 5680 sayil1 Basin
Kanunu donemine iliskin bir olayla ilgili kararinda, hak sahibinin izni
alinmaksizin basilip gogaltildiktan sonra promosyon eki olarak dagitilan
bir eser ile ilgili olarak FSEK’in 68, 69 ve 70. maddelere dayal1 talepleri ige-
ren davada, haksiz fiilin basin yoluyla islenmesi halinde sorumlularin be-
lirlenmesinde 5680 sayili Kanunun 16. ve 17. maddelerinin goz oniinde
bulundurulmas: gerektigine karar vermistir®. Mezk(ir Kanunun ilga edile-
rek yerine yeni bir kanun kabul edilmis olmas, telif haklarinin basin yoluy-
la ihlalinde sorumlularin belirlenmesi bakimindan bir farkliliga yol agmus
degildir. Zira Yargitay kararinda atifta bulunulan eski Basmi Kanu-
nu'ndaki maddelerin muadillerine 2004 tarih ve 5187 sayili yeni Basin Ka-

5 Yavuz/Alica/Merdivan: Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Yorumu, C. II, 1. Basi, Ankara
2012, s. 1095.

¢ YJ11.HD, 14.7.2006 E. 2005/5095 K. 2006/8411. Kararin ayrintisi i¢in bkz. Ya-
vuz/Alica/Merdivan, C. I, K. No. 4/8, s. 144-147. Hukuk Genel Kurulu ise daha yeni tarihli
bir kararinda “... basilmis eserler yoluyla islenen fiillerden dogan maddi ve manevi zararlardan
dolay: hukuki sorumlulugu ve sorumlu olanlar1 belirleyen Basin Kanunu'nun 13. maddesi, FSEK
66 vd maddeleri kapsaminda acilacak hukuk davalarinda davali sifatimin belirlenmesi a¢isindan da
onem tagir. Zira eser veya hak sahiplerinin mali ve manevi haklarima yonelik tecaviiz eylemleri ba-
silmig eserler yoluyla gerceklestiginde, bu konuda daha 6zel bir diizenleme niteliginde olan Basin
Kanunu'nun 13. maddesindeki sorumluluk kurallart uygulanabilecektir.” denilmistir. YHGK:
28.03.2019 E. 2018/998 E. 2019/373 (Kazanci).
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nunu'nda da yer verilmistir. Bu makalede asagida yapilan izahat da yeni
kanun hiiktimlerine dayanmaktadir.

Ancak 6nemle belirtilmedir ki, asagida yapilan izahattan da goriilecegi
tizere, Basin Kanunu'nun 13. maddesi, telif haklarmin basin yoluyla ihlali
sonucunda husule gelen zararlarin tazmininden sorumlu sahislarin belir-
lenmesinde dikkate alinabilecek diizenlemeler icermektedir. Anilan hii-
kiimlere gore sorumlu sahislar belirlendiginde telif hakki ihlalinden dolay1
bunlar hakkinda FSEK’te ongoriilen yaptirimlar uygulanacaktir.

II. BASIN YOLUYLA iHLALLERDE KULLANILAN VASITANIN NiTELIiGi
A. Genel Olarak

Basin Kanunu'nda yazili basin alaninda ifade araci olarak kullanilan
vasitaya basilmis eser denilmistir. Dolayisiyla basin alaninda hukuki veya
cezai sorumluluga yol agan davranis ancak basilmis eser vasitasiyla islene-
bilir. Bununla beraber, 13.10.2022 tarih ve 7418 sayil1 Kanun, internet haber
sitelerini de Basin Kanunu kapsamina dahil etmistir. Bu sebeple, artik in-
ternet haber siteleri araciligiyla telif hakki ihlallerinden sorumluluga da
Basin Kanunu uygulanur.

Basin Kanunu'na gore telif hakki ihlalinden sorumluluk bakimindan
yazili basin yoluyla ve internet haber siteleri {izerinden gerceklesen ihlal-
lerde kullanilan vasitanin niteligi ve ihlale konu olabilecek haklarin tespiti
gerekir. Kanunda yazili basinin kullandig1 vasitanin “basilmis eser” oldugu
acikca belirtilmistir. Bu sebeple dncelikle basilmis eserin tanimi ve mahiye-
tine deginilecektir. Basin Kanunu kapsamina dahil dildigine gore “internet
haber sitesi” kavrami ve basin hukuku bakimindan bu kavramin mahiyeti-
nin de bu baslik altinda vuzuha kavusturulmasi icap etmektedir.

B. Basilmis Eser Kavrami

Basin Kanunu'nun 7418 sayili Kanunla degisik 13/1. maddesinde, “Ba-
silmis eserler veya internet haber siteleri yoluyla islenen fiillerden dogan
maddi ve manevi zararlardan dolayz siireli yayinlarda, eser sahibi ile yayin
sahibi ve varsa temsilcisi, siiresiz yayinlarda ise eser sahibi ile yayimci,
yayimcinin belli olmamasi halinde ise basimci miistereken ve miiteselsilen
sorumludur” denilmektedir.

Kanunun 13. maddesinin birinci fikrasinda gegen “basilmis eser” kav-
rami1 hukuki sorumluluk bakimindan merkezi bir ehemmiyeti haizdir. Zira
bu kavram FSEK’teki eser kavramina gore bazi farkliliklar arz eder. O se-
beple hukuki sorumlulugun mahiyeti ve bu Kanun ile FSEK’e dayal1 “eser”



1448 Prof. Dr. Mustafa ATES

himayesi arasindaki farklarin anlasilabilmesi igin “basilmis eser” ile neyin
kastedildiginin tespiti gerekir.

Esas itibariyla basilmis eser kavrami kendi amag ve kapsami bakimdan
Basin Kanunu'nda 6zel olarak tarifi yapilan bir kavramdir. Buna gore, “ya-
yimlanmak iizere her tiirlii basim araglar ile basilan veya diger araglarla
cogaltilan yazi, resim ve benzeri eserler ile haber ajansi yayimlara” basilmig
eser denilmistir (BaK 2/a). Bu tanim esasen eski deyimiyle “matbuat1” ifade
eder. Bu tanima gore belli araliklarla yayimmlanan gazete ve dergi gibi siireli
yaymlar ile haber ajanslar1 yaymlar1 bu kanun anlaminda basilmis eser
sayilir. Keza “siiresiz yaym” veya “siireli olmayan yayin” olarak nitelendi-
rilip belli araliklarla yayimlanmayan kitap, armagan gibi matbuat tiriinleri
de bu kanuna gore basilmis eser olarak nitelendirilir.

Belirtmek gerekir ki, Basin Kanunu anlaminda basilmis eser sayilan
her iirtin aym1 zamanda FSEK anlaminda da eser mahiyetini tasimaz’. Ciin-
kii Basin Kanunu eser sayilmada yegane kistas olarak “yayimlanmak iizere
basilip ¢ogaltilmay1” esas alir. Oysa FSEK anlaminda eser sayilmak icin
basilip cogaltilarak yayimlanma o6zelligine sahip olmak sart degildir.
Onemli olan, eserin, onu viicuda getirenin hususiyetini tasimasidir. Bu
cercevede “Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, gii-
zel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat mah-
sulleri” FSEK anlaminda eser sayilir (FSEK 1/B-a). Oysa bir {iiriiniin Basin
Kanuna gore basilmis eser sayilabilmesi igin onu meydana getirenin husu-
siyetini tagimasi gerekmez.

Ancak Basin Kanunu'na gore basilmis eser tanimina giren triinler,
meydana getirenin hususiyetini tasiyorsa, ayni zamanda FSEK anlaminda
eser sayilir. Buna gore Basin Kanunu'nun stireli yayin olarak adlandirdig:
gazete ve dergi gibi matbuatin ya da siiresiz yayin olarak adlandirilan ki-
tap ve armagan gibi matbuatin muhteviyatin1 olusturan yazilar, gizimler,
karikattirler, grafikler, resimler, fotograflar vb. ifade araglari, onlar1 mey-
dana getirenin hususiyetini tagiyorsa, fikir ve sanat iiriinii olarak FSEK
kapsaminda miitalaa edilir.

Buna mukabil hususiyet arz etmeyen bir yazi (metin), ¢izim, resim, fo-
tograf, karikatiir vb. tirtinler basin hukuku anlaminda eser sayilsa da huku-
ken fikir ve sanat eseri sayilmaz. O nedenle bu gibi mahsullere kural olarak
fikri eser himayesine iliskin FSEK hiikiimleri uygulanmaz. Bunlar basin hu-
kuku anlaminda basilmis eser sayildigi i¢in BaK hiikiimlerine gore korunabi-

7 Bu hususta ayrini i¢in bkz. Ates, Mustafa: Fikri Hukukta Eser, Ankara 2007, s. 21-28.
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lir. Ornegin FSEK anlaminda eser niteligi tastmayan haber, réportaj, reklam
ve benzerleri ile ¢izimler, fotograflar ve resimler boyledir. Bunlar tizerindeki
haklarin ihlali halinde FSEK hiikiimleri degil, genel hiikiimler yani TBK'nin
haksiz fiillere iligkin hiikiimleri ile TTK'nin haksiz rekabete dair kurallari
uygulanir. Bunlar hakkinda FSEK’in eser korumasi disindaki degerleri koru-
yan 83 vd. maddelerinin de uygulanmasi giindeme gelebilir. Esasen FSEK 83
vd. hiikiimleri, bu tiirden mahsullere eser himayesi degil, genel hiikiimlere
atifta bulunmak suretiyle hukuki himaye bahsetmektedir.

Basin Kanunu'na gore saglanan korumadan yararlanabilir eserlerin
basinda basilmak suretiyle tespit edilmeye ve cogaltilmaya elverisli fikri
tirtinler gelir. Buna gore niteligi itibariyla kagit, plastik, metal, tahta, tas vb.
maddi bir vasitaya musattah (yiizey) olarak basilmak suretiyle ikinci bir
niishas1 ¢ikarilabilen eserler tizerindeki telif haklar1 basilmis eser yoluyla
ihlallere konu olabilir. Bu eserlerin ifadesinde genellikle yaz1 olarak tabir
olunan isaretler kullanilir. Dolaysiyla FSEK’in 2. maddesindeki ilim ve
edebiyat eserleri basin yoluyla ihlale konu olabilir.

Ayni1 sekilde mabhiyeti itibariyla bir kopyasinin fiziki bir materyale iki
boyutlu (musattah) olarak tespiti miimkiin olan resim, fotograf, karikatiir
gibi giizel sanat eserleri de bu kapsama girer. FSEK’in 4. maddesinde gos-
terilen mimarlik eserleri ve heykeller gibi ii¢ boyutlu olarak maddi bir vasi-
tada tecessiim eden fikri tirtinlerin basin yoluyla ihlallere konu olmasi
miimkiin olmaz. Ancak bunlarin fotograf veya resim seklinde iki boyutlu
ortamlara aktarilan suretleri basin yoluyla yayinlanirsa, bunlar {izerindeki
degil ama islenmeleri tizerindeki hakkin basin yoluyla ihlalinden s6z edile-
bilir. Ornegin bir heykeltiragin heniiz kendi iradesi ile umuma arz etmedigi
bir heykelin onun izni alinmadan ¢ekilen fotografi bir gazetede yayimlanir-
sa, heykel tizerindeki hak degil, islenmesi olarak kabul edilen fotograf {ize-
rindeki hak ihlal edilmig olur®.

Sinema ve miizik eserlerinin ses ve goriintii kayit ve tespitine yarayan
bant, kaset, CD, DVD gibi seliilozik, manyetik veya dijital ortamlara tespiti
ve tespit edilen niishalarin ¢ogaltilmas1 miimkiindiir. O nedenle bunlar da
BaK kapsaminda diisiiniilebilir ise de, bu tiirden eser niishalar1 gazete,
dergi ve kitap gibi bir fiziki ortama basilarak cogaltilan basilmis (matbu)
bir eserin muhteviyatinda kullanilamaz. Bunlar, bir miizik veya film
CD’sinin promosyon eki olarak gazeteyle birlikte dagitima sunulmas: ha-
linde basin yoluyla telif hakki ihlaline konu olabilir.

8 Ancak bu érnekte bir manevi hak olan umuma arz yetkisi kapsaminda (FSEK 14/2) eser
hakkinda bilgi verme hakkinin ihlalinden s6z edilebilir.
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Basilmis eser, herhalde fikir ve sanat trlintiniin dokunulabilir bir fiziki
ortama tespit edilmis halini ifade eder. Bu sebeple bir fikir ve sanat eserinin,
yalnizca internet ortaminda yayinlanan bir gazetenin e-niishasina konularak
erisime sunulmas;, telif hakki ihlali sayilsa da, niteligi itibariyla basilmis eser
yoluyla bir ihlalden stz edilemez. Bu itibarla bir fikir ve sanat tirtintiniin
internet haber sitesine konularak erisime sunulmasi halinde telif hakkinin
ihlaline siiphe bulunmamakla birlikte, bu tiirden bir hak ihlalini basilmig
eser yoluyla yapilmus bir ihlal olarak nitelendirmek miimkiin degildir.

Buna mukabil, hem basilmis eser formunda fiziki olarak yayimlanan
hem de internet ortaminda gayri maddi bicimde yayinlanan bir gazetenin
e-niishasina izin alinmadan konulan telif hakki korumasi kapsamindaki bir
eserden dolay1 haksiz eylemi ika edenler, hem Basin Kanunun 13. madde-
sine gore basilmis eser yoluyla tecaviizden hem de FSEK’in 25. maddesine
gore umuma iletim hakkina tecaviizden dolay1 sorumlu tutulurlar®.

C. Internet Haber Sitesi Kavramm

Yukarida da ifade edildigi {izere, daha evvel basin yoluyla hak ihlallerin-
de kullarulabilen yegane vasita basilmis eserler iken, 2022 Ekim ayimndan itiba-
ren internet haber siteleri de Basin Kanunu kapsamma alindi. Artik internet

° Nitekim Yargitay bir kararinda, “mahkemece, davaya konu karikatiiviin FSEK anlaninda eser
niteligini tasidig, 7.12.2008 tarihli mali hak devir beyan ve teslim tutanag ile tutanak ekindeki
karikatiir orneklerine gore, davaya konu karikatiiriin S... M..."a ait oldugu ve yayim bakimindan
mali haklartn FSEK. 18/2. maddesi kapsaminda davaciya ait bulundugu, davaya konu karika-
tiiriin hem 30.12.2012 tarihli Hiirriyet Gazetesi'nde davali A.. H..1n késesinde hem de ga-
zetenin internet sitesinde yayinlandigi, bundan dolayr hem davali A.. H..\n hem de gaze-
tenin fiziki ve internet ortamindaki yaymmim gerceklestiren davali sirketin, 5187 Sayili Ba-
sin Kanunu'nun 13/1. maddesiyle 5846 Sayili FSEK'in 66/2. maddeleri geregince miiteselsilen so-
rumlu olduklari, karikatiiriin kime ait oldugunun, bu karikatiiriin hangi kaynaktan alindiinin be-
lirtilmedigi, ayrica karikatiiriin kose yazisinda kullamim bicimi itibariyle haber amaclh kullanimi-
mn séz konusu olmadigi, davacinin talep edebileceli rayic bedelin her bir yaymm mecrasi igin
1.000’er TL'den toplam 2.000 TL oldugu, hem gazetenin fiziki baskisinda hem de internet sayfa-
sinda gerceklesen bu yayin sebebiyle FSEK. 68/1. maddesi geregince takdiren 3 kat hesabiyla top-
lam 6.000 TL. telif tazminatinn talep edilebilecegi, FSEK. 68/1. maddesinin 5846 SK.'min 5. bi-
liimiinde hukuk davalar: kismunda “Tecaviiziin Ref'1” bashg: altinda diizenlenmesi sebebiyle telif
tazminatina hijkmolunmasimin ve bir “ref” yontemi oldugu gozetilerek, tespit ve ref talepleri ile
FSEK 69. maddesi geregince gelecekte gerceklesmesi muhtemel tecaviizlerden dolay: men talebinin
kabul edildigi gerekcesiyle davamin kismen kabuliine, davalilarin eyleminin, davacinin mali hakki-
na tecaviiz teskil ettiginin tespitine, 6.000 TL. telif tazminatimin yayin tarihinden itibaren avans
faizi ile birlikte davalilardan miiteselsilen tahsiline, davalilarin gerceklesen tecaviizlerinin bu sekil-
de ref’ine, muhtemel tekrarimin men'ine, hiikiim Ozetinin ilanina karar verilmis” olmasimi huku-
ka uygun bularak onamistir. 11. HD’nin 10.12.2015/13290 tarihli ve E. 014/19144 K.
2015/13290 say1ili karar1 (Kazanci Veritabani).
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haber siteleri vasitasiyla islenecek ihlallere de bu kanun uygulanacaktir. Nite-
kim mezkir Kanununun hukuki sorumlulugu diizenleyen 13. maddesinin ilk
fikrasma 3.10.2022 tarihli ve 7418 sayili Kanunun 28. maddesiyle “basilmis
eserler” ibarelerinden sonra gelmek tizere “veya internet haber siteleri” ibaresi
eklenmigtir. Bu suretle internet haber sitelerindeki hak ihlallerinde de ayri
kurallarmn tatbiki imkani dogmustur. Bu sebeple basilmis eser gibi “internet
haber sitesi” kavraminin da vuzuha kavusturulmas gerekir®.

Kanunun “tanimlar” maddesine 7418 sayili Kanunun 2. maddesiyle
eklenen (m) bendinde internet haber sitesi, “Internet ortaminda, belirli ara-
liklarla haber veya yorum niteliginde yazili, gorsel veya isitsel igeriklerin
sunumunu yapmak tiizere kurulan ve isletilen siireli yaym” olarak tarif
edilmistir. Kanun koyucu her tiirlii internet sitesini degil, yalnizca belirli
araliklarla haber ve yorum mahiyetinde igerik sunmak amaciyla kurulan ve
isletilen internet sitelerini kanun kapsamina dahil etmistir.

Dolayisiyla internet sitesinin kurulus ve isletilme amacina bakilarak
haber sitesi niteliginde olup olmadigina karar verilecektir.

Buna gore amaci belirli araliklarla haber ve yorum mahiyetinde igerik-
leri sunmak olan internet siteleri BaK kapsamina dahildir. Internet sitesin-
de yer alan icerikler metin niteliginde olabilecegi gibi, fotograf, resim vb.

10 Internet haber siteleri de artik gazete ve dergi gibi siireli yaymlar igin ngoriilen beyan-
name vermekle yiikiimliidiir. Beyanname, yonetim yerinin bulundugu yer Cumhuriyet
Bassavciligina verilir. Cumhuriyet Bagsavciligi bu hususu kayit altina alarak basvuru sa-
hibine bir belge verir (BaK 7). Beyannamenin gergek bilgileri icermemesi veya yayin sahi-
binin, temsilcinin veya sorumlu miidiiriin gerekli sartlar1 tasimadiginin anlagilmas: ha-
linde, Cumhuriyet Bagsavciligi iki hafta icinde eksikligin giderilmesini veya gercege ayki-
11 bilgilerin diizeltilmesini ister. Istemin iki hafta iginde yerine getirilmemesi durumunda,
Cumbhuriyet Bagsavciligi internet haber sitesi vasfinin kazanilmadiginin tespiti amaciyla
asliye ceza mahkemesine bagvurur. Mahkeme en geg iki hafta i¢inde kararin verir. Bu ka-
rara kars itiraz yoluna basvurulabilir. Bagvurunun kabul edilmesi halinde internet haber
siteleri i¢in saglanabilecek resmi ilan ve reklam ile ¢alisanlarimin basin kartina iliskin hak-
lar1 ortadan kalkar. internet haber sitesi i¢in saglanan haklarin ortadan kaldirilmasi, bu
Kanun ve/veya ilgili mevzuat uyarinca 6ngoriilen yaptirimlarin uygulanmasina engel de-
gildir (BaK 8/5-6). Basima igin basilan yaymin iki niishasii giinliik olarak Cumhuriyet
Bagsavciligina teslim yiikiimliiliigii getirilmemistir. Ancak internet haber sitesinde yayin-
lanan igerikler, gerektiginde talep eden Cumhuriyet Bagsavciligina teslim edilmek {izere
dogrulugu ve biitiinliigii saglanmus sekilde iki yil siire ile muhafaza edilir. Yargi mercileri
tarafindan yayinin sorusturma ve kovusturma konusu oldugunun internet haber sitesine
yazili olarak bildirilmesi halinde, bu islemlerin sonuclandigmnin bildirilmesine kadar so-
rusturma ve kovusturma konusu yaymn kaydinin saklanmast zorunludur (BaK 10/4-5).
7418 sayili Kanunla Basin Kanunu’'na eklenen hiikiimlerden 6nce faaliyet gosteren inter-
net haber siteleri, degisikliklerin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren ii¢ ay icinde bu Ka-
nunda dngoriilen yiikiimliiliiklerini yerine getirmek zorundadir (BaK. Gegici m. 4).
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gorseller mahiyetinde de olabilir. Ayni sekilde video kayitlar, filmler ve
hatta ses dosyasi formundaki veri ve materyaller de internet haber sitesi
icerigi olarak kabul edilir.

Buna mukabil, yazili, gorsel veya isitsel iceriklerin radyo, televizyon
veya benzeri nitelik tagiyan vasitalarla iletimi bu kapsama girmez. Zira
bunlar hakkinda radyo ve televizyon yaymlarimi tanzim eden mevzuat
uygulanir. Internet, aglar arasi iletisim anlamima gelen bir kavramdir. In-
ternet haber siteleri esas itibariyla mecra olarak interneti kullanir. Internet
diinya capinda bilgisayar ve diger akilli cihazlar vasitasiyla veri ve bilgi
alip vermeyi saglayan bir iletisim agidir. Kisiler sahip olduklar1 uygun ci-
hazlarla, internet iizerinden yayimlanan veya sunulan igeriklere, zamana
ve mekana bagli olmaksizin ulasma imkani sahiptir.

Fikir ve sanat {irlinlerinin internet ortaminda ihlale konu olabilmeleri
i¢in ya internet ortamina konulmaya uygun bir formatta tiretilmis olmalar1
veya haricen iiretilmislerse internet ortamina aktarilabilecek bir formata
doniistiiriilmeleri yani dijitallestirilmeleri gerekir. Zira internet dijital tek-
noloji esasina gore insa edilen ve islevini bu teknolojiye gore yerine getiren
bir iletisim mecrasidir. Bu sebeple sozgelimi daktilo ile yazilmig bir metnin
veya matbaada basilmis bir kitabin dijital formata aktarilmadik¢a internet
ortamina konulmas: miimkiin degildir. Ayni sekilde resim, fotograf, ses ve
video (hareketli) goriintii niteliginde olan konvansiyonel yontemlerle {ire-
tilmis eserler, ancak dijitallestirilmek suretiyle internet ortamina aktarilip
paylagilabilir. Internet haber siteleri dijital ortamda olusturulan veya hari-
cen olusturulup da dijitallestirilen eser veya baglantili hak konusu mahiye-
tindeki fikri irtinleri sahiplerinden izin almaksizin paylastiklar: takdirde
Basin Kanunu'nun 13. maddesi hiikiimlerine gore sorumlu olurlar.

III. BASIN YOLUYLA iHLALE KONU OLABILECEK TELIiF HAKLARI
A. Genel Olarak

Fikir ve sanat hukukunun korudugu baz: haklar nitelikleri geregi ba-
silmis eser veya internet haber sitesi vasitasiyla ihlal edilmeye elverisli de-
gildir. Bu sebeple FSEK'te eser sahibine taninmis telif haklarindan hangile-
rinin basilmis eser yoluyla ihlal edilebileceginin tespiti gerekir. Oncelikle
ifade edilmelidir ki FSEK, eser {izerinde onu meydana getirene mahiyeti
itibariyla farkliliklar arz eden iki ayr1 neviden haklar tanimistir.

Bunlardan bir kismi manevi haklar olarak adlandirilmistir. Manevi
haklar Kanunun 14, 15, 16 ve 17. maddelerinde diizenlenen umuma arz,
adin belirtilmesini isteme, eserin biitlinliigiiniin korunmasin talep yetkileri
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ile eserin aslina erisim hakkindan olusur!l. Parayla degerlendirilmeleri
miimkiin olmayan bu haklar, daha ziyade eser sahibinin edebi ve sanatsal
kisiligiyle yakindan alakalidir. Bir nevi viicuda getirenin eserine yansiyan
kisiligi niteliginde olduklar igin Tiirk Hukukunda manevi haklarin devir
ve intikaline izin verilmemistir. Ancak bunlarin kullanim yetkilerinin baska
bir kimseye devri caizdir. Eser sahibi 6ldiikten sonra da kanunda belirtilen
smirl sayida kisiler tarafindan sinirli 6lgiide kullanilmalarina engel yoktur
(FSEK 19)'2.

Eser sahibinin mali haklar1 ise FSEK'in 21. maddesinde isleme, 22.
maddesinde ¢ogaltma, 23. maddesinde yayma, 24. maddesinde temsil ve
25. maddesinde umuma iletim haklari bagliklar1 altinda diizenlenmistir'3.
Kanunun 45. maddesindeki eserin yeniden satisindan pay isteme hakk: da
mali haklardan sayilmaktadir!. Mali haklar eser sahibine, viicuda getirdigi
eseri iktisaden degerlendirebilme imkani veren yetkilerden olusur. Zira bu
haklar, hak sahibince bizzat kullanilmasmin yan1 sira, ivazl veya ivazsiz,
daimi veya muvakkaten baska kisilere devredilebilecegi gibi, 6liimii halin-
de mirasg¢ilara intikal edebilen haklar ve menfaatlerden olusur. Temlik ve
ruhsat sdzlesmelerine konu olabilen mali haklar eser sahibinin 6limiinden
itibaren kural olarak 70 yillik bir hukuki himayeye mazhar olup, bu siire
dolduktan sonra serbest hale gelirler ve bundan sonra sahibinin izin veya
icazete gerek kalmadan herkes tarafindan kullanilabilirler.

FSEK'te fikir ve sanat eserlerinin icrasini yapan kisiler ile ses tespiti ve
goriintii tespitini yapan yapimcilara ve yayinladiklar1 programlar igin rad-
yo televizyon kuruluslarina da eser sahibinin haklarina benzer mahiyette
mali haklar taninmistir. FSEK’in 80. maddesinde diizenlenen bu haklar da
eser lizerindeki mali haklar gibi hukuki himayeye mazhardir. Bunlar esa-
sen fikir ve sanat eserlerinin daha genis kitlelere ulastirilmas: icin emek,
zaman ve finansman harcayan kisilerin menfaatleri igin tanimnmuistir. Bag-
lantili haklar olarak adlandirilan bu haklar da fikri hukukun koruma konu-
sunu olusturduklari i¢in, bunlarin da basin yoluyla ihlale konu olmalar:
mimkiindiir.

11 Eser iizerindeki manevi haklarla ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ates, Mustafa: Fikir ve Sanat
Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sirurlandirilmasi, Ankara 2003.

2 Bu konuda ayrint1 i¢in bkz. Ates, Mustafa: “Manevi Haklarin Eser Sahibinin Oliimiinden
Sonra Kullanilmast: FSEK Madde 19 Uzerine Bir Tedkik”, istanbul Hukuk Mecmuast,
2020, C. 78, s. 1279-1322.

3 Bu konuda ayrint1 i¢in bkz. Ates, Kapsam ve Sinirlar, s. 156-198.

4 Ayrit1 i¢in bkz. Ates, Mustafa: “Eser Sahibinin Eserin Yeniden Satisindan Pay Alma
Hakk1”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 13, S. 140, Nisan 2018, s. 66-77.
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B. Ihlale Konu Olabilen Manevi Haklar

Yukarida yapilan acgiklamalardan da goriildiigli iizere basin yoluyla
ihlalde iki tiir vasita kullanilabilir. Bunlardan biri basilmis eser, digeri de
internet haber sitesidir. Eser tizerindeki manevi haklarin her iki tiir basin
vasitasiyla da ihlal edilmesi miimkiindtir.

Buna gore, heniiz yayimlanmamis veya baska bir sekilde alenilesme-
mis eserin umuma arz1 ve boyle bir eserin muhtevas: hakkinda bilgi ve
malumat verilmesi eser sahibinin manevi nitelikte bir hakkidir (FSEK 14).
Keza umuma arz edilen bir eserinde adinin eser sahibi olarak belirtilmesini
isteme yetkisi onun manevi haklarindandir (FSEK 15). Heniiz alenilesme-
mis bir eserin ilk defa bir gazetede veya dergide yahut bir kitapta yahut
internet haber sitesinde ilk kez yayimlanmasi ya da biitiinii veya esasl bir
kismu alenilesmemis olan yahut ana hatlar1 herhangi bir suretle heniiz
umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi hakkinda eser sahibinden izin
alinmaksizin mezkiir vasita ve mecralarda haber mahiyetinde de olsa ma-
lumat verilmesi, eser sahibinin FSEK 14'ten kaynaklanan umuma arz hak-
kinin basin yoluyla ihlali niteligini tagir.

Herhangi bir eser, sahibinin ad1 veya miistear ad1 ile yahut adsiz ola-
rak eser sahibinden izin alinmadan bir gazete, dergi veya kitapta yahut
internet haber sitesinde yayimlanirsa, eser sahibinin FSEK 15'ten kaynakla-
nan adin belirtilmesi seklindeki manevi hakk: basin yoluyla ihlal edilmis
olur. Ornegin bir fotograf, resim veya karikatiir, bir gazete veya dergide
yahut internet haber sitesinde eser sahibi durumundaki fotograf¢inin, res-
samin veya karikatiiristin adi belirtilmeden kullanilirsa, adin belirtilmesi
seklindeki manevi hak (FSEK 15) ihlal edilmis olur!®. Basin Kanunu'na gore
bagka bir yayinda ¢ikan haber, fotograf ve benzeri igeriklerin kaynak belir-
tilmeden kullanilmas1 dahi agir para cezasini gerektiren bir fiil olarak ta-
nimlanmigtir (BaK 24).

Ayni sekilde, bir eserde izin alinmadan degisiklik yapilarak olusturu-
lan niishalar veya eserin tahrif veya tagyir edilmis hallerinin basilmis eser
seklinde gazete, dergi, kitap veya internet haber sitesinde yayimlanmasi da

15 “...davaya konu karikatiiriin hem 30.12.2012 tarihli H.G.'de davali A.. H.."in kdsesinde hem de
gazetenin internet sitesinde yaylandig, ... karikatiiriin kime ait oldugunun, bu karikatiiriin
hangi kaynaktan alindigimin belirtilmedigi, ayrica karikatiiriin kise yazisinda kullanim bicimi iti-
bariyle haber amagli kullanimimin séz konusu olmadigi, ... davalilarin eyleminin, davacinin mali
hakkina tecaviiz tegkil ettiginin tespitine, 6.000 TL. telif tazminatimin tahsiline, ... karar verilmis-
tir.” 11. HD'nin 10.12.2015/13290 tarihli ve E. 014/19144 K. 2015/13290 sayili karar1 (Ka-
zanci Veritabani).
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FSEK 16’dan kaynaklanan, eserin biitiinliigii koruma seklindeki manevi
hakkin ihlali sonucunu dogurur.

Buna karsilik eser sahibinin FSEK 17’den kaynaklanan eserin aslina erigim
olarak adlandirilan manevi hakkin, basimn yoluyla ihlali miimkiin olmaz.

C. ihlale Konu Olabilen Mali Haklar

Fikri tirtinler iizerindeki mali haklar da manevi haklar gibi hem basil-
mis eser hem de internet haber sitesi vasitasiyla ihlallere konu olabilir. Hat-
ta dijital teknolojilerin ¢ogaltma, yayma ve iletim alaninda sagladig: kolay-
liklar, fikri Griinler tizerindeki haklar bakimindan basilmis eser seklinde
kullanimlara gore daha biiytiik tehdit olusturmaktadir.

Buna gore; bir fikir ve sanat eserinin veya baglantili hak konusunun
basilmis eser halinde yazili basin yoluyla veya dijjitallestirilerek internet
haber sitesinde kamuya sunulmas: eser sahibinin haklarmi ihlal edebilir.
Ornegin bir ilim ve edebiyat eserinin, resim, fotograf, karikatiir gibi iki
boyutlu bir giizel sanat eserinin, hak sahibinin izni disinda bir gazetede,
dergide veya kitap formundaki bir basilmis eserde hak sahibinin FSEK 52
hiikiimlerine uygun yazili izni alinmaksizin kullanilmasi, basilmig eser
yoluyla hak ihlali teskil ettigi gibi, bunlarin dijitallestirilerek internet haber
sitesinde sunulmasi ve yaymlanmasi da hak ihlali olusturur. Ayni sekilde
bir eserin sahibinden yazili izin alinmaksizin yapilan iglenmesi niteliginde
olan veya intihal yahut usulsiiz iktibas yoluyla olusturulan metninin veya
tahrif ve tagyir edilerek elde edilen halinin basilmis eserler muhteviyatinda
yayimlanmasi veya dijital formatlarinin internet haber sitesinde paylasil-
masi da telif hakk: ihlali kabul edilebilir. Bu 6rneklerde ihlale konu haklar
isleme (FSEK 21), ¢ogaltma (FSEK 22) ve yayma (FSEK 24) haklaridir. Ba-
silmis eser yoluyla en ¢ok ihlale maruz mali haklar esasen ¢ogaltma ve
yayma haklardir. Eserin sahibinden izni alinmadan bagka bir dile ¢evrilme-
si suretiyle bir gazete veya dergide yayimlanmasi, anilan haklara ilaveten
isleme hakkinin (FSEK 21) ihlali niteligini de tasir. Buna mukabil fikir ve
sanat eserleri lizerindeki temsil hakki (FSEK 24) ile umuma iletim hakkinin
(FSEK 25) yazili basin yoluyla ihlali miimkiin olmaz. Eserin yeniden sati-
sindan pay isteme hakki da bu yollarla ihlale uygun degildir. Ciinkii bu
haklar eserin gayri maddi sekilde kullanimini gerekli kilar. Basilmis eser
seklinde bir ihlalin gerceklesebilmesi, tanimi1 geregi eserin kagit ve benzeri
uygun maddi vasitaya tespitine ve bu tespitlerin kamunun istifadesine
sunumuna baglidir. Temsil, umuma iletim ve yeniden satistan pay hakla-
rinda ise bu 6zellik yoktur.
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Ancak temsil ve umuma iletim haklar1 daha ziyade internet haber sit-
leri vasitasiyla ihlal edilebilen haklardir. Bir eserin dogrudan dogruya ya-
hut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde
okumasi, ¢alinmasi, oynanmasi ve gosterilmesi kullanim bigimlerine temsil
denir. Keza canli bir temsilin umuma arz edilmek tizere vuku buldugu
mahalden bagka bir yere herhangi bir teknik vasita ile nakli de temsil ola-
rak kabul edilir (FSEK 24). Bunlardan birincisine dogrudan temsil, ikincisi-
ne dolayli temsil denir. Bir miizik konserinin bir internet haber sitesi {ize-
rinden dogrudan yaymi veya herhangi bir vasitaya tespitinden sonra
umumi bir mahalde ¢alinmasi, gosterilmesi temsil hakkinin ihlaline 6rnek
teskil eder.

Eser veya baglantili hak konularinin yukaridaki 6rneklerde oldugu
seklide bir internet sitesinde paylasilmasi ayrica eseri umuma iletim olarak
nitelendirilen mali hakka da tecaviiz teskil eder. Umuma iletim, fikri mah-
sullerin radyo ve televizyon gibi isaret, ses ve goriintii nakline yarayan
vasitalarla umumun istifadesine sunulmasi ve internet ortaminda paylasi-
min1 kapsar. Bu yetkiler FSEK’in 25. maddesinde “umuma iletim hakk1”
olarak diizenlenmistir. Dolayisiyla eseri internette yayimlayan veya umu-
mun erisimine sunan gazete veya internet haber siteleri umuma iletim
hakkinin ihlalinden dolay1 sorumlu olurlar. 7418 sayili Kanun internet ha-
ber sitelerini de Basin Kanunu'nun 13. maddesi kapsamina dahil ettigi icin,
tanim1 geregi internet haber sitesi sayilan aktorlerin hak ihlallerinden so-
rumlulugu da mezkér madde hiikiimlerine gore belirlenir.

IV. BASIN YOLUYLA TELiF HAKKI iHLALINDEN SORUMLULUGUN
SARTLARI

A. Genel Olarak

Bir kimsenin fikri faaliyetlerinin neticesi olarak ortaya ¢ikan iiriin, fikir
ve sanat hukuku anlaminda “eser” mahiyetini tasiyorsa, meydana getiren
kimseye onun iizerinde taninmis olan ve kisaca telif haklar1 olarak adlandi-
rilan bir takim menfaat ve yetkilerin de basin yoluyla ihlal edilmesi s6z
konusu olabilir. Eseri umuma arz yetkisi hukuken eser sahibine tanimis bir
haktir. Bu hak, sahibine, hakkin konusu tirtintiin kendisi tarafindan kulla-
nilmasi yetkilerini verdigi gibi baskalar1 tarafindan kullanmasina izin ver-
me ve izinsiz kullanimlar1 men yetkilerini de igerir. Bu sebeple bir eser ve-
ya baglantili hak konusu iizerindeki haklarin hak sahibinin izni olmadan
kullanilmasi fiili telif hakkinin ihlali olarak tavsif edilir ve sorumlulugu
miistelzimdir. Telif haklariyla korunan eser iizerindeki haklarin ve ruhsat-



Basinin Telif Hakki ihlalinden Dogan Hukuki Sorumlululugu 1457

larin devri sozlesmelerinin yazili sekil sartina tabidir (FSEK 52). Bu sekle
uygun olarak alinmig bir izin olmadikga baskasin ait telif hakkinin kulla-
nimi kural olarak hukuka aykiridir.

Ornegin bir eser, sahibinin belirtilen sekle uygun olarak alinmis izni
olmadan basin yoluyla umuma arz edilirse, FSEK 14'ten dogan umuma arz
yetkisi ihlal edilmis olur. Bu sebeple onu miisaadesiz umuma arz eden
gazete, dergi veya internet sitesi sorumlu olur. Keza bir eserin ¢ogaltilmasi
ve cogaltilan niishalarin dagitilmas: eser sahibinin iznine baghdir. Buna
gore eser lizerinde hak sahibi olan kisinin izin veya icazetini alinmadan bir
resmin, fotografin, karikatiiriin veya bir siir veya hikayenin gazete, dergi,
kitap ve benzeri matbuatta yayimlanmas: veya internet ortaminda payla-
silmasi yahut bir kitabin veya miizik CD’sinin ya da bir tablodan {iiretilen
posterlerin gazetede promosyon eki olarak dagitima sunulmasi da eser
tizerindeki ¢ogaltma ve yayma haklarmi ihlal eder. Bunun neticesinde,
hukuka aykir1 eyleminden dolay: bu fiilleri isleyen herkes gibi basin da
hukuken hak sahibine karst sorumludur.

Yukaridaki 6rneklerden de goriildiigii {izere basin yoluyla telif hakla-
rinin ihlalinden dogan sorumluluk, mahiyeti itibariyla haksiz fiil sorumlu-
lugudur. Dolayisiyla sorumlu sahsin FSEK ve BaK hiikiimlerine gore mesul
tutulabilmesi igin, somut olayda haksiz fiilin sartlarinin tahakkuk etmesi
lazimdir. Haksiz fiilden sorumlulugun sartlar1 TBK'nin 49/1. maddesinde
gosterilmistir. Mezk{ir madde uyarinca “Kusurlu ve hukuka aykiri bir fiille
bagkasma zarar veren, bu zarar1 gidermekle yiikiimlidiir.” Buna gore bir
eylemin haksiz fiil olarak tavsif edilebilmesi i¢in; (i) hukuka aykiri olmasi,
(ii) failin kusurlu olmasi, (iii) bir zararin meydana gelmesi ve (iv) zararla
fiil arasinda illiyet baginin bulunmasi gerekir. Bu sartlarin mevcudiyeti
halinde fail, eylemiyle sorumlu sebebiyet verdigi zarar1 gidermek zorun-
dadur.

Telif haklar1 akit dis1 bir fiille her ne sekilde ihlal edilirse edilsin fail
FSEK 66 vd. hiikiimlerine gore sorumludur. Buna gore failin eylemi mane-
vi ve mali haklara fiili tecaviiz veya tecaviiz tehlikesi olusturdugu hallerde
agilacak ref ve men davlarinda kusur ve zarar sarti aranmaz (FSEK 66-69).
Buna mukabil a¢ilacak manevi ve maddi tazminat davalarinda TBK 49 sart-
larmin tamaminin bulunmasi gerekir. Basinin BaK’nun 13. maddesine da-
yali tazminat sorumlulugu da mabhiyeti itibariyla haksiz fiil sorumlulugu-
dur. TBK 49. maddesinde aranan sartlar bu bakimdan da bulunmas: gere-
ken sartlardir. Dolayisiyla genel haksiz fiil sorumluluguna gore farklilik arz
etmeyen bu kosullar tizerinde ayrintili durmaya gerek yoktur.
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Ancak basin yoluyla telif hakk: ihlallerinde 6zel olarak temas edilmesi
gereken husus hukuka uygunluk sebepleridir. Zira FSEK'te telif haklarma
yonelik miidahalelerde basmna 6zgii bazi istisnalara yer verilmistir. Bu is-
tisnalara telif hukukunda “haklarin tahditleri” veya “istisnalar” da denilir.
Basinin sorumlulugunda arz ettikleri onemden dolayi, eser sahibi ve bag-
lantil1 hak sahiplerinin haklarina basina 6zgii taninmis tahdit ve istisnalara
deginilmesinde fayda vardir. Zira bu tiir istisnalarin s6z konusu oldugu
hallerde telif hakkina yonelik miidahale hukuka aykir1 sayilmaz. Hukuka
uygunluk tasiyan bu miidahalelerden dolayr basimin FSEK hiikiimlerine
gore sorumlulugu s6z konusu olmayacagr gibi, BaK'nun 13. maddesine
gore de sorumlu tutulmasi miimkiin degildir.

B. Hukuka Uygunluk Sebeplerinin Bulunmamasi
1. Genel Olarak

Hukuken ihlalden s6z edilebilmesi igin, bir kisinin hukukun himayesi
altinda bulunan bir degerine baska bir kisi tarafindan dokunulmasi, miida-
hale edilmesi, el atilmasi lazimdir. Bir hakkin veya hukuki degerin zarar
gormesi, hak sahibinin kendi miidahalesinden kaynaklaniyor veya tigiincii
kisinin hakka veya hukuki degere miidahalesi hak sahibinin iradesi dahi-
linde gerceklesiyorsa herhangi bir ihlalden s6z edilmez. Ayni sekilde bazi
hallerde hak sahibinin iradesi ve rizas: disinda yapilan miidahaleler dahi
hukuken ihlal sayilmaz. Ciinkii hak sahibinin rizasi olmasa bile hukuk
diizeni bir bagkasinin hakkina miidahaleye izin verebilir. Bu gibi hallerde,
hukuka uygunluk sebebinin varligindan s6z edilir ve hukuka uygun mii-
dahaleler hukuken ihlal olarak nitelendirilemez.

Basin yoluyla telif hakkinin ihlalinden s6z edilebilmesi i¢in, hak sahi-
binin izni olmadan hukuken korunmakta olan bir hakkin, basilmis eser
veya internet haber sitesi vasitasiyla kullanilmis olmasi gerekir. Hak sahi-
binin izin veya icazetinin bulundugu hallerde hukuka aykiriliktan s6z edi-
lemez. Bundan baska, herhangi bir hukuk kuralinin, hak sahibinin izni
olmasa bile, hakka miidahaleye miisaade etmiyor olmasi lazimdir. Huku-
ken bagkasmin haklarna miidahaleye izin verilen hallerde de fiil hukuka
aykir1 say1lmaz ve herhangi bir sorumluluk dogmaz.

Basin yoluyla telif hakkina miidahalelerde hukuka uygunluk sebeple-
rini, genel sebepler ve 6zel sebepler olmak {tizere iki baslik altinda ele al-
mak gerekir. Zira genel hiikiimler mahiyetinde hukuka uygunluk sebeple-
rini diizenleyen hiikiimler biitiinii haksiz fiiller bakimindan uygulanabilir.
Bunun disinda telif haklarina yonelik miidahaleleri hukuka uygun adde-
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den bazi 6zel kurlalar da mevcuttur. Bunlar FSEK’te diizenlenmistir. Asa-
gida kisaca genel hukuka uygunlu sebeplerine isaret edildikten sonra
FSEK’te 6zel olarak tanzim olunan hukuka uygunluk sebeplerinin telif
haklarina basin yoluyla miidahalelere uygulanabilirligine deginilecektir.

2. Genel Hukuka Uygunluk Sebepleri

Bir hakkin ihlalini hukuka aykir1 gérmeyen genel mahiyette kurallar
telif haklar1 bakimindan da gecerlidir. Buna gore TBK'nin 63 ve 64. madde-
lerinde 6ngoriilmiis hukuka aykirilig1 kaldiran veya sorumlulugu tahdit
eden sebepler, nitelikleriyle bagdastig1 olgiide telif haklarina miidahaleler
bakimindan da aynen uygulanir.

Buna gore kanunun verdigi yetkinin kullanulmasi, zarar gorenin rizasi,
zarar veren bakimindan mesru miidafaa (hakli savunma), zorda kalma
yahut hakkin korunmasi i¢in gii¢ kullanma durumunda kalma olarak nite-
lendirilebilen miidahaleler kural olarak hukuka aykir1 sayilmaz. Telif hak-
larina matuf basin miidahaleleri de kanundaki sart ve smirlamalar dahilin-
de kaldig: siirece hukuka uygun sayilir. Bu gibi hallerde fail konumunda
olanin hukuki sorumlulugu yoktur.

3. Fikri Hukuka Ozgii Hukuka Uygunluk Sebepleri

Fikri haklarmn ihlali sayilabilecek bir fiili bulunmas: halinde hukuka
aykir1 olarak nitelendirmeye mani hallerden bazilarina FSEK'te yer veril-
mistir. Bunlar “Tahditler” bashg: altinda Kanunun 30 vd. maddelerinde
diizenlenmistir. Kanunun anilan maddelerinde eser sahibinin haklar1 i¢in
getirilmis olan hukuka uygunluk sebepleri, baglantili hak sahiplerinin hak-
larina yoOnelik miidahaleler i¢cin de gecerlidir (FSEK 80). Ancak FSEK'te
diizenlenen telif haklarina miidahalelere has hukuka uygunluk sebepleri,
basin faaliyetlerinin niteligiyle bagdasmadig: icin tatbik kabiliyetine sahip
degildir. Bazilar ise yalnizca basin faaliyetlerine 6zgii hukuka uygunluk
sebebi mahiyeti tagir.

Bu ciimleden olarak FSEK’in “Gazete Miindericati” kenar baglikli 36.
maddesinde; gazete, dergi, radyo ve televizyon gibi yazili ve isitsel- gorsel
basin ve yayin organlarina, giinliik olaylara iliskin haberler kapsaminda ikti-
bas serbestisi tanimnmustir'®. Buna gore, miilga Basin Kanunu'nun 15. maddesi
hiikmii mahfuz kalmak {izere basin veya radyo tarafindan umuma yayilmis
bulunan giinliik havadisler ve haberler serbestce iktibas olunabilir. Internet
haber sitelerini de bu kapsamda degerlendirmek gerekir. Gazete veya dergi-

16 Ayrmnti i¢in bkz. Ates, Kapsam ve Sinurlar, s. 322-332.
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lerde cikan ictimai, siyasi veya iktisadi glinliik meselelere miiteallik makale
ve fikralarin iktibas hakki sarahaten mahfuz tutulmamissa aynen veya is-
lenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan alinmasi ve radyo vasita-
styla veya diger bir suretle yayilmasi serbesttir. Tktibas hakki mahfuz tutulsa
bile sozii gecen makale ve fikralarin kisaltilarak basin 6zetleri seklinde alin-
masl, radyo vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi caizdir. Biitiin bu
hallerde, iktibas edilen gazete, dergi ve ajansin ve eger bunlar da bagka bir
kaynaktan alinmiglarsa o kaynagin adi, tarih ve sayisindan baska makale
sahiplerinin ad1, miistear ad1 veya alameti zikredilmek icabeder.

Gortildiigii gibi 36. madde esas itibariyla basin organlarinin kendi ara-
larinda iktibas serbestisini diizenlemektedir. Diger bir deyimle, bir gazete
miindericatindan diger gazetenin, bir radyo veya televizyon yaymindan
diger radyo veya televizyon tarafindan yapilacak iktibas serbestisi ve sinir-
lar1 diizenlenmektedir. Ancak maddenin ilk fikrasinda serbesti diizenlenir-
ken 1951 tarihli miilga Basin Kanunun 15. maddesi hiikmii sakli tutulmus-
tur. Mezk(r madde, bir mevkutenin hususi fedakarlikla elde edip yayinla-
dig1 haberlerin, yazilarin ve resimlerin mevkute sahibinden miisaade alin-
madikca negirlerinden 24 saat gegmeden baska mevkuteler tarafindan ya-
yimlanamayacagini ve hususi fedakarlikla elde edilen yazi ve resimler igin
mevkute sahibinden izin alma mecburiyetini éngdrmekteydi.

2004 tarihli yeni Basin Kanunu'na bu hiikiim aynen alinmis olmakla
birlikte bu husus 24. maddede daha farkl bir bigimde yeniden diizenlemis-
tir. Dolayisiyla FSEK’in 36/1. maddesi hiikmii ile yapilan atfin yeni
BaK’'nun 24. maddesine yapilmis oldugunu kabul etmek gerekir. Buna gore
24. maddede “Yeniden Yayim” kenar bashg: altinda “Bir siireli yayinda ya-
yimlanmg haber, yazi ve resimleri kaynak g0stermeksizin yeniden yayimlayanlar
besmilyar liradan onmilyar liraya kadar agir para cezasiyla cezalandirilirlar. / Bu
eserleri, yeniden yayim hakk: sakl tutulmug olmasina ragmen, siireli yayin sahibi-
nin izni olmadan yeniden yayimlayanlar yirmimilyar liradan kirkmilyar liraya
kadar agir para cezasiyla cezalandirilirlar.” denilmektedir.

FSEK’in 36. maddesi basin organlarmin birbirlerinin igeriginden yara-
lanmas1 hususunda bir serbesti tanimis ise de, bu serbestinin kullanilmasi
BaK ile 6nemli olgiide sinirlanmis goziikmedir. Bu istisnanin BaK’nun ko-
nuya iligkin hiikiimleri dikkate alinmadan uygulanmasi mitimkiin degildir.
24. maddenin ilk fikrasina gore gazete, dergi veya internet haber sitesi gibi
siireli yayinlarda ¢ikan haber, yazi ve resimlerin baska bir basin organinda
yeniden yayimi caizdir. Ancak bu igerikleri iktibas yoluyla alip kullanan
yayimn organinin kaynak gostermesi, yani bunlar kendisinden 6nce hangi
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basin organinda yayimlanmis ise ona atifta bulunmasi gerekir. Kaynak
gostermeden yayimlamasi, igerigin alindig1 basm kaynaginin hak sahipli-
gini gizlemek anlamina geldigi i¢in, Kanun bu eylemi hukuka aykir1 saya-
rak adli para cezasi yaptirimina tabi tutmustur. BaK'nun 24. maddesinin
ikinci fikrasi ise, siireli yayin sahibine, kendisine ait yayinda yayimlanmais
haber, yazi ve resimleri yayma hakkini sakli tutma imkani vermektedir.
Eger yayin sahibi, bunlarin yayma hakkini mahfuz tutmus ise, yani kendi
izni olmadan baska bir yayinda yayimlanamayacag1 yoniinde irade beya-
ninda bulunmus ise, baska bir yayin kurulusunun bunlar1 yeniden yayim-
lamasi caiz degildir. Aksi takdirde yeniden yayimlayan yayinc hiikiimde
belirtilen agir para cezasi ile cezalandirilir.

Gortldagii gibi BaK'nun 24. maddesi ile FSEK’in 36. maddesi ¢atisma
halindedir. Zira FSEK 36, basin igerigine iliskin yayma hakk: sakli tutulmus
olsa bile, diger bir basin kurulusunun bunlari belirli sartlar altinda en azin-
dan basin 6zeti seklinde yayimlayabilecegini hitkme baglamistir. BaK'nun
24. maddesi ise buna dahi izin vermemektedir. Bu iki hiikmii birbiri ile
bagdastiracak bir yorum imkani olmadigindan burada, hem basina 6zgii ve
ozel bir kanun olmas1 hem de 1951 tarihli FSEK’e gore yeni bir kanun ol-
mas1 sebebiyle 2004 tarihli ve 5187 sayili BaK'na tistiinliik tanimak gerekir.

Basina 6zgii hukuka uygunluk sebebini tanzim eden FSEK hiikiimle-
rinden bir digeri de “Haber” kenar baglikli 37. maddedir. Buna gore haber
mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini asmamak kaydiyla, giinliik
hadiselere bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi parcalarin isaret, ses
ve/veya gOriintii nakline yarayan vasitalara alinmasi miimkiin oldugu; bu
sekilde alinmis parcalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya
radyo ve televizyon gibi araglarla yaymlanmasmin serbest oldugu ifade
edilmektedir’”. Bu serbestinin konusunu fikir ve sanat eserleri olusturur.
Kanun basin organlarina fikir ve sanat eserleri ile ilgili haberlerde, tanitim
amagcl olmak iizere, eserlerden bazi pargalarin haber kapsaminda muha-
taplarin bilgisine ve ilgisine sunma yetkisi vermektedir. Ornegin vizyona
girmek {izere olan bir film ile ilgili haberde, s6z konusu filmden bir sahne-
nin bir fragmanin televizyonda haberle birlikte verilmesi, hak ihlali olus-
turmaz. Bir miizisyenin yeni bestesinin veya bir icraci sanat¢inin yeni bir
albiimiiyle ilgili haberde miizik eserlerinden kisa pargalar sunulmas:
miimkiindiir. Buna mukabil, fikir ve sanat tirtiniin haber verme ve bilgi-
lendirme maksadin1 asacak sekilde kullanilmasi hukuka uygun degildir’®.

7 Ayrinti i¢in bkz. Ates, Kapsam ve Smurlar, s. 332-337.
8 Nitekim Yargitay bir kararinda, “mahkemece, davaya konu karikatiiviin FSEK anlaminda eser
niteligini tasidig1, 7.12.2008 tarihli mali hak devir beyani ve teslim tutanag: ile tutanak ekindeki
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Ancak fikir ve sanat eserlerinin haber ve malumat verme amaciyla kul-
lanilmasi serbestligi, hak sahibinin hukuki menfaatlerine zarar verecek
sekilde veya eserden normal yararlanmaya aykir1 bicimde kullanilamaz.
Ornegin bir sanatgimin yeni bir albiimii haber verme amaciyla radyo veya
televizyonda biitiiniiyle yayinlanmamalidir. Vizyona girecek bir yeni bir
filmle ilgili haberde, filmin 6nemli bir kism1 ve en ¢ok ilgi ¢ekecek sahneleri
televizyonda gosterildigi takdirde, izleyicinin bu filmi sinemada izleme
ihtiyacinin ortadan kalkmasi sonucuna yol agilabilir. Bu ve benzeri durum-
larda, eser sahibinin mesru menfaatlerine, haber verme yetkisini asacak
sekilde zarar verilmis olur. Bu durumda basin organmin eylemini 37. mad-
de kapsaminda hukuka uygun miitalaa etmek miimkiin degildir.

FSEK’in 36 ve 37. maddelerinde basina 6zgii olarak getirilen hukuka
uygunlu sebepleri disinda telif haklarina gesitli sebeplerle getirilen (FSEK
30-35 ve 40) sinirlamalardan bazilari, faaliyetleri sebebiyle dogrudan dog-
ruya basin sektoriinde de tatbik edilebilecek mahiyettedir. Mesela Kanu-
nun 30. Maddesine gore fotograflar, umumi emniyet miilahazasiyla veya
adli maksatlar i¢in sahibinin rizasi alinmaksizin, resmi makamlar veya
bunlarin emriyle bagkalar1 tarafindan her sekilde ¢ogaltilabilir ve yayilabi-
lir. Buna gore bir kanun kagaginin yakalanmasi amaciyla onu tasvir eden
fotograflar, resimler, karikatiirler veya video goriintiileri ve ses kayitlarinin
gazete, dergi ve internet haber sitelerinde, bunlar1 meydana getiren eser

karikatiir orneklerine gore, davaya konu karikatiiriin S... M..."a ait oldugu ve yayim bakimindan
mali haklariin FSEK. 18/2. maddesi kapsaminda davaciya ait bulundugu, davaya konu karikatii-
riin hem 30.12.2012 tarihli Hiirriyet Gazetesi’nde davali A.. H.."in kdsesinde hem de gazetenin in-
ternet sitesinde yaymlandigi, bundan dolay: hem davalt A.. H..in hem de gazetenin fiziki ve in-
ternet ortanundaki yayuin gerceklestiren davali sirketin, 5187 Sayili Basin Kanunu 'nun 13/1.
maddesiyle 5846 Sayili FSEK. in 66/2. maddeleri geregince miiteselsilen sorumlu olduklari, kari-
katiiriin kime ait oldugunun, bu karikatiiriin hangi kaynaktan almdimmun belirtilmedigi, ayrica
karikatiiriin kose yazisinda kullanim bicimi itibariyle haber amach kullanmiminin soz konusu olma-
dig1, davacimin talep edebilecegi rayic bedelin her bir yayin mecrast igin 1.000’er TL'den toplam
2.000 TL oldugu, hem gazetenin fiziki baskisinda hem de internet sayfasinda gerceklesen bu yayin
sebebiyle FSEK. 68/1. maddesi geregince takdiren 3 kat hesabiyla toplam 6.000 TL. telif tazminati-
mn talep edilebilecegi, FSEK. 68/1. maddesinin 5846 SK.'min 5. boliimiinde hukuk davalar: kis-
minda “Tecaviiziin Ref'i” bash$i altimda diizenlenmesi sebebiyle telif tazminatina hiikmolunmasi-
min ve bir “ref” yontemi oldugu gozetilerek, tespit ve ref talepleri ile FSEK 69. maddesi geregince
gelecekte gerceklesmesi muhtemel tecaviizlerden dolayr men talebinin kabul edildigi gerekcesiyle
davanin kismen kabuliine, davalilarin eyleminin, davacimin mali hakkina tecaviiz tegkil ettiginin
tespitine, 6.000 TL. telif tazminatinin yayin tarihinden itibaren avans faizi ile birlikte davalilardan
miiteselsilen tahsiline, davalilarin gerceklesen tecaviizlerinin bu sekilde ref ine, muhtemel tekrari-
nin men'ine, hiikiim ozetinin ilanina karar verilmis” olmasimi hukuka uygun bularak onamis-
tir. 11. HD'nin 10.12.2015/13290 tarihli ve E. 014/19144 K. 2015/13290 say1li karar1 (Kazanci
Veritabanu).
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sahibinin izni alinmadan yayimlanabilir. Telif hakkina konu olsalar bile bu
tiirden igeriklerin bunlarin izinsiz ¢ogaltilmasi, yayilmasi veya gosterilmesi
hukuka uygundur.

Keza Kanunu 31. maddesinde, resmen yayimlanan veya ilan olunan
kanun, Cumhurbagkanligi kararnamesi, yonetmelik, teblig, genelge ve
kazai kararlarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, islenmesi veya her hangi bir suret-
le bunlardan faydalanmanin serbest oldugu hiikme baglanmistir. Dolayi-
styla her tiirlii mevzuat ve mahkeme kararlarimin gazete, dergi ve internet
haber sitelerinde yayim caizdir. Hi¢bir makam ve merciden izin alinmasi-
na gerek yoktur. Bununla beraber, kullanilan mevzuat ve ictihatlarin usu-
line uygun olarak yayimlanmis veya ilan edilmek suretiyle alenilesmis
olmasi lazimdir. Bu sebeple, heniiz taslak ve tasari asamasinda olan bir
mevzuat diizenlemesinin yayimlanmasi bu istisna kapsamina girmez. An-
cak bu durumda basin haber alma ve kamuyu bilgilendirme kapsamindaki
imtiyazlara gore degerlendirme yapmak gerekir.

Bir agka istisna da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde ve diger resmi
meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sdylenen so6z
ve nutuklarin, haber ve malumat verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi
mahallerde okunmasi veya radyo vasitasiyla ve baska suretle yayimi husu-
sundaki serbestliktir (FSEK 32/1). Toplumun bilgi alma hakki ve basmin
haber ve bilgi verme yetkisi kapsamindaki bu istisna amag¢ bakimindan
simirlanmistir. Bu serbestinin ticari veya baska bir maksatla kullanilmasina
cevaz yoktur. Bunun ayrica eser sahibinden izin almak gerekir (FSEK 3/3).

Kanunun 35. maddesindeki genel iktibas serbestisinden basin da ya-
rarlanabilir. Maddede bagkasina ait ilim edebiyat, musiki ve giizel sanat
eserlerinden, bir baska eser meydana getirilirken yararlanma serbestisi
diizenlenmistir. Bir gazetede yayimlanan muhtelif konularda yazilmis ma-
kalede baskasina ait bir eserden bu maddede belirtilen atif ve kaynak gos-
terme kurallarina gore yararlanilmasi hukuka aykir1 degildir. Ancak yarar-
lanilacak eserin yayim veya bagka bir sekilde umuma arz edilerek aleni-
lesmis olmasi gerekir. Ayni sekilde giizel sanat eserlerinin ve yayimlanmais
diger eserlerin, maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde ve miinde-
ricatin1 aydinlatmak maksadiyla bir dergide yayimlanacak bilimsel bir ma-
kaleye konulmasi da miimkiindiir. Ancak giizel sanat eserinin alenilesmis
olmasi sarttir. Tktibasin caiz oldugu biitiin hallerde, bunun usuliine uygun
yapilmas: ve mutlaka yararlanilan esere ve eser sahibinin adina atifta bu-
lunmak sarttir. Aksi takdirde iktibas degil, bir intihal suglamasi ile karsila-
silmas1 mukadder olur.
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Basinin yararlanabilecegi bir baska hukuka uygunluk sebebi de 40.
maddenin birinci fikrasindaki teshir istisnasidir. Buna goére umumi yollar,
caddeler ve meydanlara, temelli kalmak tizere konulan giizel sanat eserle-
rini; resim, grafik, fotograf ve saire ile cogaltma, yayma, umumi mahallerde
projeksiyonla gosterme, radyo ve benzeri vasitalarla yayimlama caizdir. Bu
salahiyet mimarlik eserlerinde yalniz dis sekle miinhasirdir.

V. BASINDA HUKUKi SORUMLULUGUN OZNELERI
A. Genel Olarak

5187 sayili Basin Kanunu'nun “hukuki sorumluluk” kenar baglikli
13/1. maddesinde, basilmis eserler yoluyla islenen hukuka aykir fiillerden
sorumlu sahislar yani sorumlulugun stijeleri eserin niteligine gore belir-
lenmistir. Buna gore basilmis eser niteliginde gazete, dergi ve haber ajansi
yaylar1 yoluyla ve internet haber sitesi igerigi seklinde yapilan sunumlar
tizerinden islenen fiillerin sebebiyet verdigi maddi ve manevi zararlarin
tazmininden, eser sahibi ile yayin sahibi ve varsa temsilcisi miistereken ve
miiteselsilen sorumludur.

Kitaplar, armaganlar, yilliklar gibi siireli olmayan basilmis eserler vasi-
tasiyla islenen haksiz fiillerden kaynaklanan maddi ve manevi zararlardan
ise, eser sahibi ile yayimci, yayimcinin belli olmamasi halinde ise basimci
miistereken ve miiteselsilen sorumludur. Kanunun 11/2. maddesinde cezai
sorumluluk bakimindan sorumlu miidiire yer verilmis ise de, hukuki ba-
kimdan sorumlulugun diizenlendigi 13. maddede sorumlu miidiirden ba-
his yoktur. O nedenle hukuki sorumlulugu gerektiren baska bir sifata sahip
olmadikga, sorumlu miidiiriin mezkiir madde hiikiimlerine gore tazminat
sorumlulugu yoktur.

Kanunun 13. maddesinin ikinci fikrasinda, bu maddenin hukuki so-
rumluluga iliskin birinci fikra hitkmiiniin tiizel kisiler bakimindan da uy-
gulanacag1 ve bu durumda tiizel kisi namina sahsen sorumlu olacak kisile-
rin kimler oldugunu tespit edilirken; 3. fikrada hukuka aykir fiilin islen-
mesinden sonra yayimnin el degistirmesi halinde yaymin yeni sahibinin de
sorumlu olacaklar1 diizenlenmektedir. Bu hiikiimler muvacehesinde so-
rumlu sahislarin sirasiyla su sekilde ortaya konulmasi miimkiindiir.

B. Siireli veya Siiresiz Yayinin Eser Sahibi

Basin Kanunun 13. maddesine gore hukuka aykir fiilin asli faili “eser
sahibi” olarak belirlenmistir. Eser sahibi hem siireli yayimlarda hem de sii-
reli olmayan yayinlarda hukuka aykir1 eylemden birinci derecede sorumlu
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kisidir. Fikir ve sanat hukukunda eser sahibi, eseri meydana getiren kisidir.
Eser sahibi terimi basin hukukunda ise “siireli veya siiresiz yaymnn icerigi-
ni olusturan yaziy1 veya haberi yazan, ¢eviren veya resmi ya da karikatiirii
yapan, gorsel veya isitsel icerikleri kaydeden veya diizenleyen kisi” olarak
tanimlanmustir.

Basin Kanunu anlaminda eser sahibi, genellikle basilmis eseri meyda-
na getirme siirecindeki maddi fiilleriyle hukuka aykir1 davranmis olur.
Eger eser sahibi, basilmis bir siireli veya siiresiz yayinin igerigini olustu-
rurken basgkasina ait bir eseri izinsiz olarak kullanmuis, islemis, intihal etmis
veya usulsiiz iktibas suretiyle ondan yararlanmis ise hukuka aykir1 hareket
etmis ve dolayisiyla bagkasina ait telif hakkini ihlal etmis olur. Ornegin bir
gazete ekinde promosyon olarak dagitilan kitab1 Tiirkgeye terciime eden
kimse, isleyen sifatiyla terciimenin eser sahibidir. Eger bu terctimeyi izinsiz
yapmis ise hak sahibine ait isleme hakkini basin yoluyla ihlal etmis olur.
Isleyen bu durumda hem FSEK 66 vd. hiikiimlerine gére hem de BaK. 13/1
uyarinca sorumludur. Baskasina ait bir eseri izin almadan degisiklik yapa-
rak, orijinalinde tahribat ve tahrifat yaparak bir gazete yahut dergide ya-
yimlayan veya haber sitesinde umuma arzeden kisinin fiili de telif hakkina
tecaviiz teskil eder.

Baskasina ait bir makaleyi sahiplenerek gazetede yayimlanan yazar,
intihal fiili islemis olur. Bir ressama ait resimde izin almadan degisiklikler
yaparak siireli veya siiresiz bir yayinda kullanan kisi de eserin biittinltigii-
niin korunmasi kuralina aykir1 hareket etmis olur. Bu tiir eylemler, hukuka
aykiri olarak olusturulan eser yayimlanmamais olsa da basl basma hak ihla-
li teskil eder. Boyle bir eserin miinferiden veya bir basilmis eserin muhtevi-
yatinda ¢ogaltilarak kullanilmas: hukuka aykiridir.

Eser sahibi yazar, muhabir, karikatiirist, fotografci, grafiker gibi bir ba-
sin organinda hizmet akdi kapsaminda c¢alisan bir kimse olabilecegi gibi,
siireli yayin sahibi ile aralarinda herhangi bir ¢alisma iligskisi bulunmayan
bir kimse de olabilir. Ornegin gazetede is veya hizmet akdine gore kose
yazis1 yazan, gazetenin kadrolu haber veya foto muhabirligi yapan kimse,
yayimlanan yazi veya fotograflar yoniinden eser sahibi sayildig: gibi, gaze-
te ile herhangi bir istihdam iliskisi bulunmaksizin kaleme aldig1 yaziy1 ve-
ya ¢ekmis oldugu fotograflar1 yaymlanmak tizere gonderen kimseler de
eser sahibi sayilir. Gazete veya derginin siparisi tizerine bir eser meydana
getiren kisinin durumu da boyledir.

FSEK’in 52. maddesine uygun olarak hak sahibinden yazili izin almak-
sizin bagkasina ait eser mahiyetindeki bir metni, bir miizik eserini veya bir
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video veya sinema filmini haber sitesinde sunan kisi de basin yoluyla telif
hakkina tecaviiz etmis olur. Ciinkii internet haber sitelerinde eser sahibi,
gorsel veya isitsel icerikleri kaydeden veya diizenleyen kisidir. Baskalar:
tarafindan meydana getirilen ilim ve edebiyat, giizel sanat, miizik ve sine-
ma alanindaki eserleri haber sitesine ytikleyen kisi, bu igerigi saglayan du-
rumundadir. Eger s6z konusu igerikler kendisi tarafindan meydana geti-
rilmemis ise, telif hakki kapsaminda korunmakta olmalari halinde, hak
sahiplerinden izin alinmadan bunlarin kullanim1 hukuka aykiridir.

Eser sahibinin sorumlulugu, BaK'nun 13. maddesi hiikiimlerine gore
diger kisilerle birlikte miiteselsil nitelik tasisa da kusura dayanan bir so-
rumluluktur. Kanunda belirtilmemis olmasi onun sorumlu tutulabilmesi
i¢in kusurunun aranmayacagi anlamimna gelmez. Bu sebeple eser sahibinin
Basin Kanunu'na gore maddi ve manevi tazminattan sorumlu olmasi icin
kusurunun bulunmasi gerekir. Zira fikir ve sanat hukukunun korudugu
bir eser {izerindeki telif haklarini ihlal eden eylem, Basin Kanunu'nda eser
sahibi olarak tanimlanan kisi tarafindan icra edilmektedir. Onun mezkiir
kanuna gore tazminattan sorumlu tutulabilmesi igin telif hakk: ihlaline yol
acan eyleminin kusuruna dayanmasi gerekir. Bagkasina ait hukuki himaye
altindaki bir eseri izinsiz olarak terciime etmek, baskasina ait bir fotografi
izinsiz gazeteye basarak yaymak kusur tegkil eder ve bunu yapan kimse
eser sahibi sifatiyla BaK 13 hiikiimlerine gore tazminattan sorumludur.

Su kadar ki eser sahibinin FSEK’e gore kusur gerektirmeyen sorumlu-
luklar1 mahfuzdur. Ornegin bir fotografin izinsiz olarak gazetede yayimina
sebebiyet veren kimse, kendisine bir kusur izafe edilemeyecek olsa bile
FSEK 68 hiikiimlerine gore sorumlu tutulabilir. Buna karsilik bir haberi
yazan muhabirin kaleme aldig1 haber gazeteye konulurken bagkasina ait
bir fotograf editdor tarafindan sahibinden izin alinmadan habere
dercedilerek yayimlanmus ise, telif hakk: ihlalinde muhabire izafe edilebile-
cek bir kusur bulunmadig: i¢in BaK 13 hiikiimlerine gére onun sorumlulu-
gu 0z konusu olmayacag gibi FSEK hiikiimlerine gore de sorumlu tutula-
maz. Bu Ornekte {i¢lincii kisi durumunda olan editériin kusuru zarar ile
haber yazar1 muhabire ait fiil arasindaki illiyet bagini kesmistir. O nedenle
onu sorumlu tutmak miimkiin degildir.

flave etmek gerekir ki, telif hakki ihlaline yol agan yazinin yazari, fotog-
rafi geken fotograf¢i, resmin veya grafigin cizeri gibi eser sahibi sifatin1 haiz
kimselerin isimleri belli degilse, ilgili sayfanin veya siireli yaymin editorii
yahut sorumlu miidiiriin eser sahibi gibi sorumlulugu cihetine gidilebilir.

1 Kiligoglu, s. 279.
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C. Siireli Yayinin Sahibi

Kanun siireli yaymni; “belli araliklarla yayimlanan gazete, dergi gibi
basilmis eserler ile haber ajanslar1 yayinlar1 ve internet haber siteleri” sek-
linde tarif etmistir (BaK 2/c). Ancak siireli yayin sahibi tanimina yer veril-
memistir. Bununla birlikte siireli yayin tabirinden hareketle siireli yaymn
sahibini, “gazete ve dergi gibi belirli araliklarla yayimlanan basilmis eserler
ile haber ajanslarinca yapilan yayinlar ve internet haber sitesi yayinlari
tizerinde sahiplik statiistinii haiz kimse” seklinde tarif etmek miimkiindiir.
Yayin sahipligi sadece siireli yayinlara 6zgii bir statii olup; yalnizca gazete,
dergi, haber ajans: gibi basilmis eserler bakimindan yayin sahipliginden
s0z edilebilir. 7418 sayili Kanun siireli yayimn tanimina internet haber sitele-
rini dahil ettigine gore internet haber sitesi sahipleri de siireli yayin sahibi
sayilacaktir. Ancak bunun icin internet haber sitesinin, belirli araliklarla
haber veya yorum niteliginde yazili, gorsel veya isitsel iceriklerin internet
ortaminda sunumunu yapmak iizere kurulmus ve sitenin bu maksatla isle-
tiliyor olmasi lazimdur.

Kitap, armagan, yillik ve benzeri periyodik olarak yayimlanmayan ba-
silmis eserler ile internet haber sitesi tanimina girmeyen internet siteleri
icin BaK anlaminda yayin sahibi kavramini kullanmak uygun olmaz. Zira
Basin Kanunu'nun sorumlu sahislar1 belirleyen 13/1. maddesinde, siireli
yaymlar yoniinden zikredildigi halde siireli olmayan yayinlardan sorumlu-
lukta yayin sahibinden séz edilmemistir. Ote yandan siireli yaymlarda
gosterilmesi gereken bilgiler arasinda yayin sahibi bilgisi de yer almakta-
dir. Buna gore haber ajans1 yayinlar: harig¢ olmak iizere her tiirlii siireli ya-
yinda yayn sahibi de gosterilmek zorundadir. Fakat siireli olmayan yayin-
lar bakimindan gosterilmesi zorunlu olan bilgiler arasinda yayin sahibine
yer verilmemistir.

Su halde yayin sahibi, yalnizca gazete, dergi, haber ajansi ve internet
haber sitesi gibi belirli periyotlarla yayimlanan ¢ogaltilmis eserler ve inter-
net ortaminda sunulan igerikler yoniiyle bir sorumluluk siijesidir. Yaymn
sahibi, “yayimin basimi, cogaltilmasi, yayim ve dagitimi, internet ortaminda pay-
lagimi ve sunumu igin gerekli finansmani, insan giiciinii, arac ve gerecleri sagla-
yan, organizasyonu kuran, bu ig ve islemlerin mali, idari, hukuki ve lojistik riskle-
rini en iist seviyede iistlenen ve yaymncilik faaliyetinden elde edilen menfaatlerin
oznesi olan gercek veya tiizel kisi” olarak tanimlanabilir. Siireli olmayan ya-
yinlar gibi stireli yayimnlar da basilmak suretiyle ¢ogaltilan eserler oldugu
halde, siireli olmayan yaymncilarda oldugunun aksine, sorumluluk silsile-
sinde bu eserleri ¢ogaltan basimciya yer verilmemistir. Bunun sebebi gaze-
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te ve derginin basim ve cogaltilmasini temin sorumlulugunun da yaymn
sahibinde olmasidir.

Uygulamada siireli yayinlarin yayinciya terettiip eden tiirden yiikiim-
liiliik, hak, yetki ve sorumluluklar tasiyan kimse ile ilgili olarak baska tiir-
lii bir nitelendirme olsa bile, onu yayin sahibi saymak gerekir. Ornegin
yayin sahipligine 6zgii yiikiimliiliikler ve haklara sahip oldugu halde bir
kimsenin siireli yaymin marka veya lisans sahibi ya da kiralayan gibi bir
ad altinda anilmasi miimkiindiir. Hangi ad altinda anilirsa anilsin yaymn
sahibi gibi hareket eden kisi yaymn sahipligi sorumlulugunu tasir. Kanun
sorumluluktan kagisi engellemek maksadiyla, yayin sahibinin sorumlulu-
guna iliskin yasa hiikmiiniin, yayin sahibi, marka veya lisans sahibi, kirac1
veya isleten ya da baska herhangi bir sifatla yayin sahibi gibi hareket eden
kisilere de uygulanacagini hitkme baglanmistir (BaK 13/2). Burada siireli
yayin lizerinde gosterilen sifattan ziyade, yaymin gergeklesme siirecindeki
roliine, etkisine ve fonksiyonlarina bakilarak kisinin yayin sahibi sorumlu-
luguna tabi olup olmayacagina karar verilmelidir.

Yayin sahibi gercek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir. Sorumlulu-
ga iligkin kurallar tiizel kisiligi haiz yaym sahiplerine de uygulanir. Ornegin
bir dernek, vakif veya sirket gibi 6zel hukuk tiizel kisiligi yahut iiniversite,
belediye ya da bakanlik gibi kamu hukuku tiizel kisiligi namma ¢ikarilan
gazete ve dergiler agisindan boyle bir durum s6z konusu olabilir. Ancak
Kanun yayin sahibinin tiizel kisi oldugu hallerde sorumluluk konusunda
genel hiikiimlerden ayrilarak, basilmis eseler yoluyla islenen hukuka aykir1
tiillerden sorumlulukta, sorumlu sahsi adeta adres gostererek belirlemistir.

Buna gore, tiizel kisi sirketse, anonim sirketlerde yonetim kurulu baska-
ni, diger sirketlerde en {ist yoOnetici, sirket ile birlikte miistereken ve
miiteselsilen sorumludur. Oysa Tiirk Medeni Kanunu'nun (TMK) 50/2.
maddesi uyarinca tiizel kisilere izafe olan sorumlugu tiizel kisinin organlar1
tasir. BaK'nun 13/2. maddesi basili eserlerden kaynaklanan tazminatlar i¢in
anonim sirketlerde yonetim kurulu baskanini, diger sirketlerde en {ist yone-
ticiyi sorumlu olarak tayin etmistir. Kanunda sirketler disindaki tiizel kisiler
i¢in bir adres gosterilmemistir. O nedenle bir dernek veya vakif yahut sendi-
ka ya da siyasi parti sz konusu oldugunda tiizel kisi namina ¢ikarilan ba-
silmis eserden sorumluluk genel hiikiimlere gore belirlenmelidir.

Siireli yayinlarda eser sahibinin yaninda yayin sahibinin de mesul tu-
tulmasi son derece yerindedir. Bu suretle eser sahibinin ekonomik olarak
zaylf durumda bulunmasi ihtimaline karst magdurun ugradigi zararin
giderilememesi riski bertaraf edilmistir. Sorumluluk miisterek ve miitesel-
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sil oldugu icin zarar gorenin eser sahibine kars1 dava agmak yerine dogru-
dan yayin sahibine kars1 dava agmasi da miimkiindiir.

Yayin sahibinin BaK'nun 13. maddesine dayanan mesuliyeti kusursuz
sorumluluktur. Yayin sahibi, stireli yayimn olarak ¢ikan gazete ve derginin
sahibi olarak bu maksatla maiyetinde ¢alisanlar: isttihdam eden durumun-
dadir. Muhabirler, yazarlar, fotografcilar, karikatiiristler, tasarimcilar ve
grafikerler, internet haber sitesi igerigi mahiyetindeki ses veya goriintiileri
tespit ve kaydedenler yayin sahibinin emir ve talimatlar1 dogrultusunda
calisarak siireli yaymin ¢ikmasini saglarlar. O nedenle siireli yayimn sahibi,
bagimli calisan eser sahiplerinin eylemlerinden dolay1, kusuru olmasa dahi
sorumlu olur. Siireli yayimn sahibinin kusursuz sorumlulugu genel hiikiim-
lere dayanir (TBK 66)2. Dolayisiyla siireli yayin sahibi, zararin dogmasinda
kusurunun bulunmadigini, zararin eser sahibinin kasit veya ihmalinden
kaynaklandigini ileri siirerek sorumluluktan kurtulamaz. Ancak zarar,
kusurlu eyleminden kaynaklanmis ise miiteselsil sorumluluk hiikiimlerine
gore i¢ iliskide yayin sahibinin eser sahibine riiciiu miimkiindiir.

[lave edilmelidir ki, Basin Kanunu’nda hiikiim olmasaydi1 dahi, basil-
mis eser yoluyla veya internet haber siteleri tizerinden irtikap olunan telif
hakki ihlallerinden dolayr FSEK’in 66. maddesi hiikiimlerine gore isletme
sahibi sifatryla, TBK'nin 66. maddesi uyarinca da adam ¢alistiran sifatiyla
siireli yaymn sahibine kars1 dava agilabilirdi. Ciinkii siireli yayimn sahibi ayn1
zamanda mezkir hiikiimler cercevesinde isletme sahibi sifatini haizdir?!.
Ancak bu hiikiimlerin uygulanabilmesi i¢in yayin sahibi ile eser sahibi ara-
sindaki hukuki iligkinin bir bagimli ¢alisma iligkisi olmas1 gerekir. Arala-
rinda boyle bir iliskinin bulunmamasi halinde eser sahibi ve yayin sahibine
kars1 yalnizca BaK. 13. madde hiikiimlerine istinad edilebilir.

D. Siireli Yayin Sahibinin Temsilcisi

Bir kimsenin, hiikiim ve sonuglar: bagka bir kisinin hukuk alaninda
dogmak tizere o kisinin nam ve hesabina hukuki islem yapma yetkisine
temsil denir??. Siireli yaymn sahibi, bu sifatindan dogan yetkilerinin tama-
min1 veya bir kisminin kullanilmasini bir bagka kisiye birakabilir. Yaymn

2 Kiligoglu, s. 284.

2 FSEK 66 hiikiimlerine gore isletme sahibinin telif hakk: ihlallerinden kusursuz sorumlu-
lugu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ates, Mustafa: “Calisanlarin Telif Hakk: Ihlalinden
Dolay1 ig,letme Sahibinin Sorumlulugu”, TFM, 2021, C. 7, S. 2, s. 247-263.

2 Eren, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 24. Baski, Ankara 2019, Kn. 1311. Ayrint1
igin bkz. age, 477 vd.
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sahibi gercek kisi veya tiizel kisi olabilir. Her iki durumda da temsil yetkisi
verilebilir. Ancak temsilcinin gercek kisi olmasi lazimdir. Diger bir deyim-
le, yayima ister gercek kisi olsun ister tiizel kisi olsun ancak bir gergek
kisiye temsilcilik yetkisi vererek, siireli yayin sahipligine baglanmis yetki-
leri kullandirabilir.

Gergek kisi yayin sahibinin temsil yetkisi, ancak yayincinin kendisi ta-
rafindan verilebilir. Yayin sahibinin tiizel kisi olmasi halinde ise temsilcinin
bu tiizel kisiligin yetkili organi tarafindan atanmas: gerekir. Ayrica kendi-
sine temsil yetkisi verilen kisinin o tlizel kisiligin yoneticileri arasindan
belirlenmesi sarttir. Bu sifatt bulunmayan kisiler tiizel kisi temsilcisi olamaz
(BaK. 2/1). Ornegin sirkette bir yonetim kurulu iiyesi veya genel miidiir gibi
bir iist diizey yonetici, stireli yaym sahibi tiizel kisinin temsilcisi olarak
atanabilir.

Siireli yayin sahibi olan bir kamu kurum veya kurulusunun da temsilci
atamas1 miimkiindiir. Bu takdirde belirlenen temsilcinin de gercek kisi
olmas gerekir. Ornegin bir bakanlik, biinyesinde calisan bakan yardimcisi-
n1 veya genel miidiirii; bir tiniversite, rektorii veya rektor yardimcisin ya
da bir fakiiltenin dekanin siireli yayin sahibinin temsilcisi olarak atayabi-
lir. Bir gercek veya tiizel kisi tarafindan eger bir temsilci belirlenmis ise,
siireli yayimlarda yayin sahibinin yani sira yayimnc temsilcisinin de yayinda
gosterilmesi gerekir.

Kanun, siireli yayinlarda eser sahibi ve yayin sahibinin yani sira, eger
tayin edilmis ise yayin sahibinin temsilcisini de digerleriyle birlikte miiste-
rek ve miiteselsil sorumlu addetmistir. Dolaysiyla magdurun ugramis ol-
dugu zararlar sebebiyle her iigline birden veya onlardan diledigi herhangi
birine kars1 tazminat davasi agmast miimkiindiir.

Temsilci yayin sahibi nam hesabina hukuki islem yaptig1 icin onun
hukuka aykir1 davraniglarmin sorumluluguna siireli yayimn sahibinin kat-
lanmasi gerekir. Ancak temsil yalnizca hukuki islemlerde cari olur (TBK 40
vd). Buna mukabil maddi fiillerde temsil s6z konusu olamaz. Maddi fiil
niteligi tasidig: icin haksiz fiilin temsil yoluyla islenmesi miimkiin degildir.
Bu sebeple yayin sahibinin temsilcisi, haksiz fiiliyle gerceklesen telif hakk:
ihlallerinden dolay1 bizatihi sorumludur. Temsilci akde aykirilik tegkil
eden eylemleriyle de telif hakk ihlaline yol agabilir. Bu takdirde sorumlu-
luk dogrudan siireli yayminin sahibine aittir. Ancak boyle hallerde temsil-
cinin sorumlu olmayacag: gibi bir ¢ikarim yapilmamalidir. Hak ihlali tegkil
eden eylemi ister haksiz fiil ister akde aykirilik sekilde gerceklesmis olsun
temsilci BaK 13. Hiikiimlerine gore eser sahibi ve siireli yayinin sahibiyle
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birlikte miistereken ve miiteselsilen sorumludur. Keza bir temsilci atamis
olsa dahi stireli yayin sahibinin BaK 13. maddeden kaynaklanan sorumlu-
lugu devam eder. Dolayisiyla telif hakki ihlal edilen kimse, eser sahibi,
temsilci ve yayin sahibinden olusan tigliiye karsi tazminat davasi agabilir.

E. Siireli Olmayan (Siirekli) Yayinin Yayimcisi

Yayma veya yayim, basilmis eser niishalarmin ticari veya baska bir
maksatla herhangi bir sekilde kamuya sunulmasidir. Yayimai ise, bir eseri
basilmis eser durumuna getirip yayimlayan gercek veya tiizel kisiyi ifade
eder. Basin hukukunda yayima terimi, kitap, yillik, armagan gibi siireli
olmayan, yayimlanmas: belirli periyotlara baglanmamis basilmis eserleri
yayimlayanlar igin kullanilan bir kavramdir. Nitekim Basin Kanunu “ya-
yimc1” tabirine, yalnizca siireli olmayan (siiresiz) yayinlarla islenen haksiz
fiillerden sorumlulukla ilgili hitkmii kapsaminda yer vermistir (BaK. 13/1).
Buna gore her basilmis eserde, mevcut olmasi halinde yayima bilgisine de
yer verilmek zorundadir (Bak4/1). Ancak uygulamada gazete, dergi ve
haber ajansi gibi periyodik yayin tiirtindeki basilmis eserlerde genellikle
“yayimc1” ad1 altinda bir 6znenin bulunmadigi ve bu tiirden eserlerde bah-
se konu tabirin kullanilmadig: goriilmektedir.

Siiresiz yayinlarda yayimcy, siireli yayinlarda yayin sahibine benzer bir
konum ve isleve sahiptir. Zira “nasir” olarak da adlandirilan yayimci, ya-
yimlanmasi ongoriilen eserin her tiirlii basim araglari ile basilarak gogal-
tilmas1 ve ¢ogaltilan niishalarin kamuya sunulmasi igin gereken mali, idari,
organizasyonel is ve islemleri yapmak durumunda olan ve bu faaliyetin
risklerini {istlenen ve yayim faaliyetinden dogan menfaatlere sahip olan
kisidir. Bu bakimdan yayimcinin bir eserin yayimlanma siireci boyunca iki
temel islevi saglamak durumunda oldugunu sdylemek miimkiindyir.

Birincisi, yayimlanacak olan eserin basimi ve ¢ogaltilmasini saglamak-
tir. Clinkii bir eserin kamunun istifadesine sunulabilmesi i¢in onun ashin-
dan veya kopyasindan niishalar tiretilmesine ihtiyac vardir; bunun igin de
eserin basilarak ¢ogaltilmasi gerekir. Yayimc1 bunu kendisine ait matbaa ve
benzeri techizat ile yapabilecegi gibi, baska birine de yaptirabilir. Ancak
¢ogaltmay1 saglama is ve ylikiimliliigii her halde yayimciya terettiip eder.
Yayimmcinin fonksiyonlarindan ikincisi, cogaltilmis eser niishalarimnin satil-
mas1, dagitilmasi, kiralama gibi herhangi bir yontemle ticaret mevkiine
konulmasini temin etmektir. Telif hukuku terminoloji ile ifade edilecek
olursa, bir eserin ¢ogaltilmas: ve yayilmasini saglama islevini asli bor¢ ola-
rak ytiklenen kisiye “yayimc1” veya eski ifadesiyle “nasir” denilir.
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Uygulamada siireli olmayan yayinlarda aslinda fonksiyonel olarak ya-
yimci sayilabilecek kisiler bazen yayimci yerine daha farkl bir sifatla goste-
rilebilmektedir. Bu suretle yayimciya yiiklenen sorumluluktan ka¢inma
hedeflenmektedir. Yasa bunu engellemeye matuf hiikiimlere yer vermistir.
Buna gore siiresiz yayin niteligindeki basilmis eser iizerinde yayimci yerine
yayinn, markanin veya lisansin sahibi, kiralayan: olarak gosterilen kisi de
yayimct gibi kabul edilir. Sifati her ne olarak gosterilmis olursa olsun eseri
yayimlayan ya da yayimc gibi hareket eden gercek veya tiizel kisiler ya-
yimc1 gibi sorumludur.

Kanun koyucu burada, gercekte yayimcr oldugu halde, sorumluluktan
kacis icin basvurulabilecek yollar1 kapatmak istemistir. O nedenle somut
olayda yaymmcinin kim oldugunun tespitinde kullanilan kavramlardan
ziyade, gercek veya tiizel kisi niteligini haiz aktoriin siiresiz yayin niteli-
gindeki eserin ¢ogaltilma ve yayimu siirecindeki etkisine ve roliine bakila-
rak degerlendirme yapilmalidir. Bunun sonucunda, yayimlayan veya ya-
yimcl gibi hareket ettigi tespit edilen kisinin hangi sifatla anilmis olursa
olsun yayimc gibi sorumlu olduguna karar verilmelidir.

Siiresiz yayn niteligindeki eserin yayimindan dolay1 yayimci, eser sa-
hibi ile miistereken ve miiteselsilen sorumludur. Ornegin bir kimsenin
(eser sahibinin) intihal, usulsiiz iktibas, izinsiz isleme veya degistirme (tah-
rif veya tagyir) suretiyle meydana getirdigi eser, yayimai tarafindan gogal-
tilarak yayimlanirsa, hem eser sahibi hem de yayimci hukuka aykir1 dav-
ranmis olur. Eser sahibinin eylemi hukuka aykir1 olarak eserin meydana
getirilmesi seklinde tezahiir ederken; yayimcinin eylemi, asil eser sahibinin
cogaltma ve yayma hakkini ihlal seklinde ortaya ¢ikar. Dolayisiyla her ikisi
de kendi fiilleriyle zararli sonuca sebebiyet verdikleri igin husule gelen
maddi ve manevi zarardan miistereken ve miiteselsilen sorumlu olurlar.

Bazi1 hallerde hukuka aykir1 sonug yalnizca yayimecinin hukuka aykiri
eyleminin neticesi olarak tezahiir edebilir. Ornegin yayimci bagkasina ait
bir eseri hak sahibinden izin almadan “korsan baski” olarak adlandirilan
yontemle cogaltip piyasaya sunarsa, tek basina sorumlu olur. Ciinkii ya-
yimcl1 bu suretle, bagkasina ait bir eser {izerindeki ¢ogaltma ve yayma hak-
larini ihlal etmis olur. Bu durumda Basin Kanunu anlaminda sorumlu tutu-
labilecek bir eser sahibi mevcut degildir.

Yayimai, gergek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir. Basin Kanu-
nunun 13. maddesinin 1. fikrasi hitkmii yayimcinin tiizel kisi olmasi ha-
linde de aynen cari olur. Yayimcinin tiizel kisi oldugu hallerde tiizel kisi
anonim sirket ise, yayimciya diisen sorumluluk sirketle birlikte yonetim
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kurulu bagkanindadir; diger sirketlerde ise sirketle birlikte en iist yonetici-
dedir. Her iki halde de sirketin sorumlulugu ile yonetici sorumlulugu nite-
ligi itibariyla miisterek ve miiteselsildir.

Gortldigi gibi kanun, siireli yayimlarda oldugu gibi siiresiz yayinlar-
la ilgili sorumlulukta da sirket vasfindaki tiizel kisilikler yoniinden genel
hitkiimlerden ayrilmistir. Ancak kanunda sirketler disindaki tiizel kisiler
i¢in bir adres gosterilmemistir. O nedenle bir dernek veya vakif yahut sen-
dika ya da siyasi parti s6z konusu oldugunda telif hakki ihlalinden sorum-
luluk genel hiikiimlere gore belirlenir. TMK 50/2 uyarinca tiizel kisilere
izafe olunan sorumlugu tiizel kisinin organlari tasir.

Eser sahibi ve yayimcinin birlikte sorumlu oldugu hallerde zarar gore-
nin her ikisine kars1 dava agma hakki vardir. Ikisi birlikte dava edilebilece-
gi gibi yalnizca eser sahibine veya tek basmna yayimciya kars1 da dava aci-
labilir. Kendisine kars: dava agilan kisi, kusurun digerinde oldugunu ileri
stirerek, sorumluktan kurtulamaz. Mesela yayimci, ¢ogaltilarak piyasaya
stiriilen eserin izinsiz terctime edildigini bilmedigini veya yayimlanan ese-
rin intihal suretiyle olusturuldugundan haberdar olmadigini, bilseydi boy-
le bir eseri yayimlamayacak oldugunu ileri siirerek sorumluktan kagma-
maz. Ciinkii BaK 13’ten kaynaklanan sorumluluk mabhiyeti itibariyla ku-
sursuz sorumluluktur. Gergekten yayimciya izafe olunacak bir kusur olma-
sa bile, ortaya ¢ikan zarar1 tazmine mecburdur. Ancak ig iliskide kusursuz
olanin riicu hakk: saklidur.

Siiresiz yaymn niteligindeki basilmis eserin yayimcisinin, siireli yaymn
sahibi gibi, yayimcilik sifatindan dogan hak ve yetkileri kullanmak tizere
bir temsilci atamast miimkiindiir. Ancak temsilcinin gergek kisi olmasi
gerekir. Yayimcinin tiizel kisi olmasi halinde temsilci, bu tiizel kisiligin
yetkili organi tarafindan atanir ve temsilcinin yoneticiler arasindan belirle-
nen bir gercek kisi olmas: sarttir. Yayimar sifatini haiz kamu kurum ve ku-
ruluslarinca belirlenecek temsilcinin de gergek kisi olmas: gerekir (BaK 2/1).
Kanun siireli olmayan yayinlarda yayimciya temsilci belirleme imkani
vermis olmakla birlikte, bu tiirden eserler yoluyla hak ihlallerinden dogan
tazminat sorumlulugunda temsilciye herhangi bir mesuliyet izafe etmemis-
tir. Oysa yukarida goriildiigli tizere siireli yaymlarda eger yayin sahibi
nam ve hesabina hareket edecek bir temsilci atanmais ise, eser sahibi ve ya-
yin sahibiyle birlikte temsilci de zararmn tazmininden sorumlu tutulmustur
(BaK 13/1).
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F. Siireli Olmayan Yayinin Basimcisi

Basin hukukunda basimci, bir eseri basim araglari ile basan veya diger
araglarla ¢ogaltan gercek veya tiizel kisi olarak tanimlarnir. 1950 tarih ve
5681 sayili Matbaalar Kanunu ise basimciy1 dar ve teknik anlamda matbaa
isletmecisi ile sinirh dlgiide tanimlamistir?®. O nedenle Basin Kanunu uygu-
lamasinda basimcry1 bu Kanunun amacina uygun ve tanimladig1 kapsam-
da miitalaa etmek gerekir.

Bu cercevede Basin Kanunun anlaminda basimciy1 basilmis eseri “co-
galtan kimse” olarak nitelendirmek yanlis olmaz. Nitekim bir fikir ve sanat
driintinden istifadeye imkan veren ikinci bir kopyasini ¢ikartan kisiler igin
fikir ve sanat hukukunda da “cogaltan” tabiri kullanilmistir (FSEK 22).

Buna gore kitap, gazete, dergi, yillik, armagan gibi muhteviyati yaz,
cizgi, resim ve fotograf gibi ifade vasitalarindan olusan eserleri herhangi
bir ara¢ veya yontemle ¢ogaltan kisiye basimci denir. Bu anlamda ¢ogalt-
mada kullanilan arag ve yontemin énemi yoktur; matbaa, fotokopi ve teksir
makinasi, dijital ortamdaki eserleri fiziki ortama aktarmaya yarayan ve
printer olarak adlandirilan yazicilar kullanilabilir. El ile ¢ogaltma dahi bu
kapsamda mditalaa edilir. O nedenle mevcut bir eserin ash veya suretinden,
istifade edebilmeye yarayan ikinci ve miikerrer kopyalarin ¢ikarilmas go-
galtma sayilir ve bu isi yapan gercek ve tiizel kisiyi de basin hukuku anla-
minda “basimc1” olarak tavsif etmek miimkiin olur.

Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, eserin asli veya suretin-
den elde edilen kopyalarinin fiziki bir ortama aktarma suretiyle tiretilmis
olmasidir. Bir eserin web’e konulmasi gibi ondan istifadenin fiziki olmayan
bir ortamda miimkiin kilinmasi halinde, bu is mahiyeti itibariyla ¢cogaltma
sayilsa da, hukuken basim yoluyla ¢ogaltmadan ve dolayisiyla bir basilmis
eserden soz edilmez. Web ortamina aktarilan eser, ona ulasan kisi sayisinca
cogaltilmis sayilsa da, basin hukuku anlaminda b&yle bir eseri basilmis eser
olarak nitelendirmek miimkiin olmaz. Basimdan ve basilmis eserden soz
edilebilmesi igin eserin kagit, plastik, tahta, metal, tas, tugla, hatta CD gibi
fiziki bir materyale veya ortama tespit edilerek asil niisha gibi istifadeye

% 1950 tarih ve 5681 sayili Matbaalar Kanunu matbaa kurulmasini izne tabi kilmamugtir;
ancak matbaa agilmadan evvel mahallin en biiyiik miilki amirine beyanda bulunma zo-
runlulugu getirmistir. Kanun “beyanname vererek matbaa aganlar1 tabi” olarak tanimla-
mistir (m. 3). Tabi basimc1 anlamina gelen bir terimdir. Anilan Kanun, Basin Kanunu ge-
regince siireli yaym (mevkute) ¢ikarilmasi igin liizumlu beyannamenin verildigi anlasil-
madikca mevkutelerin matbaalarda basilmasini yasaklamaktadir (m. 5).
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elverisli bir kopyasinin iiretilmesi gerekir. Buna gore kitap, dergi, gazete,
yillik, armagan gibi yazili bir eseri matbaada basarak, teksir veya fotokopi
makinasi ya da bilgisayar yazicilarini kullanarak gogaltan kisi Basin Kanu-
nu anlaminda “basimc1” sayilir.

Kanun, siiresiz yayinlarda eser sahibi ile yayimci, yayimcinin belli ol-
mamasi halinde ise basimcinin miistereken ve miiteselsilen sorumlu oldu-
gunu hitkme baglamistir (BaK 13/1). Buna gore basimciin sorumlulugu,
yayimmcinin belli olmamasi sartina baghdir. Eger yayima belli ise, basimci-
nin sorumlulugu yoktur. Basimcinin sorumlulugu ile ilgili diizenleme son
derece yerindedir. Zira yukarida da ifade olundugu iizere, yayimlanacak
bir eserin ¢ogaltilmas isi esas itibariyla yayimcinin sorumlulugunda olan
bir istir. Hukuken yayimc sayilmanin iki unsurundan biri eserin ¢ogaltil-
masini saglamaktir. Diger unsur ise ¢ogaltilan niishalar1 satis veya baska
bir maksatla piyasaya sunmaktir. Bir eseri ¢ogaltma isini tistlenmeksizin
yalnizca yayma isini yapan kisi de yayimar olarak degerlendirilemez. O
olsa olsa “dagitimc1” olarak nitelendirilir. Yayimci ¢ogaltma isini kendisine
ait matbaa gibi basim aracglarmi kullanarak bizzat yapabilecegi, bu isi mat-
baas1 bulunan bagka bir kisiye hizmet alim1 seklinde de yatirabilir.

Basim isini ister kendisi yapsin ister baskasina yaptirmis olsun siireli
olmayan bir yayinda yayimcmin kimligi belli ise biitiin sorumluluk ona
aittir. Eserin basimi, yaymmcinin talebi iizerine baska bir gercek veya tiizel
kisi tarafindan yapilmis olsa bile, eseri basarak ¢ogaltan ve “basimc1” ola-
rak adlandirilan gergek veya tiizel kisinin Basin Kanunu’na gore talep edi-
lebilecek manevi ve maddi tazminattan dolay1 bir sorumlulugu yoktur. O
nedenle telif hakk: ihlali niteligi tasiyan bir g¢ogaltilmis eserin yayimcisi
belli ise, basimciya karsi dava agilamaz. Buna karsilik eserin yayimcisi belli
degilse basimci, eserin sahibiyle birlikte miistereken ve miditeselsilen so-
rumlu olur. Bu durumda basimcinin sorumlulugu yayimcinin sorumlulugu
gibidir. Kusurun eser sahibinde oldugunu ileri siirerek sorumluluktan kur-
tulamaz.

Su kadar ki basimcinin genel hiikiimlerden dogan sorumlulugu sakli-
dir. Ornegin bastig1 eserin telif haklarinin yayimciya ait olmadigini bilen
veya bilmesi gereken bir basimci, yayimcinin talebi tizerine baskasina ait
bir eserin korsan baskisin1 yaptigi takdirde FSEK’in 66-70. maddelerine
gore hukuken sorumlu tutulabilir. Bu gibi hallerde basimci ayni kanunun
71. maddesi kapsaminda cezai agidan muaheze edilebilir. Bunun igin
onemli olan, hukuka aykir1 olarak basilip ¢ogaltilan {iriintin FSEK anla-
minda “eser” niteligini haiz olmasidir.
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G. Siireli veya Siiresiz Yayin Sahipliginin ihlalden Sonra Degismesi

Gazete, dergi, haber ajansi gibi siireli ya da kitap, armagan ve yillik gi-
bi siireli olmayan bir yaymnin, bunlar iizerinde hak sahibi olan kimse tara-
findan bagka bir kimseye devredilmesi miimkiiniidiir. Ornegin bir gazete
veya derginin sahibi olan gergek veya tiizel kisi tarafindan bagka bir kisi
veya kuruma satilarak miilkiyetinin nakli miimkiindiir. Yahut bodyle bir
yaymn organinin marka ve lisans hakk: bir bagka kisiye verilebilir.

Yayin, devralana kullanim ve yararlanma haklarini veren ruhsat, li-
sans, intifa veya kira gibi sozlesmelere de konu olabilir. Yayinin miilkiyet
hakki veya ruhsata, lisansa, intifaya veya kiraya dayali kullanim hakk:
devredildiginde, artik bu yayin tizerindeki haklar veya bunlarin kullanl-
mas1 yetkileri sozlesmenin niteligine gore devralana gecer. Bazi hallerde
yayin sahibi bir sirketin baska bir sirketle birlesmesi de s6z konusu da ola-
bilir. Bu durumda birlesme sonrasinda yayin sahipligi yeni bir aktor olarak
ortaya gikar. Oliim veya gaiplik gibi olaylar iizerine yaym hakk: sahipligi-
nin miras yoluyla intikali veya baska bir sekilde degismesi de miimkiindiir.

Acaba bagka birinin telif hakkina tecaviiz tegkil eden muhtevaya sahip
siireli veya sliresiz yaymn niteligindeki yayimlanmis bir eser, eser sahibi
veya yayin hakki sahibi veya yayma hakk: sahibi tarafindan devredilmis
olsa, Basin Kanunu'nun 6ngordiigii hukuki sorumlulukta bir degisiklik
olur mu? Bu gergevede zarar1 doguran fiilin islenmesinden sonra gergekle-
sen birlesme ve devralma islemleri kanunda belirlenen sorumlu sahislarin
sorumlulugunu ortadan kaldirir mi1? Bu gibi hallerde onlara kars1 magdu-
run haiz oldugu dava ve talep haklarina bir halel gelir mi? Boyle bir du-
rumda siireli veya siiresiz yayim devralan veya yayin iizerince yayinci
veya yayima sifatiyla hak sahipligini haiz sirketle birlesen tesebbiis, bu
islemlerden once gerceklesen haksiz fiilden dolay1 zarara ugrayana karsi
herhangi bir sorumluluk tagir m1?

BaK’'nun 13. maddesi bu sualleri “hayir” soziiyle cevaplamaktadir. Zi-
ra mezklr maddenin ticiincii fikrasina gore; zarar1 doguran fiilin islenme-
sinden sonra yaymin her ne surette olursa olsun devredilmesi, bagka bir
yayinla birlestirilmesi veya sahibi olan gercek veya tiizel kisinin herhangi
bir surette degismesi halinde, yayin devir alan, birlesen ve her ne surette
olursa olsun yayin sahibi gibi hareket eden gergek ve tiizel kisiler ve ano-
nim sirketlerde yonetim kurulu bagkani, diger sirketlerde iist yonetici, bu
tiil nedeniyle hiikmedilecek tazminattan birinci ve ikinci fikrada sayilanlar-
la birlikte miistereken ve miiteselsilen sorumludur.
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Gortildiigii gibi hukuka aykiri fiilin islenmesinden sonra bir yayinin sa-
hiplik veya el degistirmesi halinde, fiilin islendigi donemde sorumlu olanla-
rin sorumluluklarma halel gelmez. Bu gibi hallerde zarar gorenin onlara
kars1 haiz oldugu talep ve dava haklar1 mahfuzdur. Dahasi, boyle durumlar-
da sorumlu tutulabilecek siije sayisinda artis gozlenmektedir. Zira fiilin is-
lenmesinden sonra yayini devir alan, birlesen veya her ne surette olursa ol-
sun yayinn yeni sahibi gibi hareket eden gercek ve tiizel kisiler, birlesme ve
devralma islemi veya sahiplikte degisiklik yapilmasindan evvelki sorumlu
sahislarla birlikte miistereken ve miiteselsilen sorumludurlar.

Kanun koyucu burada bir nevi kiilli halefiyet ilkesini benimsemistir.
Birlesme ve devralma islemine konu tesebbiisiin sahip oldugu haklarin
devralan veya birlesme ile olusan yeni 6zneye ge¢gmesi gibi, onun borglari-
nin ve sorumlulugun da devralana veya birlesenlere intikalini 6ngormiis-
tiir. Bu sebeple zarar goren, tazminat davasini, hem yaymin devrinden
onceki sorumlulara hem de devirden sonraki yeni sahiplerine kars1 agabilir.
Miiteselsil sorumluluk ilkesi geregince herhangi birine veya sorumlularin
tamamina karsi ayni anda dava agilmasi da miimkiindyir.

VI. HUKUKi SORUMLULUGUN NIiTELiGi, ZAMANASIMI VE GOREVLI
MAHKEME

A. Niteligi

Sorumluluk haksiz fiilden dogabilecegi gibi hukuki islemden de doga-
bilir. Bagkasina ait bir eserin izin alinmadan aynen veya islenerek gazetede
yayimlanmasi, haksiz fiil seklinde bir ihlal iken; bir kitabin gazeteyle birlik-
te promosyon eki olarak dagitilmasi amaciyla yapilan sozlesmede belirtilen
sayidan fazla basilarak dagitilmasi, hukuki islemden kaynaklanan bir ihlal
niteligini tasir.

Sorumlulugu doguran olay her ne olursa olsun basinin telif hakki ihla-
linden dogan hukuki sorumlulugu, hukuki mahiyeti itibariyla miiteselsil
sorumluluktur?*. Miiteselsil sorumlulugun yasal dayanagi BaK'nun 13.
maddesidir. Esasen bu maddede hiikiim bulunmasaydi bile FSEK’in 66/2
maddesi hitkmiinden de bu sonucun c¢ikarilmasi miimkiindiir. Zira 66.

2 ... davaya konu karikatiiviin hem 30.12.2012 tarihli Hiirriyet Gazetesi'nde davalr A.. H..'m
kisesinde hem de gazetenin internet sitesinde yayinlandigr, bundan dolay: hem davali A.. H..'mn
hem de gazetenin fiziki ve internet ortamindaki yayimini gerceklestiren davali sirketin, 5187 Sayili
Basin Kanunu'nun 13/1. maddesiyle 5846 Sayili FSEK.'in 66/2. maddeleri geregince miiteselsilen
sorumlu olduklarina karar verilmigtir.” Y. 11. HD'nin 10.12.2015/13290 tarihli ve E. 014/19144
K. 2015/13290 say1l1 karar1 (Kazanci Veritabani).
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madde telif haklarina tecaviiziin, hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir islet-
menin temsilcisi veya miistahdemleri tarafindan yapilmigsa isletme sahibi
hakkinda da dava agilabilecegi hiikmiinii havidir. Bir gazete kose yazarinin
telif hakk: ihlalinden dolayi, taraflar arasinda istihdam iliskisi varsa FSEK
66 bu anlamda 6zel hiikiim olmasi sebebiyle eser sahibi sifatiyla yazar ile
birlikte sorumlu tutmak miimkiindiir?®.

Birden fazla kisinin ayn sonug¢tan sorumlulugu séz konusu olup, so-
rumlu sahislarin sorumluluk sebepleri ayni degildir. Buna gore gerek siireli
gerekse siiresiz yayinlarda eser sahipligi sifatini tasiyan kimsenin sorumlu-
lugu kusura dayanan bir sorumluluktur. Diger siijelerin sorumlulugu ise
kusurun varligini gerektirmeyen objektif sorumluluktur. Buna gore siireli
yayinlarda yaymn sahibi ve onun temsilcisi ile siiresiz yaymlarda yayinn
yayimcist (nasir) ve onun temsilcisinin sorumlulugu hem BaK'nun 13.
maddesi ve hem de FSEK'in 66/2. maddesi hiikiimleri geregince kusura
dayanmayan objektif 6zen ilkesine dayali kusursuz sorumluluktur.

Sorumluluk miiteselsil sorumluluktur. Miilga 1950 tarihli ve 5680 say1-
1 Basin Kanunun 17. maddesinde basinin hukuki sorumlulugu agisindan
acgikca Borglar Kanunun teselsiile iligkin hiikiimlerine atifta bulunulmus idi
(BK 50). Yeni Basin Kanunu'nun konuyu diizenleyen 13. maddesinde agik
bir gondermede bulunulmus olmamakla birlikte, “miistereken ve
miiteselsilen sorumlu” olduklarindan s6z edilmistir. Kanunda TBK'nin
miiteselsil sorumluluga iliskin hiikiimlerine (m. 61-62) atif yapilmamuis
olmasi, mezk(r hiikiimlerin bu hususta uygulanamayacag1 anlamina gel-
mez. Nitekim Alman ve Isvicre Basin Hukuku diizenlemelerinde miiteselsil
sorumluluk kurallarina herhangi bir atif bulunmamis olmasma ragmen
basin agiklamasmdan dolay: sorumlu kisilerin miiteselsilen sorumlu oldu-
gu kabul edilmektedir?.

Basilmis eser yoluyla hak ihlallerinde Kanunun 13. maddesine gore so-
rumlu sahislarin miiteselsil sorumluluklart dig iliski bakimindandir. So-
rumluluk sebeplerinin farkli olmasi, miiteselsil sorumluluk kurallarinin
tatbikine mani degildir (TBK 61). Ancak i¢ iliskide teselsiil hiikiimleri uy-
gulanmaz. {¢ iliskide zarar1 tazmin edenin digerlerine riicu hakk1 olup ol-
madig1 TBK'nin genel hiikiimlerine gore belirlenir. Bu ¢ergcevede tazmina-
tin ayn1 zarardan sorumlu miiteselsil borglular arasinda paylastirilmasinda,
biitiin durum ve sarlar, 6zellikle onlardan her birine yiiklenebilecek kusu-

% Bu konuda ayrint1 igin bkz. Ates, Mustafa: “Calisanlarin Telif Hakki ihlalinden Dolay1
i@letme Sahibinin Sorumlulugu”, TFM, 2021, C. 7, S. 2, s. 247-263.
2 Kiligoglu, s. 290-291.
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run agirligl ve yarattiklar tehlikenin yogunlugu goz 6niinde tutularak ha-
kim tarafindan belirlenir. Tazminatin kendi paymna diiseninden fazlasini
odeyen kisi, bu fazla 6demesi igin, diger miiteselsil sorumlulara kars: riicu
hakkina sahip ve zarar gorenin haklarina halef olur (TBK 62).

B. Zamanasimi

Basin Kanunu'nda cezai sorumluluga iliskin dava stireleri 26. madde-
de Ozel olarak gosterildigi halde, hukuki sorumluluga dair zamanagim
stireleri igin herhangi bir hiikme yer verilmemistir. Bu durumda basin yo-
luyla ihlal edilen telif haklarindan dolay1 agilacak davalara genel hiikiimler
tatbik olunur. Buna gore basin yoluyla gerceklesen telif hakki ihlali, haksiz
fiil seklinde vuku bulmus ise, davanin TBK'nin 72. maddesinde 6ngoriilen
siire zarfinda acgilmasi icabeder.

Mezk(r madde uyarinca tazminat istemi, zarar gorenin zarari ve taz-
minat yiikiimliisiinii 6grendigi tarihten baslayarak iki yilin ve herhalde
tiilin islendigi tarihten baslayarak on yilin ge¢mesiyle zamanasimina ugrar.
Ancak, tazminat ceza kanunlarinin daha uzun bir zamanasimi 6ngordiigi
cezay1 gerektiren bir fiilden dogmussa, bu (ceza) zamanasimi uygulanur.
Haksiz fiil dolayisiyla zarar goren bakimindan bir bor¢ dogmussa zarar
goren, haksiz fiillden dogan tazminat istemi zamanasimina ugramis olsa
bile, her zaman bu borcu ifadan kaginabilir.

Miiteselsil sorumlularin birbirlerine kars: riicu talepleri de benzer se-
kilde zamanasimina tabidir. Buna gore riicu istemi, tazminatin tamaminin
odendigi ve birlikte sorumlu kisinin 6grenildigi tarihten baslayarak iki
yilin ve herhalde tazminatin tamaminin 6dendigi tarihten baglayarak on
yilin gegmesiyle zamanasimina ugrar. Tazminatin 6denmesi kendisinden
istenilen kisi, durumu birlikte sorumlu oldugu kisilere bildirmek zorunda-
dir. Aksi takdirde zamanagimi, bu bildirimin diiriistliik kurallarina gore
yapilabilecegi tarihte islemeye baslar (TBK 73).

Basin yoluyla gergeklesen telif hakki ihlali, haksiz fiil seklinde degil de
s0zlesmeye aykir1 davranis seklinde vuku bulmus ise dava, s6zlesmeden
dogan taleplerin tabi oldugu zamanasimina tabidir. Telif hakk ile ilgili
temlik ve ruhsat sozlesmeleri bakimindan ne FSEK’te ne de TBK’da 6zel
hiikiimlere yer verilmistir. O nedenle bu konuda genel s6zlesme zamana-
simu1 stiresi kabili tatbik olur. TBK'nin 146. maddesinde “Kanunda aksine bir
hiikiim bulunmadikga, her alacak on yillik zamanagimina tabidir” hitkmiine yer
verilmis olup, bu siire basin yoluyla akde aykir1 sekilde hak ihlalleri baki-
mindan da uygulanr.
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C. Gorevli Mahkeme

Basin Kanunu, cezai sorumlulukta gorevli mahkemeleri 6zel olarak be-
lirledigi (m. 27) halde hukuki sorumlulukta gorevli mahkemeyi siikiit gec-
mistir. Davanin konusunu telif haklarmin ihlali olusturdugu dikkate alin-
diginda bu hususta FSEK hiikiimlerine gore bir tespitte bulunmak gerekir.
Zira mezkir Kanun, diizenledigi hukuki iliskilerden dogan dava ve islerle
ilgili gorevli mahkemeyi 6zel olarak tayin etmistir (FSEK 76/1).

Ancak FSEK’in 67/1. maddesi, bu hususta Smai Miilkiyet Kanununa
(SMK) atifta bulunmustur. Buna gore FSEK ve SMK'nin diizenledigi huku-
ki iligkilerden dogan dava ve igler ile bu Kanundan kaynaklanan ceza da-
valarinda gorevli mahkeme, SMK'nin 156. maddesinin birinci fikrasinda
belirtilen mahkemelerdir. Mezk(ir maddeye gore FSEK’ten kaynaklanan
uyusmazliklarin hal mercii fikri ve simnai haklar hukuk veya ceza ihtisas
mahkemeleridir. $u halde eger bir fikir ve sanat eseri lizerindeki mali veya
manevi hak stireli veya siiresiz bir basin vasitasiyla ihlal edilmis ise, mag-
durun BaK’'nun 13. maddesinde belirtilen sorumluluklara kars1 Fikri ve
Smai Haklar Hukuk Mahkemesinde agmas: gerekir.

Thtisas mahkemesi niteliginde olan bu mahkemeler her yerde bulun-
mamaktadir. Thtisas mahkemesi olan yerlerde davanin bu mahkemede
acgilmasi gerekir. Fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesi kurulmamais olan
yerlerde ise, bu mahkemenin gorev alanina giren dava ve iglere, asliye hu-
kuk mahkemesince; fikri ve sinai haklar ceza mahkemesi kurulmamig olan
yerlerde bu mahkemenin gorev alanina giren dava ve islere, asliye ceza
mahkemesince bakilir. Bu dava ve islere bakacak asliye hukuk ve asliye
ceza mahkemeleri ile bu mahkemelerin yarg: gevresi, il ve ilge sinirlarina
bakilmaksizin Adalet Bakanliginin Onerisi tizerine Hakimler ve Savcilar
Kurulu (HSK) tarafindan belirlenir. Dolaysiyla ihtisas mahkemesi bulun-
mayan yerlerde telif hakki ihlaline dayali davalarin HSK tarafindan belir-
lenen asliye mahkemesinde acilmasi gerekir.

SONUC

Bir kitle iletisim vasitasi olan basinin temel amag ve islevi, bilgi ve ha-
berlerin olabildigince en genis insan topluluklarma yayimai ve iletimini sag-
lamaktir. Basinin toplum menfaatine sahip islevleri gerektigi gibi yerine
ettirebilmesi icin herhangi baskiya maruz kalmadan 6zgiirce faaliyette bu-
lunabilmesi gerekir. Bu sebeple hukuk diizenince faaliyetlerinin toplum
yararina siirdiiriilmesini temin i¢in basma birtakim giivenceler taninmgtir.
Basin hiirriyeti bunlarin baginda gelir (ANY 28-32). Haberlesme hiirriyeti



Basinin Telif Hakki ihlalinden Dogan Hukuki Sorumlululugu 1481

(ANY 22), diisiince ve kanaat hiirriyeti (ANY 25) ile diistinceyi aciklama ve
yayma hiirriyetini (ANY 26) basin 6zgiirligiiniin miitemmim ciizleri ara-
sinda yer alir.

Basin anayasal teminat altinda bulunan yetkilerini kullanirken kanun-
larla getirilen sinirlar dahilinde hareket etmek zorundadir. Aksi takdirde
hukuka aykir1 davranmis olur ve bu durum basinin hukuki ve cezai sorum-
luluguna yol agar. Bu gercevede FSEK kapsaminda eser mahiyetini tasiyan
tirtinlerin basin yoluyla kullanilmasi, bu kanunda ongoriilen siirlara ria-
yet edilmedigi takdirde, basinin hukuki mesuliyetini gerektirir. FSEK, bir
eser veya baglantili hak konusunu olusturan degerler {izerindeki haklarin
tiglincti kisilerce kullanilmasini, eser veya hak sahibinin iznini alma sartina
baglamistir. Kanunda ongoriilen istisna ve sinirlamalar disinda bir eserin
veya icranin, yaymin veya yapimin kullanilabilmesi i¢in hak sahibi ile yazi-
I1 bir s6zlesme yapmak gerekir. Eger basin, hak sahibinden izin almadan
bagkasina ait bir eserin aslini1 veya islenmis halini alintilayarak veya cogal-
tarak yayimlarsa, dagitirsa, internet ortaminda umumun erisimine sunarsa
hukuka aykir1 davranis olur. Ciinkii bu eylem telif hakkinin basin yoluyla
ihlali sonucunu dogurur.

Bu sekilde bir davranis sebebiyle, diger tiim gercek veya tiizel kisiler
gibi, basin da eser veya ihlal edilen telif hakkinin sahibine kars1 FSEK hii-
kiimlerine karsi sorumlu olur. Bu sorumlulugu nedeniyle FSEK’in 66 ve
devami maddelerine gore agilabilecek tecaviiziin ref'i ve men’i davalariyla
manevi ve maddi tazminat davalarinin basma kargt da a¢ilmasi miimkiin-
diir. Ayni sekilde magdur tarafindan FSEK’in 71 vd. maddelerine gore ce-
zai yaptirimlarin basina uygulanmasi da talep edilebilir. Bu bakimdan her-
hangi bir fail ile basin arasinda bir fark yoktur. Ancak basinn telif hakk:
ihlalinde acilacak davalarin yoneltilebilecegi kisiler yoniinden bazi farkli-
liklar s6z konusudur. Bu farkliliklar 5187 sayili Basin Kanunu'nda hem
cezai hem de hukuki sorumluluk bakimindan 6zel olarak tanzim olunmus-
tur (BaK 11 ve 13).

Basinin telif hakki ihlallerinden dolay: yalnizca hukuki sorumlulugu-
nun ele alindig1 makalede sonug olarak; Basmn Kanunun 13. maddesine
gore, basilmis eserler yoluyla islenen fiillerden dogan maddi ve manevi
zararlardan dolay1 siireli yayinlarda, eser sahibi ile yaym sahibi ve varsa
temsilcisi; siiresiz yayinlarda ise eser sahibi ile yayimci, yayimcinin belli
olmamasi halinde ise basimc miistereken ve miiteselsilen sorumludur.
7418 sayili Kanun internet haber sitlerini 5187 sayili Basin Kanununa tabi
kilmis ve haber sitelerini siireli yaymn saymigstir. O nedenle 13. madde artik
internet haber siteleri bakimindan da uygulanir.
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Mezkir madde hitkmii siireli veya siireli olmayan yayinlarda yayimn
sahibi, marka veya lisans sahibi, kiralayan, isleten veya herhangi bir sifatla
yayimlayan, yayimc gibi hareket eden gercek veya tiizel kisiler hakkinda
da uygulanir. Tiizel kisi sirketse, anonim sirketlerde yonetim kurulu bas-
kani, diger sirketlerde en iist yOnetici, sirketle birlikte miistereken ve
miiteselsilen sorumludur. Zarar1 doguran fiilin islenmesinden sonra yayi-
nin her ne surette olursa olsun devredilmesi, baska bir yayinla birlestiril-
mesi veya sahibi olan gercek veya tiizel kisinin herhangi bir surette degis-
mesi halinde, yaymi devir alan, birlesen ve her ne surette olursa olsun ya-
yin sahibi gibi hareket eden gercek ve tiizel kisiler ve anonim sirketlerde
yonetim kurulu bagkani, diger sirketlerde tist yonetici, bu fiil nedeniyle
hiikmedilecek tazminattan birinci ve ikinci fikrada sayilanlarla birlikte
miistereken ve miiteselsilen sorumludur.

Sorumluluk, hukuki niteligi itibariyla miiteselsil sorumluluk olup bu
konuda TBK'nin genel hiikiimleri uygulanir. Basin Kanunu'nda dava za-
managsimina iligkin bir 6zel hitkme yer verilmedigi i¢in bu hususta da genel
hiikiimlere bagvurmak gerekir. Buna gore haksiz fiil teskil eden basin yo-
luyla telif hakki ihlallerine kars1 TBK 72’de ongoriilen zamanasimi, hukuki
isleme aykirilik seklinde gergeklesen ihlallere kars1 da TBK 46’da ongorti-
len siireler zarfinda dava agilmalidir. Davada gorevli mahkeme, FSEK'in
76/1. maddesindeki atiftan dolayr SMK'nin 156. maddesi hiikiimleri uya-
rinca ihtisas mahkemeleridir. Diger bir deyimle, sorumlulugun dayanag:
Basin Kanunun 13. maddesi olsa da FSEK kapsamina giren bir ihlal s6z
konusu oldugu icin davanin fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesinde
acilmasi gerekir.
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