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BIiLIMSEL ETIiK BILDIiRiMi

Doktora tezi olarak hazirladigim “Meclis-i Mesayih: Birimler, Isleyis ve Kararlar
(1879-1909)” adli ¢alismanin Oneri asamasindan sonuglandig1 asamaya kadar gecen
stirecte bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle uydugumu, tez igindeki tiim
bilgileri bilimsel ahlak ve gelenek cercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina
uygun olarak hazirladigimi, bu calismamda dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her
alintiya kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden

olustugunu beyan ederim.

Meliha AYDINLI
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OZET
MECLIS-i MESAYIiH:
BIRIMLER, iSLEYIS VE KARARLAR (1879-1909)
Meliha AYDINLI
Doktora, Tarih ve Medeniyet Arastirmalari
Tez Danismani: Prof. Dr. Hasan Kamil YILMAZ
Haziran, 2024- 412 + X Sayfa

Bu ¢alismanin konusu, tekke hayatini yeniden diizenleme maksadiyla kurulan Meclis-
1 Mesayihin; yonetim, denetim, tekkelerin yapim-onarimi ile yasadigi sorunlari ve bu
konuda iirettigi ¢oziimleri incelemektir. Tekkelere liyakat ehli seyh atanmasi i¢in teskil
olunan bu kurum, XIX. yiizyilda bir¢cok alanda reformlar yasayan Osmanli Devleti’nin
Seyhiilislamlikta yaptig1 diizenlemelerden biridir. Bu siireg; 1812°de “Merkez Tekke”
uygulamasi, 1826’da “Yeniceri Ocaginin kaldirilmasi” ve ardindan “Evkaf
Nezaretinin kurulmasi”yla baslamistir. 1839°da Tanzimat’in ilaniyla, bu degisimler
artarak devam etmis; 1283/1866 yili Sultan Abdiilaziz devrinde, Seyhiilislam Refik
Efendi’nin rehberliginde ‘“Meclis-i Mesdyih” kurulmustur. Meclis-i Mesayih
modelinde; Istanbul’da bulunan toplamda 304 tekke, tarikatlarina bakilmaksizin
bulunduklar1 bolgeye gore tasnif edilmistir. Buna gore tiim tekkeler, 15’1 merkez 13’1
miistakil olarak belirlenen tekkelere baglanmig; Meclis, tekkeleri bu merkezler
vasitasiyla yoOnetmis ve miifettisleriyle denetlemistir. Meclis-i Mesayih, ilk
nizamnamesinden sonra; seyh ve dervislerin gorevleri ile diger birgok konuda
nizamname ve talimatnameler yaymlamistir. Meclis-i Mesayihe intikal eden sorunlar
bu kurallara uygun olarak ¢oziime ulastirilmis; ilgili ve gerekli durumlarda Evkaf
Nezareti ile Sura-y1 Devlete basvurulmustur. Meclis-i Mesayih, teskilatlanmanin
onemli bir halkas: olarak Istanbul digindaki beldelerde, Enciimen-i Mesdyih ismiyle
tagra teskilatini kurmustur. Bektasl tekkelerinin yonetimi, Miistakil statiide olan
Mevlevi ve Naksi tekkelerine verilmis, Mevlevi mesihat atamalar1 ise Celebi
efendilerce yapilmistir. Elde edilen bulgularla; Meclis-i Mesayih, tekke ve zaviyelere
bir diizen getirmek icin calistigi, ehliyet ve liyakat sahibi seyh atamasini
gerceklestirmek ve tekkelerde miifettisler vasitasiyla gerekli denetimi saglamak igin

caba sarfettigi, ihtiyaca gore yapim onarim iglerine katkida bulundugu anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mesihat, Meclis-i Mesayih, Tarikat, Seyh, Tekke, Defterler.
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ABSTRACT
MECLIS-1 MESAYIH:
UNITS, FUNCTIONING AND DECISIONS (1879-1909)
Meliha AYDINLI
Ph.D. History and Civilization Studies
Supervisor: Prof. Dr. Hasan Kamil YILMAZ
June, 2024- 412 + X Pages

The subject of this study is the Meclis-i Mesayih which was established with the aim
of reorganizing the lodge life; the aim is to examine the issues related to management,
inspection, construction and repair of lodges, the problems it encounters and the
solutions it produces on this issue. This institution, which was established to appoint
qualified sheikhs to lodges, dates back to the 19th century. It is one of the regulations
made in the Seyhiilislam by the Ottoman Empire, which experienced reforms in many
areas in the 19th century. This process; The practice of the "Central Lodge" in 1812
started with the "abolition of the Janissary Corps" in 1826 and then the establishment
of the "Ministry of Foundations". With the declaration of Tanzimat in 1839, these
changes continued increasingly; during the reign of Sultan Abdiilaziz in 1283/1866,
the "Meclis-i Mesayih" was established with the guidance of Seyhiilislam Refik
Efendi. In the Meclis-i Mesayih model; a total of 304 lodges in Istanbul were classified
according to their area, regardless of their sect. Accordingly, all lodges were connected
to lodges, 15 of which were central and 13 were independent; the parliament managed
the lodges through these centers and inspected them with their inspectors. After its first
regulation, the Meclis-i Mesayih published regulations and instructions on the duties
of sheikhs and dervishes and many other subjects. The problems referred to the
Mesayih Assembly were resolved in accordance with these rules; In relevant and
necessary cases, applications were made to the Evkaf Nezareti and the Sura-y1 Devlet.
As an important part of the organization, the Meclis-i Mesayih established the
provincial organization called Enclimen-i Mesayih in the towns outside Istanbul. The
management of the Bektasi lodges was given to the Naksi and Mevlevi lodges, which
had the status of an Independent Lodge and the appointments of the sheikhs of the
Mevlevi lodges were made by the Celebi Efendi. With these findings; It is understood

that Meclis-i Mesayih worked to organize the lodges and zawiyas, made efforts to

v



appoint on merit and qualified sheikh and ensure the necessary control over the lodges

through inspectors, contributed to the construction and repair works as needed.

Keywords: Mesihat, Meclis-i Mesayih, Sects, Sheikh, Lodges, Notebooks.
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Tasavvuf, Osmanli Devleti’nin toplumsal hayatinda etkili kurumlardan birisidir.
Tasavvufun, sosyal hayat i¢cerisindeki somut bir okulu olan tekkeler, devlet nezdindeki
niifuzlart sebebiyle sahip olduklar1 bir giigleri vardir ve bunu devlet idarecilerinin
yardim ve destegine bor¢ludurlar. Tasavvuf ve tarikat egitiminin verildigi tekke ve
zaviyeler; cami, mescit, medrese, mektep, darulhadis, imaret gibi sosyal birimlerle
irtibat halindedir. Tekke mensuplari, bu vesileyle toplumun genis kitlelerine ulagsma
imkan1 bulmuslardir. Osmanl tasavvuf hayatini bilingli ve etkin bir sekilde inga eden
ve yaygin egitim merkezi haline gelen tekke ve zaviyeler, toplumun egitim ve sosyo-

kiiltiirel alanlarinda etkili olmuslardir.!

Osmanli Devleti’nde cami, medrese ve tekkeler, toplumun dini ve ictimai hayatinin
temelini olusturmaktadir. Bu kurumlar, bazen medreselerde okuyan 6grencilerin, cogu
zaman da tekkelerde kalan dervislerin iage ve ibatelerini saglamistir. Tekke ve medrese
zaman zaman kiilliyenin iki ayr1 miiessesesi olarak hizmet vermis, medrese ilmi

faaliyetleri; tekke ise ahlaki ve igtimai etkinlikleri gergeklestirmistir.?

Osmanli Devleti’nin kurulusundan beri tekkeler iizerinde bir otoritesi oldugu
bilinmektedir ancak XIX. yiizyila kadar tekkeler iizerinde dogrudan bir miidahalesi
cok fazla goriilmemistir. Bu siiregte devletin biitiin kurumlarinda oldugu gibi tekke,

dergah ve zaviyelerde de seyhlik, postnisinlik ve dervislik gibi diger tekke gorevlileri

' Ayse Béliikbasi, “XVI. Yiizyilda Istanbul'daki Halveti Tekkelerinde Mekansal Isleyis:
Tekkelerin Mensup Olduklart Kiilliye Igindeki Diger Birimlerle Iliskileri”, Bilecik Seyh
Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 3/1, (Haziran 2018), 214.

Bilgin Aydin, “Osmanli Devletinde Tekkeler Reformu ve Meclis-i Mesayihin
Seyhiilislamlik’a Bagli Olarak Kurulusu, Faaliyetleri ve Arsivi”, Istanbul Arastirmalar: 7
(1998), 93-1009.



ile ilgili birtakim sikayetler vuku bulmus; tekkelerde Seyhiilislamlik tarafindan gerekli
tahkikati yiiriitmek amaciyla zaman zaman miifettisler gorevlendirilmis ve gerekli

denetimler yapilmigstir.

III. Selim doneminde; tekkeler iizerinde, devletin denetim ve miidahalesinin ilk
isaretlerinden sayilabilecek 6nemli katilimlarin oldugu bir toplant1 ger¢eklestirilmistir
(1203/1789). Padisah burada; yoneticilerin islerinde adaletli olmalari, hakkaniyet
iizere davranmalar1 ve sikdyet konusu olan durumlara son verilmesi i¢in bir talimat
vermistir. Ayrica Islam’a muhalif hal ve hareketlerde bulunan kisilerin tesbit edilerek

bu sahislarin tekke agmasinin oniine gegilmesi i¢in seyhler gorevlendirmistir.?

1207/1793 yilinda, alinan kararlarin icrasi igin birtakim c¢alismalar baglatilmistir.
Tekke ve dergadhlarin kontrolii ile ilgili III. Selim tarafindan bir ferman ¢ikarilmais;
“itikad1 diizgiin olmayan” seyh ve dervisler tespit edilerek izinsiz tekke aganlara mani
olunmasi amaciyla Oncii seyhlerden olusan bir “Seyhler Meclisi” kurulmustur.
Istanbul’da on sekiz postnisinin sikyeti iizerine ¢ikarilan fermanla; tekkelerde “itikadi
bozuk™ olanlarin saraya bildirilmesi, izinsiz tekke acanlarin ihbar edilmesi ve
yapilacak ayinlerin, ehil kisilerin kontroliinde yapilmasi i¢in bu heyete yetki

verilmistir.*

1810 yili, vakiflar geneli kontrollerde bazi sorunlarin anlasilmasiyla; bu alanda

birtakim diizenlemelere gidilmistir. Inceleme sonucunda; birgok vakfin muhasebesinin

3 Ekrem Ozer, Osmanli’da Tekke ve Tarikat Islahatlar: -II. Mahmud Dénemi ve Sonrast
(Doktora tezi, Erzurum Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007), 21. Resat
Ongoren, “Istanbul’da Tasavvufi Hayat”, Biiyiik Istanbul Tarihi, ed. Coskun Y1lmaz, C.5.,
(Istanbul IBB. Kiiltiir AS. 2015): 254.

* Osman Sacid Ar1, Meclis-i Megdyih Miiessesesi, Kurulusu ve Faaliyetleri, (Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003), 11-15. III. Selim’in
1203/1789 tarihinde tahta ¢ikmasi ile heyette yer alan seyhlerin zikredilen tekkelere seyh
tayin edilme ve vefat tarihlerinden de anlagildigi iizere, bu oncii “Seyhler Meclisi”
uygulamasmin 1208/1793’ten birkag yil Once yiriirlige girmesi ile gergeklestigi
soylenebilir. Ismail Kara, “~Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri— Meclis-i Mesayih,
Ulema-Tarikat Miinasebetleri ve Istanbul’da Seyhlik Yapmis Bes Zatin Kendi Kaleminden
Terceme-i Hali”, Din ile Modernlesme Arasinda, (Istanbul: Dergdh Yayinlari, Gozden

Gegirilmis 7. bs. Aralik 2020), 3. ismail Kara Arsivi, https://ismailkara.izu.edu.tr/xmlui/.



yillarca denetlenmedigi ortaya c¢ikmis, vakiflardan {icret alanlarin aslinda yazil
olandan daha farkli ve yiiksek maag aldig1 ve vakiflarin zararda oldugu fark edilmistir.
Mevcut aksakligin diizeltilmesi icin basta cihet sahiplerinin imtihanla igbasina

getirilmesi olmak {izere, birtakim diizenlemelere gidilmistir.’

1227/1812 yilinda degisen biirokrasiyle birlikte tekkelerin postnisin atamasi
Seyhiilislamligin  denetimine tabi tutulmus ve “Merkez Tekke” uygulamasi
baslatilmistir. Bu diizenlemeyle istanbul’daki ayni tarikata ait tiim tekkeler, tarikat
seyhinin bulundugu asitane merkez kabul edilerek 35 merkez tekkeye ayrilmstir.
Ilerleyen zamanlarda merkez tekke sayismin ¢oklugu muameleleri zorlastirdig: icin,
islemlerde diizen ve kolaylik saglamasi maksadiyla Meclis tarafindan tekke
merkezlerinin sayis1 azaltilmistir. 1334/1915 yilinda yapilan diizenleme ile; dnceden
tarikatlere gore tanzim edilen tekkeler, bu tarihten sonra 15’1 Merkez, 13’ii Miistakil
toplamda 304 tekke, hangi tarikate mensup olduguna bakilmadan bulunduklar1 yere

gore gruplandirilmig cografi konumlarina gore merkez bir tekkeye baglanmustir.®

> Tlhami Yurdakul, Osmanl Ilmiye Merkez Teskilati’mn (Bab-1 Mesihat) Yenilesme Siireci,
(Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yakin¢ag

Tarihi Bilim Dali, 2004), 120.

® MSH. MMD. nr. 1737/62; 1760 nolu 1334 tarihli Esami Defteri’nde; 15 Merkez tekkeye bagli
toplamda 291 tekkenin ad1 gegmektedir. Selguk Eraydin, Tasavvufve Tarikatlar, 4. bsk,
(Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 1994), 389-439.
Siinbiililer, Kocamustafapasa Asitanesi’ne; Kadiriler, Tophane Kadirl Asitanesine;
Cerrahiler, Karaglimriik Nureddin Cerrahi Asitanesine; Celvetiler, Uskiidar Aziz
Mahmud Hiidayi Asitanesine; Nastihiye-i Sabaniler, Uskiidar Nastihi Asitanesine
baglanmustir. Resat Ongoren, Tiirkiye 'de Tarikatlar Tarih ve Kiiltiir, ed. Semih Ceyhan,
(Istanbul: Isam Yayinlari, Ocak 2015), 61. Ozer,
Osmanli’da Tekke ve Tarikat Islahatlar, 125. Atilla Cetin, tarihi bir vesikaya gore
Istanbul’daki tekkelerin 1784 tarihi itibariyle 229 oldugunu sdylemistir (BOA, D. BSM.
1208.11.13) Atilla Cetin, “Istanbul’daki Tekke, Zaviye ve Hankahlar Hakkinda 1199
(1784) Tarihli Onemli Bir Vesika”, Vakiflar Dergisi, S.XIII (Ankara: Vakiflar Genel
Midirliigii Yaymlari, 1981), 583-590. Fahri Maden, 1868-1878 tarihli kayitlarda 35
merkez tekkeye baglh (daha sonra bunlarin 31 tekkeye diistiigiinii) 252 tekkenin



Sultan II. Mahmut’un 1227/1812 tarihli fermaniyla yaptig1 diizenlemeler; bu alanda
yapilan degisimlerin ve yeni yonelislerin bir isareti olarak kabul edilebilir. Buna gore,
mesihati bosalan tekkenin tevcih islemlerinin Seyhiilislamliga bildirilmeden
yapilmamasi ve tagra tayinlerinde de Merkez Tekkenin goriisiiniin alinmasi sarti
getirilmistir. Aslinda bu durum su anlama gelmekteydi; Asitane merkezi tarafindan

taninmayan dergahlar ve zaviyeler mesru olamayacak; asitane seyhinden icazet

bulundugunu soéylemektedir. Fahri Maden, “Meclis-i Mesayih Kararlarinda Bektasilik
ve Bektasi Tekkeleri”, IV. Uluslararasi Alevilik ve Bektasilik Sempozyumu, (Ankara:18-
20 Ekim 2020), 160. Haci Ismail Beyzade Osman Bey’in Mecmu’a-i Cevami’si 1.
Cildinde sur iginde 167 tekke, sur haricinde 7 tekke; II. ciltte ise, Eyiip, Haskoy,
Kasimpasa, Galata, Tophane, Besiktas, Bogazi¢i, Rumeli ve Anadolu cihetleri ile
Uskiidar ve Kadikdy’deki 130 tekkenin ve 9 adet Bektasi tekkesinin isim ve mevkii
gecmektedir. Ahmet Nezih Galitekin, Osmanli Kaynaklarina Gore Istanbul, (Istanbul:
Isaret Yaymlar1 2003), 14-15. Istanbul merkezli 1300/1882 tarihinde yapilan niifus
sayiminda Istanbul’da, 260 tekkenin bulundugu; bunlardan 52 tekkeyle Naksiligin
birinci, 45 tekkeyle Kadiriligin ikinci ve 40 tekkeyle Rufailigin ticlincii tarikat oldugu
goriilmektedir. Ahmed Miinib Efendi Mecmua-i Tekaya’sinda, Istanbul’da 305
tekkeden; 65’inin Naksi, 57 sinin Kadiri, 35’inin Rifal oldugunu ve Mevleviligin tekke
sayisinin yine bes adet olarak degismedigi goriilmektedir. 1199/1784 tarihli vesikaya
gore, Istanbul tekke ve zaviyelerinin toplamda 203 oldugu, XIX. yiizyihn ikinci
yarisindan sonra bu saymin ciddi oranda arttig1 goriilmektedir; 1908’den sonra ise, ayin
icra edilen aktif tekke sayis1 311 olarak tesbit edilmistir. Tekkelerin sayis1 hakkinda
giincel ve kapsamli bir ¢aligma yapan Serpil Ozcan, XIX. yiizyil tekkelerine ait sayinin
gercege yakin bir rakamla 500 civart oldugunu ve ayrica donem haritalarinda
verilmeyen ve listelere girmeyen tekkelerin de bulundugunu sdylemektedir. Serpil
Ozcan, XIX. Yiizyil Istanbul Tekkeleri ve Mekansal Konumlamglari, (Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Sehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Sehir Calismalar1, 2020),
256. Osman Nuri Ergin, Maarif Tarihi, C. 1-2, (istanbul: Eser Matbaasi, 1977), 240-
241. Atilla Cetin, “Istanbul’daki Tekke, Zaviye ve Hankahlar Hakkinda 1199 (1784)
Tarihli Onemli Bir Vesika”, Vakiflar Dergisi. Ankara: Vakiflar Genel Miudiirliigii

Yayinlari, 1981, 583-590.



almayanlarin halifeligi tasdik edilmeyecek, dolayisiyla bulunduklari tekkelerde
seyhlik yapamayacaklardi. Tarikatlarin kendi hiyerarsilerini kurmak suretiyle tasra
tekkelerini denetime almalari, asitanelerin konumunu giiglendirecek ve bu sekilde tiim
tarikatlere kendi ig¢inde bir i¢ disiplin saglanacakti. Bu tasarruf, tarikatlarin muhalefet
edemeyecegi bir durum olmasi yaninda, merkezi yonetimin tiim tekkelere tek elden
uzanabilmesi ve siyasi otoritenin tasvip ettigi bir diizen olusturmasi anlaminda

onemlidir.”

Devlet yonetimi; nasil bir tekke ve seyh tasavvur ediyorsa ona uygun bir diizenlemeye
gitmis; Bektasilik ve Mevlevilik disindaki tekkeleri, merkez1 hiikiimetin yani baginda
olanlardan se¢mistir. Yeniceri Ocagmin (1826) kaldirilmasiyla Bektasi tarikati
yasaklanmis ve bu tarihten itibaren devlet, tarikatlar iizerindeki denetim ve
egemenligini arttirmistir. Bektasi tarikatine mensubiyeti olanlar siki denetime tabi
tutulmus; ileriki donemlerde ise tarikatin varligt resmiyet kazanmasa da ilk

donemlerdeki kati tutum yerini daha serbest bir tavra birakmistir.®

XIX. ylizyilda devlet; merkeziyetgilik politikasi ile siyasal, sosyal, dini ve kiiltiirel
anlamda devlet ile ilgili her tiirlii yapty1 denetim altina alma ve sultanlara-yakinlarina
ait tiim vakiflarin tek elden idaresi anlaminda her tiirlii olusumu kendi biinyesinde
kontrol etmek istemis; 1826 yilinda II. Mahmud tarafindan, Evkaf-1 Hiimayun
Nezareti kurulmustur. Tanzimat ile devam eden bu zaman diliminde tekkeler boylece
onemli bazi ayricaliklarini yitirmeye baslamistir. Vakiflar iizerinden tarikatlara
saglanan bazi vergi muafiyetlerinin kaldirilmasi, tekke ve zaviye miintesiplerinin de
vergi miikellefi sayilmas1 gibi yeni uygulamalar baslatilmistir. Bu climleden olarak
tim tekke ve tarikatlar, sosyo-ekonomik acidan devlete bagimli hale gelmis, idari
acidan Seyhiilislamligin; mali yonden ise Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinin denetimine

girmistir. Bu tarihten itibaren, o zamana kadar kendine has ekonomik dinamikleri olan

" Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 314-315. Resat Ongoren, “Istanbul’da
Tasavvufi Hayat”, Biiyiik Istanbul Tarihi, Ed. Coskun Yilmaz, C.5., (istanbul iBB. Kiiltiir
AS. 2015), 254. Kilig, Anadolu Tasavvuf Tarihine Notlar, 95.

8 Kara, Bursa’da Tarikatlar ve Tekkeler, 29.



ve vakif miitevellilerin eliyle kontrol edilen tekkeler hem Seyhiilislamligin hem de

Evkaf Nezaretinin denetimi ve miidahalesi arasinda zorlanmislardir (1826-1864).°

Devlet; XIX. yiizyilda tarikat siyasetini koklii bir bicimde degistirmis, Stinni ve
geleneksel anlayisa karsit tarikat ¢evrelerini siki bir kontrole tabi tutmustur. Evkaf
Nezaretinin kurulmasi akabinde Tanzimat ile devam eden geleneksel yapiya muhalif
diizenlemelerle; tekkeler sahip olduklari imtiyazlar ile bagimsiz ve miistakil hallerini
kaybetmistir. Tekkelerin vergi muafiyetlerinin kaldirilmasi, miintesiplerin de vergi
miikellefi sayilmas1 gibi yeni uygulamalarla tarikatlar, diger devlet kurumlariyla

benzer bir statiide esitlenmistir. '

Meclis-i Mesayih ile ilgili ilk adim; 1836 yilinda ve II. Mahmut’un buyruguyla atilmas,
tekkelerde uyulmasi gereken kurallar belirlenmistir. Bu fermanla; basta seyhin ilgili
tarikat mensubu olmasi, ayni seyhe birden fazla gérev verilmemesi, tekke esyasinin
tekke disina ¢ikarilmamasi, zikir semadan dnce namaz kilinmasina 6zen gosterilmesi,
liyakat ehli olmayan dervislere icazet verilmemesi; tarikat mensuplarinin miihiirleri,

giyim-kusam sekilleri, miiritlere verilecek icazetnamelerin tanzimi, seyh tayinlerinde

? Nazif Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun Nezareti” DIA (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1995), 11/521-
524. Ismail Kaya, Osmanlilarda Devlet — Dini Gruplar Iliskisinde Bir Model Olarak Meclis-
i Mesdyih, (Doktora Tezi, Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi, 2020), 135-136. Zekeriya
Isik, Seyhler ve Sahlar Osmanli Toplumunda Devlet-Tarikat Iliskilerinin Gelisim ve Degisim
Stire¢leri (Konya: Cizgi Yayinlari, 2015), 257-268. Kilig, Anadolu Tasavvuf Tarihine Notlar
—1, 96.

1 BOA, Cevdet Evkaf, nr. 11874. Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun Nezareti”, 11/521. Ismail Kaya,
Osmanlilarda Devlet — Dini Gruplar Iliskisinde Bir Model Olarak Meclis-i Mesayih, 135-
136. Zekeriya Isik, Seyhler ve Sahlar Osmanli Toplumunda Devlet-Tarikat Iliskilerinin
Gelisim ve Degisim Siiregleri, 1. bs. (Konya: Cizgi Yaymlari, 2015), 257-268. Bilgin
Aydin, “Osmanli Devleti’nde Tekkeler Reformu ve Meclis-i Mesayih ’in Seyhiilislamlik’a
Bagl Olarak Kurulusu, Faaliyetleri ve Arsivi”, Istanbul Arastirmalar Dergisi, 7: 93 — 109.
Kilig, Anadolu Tasavvuf Tarihine Notlar -1-, 94.



vakfiye kurallarina uyulmasi ve tekke demirbas esyalarina ait kayitlar vs. bircok husus

ele alinmugtir. !!

XIX. ylizyilda tekkeler {izerinde tedricen gelisen hadiselerin bir sonucu olarak Receb
1283/ Kasim 1866 tarihinde Seyhiilislam Refik Efendi’nin delaletiyle, Sultan
Abdiilaziz tarafindan Meclis-i Mesayih kurulmustur. Meclis’in tesisiyle, devletin ve
Seyhiilislamligin tekke ve zaviyeler lizerindeki ydnetim ve denetim mekanizmasi
kurumsallasmis; devlet indinde O&zerkliklerini kaybeden tekkeler, kendilerini
hiyerarsik kurumsal bir yapmin i¢inde bulmuslardir. Kisaca, Merkez’in
Seyhiilislamlik, Seyhiilislamligin Meclis-i Mesayih ve Meclis’in de seyhler iistiinde
ve geleneksel meratibe muhalif bir hiyerarsik denetimle yonetimi Ongoriilmiistiir.
Meclis-i Mesayih, 1868 yilinda once bes azadan olusmus daha sonra bu say1 altiya
cikarilmigtir. Meclis-i Mesayihin giin gegtikce is yogunlugunun artmasi, tagradan
gelen taleplerin gogalmasi ve sikayetlerin arastirilmasi zarureti, Meclis’e baglh Bursa,
Selanik, Edirne, Girit, Sam ve Trabzon’da vb. Meclis-i Mesayih enciimenlerinin
kurulmasini gerektirmistir. Yasanan sorunlar ve birtakim zaruretlere binaen vilayet,
liva ve kazalarda miiftli baskanliginda ulema ve mesayih arasindan segilen iki tiyeden
miitesekkil Enciimen-i Mesayih ismiyle “Tasra Teskilati” kurulmustur. Tasradaki
Mesihat imtihanlarini yapmak, seyh ve dervislerle ilgili sikdyetleri aragtirmak,
tagradaki tekke ve zaviyeleri denetlemek ve neticesini Meclis-i Mesayihe bildirmek

Enciimen-i Megdyihin en temel vazifeleri olarak belirlenmistir. !2

Meclis-i Mesayih kurulmasiyla, tekke ve zaviyelerle tarikatlarin uymasi gereken

hiikiimleri iceren ve Meclis’in bir nevi tiiziigli olarak da ifade edilen nizamnamesi

'1'1836 tarihli ferman ile, dervislere seyhinin imzas1 ve miihriiniin oldugu bir kimlik tasima
zarureti getirilmistir. Mustafa Kara, Metinlerle Giiniimiiz Tasavvuf Hareketleri, (Istanbul:
Dergah Yaymlari, 2002), 30. Fahri Maden, “Meclis-i Mesayih Kararlarinda Bektasilik ve
Bektasi Tekkeleri”, IV. Uluslararast Alevilik ve Bektasilik Sempozyumu, (Ankara:18-20
Ekim 2020), 157. Kara, Tiirk Tasavvuf Tarihi Aragtirmalari, 218-219. BOA, Cevdet Evkaf,
No. 18014.
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Bkz. Ayhan Isik, “Meclis-i Mesayih ve Seyyidlerin Tasavvuf Hayatindaki Etkinligi”,
Alevilik Arastirmalar: Dergisi 1/17 (2019), 115-154; Bilgin Aydn, “Meclis-i Mesayih'in
Seyhiilislamlik'a Bagl Olarak Kurulusu, Faaliyetleri ve Arsivi”, 97. Mine Durmus, Meclis-
i Mesayih 1. Abdiilhamid Devrinde Tarikatlar, 87-88.



yaymlanmistir. ilerleyen siirecte ihtiyaca binaen yeni maddeler ilave edilmis ve daha
sonra degisiklikler devam etmistir. Bu nizamname ile “tarikat, seyh, halife, dervis-
miirid, muhib, tekke ve ihvan” gibi kavramlarin anlam simnirlar1 ¢izilmis; hazirlanan
nizamname ve talimatnamelerle Meclis-i Mesayihin gorevleri ve yetkileri
belirlenmistir. Kurumun nizamnamesi yayinlandiktan sonra nizamnamenin tatbiki,
Merkez Tekkeleri, Tasra Meclis-i Mesayih heyetlerinin gorevleri, tekkelerin bakimi
ve temizligi mesdyihe verilecek icazetnameler ve tekkelerin teftisi ile ilgili yonetmelik

mahiyetinde talimatnameleri hazirlanmigtir. '3

XIX. yy. tekke ve zaviyeler ve tarikatlarla ilgili olarak yasanan bu degisim, tarihi
acidan Onemli bir gelismedir. Meclis-i Mesayihin kurulmasi ve tekke-zaviyelerin
denetime tabi tutulmasi; sadece kontrol amagli degil XIX. ve XX. yiizyildaki devletin
merkezilesme ve modernlesme cabalari iginde, tekkeler lizerindeki en sistematik

denetim mekanizmasi olarak da degerlendirilebilir.!*

Meclis-i Mesayih binast kurulusundan beri Seyhiilislamlik yerleskesinin Halig¢’e
bakan kisminda yer almaktaydi. Meclis-i Mesayih; heyet toplant1 odasi, kalem odas1
ve teneffiis odasindan olusmaktaydi. “Kiitiib-i fikih ve fetavaya mahal” olarak insa
edilmis bu bina, basta yazma ve matbu muteber fetva kitaplar1 olmak iizere, zengin
fikih eserleri ile Seyhiilislamlik defter ve belge koleksiyonlarini ihtiva etmekteydi.
Meclis-i Mesayih reis ve azalari, haftanin belirli glinlerinde toplantilarin1 bu birimde

yapmakta ve gerektiginde Mesihat kiitiiphanesindeki eserlerden faydalanmaktaydi. !>

1926 y1l1 yangininda tarihi binalarin ve igindeki bir kisim eserlerin yanmasiyla Meclis-

1 Mesayihe ait bircok kayit yok olmustur. Bununla birlikte, Meclis-i Mesayih

B Meclis-i Mesdyih Nizamnamesi, (Istanbul: Evkaf-1 Islamiye Matbaasi, 1337), TBMM
Kiitliphanesi No. 73-3283; MSH. MMD. nr.1737/111-118. Sacid Ar, Meclis-i Mesdyih
Miiessesi, Kurulusu ve Faaliyetleri, 9-10; Mustafa Kara, Din, Hayat, Sanat A¢isindan
Tekkeler ve Zaviyeler, 3. bs. (Istanbul: Dergah Yayinlar1, 1990), 389-416.
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Ismail Kara, “Meclis-i Mesdyih ve Istanbul’da Seyhlik Yapmis Bes Zatin Kendi

Kaleminden Terciime-1 Halleri”, 186.

!5 Mesihat Arsivi, Fotokopi Niisha, No. 5445. Esra Yildiz, Seyhiilislamligin Biirokratik Yapist,
(Ankara: lahiyat Yayinlari, 2022), 207.



biriminden gilinlimiize: “Meclis-i Mesayih” yazili levha, Meclis-i Mesayih defterleri,

Meclis-i Mesayih belgeleri ve Meclis’in miihrii gibi eserler ulagabilmigtir.!®

Osmanl devletinde Seyhiilislamlik Kurumuna bagli olan Mesihat Arsivinde 51 adet

Meclis-i Mesayih defteri ve ¢cok sayida belge bulunmaktadir. Defter ve belgelerden;

Meclis-i Mesayihin ilmiye biirokrasisindeki etkinligi, gdrevlilerin tayin, terfi ve

azilleri, kurumun isleyisi, tarikatlar arasindaki uygulama farkliliklari, seyhlerin

liyakatinin tespiti, seyh atamalar ile ilgili sikayetler, tekke gorevlilerinin talepleri,

tekkede iskan edilen dervislerin istek ve ihtiyaglari, zikir ve ayinlerin usul ve esaslarini

tespit etmek miimkiin hale gelmistir. Mesihat Arsivinde bulunan bu belgelerden daha

baska bir¢ok bilgiye erismek de artik imkan dahilindedir: '’

Meclis nizamnamesi ve yapilan ilavelere gore isleyisindeki yenilikler,

Tekkelerin dini, siyasi ve ictimai fonksiyonlart,
Tekkelerin vakfiyeleri ve vakfiyelerine gore yapilan islemler,

Evkaf-1 Himayln Nezareti ile Meclis-i Mesayih arasindaki gorev tanimlari

ve yetki sinirlarinin belirlenmesi,

Devlet-tekke iliskileri, devletin bazi tarikatlara yonelik uyguladig: politika;

padisahlarin ve valide sultanlarin tekkelere yaptig1 bagis ve yardimlar,

Devletin tarikatlara yaptig1 destekler, devlet erkani ve ulemanin tarikatlarla

iliskisi,
Ulemanin mensup oldugu tarikatler,
Tekke ve dergahlardaki seyh ve dervislerin isim ve sayilari,

Devletin farkli hizmetleri sebebiyle, tekke gorevlilerini taltifi,

16 Esra Yildiz, Seyhiilislamlik Binalarimn Tarihgesi (Ankara: Ilahiyat Yayinlari, 2022), 198-

199.

7" Mesihat Arsivindeki bu defterler 1734-1783 ve 1793 numaralarinda kayithdir bk. Bilgin
Aydn, vd., Bdb-1 Mesihat Seyhiilislamlik Arsivi Defter Katalogu (Istanbul: ISAM
Yayinlari, 2006). Esra Yildiz, Seyhiilislamligin Biirokratik Yapist, 206-209.



e Meclis-i Mesayih gorevlileri ile seyh, tekke, zaviye ve postnisinler hakkinda
yapilan tahkikat; tekke ve zaviyelerin denetimi ve Osmanli cografyasindaki

konumu ve dagilimi,

e Meclis-i Mesayih gorevlilerinin devletin siyasi goriis ve politikasina karsi

duruslari,

e

o Siiligin etkili oldugu bdlgelerde devlet tarafindan tekke ve zaviye

gorevlilerinin desteginin alinmast,

ile ilgili bilgileri Mesihat Arsivindeki belgelerden takip etmek miimkiindiir.

Tekke ve dergahlarin vakfiye suretleri, tevliyet ve evladiyet davalari, dergahlarla ilgili
sikayetler, tekke ve dergahlara yapilan seyh ve postnisin tayinleri gibi konularda ise

Seriyye Sicilleri ayrica bagvurulmasi gereken kaynaklardir.!8
1.1.Tezin Konusu ve Sorular:

Bu calisma; Osmanli Devleti’nin XIX. asirda tekke hayatini1 yeniden dizayn etmek
maksadiyla tesis ettigi Meclis-i Mesayih kurumunun; elimizde mevcut 1879 tarihli ilk
belgesinden/defterinden baslayarak Sultan Abdiilhamid donemi sonuna kadarki zaman

dilimini (Mesrutiyetin ilan1 1326/1909) incelemeyi amaclamaktadir.

Osmanli devletinde gerek sosyal yasamda gerekse yonetim alaninda 6nemli iligkileri
bulunan tekkeler, XIX. ylizyilin ikinci yarisinda, kanunlari ve siirlari olan bir ¢erceve
icinde, devlet eliyle teskil olunan “Meclis-i Mesdyih”in denetimine girmistir.
1296/1879-1326/1909 tarihleri arast bu kuruma ait belgeler 1s18inda; Meclis’in
kurulma gerekceleri, kurumun tesekkiilii, isleyisi, fonksiyonu, denetimi, yapisi,
kadrosu, nizamname ve talimatnameleri, defterlerin muhtevasi ve kurumun yasadigi

sorunlar ele alinarak incelenmistir.
Burada, su temel sorulara cevap aranmistir:
1. Meclis-i Mesayihin kurulma gerekgeleri nelerdir?

2. Meclis-i Mesayih kurumu nasil yapilandirilmigtir?

'8 Esra Yildiz, Seyhiilislamligin Biirokratik Yapist, 206-209.

10



3. Meclis-i Mesayih defterlerinde yer verilen konular (muhteva), ¢6ziim aranan

sorunlar, egitim ve sosyal yasama dair uygulamalar nelerdir?

Birinci soruda Meclis-i Mesayihin kurulmasini gerekli kilan ve tesisine gotiiren

sebepler ve kurumun nasil olusturuldugu tizerinde durulmustur.

Ikinci soruda; kurumun yapisi, kurumun islevi ve tekkelerin yonetimi, nizamname ve
talimatnameleri ile seyh atama usll ve esaslarin hazirlanmasi, yonetim kadrosu ile
gbérev taniminin belirlenmesi, birimlerin tesekkiilii, denetimi, yapim ve onarim

caligmalarinin nasil yiiriitiildigii ile ilgili basliklar ele alinmistir.

Ucgiincii soruda ise; Meclis-i Mesdyih defterlerinde seyhleri ve tekke hayatim
diizenleyen konular, karsilagilan sorunlar ve bunlarin nasil ¢oziime ulastirildig ele

alinmstir.

Meclis-i Mesayih kurumuyla ilgili, yukarida sorulan sorular1 cevaplandirmak ve birer

veri elde etmek amaciyla ii¢ hipotez test edilmeye calisilmistir:

1. Meclis-i Mesayih, Receb 1283/ Kasim 1866 tarihinde ve Sultan Abdiilaziz
doneminde, seyhleri ve tekke hayatini yeniden diizenleme amaciyla tesis
edilmis bir kurumdur. Yapisinda bir kuruma ait tim o6zellikleri

barindirmaktadir.

2. Ik énce Istanbul Merkez’de tesis edilen Meclis-i Mesayih; daha sonra
Osmanli beldelerinde “Enclimen-i Mesayih” ismiyle Tasra Teskilatini
kurmustur. Meclis-i Mesayih, belirli bir yonetim ve denetim sistemine
sahiptir; kurallar1 (nizamnamesi), baskani, enclimeni ve azalar1 bulunan bir
miiessesedir. Osmanli lilkesindeki biitiin tekke ve tarikatlar1 organize etme,
tasavvufi diislincenin gelismesi ve yayilmasi i¢in gereken tedbirleri alma

gorevini listlenmistir.

3. Meclis-i Mesayih defterlerinde ele alinan konular: tekkelerde seyhlik ile
diger cihetlere ehliyet ve liyakat sahibi kisilerin tevcih edilmesi, tekkelerin
vakfiye sartlarina uygun yonetilmesi, tekkelerin tamiri ve teftisidir;
sorunlar1 ise, tevcihat, zikir/ayinler ve tekkede yasayanlardan kaynakli

problemlerden olugmaktadir.

1. Meclis-i Mesayih, 1283/1866 yilinda kurulmus; tekke/zaviyelerin 30 Kasim 1925°te
kapatilana kadar hizmet vermistir. Bu karar, 677 sayili kanun ile 13 Aralik 1925’te
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tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtirliige girmistir. Meclis-i Mesayihin XIX.
yy’da 34, XX. yy’da 25 olmak iizere toplamda 59 yil siiren bir hizmet siiresi olmustur.
Bu zaman dilimine ait toplamda 51 adet defter kayd1 tutulmustur. Ancak kurulusundan
itibaren ilk on yila ait kayitlar -Mesihatteki belgeler hari¢- elimizde mevcut degildir.
Sultan II. Abdiilhamid’in yonetime gelmesi ile baglayan kayitlardan 1876-1878 arasi
donem, 1926 yilinda ¢ikan yanginda tahrib olmasi sebebiyle bu defterlerin icinde

bulunmamaktadir.

Defterlerin 15 adedi XIX. ylizy1l; 36 adedi ise XX. ylizyil tarihlidir. Elimizde en erken
kayitli Meclis-i Mesayih defteri, 1762 numarali “Meclis-i Mesayih Mazbata
Defteri”dir (Sa‘ban 1296/1879). En geg tarihli defter ise, “Tiirkiye Cumhuriyeti Umur-
1 Seriyye ve Evkaf Vekaleti Mesayih Maas Defteri”dir (Subat 1335/1926).

2. Seyhiilislamlik biinyesinde tesis edilen Meclis-i Mesdyih; 6ncelikle Istanbul ve
Bilad-1 selasede bulunan tekkeler iizerinde bir diizenleme yapmis; daha sonra vilayet,
liva ve kazalarda miiftli baskanliginda ulema ve mesayih arasindan segilen iki tiyeden
miitesekkil “Enciimen-i Mesayih” ismiyle Tasra Teskilatini kurmustur. Meclis-i
Mesayih gerek Istanbul ve gerekse Tasra’da bulunan tekkeleri, tarikat birligine
bakmadan Merkez tekkeler iizerinden kontrol etmis ve muhaberati bunlar {izerinden
saglamigtir. Meclis-i Mesayih, yonetim kadrosunu da belirleyerek, calisanlarin gérev
ve yetkilerini tanimlamis; tekke ve zaviyelerin uymasi gereken hiikiimlerini iceren ve
Meclis’in  bir nevi tiliziigli olarak ifade edilen nizamnamesini yaymlamistir.
Nizamnameler yayinlandig1 gibi kalmamis; zaman igerisinde zarurete binaen bazi
maddeler eklenip bazilar1 ise ¢ikarilmistir. Ilk nizamnameden sonra; nizamnamenin
tatbiki, Merkez Tekkeler, Tasra Enclimeninin gorevleri, seyh ve miiridlerin vazifeleri,
seyhlere verilecek icazetnameler, dervislerin egitimi, tekkelerin bakimi ve temizligi ile
tekkelerin  teftisi  vs. konularda, yonetmelik mahiyetinde talimatnameler

hazirlamistir."®

3. Meclis-i Mesayih defterlerinde, seyhler ve dervislerin tekkede yasadiklar1 sorunlar

ele alinmistir. Genel olarak ise; tekke cihetlerine, Meclis-i Mesayihin belirledigi

" Meclis-i Mesdyih Nizamnamesi, (Istanbul: Evkaf-1 Islamiye Matbaas1, 1337), TBMM
Kiitiiphanesi No. 73-3283; MSH.MMD. nr.1737/111-118.
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niteliklere uygun liyakat ehli seyh atanmasi ile tekkelerde yasananlardan kaynaklanan

sorunlar ele alinmistir.

Bu caligsma; Seyhiilislamlik biinyesinde teskil olunan Meclis-i Mesayih kurumunun

tarih¢esini yazmak amaciyla yapilmstir.

1.2. Arastirma Yontemi

Bu calismada; nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yapilmistir.
Dokiiman incelemesi; arastirmaya ait orijinal verilerin birinci elden toparlanmasi,
gozden gecirilmesi, alana ait bilgi birikiminin birincil elden degerlendirilmesidir.
Meclis-i Mesayih ile ilgili bu ¢aligmada, kurumunun ana kaynagi olan Meclis-i
Mesayih defterleri lizerinden bir arastirma yapilmis ve temelde bu belgeler {izerinden

bir ¢alisma yiirtitilmistiir.

Konuyla ilgili ayrica bir literatiir incelemesi yapilarak, ulusal literatiir taranmis ve bu
konuda yapilan ¢aligmalar basliklar halinde tasnif edilmistir. Konuyla ilgili olmasi
sebebiyle Istanbul Miiftiiliigii Mesihat Arsivi, Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA),
Y&k Tez, Ulakbim ile Isam Kiitiiphanesi’nde arastirmalar gerceklestirilmistir. Ayrica
Meclis-i Mesayih ve Cihat Nizamnameleri, talimatnameler, Sicill-i Ahval ve Terceme-
1 Hal defterleri, benzer bagliklarla yayinlanan kitap, tez ve makaleler ile ilgili miicavir

kaynaklardan istifade edilmistir.

Calismada elde edilen bulgular, icerik analizi yoluyla incelenmistir. icerik analizi,
nesnel ve dogrulanabilir bilgilere ulasmak amaciyla; dokiiman, evrak ve metin gibi
farkli materyalleri, belli kurallar ¢er¢evesinde incelemeyi amaclayan nitel aragtirmanin
analiz yontemlerinden biridir.?® Bu ¢alisma, Meclis-i Mesdyih kurumunun temel
kaynagi olan defterleri iizerinden yapilan bir arastirmayla gerceklestirilmistir.
Calisma, 1296/1879-1327/1909 yillarini1 kapsadig i¢in, Sultan Abdiilhamid dénemi
seklinde bir sinirlama getirilmis; toplamda 51 defterden bu tarihe uyan 20 defter
iizerinde bir inceleme yapilmis; diger defterlerden de gerektigi durumlarda

faydalanilmistir. Bunun ic¢in Oncelikle defterlerde genel bir ilk okuyus

2% Osman Metin, Siikriye Unal, “Icerik analizi Teknigi: iletisim Bilimlerinde ve Sosyolojide
Doktora Tezlerinde Kullamimi1”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.22, Ozel
Say1 2, (2002); 273-294.
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gerceklestirilmis; ikinci okuyusta kurum tarihinde ele alinan konular, defterlerde ele
alinan kararlar icinden ayiklanarak bir araya getirilmis ve bir igerik bilgisi
olusturulmustur. Olusturulan bu igerikler tarihsel olarak tablolastirilarak anlasilir hale
getirilmistir. Edilen bilgiler; Meclis-i Mesayihin bir kurum olmasina giden siiregten
baslayarak; bir devlet miiessesesi olarak isleyisi, yonetimi, denetimi, fonksiyonlari,
nizamnamesi, reis ve azalari ile, kurulusundan II. Mesrutiyetin ilanina kadarki doneme

ait ayrintilar belirlenmistir.

Bu ¢aligmada kullanilan bir diger analiz yontemi séylem analizidir. S6ylem analizi,
dilin incelenmesidir, 6zneler arasi zihinsel bilesenlere odaklanan, sosyo-kiiltiirel
baglamda iletisim kuran dil kullanicilarinin, bilgi-beyan tarzi, miizakere giicii ve dil
pratigine iliskin siire¢lerdir.?! Ayrica tarihsel dokiimanlar, soylemleri; fermanlar,
fetvalar veya diger tarihsel belgelerde sdylem analizi kullanilarak anlasilir hale
getirilebilmektedir. Calismada nizamnameler ve talimatnameler ile kararlarda
kullanilan dil, séylem analizi yontemi ile incelenmeye calisilmigtir. Bu ¢alismada;
ozellikle seyh tevcihleri ile ilgili aranilan hususiyetlerde, “ehliyet ve liyakat sahibi
olmak”, alman kararlarin Meclis kurallarina uygunlugunu ifadede; “nizama uygun
olarak”, evladi olmadan vefat eden seyhler i¢in; “bila-veled-i ziikiir vefat eden seyh”
sOylemleri, defterlerde en yaygin kullanimlardir. Ayrica seyh atamalarinda, “tevcih,
tevcihat”; tekkelerdeki muhtelif gorevlendirmelerde, “tekke cihetleri” kavramlari,

defterlerde one ¢ikan sdylemler arasinda yer almaktadir.

Son olarak toplumsal olgularin disiplinleraras: bir yaklagimi belirlemesi, siyasi ve
toplumsal bir yoniiniin de olmasi ve bunun tarihsel belgelerin 1s18inda
degerlendirilmesinde kullanilmasi sebebiyle, arastirmamizda elestirel yontem analizi

de kullanilmaistir.
1.3. Tezin Diizeni
Bu caligma, bes boliimden olusacaktir:

Giris (Birinci) boliimiinde; Meclis-1 Mesayih oncesi tekkeler lizerinde yapilan dizayn

ve Meclis-i Mesayihe giden siireci olusturan bagliklar kronolojik olarak ele alinacaktir.

2! Hilal Celik, Halil Eksi, “Soylem Analizi”, Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Dergisi, C.27,S.27, (2008); 99-117.

14



Ayrica konuyla ilgili literatilir taramast ve Meclis-i Mesayih defterleri hakkinda bilgi

verilecektir.

Ikinci béliimde; Meclis-i Mesdyihin kurulmasi ve Sultan II.Abdiilhamid’in tekke
siyaseti ve tekkelere bakisi analiz edilecektir. Daha sonra, Meclis-i Mesayihin
kanunnamesi olan nizamnameleri, Meclis aza, seyh ve halifelerin gorevleri ve Meclis-

1 Mesayihin kadrosu (terceme-i hali) incelenecektir.

Uciincii boliimde; Tekkelerin yonetimi, tekke cihetlerine tevcihler, seyh atamalarinda
usul ve esaslar ile defterlerden tevcihat 6rnekleri verilecektir. Ayrica, tasra teskilati ve
Enciimen-i Mesayihinin kurulmasi, tagra tevcihat islemleri, Tagra’da yasanan sorunlar
ele alinacaktir. Bu boliimde son olarak; tekkelerin teftisi ve denetimi ile tekkelerin

yapimi, tamiri ve onarimu tizerinde durulacaktir.

Dordiincii boliimde; tevcihlerde yagsanan sorunlar basta olmak tizere, tekke seyhleri,
tekkede mukim olan dervislerle tekkeye gidip gelenlerden kaynakli problemler ele
alinacaktir. Ayrica itikat, ibadet ve ayinlerle ilgili problemler, farkli tarikat gruplarinin
ayni tekke i¢inde yasadigi sorunlar, ahlaka mugayir durumlar, miisterek yonetimde
yasanan sikintilar, otorite boslugundan kaynaklanan problemler, 6zliik haklariyla ilgili
yasanan sorunlar vs.) ve ¢ozlimleri i¢in yapilan uygulamalar ile alinan tedbirler ele
aliacaktir. Son olarak Miistakil tekkelerle (Mevlevi ve Naks1) ilgili yasanan sorunlar

bu boliimde incelenecek basliklar arasindadir.

Besinci (Sonug) boliimiinde ise; arastirmanin teorik ¢ercevesi ve bidayetinden
nihayetine Meclis-i Mesdyih kurumuna dair yaptigimiz arastirmanin tiim bulgularini
harmanlayan bir degerlendirme yapilacaktir. Meclis-i Mesayih kurumunun genel
yapist, kurulug amacina ne kadar bagli kaldig1 ve amacini ne kadar gergeklestirdigi,
tekkelerin yapisina ne tiir katkilarda bulundugu, varolan sorunlari ne kadar ¢ozebildigi
ve Meclis-i Mesayih giiniimiize katkis1 ve uyarlanabilir mi konusu bu baglamda

tartisilacaktir.

1.4. Tez Konusuyla ilgili Literatiir Ozeti
Meclis-i Mesayih ile ilgili yapilan ¢alismalar:

Tiirkiye’de Meclis-i Mesayihle ilgili calismalar Mustafa Kara ve irfan Giindiiz ile

baslamistir.
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Genel anlamda tekke ve tarikatlerle ilgili bir¢cok esere imza atan Mustafa Kara,
caligmalarinda Meclis-i Mesayihle ilgili bilgilere de yer vermistir. Konuyla ilgili
kaleme aldig1 ilk eseri; “Din Hayat Sanat Acisindan Tekkeler ve Zaviyeler”dir.
1977°de ilk baskisi yapilan bu kitapta; tekke biirokrasisinden baslanarak Meclis-i
Mesayih yonetiminde yasanan degisimler, sathalar halinde ele alinarak incelenmistir.
Eserde ayrica, Meclis-i Mesayihin diger meclislerle iliskisi ile Meclis’in talimatname
ve nizamnamelerinden drnekler verilmistir.“Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tasavvuf ve
Tarikatlar, (1985)” baslikli makalesinde, konuyla ilgili 6nemli degerlendirmelerde

bulunmustur.??

Kara’nin Bursa Dergahlar1 6zelinde yaptig1 “Bursa Dergahlar1 Yadigar-1 Semsi I-11,
(1997)” isimli ¢alismasi, tasra tekkelerine ait bilgilere kaynaklik etmektedir. Eserin ilk
boliimiinde ayrica Bursa’da bulunan dergdh mesayihlerinin terciime-i hallerine yer
vermistir. “Metinlerle Giiniimiiz Tasavvuf Hareketleri, (2002)” eserinde ise, Meclis-i
Mesayihin reis ve azalarinin bir kisminin yasam &ykiileri bulunmaktadir. “Metinlerle
Osmanlilarda Tasavvuf ve Tarikatlar, (2004)” isimli eserinde ise; XIX. yiizyil ile
birlikte tekkelerin 6zerk olmadigi lizerinde durmus, yillara gore degisen tekke adedleri
ile; Meclis-i Mesayihin hiyerarsik yapisindan, kurulusu ve yillara gore degisimi ile
nizamnamesinden bahsetmistir.“Buhara Bursa Bosna Sehirler/Sufiler/Tekkeler,
(2012)” isimli eserinde; Meclis-i Mesayihin kurulusuna giden siireg, vakfiyeler,

Meclis-i Mesayih Nizamnamesi ve tekkeler hakkinda literatiir bilgisi vermistir.?*

Mustafa Kara’nin tekkelerle ilgili ¢aligmalar1 bu eserlerle sinirli degildir. Bir Tasavvuf

Tarihi aragtirmacisit olan Mustafa Kara’nin tekkelerle ile ilgili kaleme aldigi1 daha

22 Mustafa Kara, Din Hayat Sanat A¢isindan Tekkeler ve Zaviyeler, 2. bs. (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2019), 298-416. Mustafa Kara, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tasavvuf ve
Tarikatlar”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkive Ansiklopedisi, 1V, (Istanbul: iletisim
Yayinlar1,1985).

2 Mustafa Kara, Kadir Atlansoy, Bursa Dergahlart Yadigdr-i Semsi I-1I, (Bursa: Uludag
Yayinlari, 1997). Mustafa Kara, Metinlerle Giiniimiiz Tasavvuf Hareketleri, (Istanbul:
Dergah Yaynlari, 2002). Mustafa Kara, Metinlerle Osmanhilarda Tasavvuf ve Tarikatlar,
(Istanbul: Sir Yayimlar1, 2004), 287-292. Buhara Bursa Bosna Sehirler/Sufiler/Tekkeler,
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012).
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bagka eserleri de bulunmaktadir ve bunlarda Meclis-i Mesayihin gerek kurumsal yapis1

ve gerekse tekkeler ve seyhleri hakkinda bilgilere rastlamak miimkiindiir.?*

Meclis-i Mesdyihle ilgili ilk eser nesredenlerden biri olan Irfan Giindiiz’iin
“Osmanlilarda Devlet -Tekke Miinasebetleri, (1983)” isimli bir eseri bulunmaktadir.
Burada; Meclis-i Mesayihin kurulusu ve Merkez Tekkeleri hakkinda bilgi

verilmistir.?>

Meclis-i Mesayihle ilgili ilk 6nemli bilgiler; “Osmanli Devleti’nde Tekkeler Reformu
ve Meclis-1 Mesayihin Seyhiilislamliga Bagli Olarak Kurulusu, Faaliyetleri ve Arsivi,
(1998)” isimli makalesiyle Mesihat Arsivi’ni tanitan, yakindan inceleyen ve tasnifinde
yer alan Bilgin Aydin’a aittir ve bu makalede, arsivdeki malzeme hakkinda temel
bilgilere yer verilmistir. Aydin’in Meclis-i Mesayihle ilgili calismalar1 bununla sinirh
degildir; konu ile ilgili baska makaleleri ve Mesihat Arsivi ¢alismalar1 bulunmaktadir.
Bilgin Aydin, IThami Yurdakul ve Ismail Kurt’un ortak hazirladigi “Bab-1 Mesihat
Seyhiilislamlik Arsivi Defter Katalogu, (2006)” isimli ¢aligmada; Seyhiilislamlik
kurumunun tarihgesi, arsivler, arsiv katalogu, seyhiilislamlik hakkinda yazilan eserler

ve tezler hakkinda literatiir bilgisi verilmistir. 26

2% Mustafa Kara, Tiirk Tasavvuf Tarihi Arastirmalar Tarikatlar-Tekkeler-Seyhler, (Istanbul:
Dergah Yayinlari, 2005). Mustafa Kara, Bursa’da Tarikatlar ve Tekkeler, (Bursa,
Osmangazi Belediyesi Yaymlari, 2017). Mustafa Kara, “Sufi Bursa/Bursa’da Tasavvufi
Kiiltiir”, Sufi Bursa, ed. Ahmet O. Erdonmez-Aziz Elbas, (Istanbul: Stil Matbaa, 2013) 22.
Mustafa Kara, Osmanli Kiiltiiriinii Cumhuriyete Tasiyan Koprii Sahsiyetler 1923-2023,
(Bursa: Tiirkiye Hayat Saglik Vakfi, 2023). Mustafa Kara, Dervisin Hayat: Sufinin Kelamz,
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005). Mustafa Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi, 3. bs.
(Istanbul: Dergadh Yayinlari, 1995). Mustafa Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar, (Istanbul:
Iletisim Yaymlar, 1992). Irfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke Miinasebetleri,
(Ankara: Seha Nesriyat, 1983).

25 rfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet -Tekke Miinasebetleri, (Ankara: Seha Nesriyat, 1983).

% Bilgin Aydin, “Osmanli Devleti'nde Tekkeler Reformu ve Meclis-i Mesdyih’in
Seyhiilislamhiga Bagli Olarak Kurulusu, Faaliyetleri ve Arsivi”, Istanbul Arastirmalari,
VII, (Istanbul 1998); Meclis-i Mesayihle ilgili DIA maddesi; Aydin, “Meclis-i Mesayih”,
DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/247-248; Bilgin Aydin, “Bab-1 Mesihat Arsivi

17



Mahmud Erol Kilig, “Anadolu Tarihine Notlar I-II (2016)” eserinde; Istanbul
tekkelerinin tasnifi bagligi altinda Meclis-i Mesadyih reisi Ahmed Muhyiddin
Efendi’nin Tomar-1 Tekayasi’'nda bulunan ve 1901 yilina kadar hizmet eden 251
seyhin isimleri ile dergahlarin listesini vermis; ayrica Meclis-i Mesayihin kurulma
sebeplerinden bahsetmistir. Mahmud Erol Kili¢’in, “Yedi Tepeli Sehrin Tekkeleri ve
Ahmed Muhyiddin Efendi’nin Tomar-1 Tekaya”s1 benzer konuda hazirlanmis bir diger

calismasidir.?’

Ahmed Nezih Galitekin, “Osmanli Kaynaklarina Gore [stanbul Cami, Tekke,
Medrese, Mekteb, Tiirbe, Hamam, Kiitiiphane, Matbaa, Mahalle ve Selatin imaretleri,
(2003)” isimli eserinde; Istanbul ve bilad-1 selasedeki tekke ve zaviyelerin
muharremiyye, kurbanlik ve talebelerin miifredat defterleri, vakif sibyan mektebleri,
tirbeler kiitliphaneler vs. bilgisi verilmistir. Bandirmalizade’nin Mecmu’a-i
Tekaya’sinin da verildigi boliimde; tekkelerin ayin giinleri, tekkelerin ismi ve
bulundugu semti, tarikati, seyhi ve son donem tekke ve tarikatlari hakkinda bilgiler

paylagilmigtir.?®

Meclis-i Mesayihle ilgili yazilmis doktora ¢alismalari da bulunmaktadir. Bunlardan

ilki, Hiir Mahmut Yicer’in, “XIX. Asirda Anadolu’da Tasavvuf, (2003)” baslikli

Evraki ve Defterleri”, Aga Kapisindan Seyhiilislamliga Istanbul Miiftiiliigii, ed. Ayhan Isik,
Kamil Biiyiiker, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2019): 290; Bilgin Aydin-
Ilhami Yurdakul, “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, Din ve Hayat Dergisi, S. 34
(Ilkbahar 2018/1439): 93-109. Bilgin Aydm, ilhami Yurdakul ve Ismail Kurt, Bdb-1
Megsihat Seyhiilislamlik Arsivi Defter Katalogu (2006) (istanbul: Isam Yaymlari, 2006);
Bilgin Aydimn- ilhami Yurdakul, Seyhiilislamlik Kurumunun Tarihgesi, Kaynaklar ve Ilgili
Literatiir, Tiirkiye Aragtirmalari Literatiir Dergisi, Cilt 12, Say1 23, (2014): 379-417.

2" Mahmud Erol Kili¢, Anadolu Tasavvuf Tarihine Notlar I, (Istanbul: Sufi Kitap, 2016), 91-
116. Mahmud Erol Kilig, “Yedi Tepeli Sehrin Tekkeleri ve Ahmed Muhyiddin Efendi’nin
Tomar-1 Tekaya”s1 Istanbul Armagan: 3, (Istanbul, 1997): 259-274. Bu eser, en mufassal
tarikatlar seceresi olarak bu zamana kadar yaymlanmayan tarikatlarin da listesini ihtiva

etmektedir.

28 Ahmed Nezih Galitekin, Osmanli Kaynaklarina Gére Istanbul Cami, Tekke, Medrese,
Mekteb, Tiirbe, Hamam, Kiitiiphane, Matbaa, Mahalle ve Selatin Imaretleri, (1stanbu1:
Isaret Yayinlari, 2003).
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doktora tezidir. Burada; XIX. yiizy1l devlet-mesayih miinasebeti, merkezilesme

temayiilleri ve Meclis-i Mesayihe giden siireg ile kurumun tesekkiilii ele alinmigtir. 2°

[Thami Yurdakul’un (2008) tarihli “Osmanl Ilmiye Merkez Teskilatinda Reform
(1826-1876)” bashikli doktora tezi ise, 2017 yilinda Iletisim Yaymlar: tarafindan
yayimlanmistir. Eserde, medrese ve tekkelerle ilgili yeni kurulan birimler arasinda yer
alan Meclis-i Mesayih ile Evkaf-1 Hiimayun Teftis Mahkemesi hakkinda bilgiler

verilmisgtir.3°

Ekrem Ozer’in; “Osmanlilarda Devlet-Dini Gruplar iliskisinde Bir Model Olarak
Meclis-i Mesayih, (2007)” baslikli doktora tezi, konuyla ilgili yazilmis bir diger
caligmadir. Tanzimat sonrasi tekkelerin 1slah tedbirleri maksadiyla kurulan
meclislerden biri olan Meclis-i Mesayihin; kurulusu, amaci, yapisi, merkez tekkeleri,
Tagra teskilati, faaliyetleri, seyh atamalari, tekkelerin teftisi ve tekke problemleri

incelenmistir.3!

Zekeriya Akman’in, “Osmanli’da Devlet Tekke Miinasebetleri, Meclis-i Mesayih,
(2013)” isimli doktora tezi, daha sonra kitaplastirilmistir. Bu eserde; Meclis’in
kurulusu, yapisi, yonetimi, denetimi, gorevi, Tasra Enclimen-i Mesayihi vs. bir¢cok

konuda detayli bilgi bulmak miimkiindiir.*?

“Osmanli Toplumunda Devlet Tarikat iliskileri, (2015)” isimli bir doktora tezi yazan
Zekeriya Isik’in, konuyla ilgili “Seyhler ve Sahlar-Osmanli Toplumunda Devlet
Tarikat Iliskilerinin Gelisim ve Degisim Siirecleri, (2015)” isimli bir eseri de
bulunmaktadir. Bu caligmada; Meclis-i Mesayihin teskilat yapisi, nizamnameleri,
kurulus amac1 ve bunun siyasi agidan degerlendirilmesi, Merkez Tekke Uygulamasi,
seyh atamalarinin imtihanla yapilmasi konularini ele almistir. Isik’in Meclis-i Mesayih

1735 numarali Miizekkire-Derkenar ve 1777 numarali Tekke Zaviye defterlerinde

? Hiir Mahmut Yiicer, XIX. Asirda Anadolu’da Tasavvuf, (Istanbul: Insan Yaynlari, 2003).

3% flhami Yurdakul, Osmanli Ilmiye Merkez Teskilatinda Reform (1826-1876), (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2008).

31 Ekrem Ozer, Osmanli’da Tekke ve Tarikat Islahatlar: II. Mahmud Dénemi ve Sonrast,

(Erzurum Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007).

32 Zekeriya Akman, Osmanli’da Devlet Tekke Miinasebetleri, Meclis-i Megdyih, (Ankara:
Elips Kitap, 2013).
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bulunan bilgilerden yola ¢ikarak kaleme aldig1 “Tekkedeki iktidar, (2017)” isimli bir
diger calismasinda ise; devlet-tekke-toplum arasinda maddi-manevi anlamda
siiregelen sosyo-politik iktidarin, tarikat erbabi acisindan gézlemlenmesi ve iktidar
alan1 icerisinde yasanilan niifus miicadelesi verilmistir. Zekeriya Isik’in tarikatlerle

ilgili yazdig1 makaleleri de bulunmaktadir.??

Bir arsiv calisani olan Mustafa Ozsaray’in, “Arsiv Belgeleri Isiginda Osmanli'da
Devlet-Tekke Iliskileri (XIX. Yiizyil), (2018)” isimli doktora tezi 2021 yilinda
kitaplastirilmis; Meclis-i Mesayihin kurulma gerekgeleri ile Sultan Abdiilaziz ve
Sultan II. Abdiilhamid’in Meclis-i Mesayih reisleri ve mesayihle irtibat1 ele

alinmustir.®*

Ismail Kaya’nin, “Osmanlilarda Devlet-Dini Gruplar iliskisinde Bir Model Olarak
Meclis-i Mesayih, (2020)” konulu yazdigi1 doktora tezinde; Meclis-i Mesayihe giden
siiregten baslanarak Meclis’in kurulusu, teftisi, faaliyetleri, tekkelerde yasanan
mubhtelif sorunlar, seyh atamalar1 ve tekke vakiflar1 basliklar halinde verilmistir.
Kaya’nin ayrica doktora tezinden iirettigi “Osmanli Devleti’nde Devlet-Tarikat
Iliskileri Baglaminda Meclis-i Mesdyih” baslikli bir makalesi de bulunmaktadir.
Burada Meclis-i Mesayihle ilgili yapilan c¢alismalardan bahsedilmis, Tasra
imtihanlarindan ornekler verilmis, Meclis-i Mesadyihin amaci, dnemi ve kararlari

tizerinde durulmustur.’?

33 Zekeriya Isik, Osmanli Toplumunda Devlet Tarikat Iligkileri (Doktora Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015). Zekeriya Isik, Seyhler ve Sahlar-Osmanl
Toplumunda Devlet Tarikat Iliskilerinin Gelisim ve Degisim Siirecleri, (Konya: Cizgi
Kitabevi, 2015). Zekeriya Isik, Tekkedeki Iktidar, (Konya: Cizgi Kitabevi, 2017). Zekeriya
Isik, “19. yy. Osmanli Toplumunda Sosyo-ekonomik Degisim Siireci ve Tarikatlar”, Hitit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l 8, Say1 2, (Aralik 2015). Zekeriya Isik,
“19. Yiizy1l Osmanh Toplumunda Tarikatlarin Devlet Otoritesi Karsisindaki Tutumlar1”,

Cilt: LXXXI- S.290, (Nisan, 2017):191-226.

3* Mustafa Ozsaray, 19. Yiizyil Arsiv Belgeleri Isiginda Osmanli'da Devlet-Tekke Iliskileri,
(Istanbul: iz Yaymecilik, 2021).

3% Ismail Kaya, Osmanlilarda Devlet-Dini Gruplar Iliskisinde Bir Model Olarak Meclis-i
Mesdyih, (Doktora Tezi, Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
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Meclis-i Mesayihle ilgili yazilmis yiiksek lisans tezleri de bulunmaktadir. Bunlardan
ilki Osman Sacid Arr’ya ait; “Meclis-1 Mesayih Arsivine Gore Hicrl 1296-1307(1879-
1890) Yillar1 Arasinda Osmanli Tekkelerinde Ortaya Cikan Problemler, (2005)”
baslikli tezdir. Ari’nin teziyle ilgili olarak yazdigi; “Meclis-i Mesayih’in Erken Donem
Kararlarinda Devlet-Tekke Miinasebetleri” isimli makalesinde; Meclis-i Mesayihin
kurulus amaci, gorevleri, seyh tayinleri, Merkez Tekke uygulamasi, Tasra Meclisi vs.

konular ele alinmistir.*®

Meclis-i Mesayih ile ilgili yazilan ikinci yiiksek lisans ¢aligmasi; “Meclis-i Mesayih’in
Kurulusu ve Sultan II. Abdiilhamid Donemi Faaliyetleri, (2016)” baglikli tezle Mine
Durmus’a aittir ve 2024 yilinda kitap olarak yaymlanmistir. Durmus tezinde; Meclis-
1 Mesayihin kurulusu, idari yapisi, faaliyetleri ve Meclis-i Mesayih ncesi ve sonrasi

tekkelerin durumunu ele almistir.’”

Meclis-i Mesayih ile ilgili, “Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yy. Sonlar1 20. yy.
Baslarinda Tekke ve Zaviyelerin Yonetimi” (2019) baslikli bir diger yiiksek lisans tezi
Elmas Sahin’e aittir.1776 nolu Tekke ve Zaviye Defteri ile Arsiv kaynaklari {izerinden

hazirlanan bu tezde; tekke ve zaviyelerin 1slahinda Meclis-i Mesayihin 6nemi, seyh

Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali, 2020). Bu tezde ayrica, Bati’da din-devlet
iligkilerinin mahiyeti ve bu anlamda Meclis-i Mesayihe nasil Orneklik teskil ettigi
incelenmistir. Ismail Kaya, “Osmanli Devleti’nde Devlet-Tarikat iliskileri Baglaminda
Meclis-i Mesayih”, Tiirk Kiiltiirii Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 100 (Kis 2021):
165.

3¢ Osman Sacid Ar1, “Meclis-i Mesdyih Arsivine Gore Hicri 1296-1307(1879-1890) Yillar:
Arasinda Osmanly Tekkelerinde Ortaya Cikan Problemler”, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005). Osman Sacid Ar1, “Meclis-i Mesayih’in
Erken Dénem Kararlarinda Devlet-Tekke Miinasebetleri”, Din ve Hayat TDV Istanbul
Miiftiiliigii Dergisi, (1lkbahar/2018): 131.

37 Mine Durmus, Meclis-i Mesdyih, II. Abdiilhamid Devrinde Tarikatlar, (Istanbul Timas
Yayinlari, 2024).
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atamalari, seyhlik imtihanlari, tekkelerin teftisi ve maaslarda yasanan problemler ele

alinmustir.®®

Salih Cift’in kaleme aldig1 “Tasavvufi Hayatla Ilgili Aktiiel Problemler Baglaminda
Meclis-i Mesayih Tecriibesi, Dini Gruplar Siyaset ve Biirokrasi, (2017)” baslikl
makalesinde, Meclis’in kurulusu ile ilgili farkli degerlendirmelerde bulunmustur.
Tasavvufi hayat ve tarikatlerle ilgili tesis edilen ve bu anlamda ilk resmi kurulus olan
Meclis-i Mesayihin kurulmasina giden siire¢, kurulusu, calisma yontemi ve hizmet
alanlarindan bahsedilmis ve Meclis’in Merkeziyet¢i bir devlet anlayisinin bir sonucu

oldugu ifade edilmistir. 3°

Muharrem Varol, “Osmanlt Devleti’nin Tarikatlar1 Denetleme Siyaseti ve Meclis-i
Mesayih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan Iki Nizamnamesi, (2010)” isimli Meclis’in
ilk nizamnamesini konu aldig1 makalesinde; 17 maddeden olusan Meclis-i Mesayihin
ilk nizamnamesi ile 1891/1308 yilinda bes madde eklenerek ta’dilen yayinlanan

talimatnameyi degerlendirmistir.*

Tiirkiye’de Islamcilik diisiincesi iizerine énemli ¢alismalar1 bulunan ve buna halen
devam eden Ismail Karanin eserlerinde, tekkelerle ilgili temel bilgiler yaninda

okuyuculara yeni perspektifler sunan ve 6nemli agilimlara goétliren yorumlara yer

% Elmas Sahin, Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yy. Sonlart 20. yy. Baslarinda Tekke ve
Zaviyelerin Yonetimi, (Yiiksek Lisans Tezi, Hitit Universitesi, Sosyal Bilimsel Enstitiisii

Tarih Anabilim Dali, 2019).

3% Salih Cift, “Tasavvufi Hayatla lgili Aktiiel Problemler Baglaminda Meclis-i Mesdyih
Tecriibesi”, Dini Gruplar Siyaset ve Biirokrasi, Ed. Kemal Ataman, (Bursa: Emin

Yaylari, 2017): 65-81.

% Muharrem Varol, “Osmanli Devleti’nin Tarikatlari Denetleme Siyaseti ve Meclis-i
Mesayih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan iki Nizamnamesi”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi 23, (2010). Varol’un konuyla ilgili diger makaleleri: Muharrem Varol, Islahat
Siyaset Tarikat Bektasiligin Ilgasi Sonrasinda Osmanli Devleti'nin Tarikat Politikalar:
(1826-1866,) (Dergah Yayinlari, Istanbul 2013); Muharrem Varol, “Yildiz Saray1’nin
Tekkeleri ve 1. Abdiilhamit’in Tarikat Siyaseti”, I1. Abdiilhamid Modernlesme Siirecinde
Istanbul, ed. Coskun Yilmaz, (Istanbul: Segil Ofset, 2010): 203-221; Varol, “Ge¢ Dénem
Osmanli Tasavvuf Tarihi Caligmalarindaki Sorunlar ve Alan Agisindan Arsiv Evrakinin

Onemi” Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi. Say1/Issue: 33. (Giiz 2015): 49-84.
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verilmistir. “Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri,
(2020)” isimli eserinin Meclis-i Mesayih ile ilgili makalesinde yer alan “Tasavvuf ve
Tarikatlar” boliimiinde; “Meclis-i Mesayih, Ulema-Tarikat Miinasebetleri ve
Istanbul’da Seyhlik Yapmis Bes Zatin Kendi Kaleminden Terceme-i Hali” baslikl1 bir
caligmast bulunmaktadir. Burada Meclis-i Mesayihin kurulusu, Merkez Tekkeler ve
bunlarm belirlenmesinde gz Oniinde bulundurulan kriterler, Istanbul’da seyhlik
yapmis yirmi dort mesayih ile iginde Meclis-1 Mesayih reisligi yapmis Es’ad Erbili’nin

de bulundugu bes mesayihin terceme-i hal’i verilmistir.*!

Hasan Kéamil Yilmaz, 1994 yilinda ilk baskisi yapilan “Anahatlariyla Tasavvuf ve
Tarikatlar” isimli eserinin 2021 tarihli genisletilmis baskisinda, Meclis-i Mesayihle
ilgili 6zel bir boliime yer vermistir. Hasan Kamil Yilmaz’in tekke ve tarikatlerle ilgili

yazdigi daha baska eserleri de bulunmaktadir.*?

Tekke, tarikat ve seyhlerle alakali olmasi itibariyle, Meclis-i Mesayihle bir sekilde
ilgisi olan ve bu alanda 6nemli bir boslugu dolduran {i¢ eserden de bahsetmek gerekir.
Bunlardan ilki Osmanzade Hiiseyin Vassaf’in “Sefine-i Evliya”si, digeri 2021 yilinda
nesredilen Celaleddin Revnakoglu’nun “Revnakoglu’nun Istanbul’u”, bir digeri ise

Sadik Albayrak’in “Son Devir Osmanli Ulemas1 I-V” isimli yapitlaridir. Bu eserler;

#1 Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda —Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri—
Meclis-i Mesayih, Ulema-Tarikat Miinasebetleri ve Istanbul’da Seyhlik Yapmus Bes Zatin
Kendi Kaleminden Terceme-i Hali, 7. bs. (Istanbul: Dergah Yaynlari, 2020). Ismail Kara,
eserlerinin baz1 boliimlerinde Meclis-i Mesayihle ilgili bilgiler sunmaktadir. “Hilafetten
Islam Devletine Cagdas Islam Siyasi Diisiincesinin Ana Istikametleri ve Problemleri”
bunlar arasindadir. Ayrica Dergah’ta yazdig1 iki makale de bu anlamda énemlidir; Ismail
Kara, “Madalyonun Bir Yiizii: Tekkeler Kapand: Iyi Oldu” Dergdh Edebiyat Sanat Kiiltiir
Dergisi, S.10 (Kasim 1990); “Madalyonun Obiir Yiizii: Tekkeler Kapand: Kétii Oldu.”,
Dergah Edebiyat Sanat Kiiltiir Dergisi, C.1, S.12, (Subat 1991): 16-17.

*2 Hasan Kamil Yilmaz, Anahatlariyla Tasavvuf ve Tarikatlar (istanbul: Ensar Nesriyat,

2021). Hasan Kamil Yilmaz vd. Meclis-i Mesdyih Defterleri, (Basilmamig eser, Ankara:
Diyanet Yayinlari, 2024). Hasan Kamil Yilmaz, Aziz Mahmud Hiidayi ve Celvetiye
Tarikati, (Istanbul: Erkam Yaymlari, 1999). Hasan Kamil Yilmaz, Bir Irfan Mektebi
Celvetiyye, (Istanbul: Kopernik Kitap, 2018). Hasan Kamil Yilmaz, Altin Silsile, (Istanbul:
Erkam Yayinlari, 1994).
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mesayih biyografileri basta olmak iizere, tekkelerle ve dolayisiyla Meclis-i Mesayihle
ilgili bilgi vermektedir. Erkan Ovii¢’iin, “Uskiidar Tekkeleri Orneginde Devlet Tekke
Iliskileri” ve Mehmed Fatih Koseoglu'nun “Surigi Istanbul’un Tekkeleri ve Son
Seyhleri, (2022)” isimli doktora tezleri, benzer anlamda fayda saglayan; tekkeler ve
tekke mesayihi hakkinda bilgi imkani sunan g¢aligmalar arasinda yer almaktadir.
Meclis-i Mesayih iizerine yapilacak arastirmalara katki saglayacak: ilhami
Yurdakul’un, “Osmanli ilmiye Merkez Teskilatinin (Bab-1 Mesihat) Yenilesme
Stireci”; Esra Yildiz’in “Seyhiilislamligin Biirokratik Yapist” basta olmak {izere,
Mesihat Arsivi ile ilgili yaptig1 diger arastirmalari; Hiimeyra Zerdeci’nin, “Osmanl
Ulema Biyografilerinin Arsiv Kaynaklar1”; Serpil Ozcan’m, “XIX. Yiizyil istanbul
Tekkeleri ve Mekansal Konumlanislari, (2020)” bu anlamda yapilmis calismalar

arasinda yer almaktadir.*?

® lhami Yurdakul, “Osmanli Ilmiye Merkez Teskilatinin (Bab-1 Mesihat) Yenilesme Siireci,
(Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2006). Hiimeyra
Zerdeci, Osmanlt Ulema Biyografilerinin Arsiv Kaynaklari, (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2008). Serpil Ozcan, XIX. Yiizyil Istanbul Tekkeleri ve Mekansal
Konumlamglari, (Istanbul Sehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Sehir Calismalar,
2020). Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliya, haz. Ali Yilmaz, Mehmet Akkus, (Istanbul: Seha
Nesriyat, 1999). Cemaleddin Server Revnakoglu, Revnakoglu nun Istanbul 'u, Istanbul 'un
I¢ Tarihi Fatih, haz. Mustafa Kog, C.5, (Istanbul Fatih Belediyesi Kiiltiir Yaynlar1, 2021).
Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, C.I-V, (Istanbul: Medrese Yayinevi,1980).
Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, (Istanbul: Sebil Yaymevi, 1996). Bursali Mehmed
Tahir, Osmanli Miiellifleri, Haz. M. A. Yekta Sarag, C.1, (Ankara: TUBA, 2016). Esra
Yildiz, Seyhiilislamhik Arsivi Belgelerinde Ulemamn Soy Koékenleri ve Aile Baglari
(Ankara: Ilahiyat Yaymlari, 2021), 39-45. Esra Yildiz, Seyhiilislamlik Binalarinin
Tarihcesi, Ilahiyat Yaymmlari, 2022. Esra Yildiz, Seyhiilislamlik Belgelerinde Hz.
Peygamber’in Ilmi Mirasi, (1879-1924) Yillar1 Seyyid Ulema Biyografileri, (Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, islam Tarihi ve Sanatlari,
2017). Erkan Oviig, Uskiidar Tekkeleri Orneginde Devlet Tekke Iligkileri, (Doktora Tezi,
Canakkale 18 Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2022). Mehmet Akif
Koéseoglu, Surici Istanbul 'un Tekkeleri ve Son Seyhleri, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Tasavvuf Anabilim Dals,

2022).
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Meclis-i Mesayihle ilgili su ana kadar yapilan en 6nemli ¢aligmalardan biri; Hasan
Kamil Yilmaz’in Meclis-i Mesdyih Defterlerinin yaymlanmasi ile ilgili istanbul
Sabahattin Zaim Universitesi biinyesinde gerceklestirdigi projesidir. Meclis-i Mesayih
Kurumunun belgeleri niteliginde olan 51 adet Meclis-i Mesayih Defteri ile tekke
seyhlerine ait “1794 ve 1795 numarali iki adet Terciime-i hal” dosyasindan olusan,
dokuz ciltlik bu ¢alisma tamamlanmak {izeredir ve yayin asamasindadir. Defterlerin
yayimnlanmasi, hi¢ siiphesiz Meclis-i Mesayihle ilgili caligmalara kolayliklar

saglayacak ve yeni agilimlar sunacaktir.

“Meclis-i Mesayih: Birimler, Isleyis ve Kararlar (1879/1909)” baslikli bu tez; Meclis-
1 Mesayih kurumunun Sultan Abdiilhamid dénemine ait zaman diliminin; Meclis’in
temel kaynagi olan tiim defterlerinin okunmasi, incelenmesi ve degerlendirilmesi
suretiyle, Meclis’in tarihgesi {izerine yapilmis bir ¢alismadir ve bundan sonraki

aragtirmalara fayda saglayacaktir.
1.4.1. Osmanh Devleti’nde Seyhiilislamhik

Osmanli devletinin kurulusundan itibaren, halkin ser’i konulardaki muhtelif
sorunlarina cevap vermek i¢in kurulan Seyhiilislamlik/Mesthat ¢alismalarini, II.
Mahmud zamaninda tasinmis oldugu Siileymaniye’deki Agakapisi binasinda
yiirlitmiis; Tanzimat ve II. Abdiilhamid doneminden Osmanli devletinin sonuna kadar

da burada devam etmistir.**

Seyhiilislamlik miiessesesi, Osmanli devletinde 6dnemli bir varlik sahasi edinmistir.

Hem cephede savasan gaza ordusu olarak “lesker-i gaza”nin hem de cami, dergah ve

* Ferhat Koca, “Mesihat-1 Islamiyyeden Istanbul Miiftiiliigiine Fetvahane”, Agakapisindan
Seyhiilislamhiga Istanbul Miiftiiliigii, ed. Ayhan Isik ve Kamil Biiyiiker (Ankara, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2019): 77. Esra Yakut, “19. Yiizyil Osmanli Imparatorlugunda
Seyhiilislamlik Kurumu Bab-1 Mesihat”, Agakapisindan Seyhiilislamhiga  Istanbul
Miiftiiliigii, ed. Ayhan Isik ve Kamil Biiyiiker, (Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
2019): 27-39.
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medreselerde halki Hakk’a ¢agiran “lesker-i dua”nin merkezi olarak 6nemli bir varlik

alanina sahip olmusgtur.*

4 Kasim 1922’de Osmanli hiikiimetinin istifasiyla saltanat ve dolayisiyla
Seyhiilislamlik lagvedilmistir. Bu kurumun idaresi altindaki gorevler Ser’iyye ve
Evkaf Vekaletince yliriitiilmiig; 3 Mart 1924 tarih ve 429 sayili Ser’iyye ve Evkaf
Vekaletinin de ilgasiyla yerine “dini miibin-i Islamin itikadat ve ibadata dair biitiin
ahkam ve mesailinin tedviri ve miiessesat-1 diniyenin idaresi” i¢in Bagbakanliga bagh
olarak “Diyanet Isleri Reisligi” kurulmustur.*®

Osmanli devletinde onceleri Yenigeri Ocagina ve daha sonra Seyhiilislamliga ev
sahipligi yapan bu mekan, tarihte bircok hadiseye sahid olmus; Istanbul Miiftiiliigii
(1924), Istanbul Universitesi Botanik Enstitiisii ve Istanbul Kiz Lisesi biinyesinde

faaliyetlerini icra etmistir.
1.4.2. Seyhiilislamhigin Miras1 Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi

Arsivler uluslarin hafizalaridir. Bu anlamda bir milleti ayricalikli ve kalici kilan hig
siiphesiz tarihi, yani arsivleridir. Mesihat Arsivi, Seyhiilislamliktan Miiftiiliige gecen
en degerli kiiltiirel mirastir ve Seyhiilislamlik tarihi ve Osmanli tasavvuf hayati i¢in en

temel kaynaklardan birisidir.

Meclis-i Mesayih Arsivi’nde tekkelerin tarih ve idaresine ait degerli bir koleksiyon
bulunmaktadir. Tekke ve dergahlarin vakfiye suretleri, tevliyet ve evladiyet davalari,
dergahlarla ilgili sikayet ve goriilen davalar, tekke ve dergédhlara yapilan seyh ve
postnisinlerin tayinleri vs. konularda seriyye sicilleri bagvurulmasi gereken birincil

kaynaktir.

4 Hamdi Mert, “Osmanli idaresinde Seyhiilislamlik Miiessesesi ve Onemi”, Tiirk Diinyast
Arastirmalart 59, (1989): 61-74. Hasan Kamil Yilmaz, “Seyhiilislamlik Miras1 Ser’iyye
Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, Agakapisindan Seyhiilislamliga Istanbul Miiftiliigii, ed.
Ayhan Isik, Kamil Biiyiiker, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2019), 227.

4 Ferhat Koca, “Mesihat-1 Islamiyyeden Istanbul Miiftiiliigiine Fetvahane”, 81.
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1.4.3. Meclis-i Mesayih ile Tlgili Belgeler ve Evrak Fonlar1

Mesihat Arsivinde 51’1 Meclis-i Mesayihe ait olmak {lizere binlerce defter ve

ylizbinlerce belge bulunmaktadir.*’

Evrak fonu, arsivde belgelerin olusum siireci ve igerigi dikkate alinarak bir araya

getirilmis evrak koleksiyonlar i¢in kullanilmaktadir. Toplamda dokuz ayr1 seriden

olusan evrak fonu bulunmaktadir.*®

1.4.4. Evrak Fonlarinin Muhtevasi ve Meclis-i Mesadyih Acisindan Onemi

Evrak Fonlari, Meclis-i Mesayih gorevlileriyle ilgili detayli bilgiler iceren

kaynaklardir. Meclis-i Mesayihe ayrilan tahsisat, gelir-gider kayitlar1 ve harcamalarla

47

48

5454 defter ve yaklasik 800 bin adet belge bulunmaktadir ve belgelerin dzetleri
hazirlanmaktadir. Arsiv malzemesi, arastirmacinin hizmetine sunuluncaya kadar tespit,
muhafaza, depolanma ve ilm1 yontemlere gore tasnif agamalarindan gegmektedir. Miibahat
Kiitiikkoglu, Osmanli Belgelerinin Dili: Diplomatik (Istanbul: Kubbealt: Akademisi Kiiltiir
ve Sanat Vakfi Yayinlari, 1994), 3.

Bkz. Esra Yildiz, Seyhiilislamlik Arsivi Belgelerinde Ulemanin Soy Kokenleri ve Aile
Baglart (Ankara: Ilahiyat Yaymlari, 2021), 39-45. Evrak serileri: Evrak Odasi (EO),
Tahrirat (THR), Sicill-i Ahval idaresi Dosyalar1 (SAID), Seyhiilislamligin biinyesindeki
Meclislere ait belgeler (MEC), hiiccet, zabt-1 dava, ilam ve tereke gibi ser’i kararlari ihtiva
eden Hukuk fonu (HUK), ilmiye sinifinin muhasebe kayitlarinin bulundugu Muhasebe
(MH) fonu, Seyhiilislamhigin kaldirilip Diyanet Isleri Reisligi kurulduktan sonra Istanbul
Miiftiiliigi donemine ait belgelerin bulundugu Tiirkiye Cumbhuriyeti (TC) fonu, donemin
onde gelen gazete serilerinden olusan Gazete (GZT) fonu ve Seyhiilislamlik blinyesindeki
meclislerin nizamnamelerini ve nezaretlerin talimatnamelerini ihtiva eden Matbu (MAT)

fon olmak iizere toplamda 9 ayr1 boliimden olugsmaktadir.
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ilgili bilgiler; tekke, zAviye ve dergdhlarin ismi, maas cetvelleri,* yazigmalar,

icazetnameler, raporlar vs. Evrak Fonlari’ndan elde edilen bilgiler arasindadir.>°

Mesihat Arsivindeki evraklar incelendiginde, Meclis-i Mesayih gorevlilerinin
nesebleri hakkinda da detayli bilgiler bulundugu goriilmektedir. Meclis-i Mesayih
gorevlilerinin hizmetteki makam ve konumlari, ilme katkilari, yazdiklar1 eserler,
aldiklar1 riitbe ve nisanlar, Mesihat Arsivi defter ve belgelerinden tespit

edilebilmektedir.

1.4.5. Meclis-i Mesayihin Bulundugu Mekéan

Meclis-i Mesayih, Miiftiiliikk binasinin kapisindan girince sol tarafta kalan alt kati
Mesihat Arsivi, Ust katt Miftiliik Kiitiiphanesi olarak kullanilan iki kath kargir bir

yapidir.

Mesihat Arsivinde yapilan son arsiv kataloglama ve demirbas numarasi verilme
caligmalarina gore defterler: Karar Defterleri, Evrak Kayit ve Karar Hulasa defterleri,

Makbuz Defterleri, Kiirsii Mesayihi Defterleri, Mesdyih Isim Defterleri, Tasraya

* Mesihat Arsivi Sicill-i Ahval Idaresi defter ve belgeleri. Burada; Meclis-i Mesayih
gorevlilerin ilmi kariyerlerini, gbrev yerlerini, tayin ve maas bilgilerini, icazetname,
sehadetname ve ruis kayitlarm igeren Sicill-i Ahval Idaresi tarafindan tutulan 6zliik
dosyalar1 ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. Mesihat Arsivi Maas cizelgeleri. Ilmiye
biitcesinden ayrilan tahsisati gosterir ¢izelgeler, Meclis’in gelir-gideri ve yaptig
harcamalar1 gdsteren belgeler bir¢ok arastirmaya kaynak teskil etme agisindan dnemlidir.
Mesihat Arsivi T.C. evrak fonu. Gorevlilere verilen maaslar1 gosterir maas cetvelleri,
Osmanli devletinde tekkelerin sayisi, tekkelerin bolge olarak dagilimi, gorevlilerinin

isimleri ve linvanlarii tespit etme acgisindan miithim belgelerdir.

% Mesihat Arsivi Evrak Odas1 (EO) ve tahrirat (THR) fonu. Burada; Meclis’in diger
birimlerle yaptig1 yazismalar, tekke seyhlerine verilen hilafet icazetndmeleri, tekkelerde
yapilan teftisler, teftisler sonucu hazirlanan raporlar, tekke gorevlilerine verilen cezalar,
Meclis tarafindan gdrevden aliman tekke seyhlerinin yerine yapilan atamalar, devlet
tarafindan desteklenen tasavvufi kollar, Meclis’in kendi igerisindeki gelisimi ve siyasetteki
etkinligi gibi daha pek ¢ok hususta yapilan yazigsmalar bulunmaktadir ve Meclis-i

Mesayihin tarih sahnesindeki yerini konumlandirmada 6nem arz etmektedir.
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Giden Mesayih Defteri, Mesayih Vakfiye Defterleri, Mesayih Maas Defteri ve Tevcih-

i Cihat Ilamat Defteri olmak iizere 9 ana baslikta tasnif edilmistir:’!
1.4.6. Meclis-i Mesayih Defterleri

Sultan II. Abdiilhamid devriyle baslayan Meclis-i Mesayih kurumunun resmi kayitlari,
51 adet defterden olusmaktadir. En erken tarihli ilk defter, Mazbata (1296/1879); en
geg tarihlisi ise Maas defteridir (1926).>

1.4.6.1. Meclis-i Mesayih Karar Defterleri

Karar defterleri; Meclis-i Mesayihin bir konu iizerinde yaptiklar1 toplanti veya
oturumlardan sonra ortaya c¢ikan goriislerin tasdik edilerek yazilmasi suretiyle

meydana gelmistir ve ii¢ bagliktan olusmaktadir:

1.4.6.1.1. Meclis-i Mesayih Miizekkire ve Derkenar Defterleri

Derkenar; Meclis-i Mesayihin resmi yazigmalarinda, mazhar, arzuhal, arz gibi evrakin
iist, yan veya alt taraflarinda alt ve iistbirimlerle ilgili yapilmis muameleleri; bir kayda,
bir serhi, gorgiiyii, idari, hukuki, mali bir durumu ihtiva eden agiklayict ve tamamlayici

yazilarin ve resmi cevaplarin bulundugu defterlerdir.>

Miizekkire ise; Osmanli devlet yonetiminde bir idare veya nezaretin subelerinden bagl
oldugu iist makama hitaben, herhangi bir konuyla ilgili izin istemek i¢in hazirlanan

belgedir.

Miizekkire defterleri, Meclis’e iletilen dilekge, talep, sikayetlerle ilgili yapilan
muameleyi ve alinan kararlar igermektedir.>* “Bab-1 Fetva Meclis-i Mesdyih™ anteti

altinda; “Tarih-1 tesvid, Miisevvid, Evrak odasi numarasi, Hususi numara, Umum

>! Mesihat Arsivi defter nr.1734-1783 ve 1793; Aydin vd., Bab-1 Mesihat Seyhiilislamlik Arsivi
Defter Katalogu, (Istanbul: Isam Yayinlari, 2006).

32 Meclis-i Mesdyih defterlerinin tablosu Ek.1’de verilmistir.
>3 Atilla Cetin, “Derkenar”, DIA (Istanbul: TDV Yaynlari, 1994), 9/179-180.

% Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili: (Diplomatik), (Istanbul: Kubbealt:
Akademisi Kiiltlir ve Sanat Vakfi Yayinlari, 1994), 480.
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numarasi, Tarih-i tebyiz”” maddelerinden olusan matbu ¢izelge ve Meclis kararlari ile

Meclis reis ve azalarimin imzalar1 yer almaktadir.

H. 1304/1886-1341/1926 yillarina ait alinan kararlar: ihtiva eden 23 adet Meclis-i
Mesayih miizekkire ve derkenar defteri bulunmaktadir. Meclis-i Mesayih Defterleri
Katalogu calismasinda, 1769-1777 numaral defterler “Tekke Zaviye Defterleri”
olarak bilinse de Miizekkire ve Derkenar defterleri serisinin devami oldugu igin,
muhtevalart sebebiyle karar defteri kategorisinde tasnif edilmistir. Burada, 14 adet
Miizekkire Derkenar ile 9 adet Tekke ve Zaviye defteri olmak iizere toplamda 23 adet
karar defteri, Meclis-i Mesayih Miizekkire ve Derkenar defteri olarak verilmistir.
1769-1776 numarali Tekke Zaviye defterlerinde; evrak numarasi, Meclis reisiyle

azalarin aldiklari kararlar ile imzalar1 yer almaktadir.>

Meclis-i Mesayih Miizekkire ve Derkenar Defterleri; 1769, 1770, 1771, 1772, 1773,
1774, 1775, 1776, 1777, 1734, 1735, 1736, 1737, 1738 1739, 1740, 1741, 1742, 1743,
1744, 1745, 1746, 1747 numarali toplamda 23 adet defterden olusmaktadir.

1.4.6.1.2. Mukarrerat Zabit Defterleri

Mukarrerat Zabit defterleri, Meclis-i Mesayih reis ve azalarinin toplanti sirasinda
sOyledigi bazi 6nemli sozleri ve alinan kararlari ihtiva etmektedir. “Bab-1 Fetva
Meclis-i Mesayih mukarreratina mahsus zabit defteridir” anteti altinda; “Heyetin
mevcudu, Tarih, Reis ve Aza isimleri” nden olusan matbu ¢izelge ve Meclis’in aldig1

kararlar ile heyetin imzalar1 yer almaktadir.

Mukarrerat Zabit Defterleri; 1755, 1756, 1757 numarali ti¢ defterden olugsmaktadir.

1.4.6.1.3. Mazbata Defterleri

Mazbata defterleri, Meclis-i Mesayihin miizakereleri sonucu aldig1 kararlar1 rapor
seklinde sundugu; Meclis reis ve azalarinin isim ve imzalarinin bulundugu defterlerdir.

1761 numarali defterin 1-9 sayfalarinda postnisinlerin “Isim, Dogum yeri, Dogum

>> Bkz. Bilgin Aydin, ilhami Yurdakul ve Ismail Kurt, Bdb-1 Mesihat Seyhiilislamlik Arsivi
Defter Katalogu, (Istanbul: Isam Yayinlart 2006). 1777 numarali defterde; “Evrak
numarasi, Miisevvidin ismi, Tesvid tarihi, Tebyiz tarihi, Umiim numarasi” basliklarini

iceren matbu formda Meclis kararlar1 ve Meclis reisiyle azalarin imzalar1 bulunmaktadir.
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tarihi, Icazet aldigi hocasi ve Icazet tarihleri” kaydedilirken; diger sayfalarinda
“Meclis’in aldig1 karar ve Meclis reis ve azalarinin isim ve imzalar1” yer almaktadir.
1762 numarali defterin son sayfalarinda Sa‘ban 1325 ve Zilkade 1327 tarihli kayitlar

bulunmaktadir.

Mazbata Defterleri; 1761 ve 1762 numarali iki defterden olugsmaktadir.

1.4.6.2. Evrak Kayit ve Karar Hulasa Defterleri

Evrak Kayit ve Karar Hulasa Defterleri, Meclis-i Mesayihe havale olunan evraklarin
kay1t ve muhteva bilgileri ile evraklara verilen cevabi ihtiva eden defterlerdir. “Evrakin
havale tarihi, Evrak numarasi, Defter numarasi, Mahal-i havale, Evrakin hulasasi,
Viiridu, Melfafati, Meclisin karar1 ve Miilahazat” bashiklarinin yer aldigi Karar
Hulasa defterleri; Seyhiilislamliga intikal eden ve Meclis-i Mesayihe havale edilen

evrakin 6zetinin bulundugu ve Meclis kararlarinin kaydedildigi defterlerdir.

Evrak Kayit ve Karar Hulasa Defterleri; 1758, 1759, 1763, 1764, 1765, 1766, 1767,

1768 numaral1 sekiz defterden olusmaktadir.

1.4.6.3. Makbuz Defterleri

Makbuz Defterleri, Meclis-i Mesayih tarafindan teslim alinan evrakin kaydedilip
imzalandig1 defterlerdir. Bu defterlerde; “Meclis-i Mesayihin makbuz defteridir”
anteti ve Meclis-i Mesayihe gelen evrakin teslim alindigina dair Meclis gorevlilerinin
imzalari bulunmaktadir. >

Makbuz Defterleri; 1751, 1752, 1753, 1754 numarali dort defterden olusmaktadir.

1.4.6.4.Kiirsii Mesayihi Defterleri

Kiirsii Mesayihi, biiylik camilerde 6zellikle de Selatin Camileri’'nde halka vaaz ve
nasihat etmek tizere kendilerine “kiirsii seyhi” veya “cuma vaizi” denilen vaizler igin
kullanilir. Cuma vaizlerinin “seyh” olarak anilmalari, aslinda kendilerinin bir tekke

seyhi olmalarindan ileri gelmektedir. Ancak zamanla sadece tekke seyhleri degil diger

6 Antetin altinda; “Sira numarasi, Evrak numarasi, Cins-i evrak, Melfifat, Mahall-i viirudu,

Ahizi, Tarih-i takdim, Miilahazat” basliklar1 yer almaktadir.
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ulema da kiirsii seyhligi gorevine getirilmisgtir.>’

Kiirsii Mesayihi Defterleri, kiirsli seyhlerinin isim ve goérev yerlerinin kaydedildigi
defterlerdir.®® 1748 numarali Kiirsii Mesayihi defterine, camilerde kiirsii seyhligi
vazifesini yerine getirenlerin isimleri ve gorev yerleri kaydedilmistir. 1749 ve 1750
nolu Kiirsii Mesayihi defterlerinde; camilerde kiirsii seyhligi vazifesini yerine

getirenlerin “Isim, Gérev yeri ve Maas bilgileri” bulunmaktadur:

Kiirsii Mesayihi Defterleri; 1748, 1749, 1750 numarali toplamda ii¢ adet defterden
Mesayih Esami Defterleri

Mesayih Esami Defterleri, seyhlerin isimleri ve vazifelendirildigi dergdhlarina gore
tasnif kayit bilgilerini igermektedir. H. 1304-1334 yillarina ait dergéh seyhleri ve
dergihtaki postnisinlerin isimlerini gdsteren iki adet Mesdyih Isim Defteri
bulunmaktadir. 1760 numarali bu defterde; “Devaire muhavvel evrak makbuzat” anteti
altinda basliklarin yer aldig1 bir evrak kayit defteri seklinde olsa da ayni zamanda
mesayih ve dergah isimleri ile bagli olduklar: tarikat bilgilerini de ihtiva etmektedir.
1782 numarali defterde: “Dergah isimleri, Dergah postnisinlerinin isim ve Dogum

tarihi bilgileri” yer almaktadir. >

>" Ozellikle de selatin camilerinde halka vaaz ve nasihat etmek iizere kendilerine “kiirsii seyhi”
veya “cuma vaizi” denilen vaizler icin kullamlir. Irfan Baskurt, “Osmanli’dan

Cumhuriyet’e Kiirsii Seyhligi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, (2012): 27/118.

% “Bi’l-umiim cevami‘-i serifede tedrisiyye ve va‘ziyye ve kurrahanelerdeki olan muhtelif
cihat ile dersidm ve zeyl mesdyihine mahsis cihetlerin defteridir” bashig1 altinda: “Sira
numarasi, Daire, Cild, Evkafin Sahife numarasi, Mikdar-1 maas, Sahib-i vakf, Cami-i

serifin ismi, Ashab-1 cihatin ismi ve Miilahazat” basliklar1 bulunmaktadir.

9 “Devaire muhavvel evrak makbuzat” anteti altinda; “Defter numarasi, Evrak numarast,
Cins-i evrak, Mahall-i viirddu, Melfafat, Mahall-i havalesi, Ahizi, Tarihi, Miilahazat”
bagliklar1 bulunmaktadir.
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Mesayih Esami Defterleri; 1782 numarali Meclis-i Mesayih dergah postnisinlerinin
isimlerini ihtiva eden Tekke Defteri ile, dergahlardaki seyhlerin isimlerini ihtiva eden

1760 numarali iki adet defterden olugsmaktadir. 6

1.4.6.5. Tasraya Giden Mesayih Defteri

Tasraya Giden Mesayih Defteri, tagraya gonderilen seyhlerin isim ve kimlik bilgilerini
ihtiva etmektedir;! ayrica, tagraya giden seyhlerin isimleri, kayitli olduklari dergahlar,
miirGr tezkireleri ve dergdh merkezlerinin seyhlerine ait tatbik miihiirleri de

bulunmaktadir.

Tagraya Giden Mesayih Defteri, 1778 numarali defterden ibarettir.

1.4.6.6. Tekke Vakfiye Defterleri

Mesayih Vakfiye Defterleri, tekke ve zaviyelerin vakfiye suretlerinin kaydedildigi
defterlerdir. H.1304-1341 yillarina ait tekkelerin vakfiyelerini igeren iki adet Vakfiye
Defteri bulunmaktadir. Bu defterlerin i¢inde, Meclis-i Mesayihe havale edilen

meseleler ve alinan kararlar ile dergahlarin vakfiye suretleri kayitlidir:

Mesayih Vakfiye Defterleri, 1779 ve 1780 numarali iki adet defterden olugmaktadir. 6

601782 numaral “Dergah ve Postnisinlerin isim Defteri” kayitlarda, “Tekke Defteri” olarak
gecmektedir ancak Dergah ve postnisinlerin Isimlerini ihtiva ettigi i¢in bu calismada
“Esami Defterleri” kategorisinde tasnif edilmistirr Bu defterin tarih kaydi

bulunmamaktadir.

%! Bu defter; “Dersaadet’te bulunan tekdyadan tasraya giden mesayih ve dervisanin yevmiye
defteridir” ciimlesiyle baslamaktadir. Ayrica, “Tezkire-i Osmaniye numarasi, Merkez-i
dergah, Mukayyed oldugu dergdh, Gorevlendirilen kisinin ismi, Babasinin ismi,
Memleketi, Mahall-i azimeti, Tarih-i azimeti, Miilahazat” basliklarini igeren matbu form

yer almaktadir.

62 Son ii¢ sayfasinda Haziran 1329 tarihli kayitlar ile “Ahz-1 asker meclisine memur olan

seyhlerin isimleri” bulunmaktadir.
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1.4.6.7. Tiirkiye Cumhuriyeti Umur-1 Seriyye ve Evkaf Vekaleti Mesayih Maas
Defteri

Mesayih maas defteri, seyh ve postnisinlere yapilan tahsisat ve hesap bilgilerini ihtiva

etmektedir ve 1783 numaral bir adet defterden olusmaktadir.

1.4.6.8. Tevcih-i Cihat ilamat Defteri

Tevcih-i Cihat [lamat Defterleri, tekke ve zaviyelerdeki seyh ve postnisinlerin tayin
edildikleri tekkeleri ve tayin tarihlerini igermektedir. Bu defterlerde verilen

bagliklarda, dergahlarla ilgili bilgiler bulunmaktadir.®®

Tevcih-i Cihat Ilamat Defterleri; “Tekkelerin ismi, Yeri, Bagli oldugu tarikat, icra
ettikleri ayin giinleri, Aldiklar1 tahsisat ve Postnisinlerinin isim bilgileri”’nin
kaydedildigi 1781 numarali defter ile “Tekke ve zaviyelere tayin edilen seyh ve
postnisinlerin tayin edildikleri tekkeler ve Tayin tarihleri” ni igeren 1793 numaral

toplamda iki adet defterden olugmaktadir.

1.4.7. Meclis’i Mesayih Defterlerine Gore Tekkelerin Tarikatlara Gore Dagilimi:

Tablo 1.1:

Naksi Kadiri Halveti Rifai Celveti Ussaki Sadiyye Sazeli

70% 48 59 38 15 61 17 2

Bedeviyye | Mevlevi | Bayramiyye | Giilseniyye | Stimbiiliyye | Ramazaniyye

Ticaniyye | Ma’rufi

8 5 3 4 1 1 1

Kaynak: Meclis-i Mesayih 1760 Numarali Esami Defteri

63 “Semt-i meshuru, Bénisi, tarikati, Yevm-i mahsusu, el-yevm icra eyleyip eylemedigi, Sehri
veya senevi nereden ne nim ile ne miktar muhassasit ve muayyenati oldugu, Isim ve
mahlas ve sohreti, Memuriyetten ise memuriyeti, Tarih-i vilddeti, Tarih-i tevcihi,

Miilahazat1” bagliklar1 yer almaktadir.

6% Dolmabahge’de Cakir Baba ve Sehremini Dergahlari, Kadiri-Naksi; Kasimpasa'da Hasimi

Dergahi, Bayrami-Kadiri; Hazreti Nureddin Dergahi, Halveti-Cerrahi olmak tizere ikiser
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1.4.8. Calisma kapsaminda olan Meclis-i Mesayih defterleri:

Tablo 1.2:

Sira | Defterin Defterin Ady Defterin Baslangic ve Bitis
No | Numarasi Tarihi
1 02/1751 | Makbuz Defterleri S. 1326/1909- Ra.1330/1913
2 02/1753 | Makbuz Defterleri Z.1319/1902- N. 1327/1910
3 02/1754 | Makbuz Defterleri S. 1300/1883- N. 1308/1891
4 02/1762 | Mazbata Defterleri S. 1296/1879- S.1327/1910%
5 02/1763 | Gelen Evrak Kay1t Defterleri Za. 1300/1883- Z. 1302/1885
6 02/1764 | Gelen Evrak Kayit Defterleri M. 1303/1886-S. 1314/1897
7 02/1765 | Gelen Evrak Kayit Defterleri L. 1314/1897- R. 1321/1904
8 02/1766 | Gelen Evrak Kayit Defterleri M. 1322/1905- Ra.1328/1911
9 02/1767 | Gelen Evrak Kay1t Defterleri Ra. 1328/1911- Ca.1330/1913

tarike mensubiyetleri bulunmaktadir. Bandirmalizade’de bulunan tekke sayilari ile Meclis-

i Mesayih Esami defterinde bulunan tekke sayilarinda 6énemli farkliliklar bulunmaktadir.

Halveti tarikatinin sayis1 Bandirmalizade’de 13; Esami defterinde ise 59 aded olarak

goziikmektedir. Ayrica Naksi, Kadiri, Rifai ve Celveti vs. tarikat sayilar1 da birbirinden
farklidir.

% Bu defterde bulunan kararlar 1300 tarihlidir ancak son sayfalarda ileriki tarihli birkag karar

bulunmaktadir.
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Sira | Defterin Defterin Ady Defterin Baslangic ve Bitis
No | Numarasi Tarihi
10 | 02/1769 |Tekke ve Zaviye Defterleri® M. 1304/1887- B. 1307/1890°¢7
11 02/1770 | Tekke ve Zaviye Defterleri S. 1307/1890- S. 1309/1892
12 02/1771 | Tekke ve Zaviye Defterleri N. 1309/1892- §. 1310/1893
13 02/1772 | Tekke ve Zaviye Defterleri S. 1310/1893- S. 1314/1897
14 02/1773 | Tekke ve Zaviye Defterleri L. 1315/1898- Za. 1317/1900
15 02/1774 | Tekke ve Zaviye Defterleri Za. 1317/1900- Z. 1320/1903
16 02/1775 | Tekke ve Zaviye Defterleri Z.1320/1903- M. 1324/1907
17 02/1776 | Tekke ve Zaviye Defterleri M. 1324/1907-R. 1325/1908
18 02/1778 | Tasraya Giden Mesayih Defteri B. 1319/1902-R. 1326/1909
19 02/1779 | Vakfiye ve Miizekkire Defterleri M. 1304/1887- Za. 1341/1924
20 02/1780 | Vakfiye Defterleri R. 1309/1892-B. 1340/1923
21 02/1781 | Cihat Defterleri B. 1309/1892- Ra. 1333/1916%
22 02/1793 | Tevcih-i Cihat ilamat Defteri M. 1305/1888- S. 1323/1906

Kaynak: Meclis-i Mesayih Defterleri

6 1769-1777 numarali Tekke Zaviye Miisvedde Karar defterleri, Miizekkire Derkenar

defterleri icinde kabul ettigimiz karar defterleri climlesindendir.

7 Bu defterdeki kararlar 1304-1307 tarihlerini ihtiva etmekle beraber defterde 1310 tarihli bir

karar da yer almaktadir.

%8 Bu defter cihat defteridir, tarih olarak tarih-i tevcih verilmistir.
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IKINCi BOLUM
MECLIS-I MESAYIHIN KURULUSU
2.1. Meclis-i Mesayihin TesekKkiilii

Osmanli Devleti’nde XIX. yiizyila kadar tekke ve tarikatlar1 denetleyen bir kurum
yoktu ve dini Orgiitler varliklarin1 kendi i¢ dinamikleriyle belli seviyede bagimsiz
olarak devam ettirmekteydiler. Istanbul ve Bilad-1 selasede bulunan tekke ve
zaviyelerde tayin hususunda ¢ikan bir ihtilaf {izerine, konunun tedkiki maksadiyla
Seyhiilislamlik biinyesinde 1281/1864 yilinda bir komisyon olarak Meclis-i Mesayih
sekillendirildi.®®

Meclis’in tescilini saglayan en erken tarihli belge, 1283/1866 senesinin Receb ayina
ait bir iradeydi. Seyhiilislim Refik Efendi’nin’® arz tezkiresinin ekli oldugu iradeye
gore, aslinda Meclis-i Mesayihin 1280/1863 yilinda kurulmasi igin hazirliklar
yapilmigti ancak Evkaf-1 Hiimayun Nezareti’nin, Meclis’in mesihat tevcihlerine ait

inhalarimi dikkate almamasi sebebiyle faaliyete gecememisti. Ancak Refik Efendi’nin,

% Bilgin Aydin ve {lhami Yurdakul, “Bab-1 Mesihat Arsivi Evraki ve Defterleri”, Aga
Kapisindan Seyhiilislamhga Istanbul Miiftiiliigii, ed. Ayhan Isik, Kamil Biiyiiker, (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2019): 290. Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-248.

7 Refik Efendi (D.Bosna 1813-0.1871-72): Osmanli devletinin 109. Seyhiilislamidir. Mesihat
katipligi, Fetva eminligi, Evkaf Miifettisligi ve Anadolu Kazaskerligi, Meclis-i Ahkam-1
Adliyye’de azalik gorevlerinde bulunmustur. Meclis-i Mesayihin kurulus yili olan
1283/1866 yilinda Seyhiilislamhiga atanmustir. Fetava-yi Fevziyye Maa ' n-nukul adli bir
eseri bulunmaktadir. Muhyiddin Arabi {istiine arastirmalar1 bulunan Hact Mehmed Refik
Efendi, 1866 yilinda Seyhiilislam olmus ve 1869 yilina kadar Mesihat’te gérev yapmustir.
Fikih alanindaki yetkinligi ile bilinen Refik Efendi 1868 yilinda azledilmistir. 1871°de
vefat eden Refik Efendi’nin kabri Fatih Camii haziresindedir. //miye Salnamesi, Haz. Seyit
Ali Kahraman, Ahmet Nezih Galitekin ve Cevdet Dadas, 1334 (1916), (Darii’l-Hilafeti’l-
Aliyye-Matba’a-i Amire, 1998), 478-598. Abdiilkadir Altunsu, Osmanii Seyhiilislamlari,
(Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1972), 196-198. Serhat Basar, Osmanli Seyhiilislamlari,
(Istanbul: Kiiltiir AS, 2017), 207. Tugba Aydeniz, “Osmanli Devletinde 1826 Sonrasi
Vazife Yapan Seyhiilislamlar”, Aga Kapisindan Seyhiilislamliga Istanbul Miiftiiliigii, ed.
Ayhan Isik, Kamil Biiyiiker, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2019): 103.
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Meclis-i Mesdyihin tahkimi ve yeniden tesisini talep ettigi ve varolan gecikmeden

miisteki oldugu Sadaret’e génderdigi tezkiresinden anlagilmaktaydi.”!

Meclis-i Mesayihin yeniden teskili maksadiyla 17 maddelik bir layiha hazirlanmas,
azalig1 icin disiiniilen seyh isimleri de Sadaret’e gonderilmek tiizere Mesihat’e
arzolunacak tezkireye eklenmisti. Bu tezkirenin, Sadaret’in delaletiyle Meclis-i
Valaya, oradan da Kavanin ve Nizamat Dairesine havale edilerek miizakeresi
yapilmisti. Meclis-i Vala; Meclis-i Mesayihin nizamnamesini ve herbiri “siileha-y1
mesayih” diye tasvir edilen ve yedi {iyeden olusan azalarin1 miinasib gorerek padisaha
arz etmisti. Padisahin kabuliinii igeren 1283/ 1866 tarihli irade ile Meclis-i Mesayihin
nizamnamesi yirirliige girmis ve Meclis fiilen tesekkiil etmistir. Tekkelere seyh
tayininde gerekli evrakin incelenmek iizere Meclis’e havale edilmesiyle kurum

faaliyete hazir hale gelmistir.”

7 Receb 1283/15 Kasim 1866 tarihinde Seyhiilislam Refik Efendi’nin deléleti ve
azalardan miitesekkil bir komisyonla Sultan Abdiilaziz tarafindan Meclis-i Mesayih
resmen kurulmustur. Sultan Abdiilaziz, III. Selim’den beri giindem olan tekkelerin
denetime tabi tutulmasi, asli hiiviyetinin geri kazandirilmasi ve bunu saglayacak
seyhlerin yetistirilmesi ile seriat dairesi ¢ercevesinde bir nizamin diizenlenmesi i¢in
diisiiniilen projeyi hayata gec¢irmistir. Osmanli Devleti’'nde ayni tarikate mensup tiim
tekkeler, tarikatin Istanbul Asitanesi Merkez kabul edilerek buraya baglanmistir.
Kurumun tesisiyle, devletin ve Seyhiilislamlhigin tekke ve zaviyeler iizerindeki

yOnetim ve denetim mekanizmasi kurumsallasmstir. 72

Meclis-i Mesayih; Dersaadet ve Bilad-i selasede bulunan tekkelerin bolgelerde tanzim
edilen Merkezler aracilifiyla denetlenerek, nizamnadmeye uygun bir sekilde ve
istenilen seviyede seyh atamasinin yapilmasi ve tekkelerde meydana gelebilecek

sorunlarin halledilmesi amactyla teskil olunmustu. XIX. yilizyilin ikinci yarisinda,

" Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 315; Mustafa Kara, Metinlerle Osmanlilarda

Tasavvuf ve Tarikatlar, 287. Bilgin Aydin, “Meclis-i Megayih”, 28/247-248.

72 Aydin, Yurdakul, “Bab-1 Mesihat Arsivi Evraki ve Defterleri”, 290. Muharrem Varol,

“Meclis-i Mesayih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan Iki Nizamnamesi”. 50.

7 Ayhan Isik, “Meclis-i Mesdyih ve Seyyidlerin Tasavvuf Hayatindaki Etkinligi”, Alevilik
Arastirmalart Dergisi, C. 1, S. 17, (2019): 115-154.
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biirokraside gelisen merkeziyetci yonetimin de etkisiyle, Istanbul’da géreve getirilen
seyhlerin Seyhiilislamliga arz edilmesi; tasradakilerin de Merkez Tekkelerin goriisii
dogrultusunda goreve getirilmesine karar verildi. Meclis’in bundan sonraki gorevi;
olaylarin ashini arastirarak neticeyi Seyhiilislamlik ve Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine

bildirilmesi olarak belirlendi.”*

Meclis-i Mesayih kararlarinin geneline bakildiginda; kahir ekseriyetinin kurulug
amacina uygun olarak seyh atamalari ve tevcihat sorunlariyla alakali oldugu
goriilmektedir. Diger kararlarin ise tekkelerin mali durumlari, zikir ve Aayin
konularinda yasanan ihtilaflar ile 6zellikle Bektasi ve Hindl Dergahlar1 olmak tizere
tekkede yasayanlarla ilgili problemlerden olusmaktadir. Mesihat-i memurin miidiirii
olarak gorevli olan Bahri Efendinin Meclis-i Mesayih ile ilgili verdigi bilgi de bu

tanimi1 dogrulamaktadir.”

Meclis’in bir sonraki gorevi; tekke ve zaviyeler hakkinda Evkaf Nezaretine sunulan
arzuhaller ile ilgili kayitlarin tutulmasi ve bunlarin Meclis’e verilmesi olarak
belirlenmistir. Mevlevilik ya da diger Meclislerle alakali bagvurular Meclis tarafindan
ilgili birimlere havale edilmistir. 1866’da biirokraside gelinen merkeziyet¢i politikaya
ve tekkelerle ilgili diizenlemelere istinaden, Meclis-i Mesayihin tesisi bu sekilde

gerceklesmistir.”®

Meclis; son seklini 1916°da almis ve 1336/1917°de Bakanlar Kurulu tarafindan tig fasil

ve 19 maddeden olusan Meclis-i Mesdyih Nizamnamesi ile tekkelere tekrar ¢ekidiizen

™ Salih Cift, “Tasavvufi Hayatla lgili Aktiiel Problemler Baglaminda Meclis-i Mesdyih
Tecriibesi”, Dini Gruplar Siyaset ve Biirokrasi, ed. Kemal Ataman, (Bursa: Emin

Yaynlari, 2017), 70-71.

73 “Meclis-i Mesayih; Mesihat makamina bagl bir meclistir. Seyhlerin tayin ve azilleri Meclis-
i Mesayihten geger. Meclis-i Mesayihin gorevi hem idari hem amelidir; seyhleri azleder ve
tayin eder. Tekkelerde tarikat adabi ile muamele yapiliyor mu yapilmiyor mu bunlari tedkik
ve teftis eder. Ayrica, mesayihin zamana uygun bir sekilde irfan ile tarikat adabina gore
yetismesini saglayarak onlarin ataletten kurtulmalarm saglar. Oteden beri ihmal edilen
tarikatleri Meclis diriltecek, lagvetmek soyle dursun ¢ogaltmaya calisacak, ihmal edilmis

olanlar1 ihya edecektir.” Sadik Albayrak, Son Devrin Islam Akademisi, 40-46.

76 [lhami Yurdakul-Bilgin Aydm, “Seyhiilislamlik Kurumunun Tarihcesi, Kaynaklar ve Iigili
Literatiir”, 385.
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verilmeye calisilmigtir. Burada; Nizamnamenin tatbiki, Merkez Tekkeler, Tasra
Enciimeni, Hifz1 sihha ve Nezafet Talimatnamesi, Hulefa icazetnameleri ve Tekkelerin
teftisi vs. konular ele alinmistir. Meclis-i Mesayih, 18 Temmuz 1918 tarihinde sekiz
talimatname ile gelistirilmis, Takvim-i Vekayi’de yaymlanan “Meclis-i Mesayihin
Tevsii Kanunuyla basta Seyhiilislam, bir reis, yedi aza, Enciimen-i Ilmi, Heyet-i
Teftisiyye, Tasra Teskilat1 ve Merkez Tekke Seyhlerinden miirekkep olarak yeniden

kurulmustur. 7’

Meclis-i Mesayihle beraber, bircok anlamda Meclis’le tesrik-i mesai yapan yeni
birimler de kurulmustur; Tedkik-i Mesahif ve Miiellefat-1 Ser’iyye Meclisi, Ders
Vekaleti ve Meclis-i Mesalih-i Talebe, Meclis-i Imtihan-1 Ku’a, Sicillat-1 Ser’iyye
Dairesi, Su’ra-y1 llmiyye ve Enciimen-i Islahat-1 [lmiyye, Mecelle-i Ahkam-1 Adliye
Cemiyeti, Ceride-i IImiyye Miidiiriyeti, Darii’l-Hikmeti’l-Islamiyye.”®

2.1.1. Sultan II. Abdiilhamid’in Meclis-i Mesayih ve Tekke Siyaseti

Meclis-i Mesayih, Sultan Abdiilaziz zamaninda kurulmus olmakla beraber, bu doneme
ait evrak ve arsiv elimizde mevcut degildir. Sultan II. Abdiilhamid’in tahta gegmesiyle

Meclis’e ait resmi iglem ve belgeler, elimize ulasabilmistir.

1826 yilinda ciddi bir doniisiim yasayan Osmanli Devleti, Tanzimat diizenlemeleri ile
devam eden yenilesme c¢abalartyla, Meclis-i Mesayihe giden siirece zemin
hazirlamistir. Meclis-i Mesayihle tekkelerin kontrol altina alinmasi, biiyiik siyasi
hareketlerin yasandigi Abdiilhamid doneminde aslinda bir nevi golgede kalmistir.
Meclis-i Mesayihle baslayan tekkeler {izerindeki bu tasarruf; sadece tekkelerin maddi-
manevi kontrolii ve tekkelere seyh atanmasi anlaminda degil; tim diinyada gelisen
modernlesmenin Osmanli devleti {izerindeki derin etkisinin, siyasi yonetim tarafindan
da kabul goren ve bir anlamda desteklenen varliginin, bile-isteye tesiri altina girmekle
de alakali bir durumdur. Zira Abdiilhamit Han’in tarikat siyaseti de politik
sOylemlerini mesrulastirma gayesi ile bu miiesseselerden destek alma seklinde

gerceklesmistir. Padisahin tekke ziyaretleri, ihsanlari, atiyyeleri ve bunlarin

" MSH. MMD. nr. 1738/56, 60-64, 92-96. Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-248. Kara,
Metinlerle Osmanlilarda Tasavvuf've Tarikatlar, 288. Kara, Metinlerle Giintimiiz Tasavvuf

Hareketleri, 31.

8 Esra Yildiz, Seyhiilislamligin Biirokratik Yapisi, 245-325.
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gazetelerde nesredilmesi; propaganda araglari olarak degerlendirilebilecek bir

boyuttadir.”

II. Abdiilhamid’in bir¢ok tekkenin yapimi ve onariminda fermani vardir. Sultan’in,
siyasi sebepler yaninda tasavvufa sahsi ilgisi nedeniyle Yenikapi Mevlevihanesi
seyhleri basta olmak iizere bir¢ok tarikat ehliyle yakin temaslart bulunmaktadir.
Devletin siyasi menfaatleri ger¢evesinde gelisen bu miinasebetlerin, devlet politikasina

muhalefet sebebiyle zaman zaman akamete ugradigi bilinmektedir.

Meclis kararlarindan anladigimiz kadariyla, Padisah’in miistebit politikalar1 seklinde
siirekli anlatilagelen baskisi, Meclis iistiinde miisahade edilmemistir. Tekkelerin
ozellikle savas donemlerinde devletin bekasi ve diismana muzafferiyeti icin
Seyhiilislamligin dua talebinden bagska, direkt olarak devletin tekkeler 6zelinde bir

beklentisi goriilmemektedir.®°

Abdiilhamid Han’1; asrin gerekleri dogrultusunda gelismenin, her alanda yenilikler ile
miimkiin olacagi inancinda biri olarak, siyasi gorlisiiniin de bu sekilde gelistigi
seklinde yorumlamak gerekir. Zira bu durum ayni zamanda Sultan’in hilafet ve
Panislamizm “Islam Birligini saglamak” siyasetinin bir parcasidir. Nitekim Istanbul
bu donemde; modernlesme tecriibesi ve geleneksel anlamda hilafet ve ilim merkezi
olan modern kurumlariyla Islam diinyasinin yine ve yeniden bir cazibe merkezi olarak

biiyiik atilimlar gostermis hem taklit hem de tenkit edilmistir.%!

7 Muharrem Varol, “II. Abdiilhamit’in Tarikat Siyaseti”, II. Abdiilhamid Modernlesme
Siirecinde Istanbul, ed. Coskun Yilmaz (Istanbul: Secil Ofset, 2010): 206.

% MSH.MMD. nr. 1738/156; 1735/230.

81 Ismail Kara, Cagdas Tiirk Diisiincesi Nasil Ele Alinabilir, Kutadgu Bilig-Felsefe Bilim
Arastirmalart Dergisi, S.4 (Ekim 2003): 174. Sultan’la ilgili sOylenegelen modernist
kavraminin ortaya ¢ikisi, donemindeki ulema ile fukahanin ve medreselerin sistem digina
itilmesi ve yerine Dariilflinun’un agilarak buranin alimlere degil de devlete bagl bir kurum
haline getirilmesiyle daha da ortaya ¢ikmustir. Ote yandan, ulemanin yeniden taniminin
yapilarak bir din adami sinifinin olusturulmasi ve ulum-1 aliyye-i diniyye’nin (Yiiksek Din
Bilimleri) acilmasi ile -bilerek ya da bilmeyerek- medreseler ve tekkeler bir bakima

otekilestirilmisti. Mehmet O. Alkan, “Modernlesme ve Egitim”, II. Abdiilhamid
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Ismail Kara; “Kendi siyaseti i¢in tehlike olusturmayacagini tahmin ettigi ilmiye sinifi
ile tarikat cevrelerinin alt katmanlarina ve tasradaki gevsek dini yapilanmalara ilgi
gosterdigini” halifeligi ve Ittihad-1 Islam diisiincesini, igerde yenilenme ve kalkinma;
disarda ise bir savunma ve bir manevra alani olarak basarili bir sekilde uzun siire
kullandigini, s6ylemektedir. Sultan Abdiilhamid, 6nceki padisahlarda olmadig: kadar
siyasi olarak Halifelik makamindan faydalanmis; uluslararasi bir anlam kazanan bu
etiket, birgok yere gonderilen el¢iler vasitasiyla adina hutbe okutulmasi ve bu vasfinin

kullanilmas1 anlaminda ¢abalara sahne olmustur.3?

Sultan’in islam birligini tesis etmede giittiigii siyaset, devletin giiclenmesi i¢in gerekli
olant yapmak iizerinedir. Zira devlet muktedir ise sOmiirgeci giicleri ve yabanci
unsurlarin tesirini izale etmek kolay olacaktir. Abdiilhamid Han, Islam birligi fikri ile
stfi gruplara yaklasmis; ulema ve tarikat ehline atiyyelerde bulunmus, tasavvufu,
¢okiislin Oniine gegmek i¢in bir vesile yapmaya ¢aligmistir. Sultan’in tekkelerle ilgili
politikas1; tekkelere muhalif bir tavra girmemesi, gerektiginde tamirat ve tadillerle
tekkelere destek olmasi, yardimlar ve atiyyeler géndermesi, siyasi miilahazalarla olsa

da hep miispet olmustur.

Temkinli bir yapiya sahip olan Abdiilhamid Han; dergah, cemaat ve etnik gruplara
gonderdigi tarikat mensuplarinin temsilcileriyle halki kontrol altinda tutmustur. O
yiizdendir ki Sultan’in tarikatlar iizerinde belirli bir programa gore uyguladigi
siyasetinde hicbir tarikat digerine iistiin tutulmamistir. Onun herhangi bir tarikate
mensubiyetinin tam anlamiyla bilinememesinin altinda yatan sebebin bu oldugu

diistintilebilir. Zira onun belirli bir tarike intisabina dair kat’i delil yoktur. Yardim ettigi

Modernlesme Siirecinde Istanbul (Istanbul: Segil Ofset, 2010): 300-306. Mustafa Kara,

Metinlerle Osmanlilarda Tasavvuf ve Tarikatlar, 295.

82 Ismail Kara, Biraz Yakin Tarih Biraz Uzak Hurafe, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1998), 228-
229. Hamza Semih Vural, II. Abdiilhamid’in Tarikatlarla Miinasebetleri, (Yiiksek Lisans
Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Yakingag Tarihi Ana Bilim Dali,

2019), 26-27.
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ve ihtiram gosterdigi kisilerin onu sahiplenerek kendi tarikinde oldugunu sdylemesi,

yakigtirma tahmin ve temenniden ibarettir.3

Osmanli sultanlarinin kahir ekseriyetinin tarikat mensubiyetinin olmasi; bu bagin
politik agidan degerlendirilmesine yol agmistir. Sultan II. Abdiilhamid’in bir¢ok
tarikat tarafindan kendilerine mensup oldugu zann1 tagimalarina belki de Sultan’in tiim
bu tarikatlere esit seviyede ve siyasi sebeplerle yakin davranmasi, yardim etmesi ve
ittihad-1 Islam diisiincesine faydas1 ile ilgili diisiincesiyle agiklanabilir. II.
Abdiilhamid, devleti selamete ¢ikarmak icin yardim ettigi ve destegini istedigi
tarikatlerden her biri, kendisini miintesibi olarak diisiinmiistiir. Abdiilhamid Han ile
ilgili baslangicta Osman Selahaddin Dede sahsinda Mevlevilige; Ahmed Ziyaeddin
Glimiishanevi sahsinda Naksilige, Zafir Efendi sahsinda Sazelige; Ebu’l-Hiida
Sayyadi vasitasiyla Rifailige hatta bir baska vesile ile Kadiri olduguna dair rivayetler
bulunmaktadir. Hiir Mahmud Yiiceer’in de dedigi gibi; tasavvufun sirli bir yol olusu,
bu yola intisap edenler hakkindaki bilgiyi perdeleyen ve dogal olarak da bir¢ok zanni

hiikme ve tartismaya sebep olan bir duruma insanlari sevketmisgtir.34

II. Abdiilhamid Han’1n genel anlamda tahtta oldugu miiddetge siyasi anlayis1 yaninda
itikadi geregi de tarikatlar1 desteklemis ancak hicbirinin mensubu ve tarafl

savunucusu olmamustir. Ancak padisahliginin ilk yillarinda tarikatlarla arasinin daha

83 Zekeriya Kursun, “Osmanli-Diinya Ekseninde II. Abdiilhamid Imaji” Modernlesme
Siirecinde Istanbul II. Abdiilhamid, Ed. Coskun Yilmaz, (Istanbul: 2011), 193. Herkesin
kendi sahsi temayiiliine gore gelistirdigi yakistirmalardan birini, Necip Fazil yapmistir;
“...Abdililhamid Han’1n ¢izgisine seriata uygunluk miiessesesi olan Naksilikten baska bir
sey olmazdi. Elde bir vesika bulunmamasina ragmen, bazi ipuglarina gore o, aciz bir Naksi
dervisiydi...” Necip Fazil Kisakiirek, Ulu Hakan Abdiilhamid Han, (Istanbul: Toker
Yaynlari, 1970), 301-302.

8 Varol, “Il. Abdiilhamit’in Tarikat Siyaseti”, 204. Hiir Mahmut Yiiceer, Sultan
Abdiilhamid’in rivayetlere gore Kadirilik ve Rifailige kesin olarak intisap ettigini; Naksi,
Rifal ve Halvetilerle seviyeli oldugunu; Jontlirkler ve Masonlar sebebiyle Bektasilige,
Sultan Resat’in Mevlevilige yakinligi sebebiyle de Mevlevilere mesafeli oldugunu
soylemektedir. Hiir Mahmut Yiiceer, “Sultan II. Abdiilhamid ve Donemi”, ed. Coskun
Yilmaz, (Istanbul: Sultanbeyli Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Iliskiler Miidiirliigii Kiiltiir
Yaylari, 1989): 251-278.
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yakin ve iyi oldugu, Osman Selahaddin Dede 6rneginde oldugu iizere goriislerine
deger verdigi goriilmektedir. Osmanli devletinin; tekkelerle/seyhlerle ilgili siyasi bir
tehlike algilamadiklar1 ve dini bir fitne olusmadigi miiddetce genelde tarikatlara
bakislarinin olumlu oldugu miisahade edilmektedir ancak zidd1 bir durum gelistiginde,
yonetime muhalif gordiiklerini cezalandirmaktan ¢ekinmemistir. Bu climleden olarak
II. Abdiilhamid’in de olas1 tepkilere ragmen, toplumun saygin liderleri arasinda
sayllan mesayihten birtakim zevati siirgiine gonderdigi bilinmektedir. Devlet
otoritesini sarsacak ya da tehlikeye atacak durumlarla miinasebeti bulunan mesayihle

ilgili tecrit ile nefy gibi miieyyideler uygulamaktan da ¢ekinmemistir.3>

Tekke ve zaviyeler bazinda bir miidahalenin ya da kadim teamiillerde degisiklige
gitmenin tehlikeli ve sorunlu yanlarini iyi okuyan Padisah; kurumlarmn i¢ yapisina
dokunmamis daha c¢ok cami, tiirbe ve tekkelerin tamir ve tecdid faaliyetleri ile
ilgilenmis, cesmeler ve dergadhlar yaptirmistir. Bu ciimleden olarak, Sultan
Abdiilhamid’in tekke ve zaviyeler lizerindeki tasarrufu, tekkelerin yapimindan ziyade

onarimu ve tadilati tizerine gelistigi ve gerceklestigi yoniinde birlesmektedir. 3¢

Sultan II. Abdiilhamit; Osmanli devletinin yiiz ylize oldugu sorunlarin bilincindedir.
Tanzimat’in tiim olumsuzluklarinin doruk noktaya ulastigi bir donemde, tekkeler gibi
dokunulmazligi olan alanlara kendinden 6nce miidahale edilmesine kendi saltanati
déneminde itiraz gdstermemistir. Icraatlar1 dikkatli bir sekilde etiid edildigi zaman
goriilecektir ki; terakki zihniyetinin bir asir 6ncesinden baslayan yiirtiyiisii, 6zellikle

bu kurumlar iistiinde gerceklestirilmistir. Goriinen o ki tekkeler konusunda yapilan bu

85 Muhammed Ali Muhammed Uffin, “Sultan II. Abdiilhamid ve Siyasi Goriisleri 1876-1909
Tarihi/Belgesel Inceleme, ” 265-268. Es’ad Erbili bunlardan biridir. Bkz. Meclis-i Mesayih
Kadrosu. Aziz Alti, II. Abdiilhamit Doéneminde Garip Bey Adli Alevi Dedesinin
Trablusgarp’a Stirgiin Edilmesi, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S.94
(Haziran 2020): 61-78. Saray Baskatibi Tahsin Pasa da Abdiilhamit’in idaresi ile ilgili;
“idare-i maslahat”, “sizilt1 ¢ikarmamak” ve “¢iban basi olmamak” seklinde birtakim
kavramlar kullanmaktadir. Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamit’in I¢ Politikasi: Bir
Dénemlendirme Degerlendirmesi”, Osmanli Arastirmalar: (Istanbul: ISAM, 2016):
47/358-383. Mahmut Yiiceer, Sultan Abdiilhamid Dénemi Devlet-Tarikat Miinasebetleri,

267.

8 Bkz., “Tekkelerin Yapimi; onarimi ve bakimi”
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tasarruf, Abdiilaziz doneminde olmasa idi ¢ok yiiksek ihtimalle II. Abdiilhamid
doneminde bir sekilde olusacakti ya da en azindan ¢ok daha siki kontrollere maruz
birakilacakti; yani bir bagka ifadeyle sdylemek gerekirse kurumun daha 6nceden tesisi,

Sultan’1n isini kolaylastirmusti. 87

Meclis-i Mesayihin kurulmasiyla tekkeler tlistinde Meclis marifetiyle tensib edilen
miidahale, radikal bir yenilik/modernizasyon politikasinin makul gerekcesi seklinde
diisiiniilebilir. Onceleri sadece Bektasi tarikatinin {istiinde imis gibi goriilen
denetimden, Meclis’in kurulmasi ile, diger biitlin tarikatlar da nasibini almistir.
Bununla birlikte devlete aykir1 bir ses olarak Bektasilik hari¢ diger tarikatlerde bu tarz
bir sesin duyulmamasi, tarikatler lizerinde bir operasyonu gerektirecek bir durum

olmadigimi gostermektedir. *8

Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi’nin bahsettiimiz anlamda Sultan II.
Abdiilhamid’in tekke ve medreselerle ilgili goriisii hakkinda dikkat ¢ekici beyanlari
bulunmaktadir; “Sultan, bu kurumlara bulasmama taraftaridir ve sanki kendi kendine
kaybolup gitsinler diislincesindedir. Bazen yardimlar ve atiyyelerle ilgileniyor goziikse
de burada bile yeni tesisin pesinde degil, bu tahribin buralarin émriinii gotiirdiigl yere

kadar uzatma egilimindedir.”®

87 Robert Mantran, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, ¢ev. Server Tanilli, (Istanbul: Cem

Yaymevi, 1995), 62.

% Burada mevcut yapiy1 ana hatlartyla korumak, yenilemeden ziyade ihya etmek 6nemlidir.
Ismail Kara, “Madalyonun Bir Yiizii: Tekkeler Kapandi Iyi Oldu”, Dergdh Edebiyat Sanat
Kiiltiir Dergisi, S.10, (Kasim 1990):14-15.

% Burada asil sorulacak soru sudur; tekkelerin yozlastig1 ve bu kurumlarin gelisen diinyanin
utkuna yetisemedigi, siirekli irtifa kaybettigi ya da yerinde saydig1 seklinde serdedilen
diisiinceler ne kadar hakkaniyet icermektedir. Gergekten bu donemde tekkeler igin
yeterince ve hakiki bir ¢caba sarfedilmis midir? Yasananlar ve yazilanlar ve sikayet edilen
unsurlarla ilgili yapilanlar ger¢cek midir ve ne derece samimidir? Siirekli tenkide maruz
kalan bu kurumlardan sadece toplumun tepkisi diisiiniilerek ve gegici zoraki ¢oziimlerle
ayak stirliyerek yapilan diizenlemeler ne kadar etkili ve faydali olabilir. Degisim,
diistinenlerin niyetlerindeki ihlas ile etkili olabilir. Degilse sonunda; ‘“kurtulmak

istedigimiz gitmedi, elde etmek istedigimiz gelmedi, ikide bir geriye doniip bakma
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Osmanlinin son ¢eyreginde Abdiilaziz doneminde kurulan Meclis-i Mesayih, Istanbul
merkezli ve hilafet odakli mekan tasavvuru ile gergege yakin bir etkileyicilikle
tasarlanmig ve hayata gecirilmistir. Ancak Yeni Osmanlilar hareketiyle bircok
olusuma da yol agan yeni rejim arayislar1 31 Mart vakasiyla birlikte ciddi boyutlara
ulagmig, Sultan Abdiilhamid’in yaverine dedigi gibi saltanatin ve hilafetin ehemmiyeti

kalmamus ve kendisi son hiikiimdar halife olarak tarihteki yerini almistir.®
2.2.Meclis-i Mesayihin Nizamname ve Talimatnameleri

Meclis-i Mesayih; kurulmasinin hemen ardindan, Meclis hiikiimlerinin biitlinlinii
iceren ve kurumun bir nevi tiiziigii olan nizamnamesini yayimlamisti. Nizamnamede;
Meclis-i Mesayih gorevlileri ile tekkelerde yasayanlarin hayatlarini tanzim ve tertip

eden kaideler ile uyulmasi gereken kurallar belirlenmisti.

Talimatnameler ise, nizamnamelerin nasil tatbik edilecegine dair; yol, yontem ve
bilinmesi gerekenleri icermekteydi ve Meclis’in bir nevi yonetmeligi hiikmiindeydi.
Bu climleden olarak basta nizamnamenin tatbiki olmak tizere; Merkez Tekkeler, Tasra
Meclis-i Mesayih heyetlerinin gérevleri, mesayih ve halifelere verilecek icazetnameler
ve tekkelerin teftisi ve temizligi vs. konularda talimatnameler hazirlanmisti. Meclis’te
miizakere ve miitalaa edilen hiikiimler imzalanarak, baz1 maddeler ihtiyaca binaen
degistirilmis ve vakit kaybetmeden ilgili miiftiiliiklere gonderilmisti.”!

Nizamname ve talimatnamelerin uygulanmasiyla ilgili denetimlerin istanbul merkezde
Meclis-i Mesayih; Tasrada ise Tasra Meclis-i Mesayih Komisyonlarinca yapilacagi

ifade edilmis ve bu iki kurumun goérevleri de yine nizamnamelerle belirlenmisti.

mecburiyetinde kaligimiz da bundan.” demekten bagka sdyleyecek bir soziiniiz kalmaz.
Ismail Kara, “Medreseler Yiiriimiis, Tekkeler Ciiriimiis miiydii?” /lkadim, (Eyliil 1998),
29-30; Ismail Kara, Seyh Efendi’nin Riiyasindaki Tiirkiye, (Istanbul: Kitabevi Yayimnlari,
1998).

% fsmail Kara, “Hilafet Merkezi olarak Istanbul’a Dair Birka¢ Not”, Istanbul Sehir ve
Medeniyet, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2004), 50-51.

%' MSH.MMD. nr.1738/93-96; 1761/31; 1756/20. Meclis Nizamnamesi’nin degistirilen 9.
Maddesi hemen ¢ogaltilarak ilgili birimlere dagitilmistir.
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Meclis-i Mesayih Nizamname ve talimatnamelerinin istisnasiz tiim tekkelerde gecerli

oldugu ve Mevlevihanelerin de bundan muaf tutulmayacagi belirtilmisti.*?

Meclis-i Mesayihin kurulusuyla yayinlanan 1283/1866 tarihli ilk nizamnamesi sonrast,
eksiklikler peyderpey yayimnlanan nizamname ve talimatnamelerle giderilmeye
calistlmistir. i1k nizamnameden sonra, ozellikle cihetler hususunda gerekli olan
1287/1870, 1290/1873 tarihli Cihat Nizamnameleri O6nemlidir. Bundan sonra
1301/1884 yilinda “Mesayih ile dervislerin uymalar1 gereken kurallar’in belirlendigi
nizamname, bilahare 1308/1891 yilinda ilk nizamnameye bes madde eklenerek
ta’dilen yayinlanan talimatname, XIX. yiizyill icerisinde yayinlanan Meclis
diizenlemeleridir. Bundan sonra yayinlananlardan biri hari¢ digerleri talimatnamedir
ve hepsi XX. ylizy1l igerisinde ve 1332/1914, 1336/1918, 1340/1922 tarihlerinde

yayinlanmustir. >3

2.2.1. Meclis-i Mesayihin i1k Nizamname ve Talimatnameleri

Meclis-i Mesayihin = Seyhiilislamlik tarafindan yayimlanan 17 maddelik ilk
nizamnamesi; Meclis gorevlileri, tekke seyhlerinin vasiflari, seyh atamalarinda

ustller, Meclis’in kurulus amaci, Meclis’in gorev, yetki ve sorumluluklari ile sinirlari,

92 Meclislerin nizamnameleri ve nezaretlerin talimatnameleri, dokuz ayr1 boliimden olusan
matbu (MSH.MAT) Mesihat Arsivi TC. Evrak Fonunda bulunmaktadir. BOA.I. DUIT., nr.
58/81-82-83; MSH.MMD. nr. 1739/91.

% MSH.E0.0059/0101. Mustafa Kara, “Tekkeler ve Zaviyeler” eserinde; Takvim-i Vekayi’de
nesredilen 1336/1918 tarihli bir “Nizamname” yaymlamistir. Uc fasildan olusan bu
nizamnamenin ilk boliimii; “Meclis-i Mesayih reis ve azalarin se¢imine dair”, ikinci boliim;
“Meclis-i Mesayih ve Enclimenlerin vazifelerine ve salahiyetlerine dair”, ii¢lincii boliim
ise; “Resmi ve husisi tekkelere dair” olmak iizere toplamda 19 maddeden olugsmaktadir.
Meclis-i Mesayih defterlerinde 1738/83-85 numarali defterde aymi tarihli, Tasra
“Enciimeninin teskili, vazifeleri ve hususi tekkeler”in ele alindigi 16 maddelik bir
“Talimatname” bulunmaktadir. Mustafa Kara’nin Nizamname baslig1 altinda yaymladigi
ve ortak yanlar1 bulunan bu belge, Meclis-i Mesdyih defterlerinde talimatname olarak
gegmektedir. Bu talimatnamenin aynist Mesihat arsivinde MSH. THR. 1005/88-52661
numarada kayithdir. Bazi bagliklar1 ortak olan bu ii¢ belgenin tarihi ayn1 ancak igeriginde

bazi farkliliklar bulunmaktadir; BOA.SD. 02569/021; BOA.MVL. 01042/39.003.
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ihtilafli durumlarda g¢ogunlugun karartyla sonuca ulasilmast ve Mevlevilik vs.

konularla ilgiliydi.

[k nizamnamede; Meclis-i Mesayihin bagimsiz bir kurum olmadig1; kritik kararlarin,
nizamname degisikliklerinin, reis ve aza se¢imlerinin Seyhiilislamlik eliyle yapilacagi
vurgulanmigti. Tekkelerle ilgili tasarrufun Meclis-i Mesayihe verilmesiyle, dnceden
devam edegelen miistakil igleyisin Meclis catisi altinda devam etmesi yaninda, bir
devlet kurumu olarak Meclis’in de kararlarda Seyhiilislamliga bagli ve ona kars1

sorumlu oldugu ifade edilmekteydi.

Meclis-i Mesayihin ilk nizamnamesinde; ¢ogunlukla bosalan tekke mesihatinde nasil
bir muamele icra edilmesi gerektigi lizerinde durulmus, Meclis’in gorev, yetki ve
sorumluluklar1 hakkinda genel bir ¢erceve ¢izilmisti. Basta cihetler olmak iizere, Tasra
Teskilati ve Meclis calisanlari ile miifettisler hakkinda agiklamanin yapilmadigi ve
daha ¢ok tekke mesihatinin bos kalmamasinin iistiinde duruldugu goriilmektedir.
Ancak Mevlevihanelerin 6zel statiisii ilk nizamnamede de unutulmamig 12. ve 13.

maddelerde bu konuya yer verilmisti.

Meclis’in ilk nizamnamesinin ihtiyaglarin belirlenmesi ve karara baglanmasi
anlaminda bir kolaylik sagladig: diisiiniilse de isleyis acisindan fonksiyonel olmamasi
sebebiyle nizamnamedeki bazi maddelerin eklenip bazilarinin ¢ikarildig
bilinmektedir. Bu sebeple Tevcih-i Cihat Nizamnamesi ile 1301/1884-1308/1891 yil1
talimatnameleri; Meclis’in isleyisi, eksiklerin giderilmesi ve sorunlarin ¢oziimiine

onemli katkilar saglamistir.

1283/1866 tarihinde on yedi maddeden olusan ve “Meclis-i Mesdyihin Vazaifini
Miibeyyin Layihadir” bagligiyla yaymlanan bu nizamnamenin 13. Maddesinde:
“tarikatlarin asli varligina yakisir bir sekilde devaminin saglanmasi ve buna muhalif
durumlarin men’ ve 1slah edilmesi”, seklinde kurulus gayesi verilmistir. Meclis-i
Mesayihin ilk nizamnamesinde genel anlamda; “neler yapilacagi” ve bunlarin “nasil

~ 9

yapilacagi” ele alinmigtir; %4

1. maddesinde; Meclis-i Mesdyihin kendi basina karar yetkisi olan 6zerk bir kurum

degil; seyhiilislamlik makamina bagli ve Meclis’in tekkelerle ilgili kararlarinda

% BOA.MVL. 01042/39.003. Muharrem Varol, “Meclis-i Mesdyih’in Bilinen; Ancak

Bulunamayan Iki Nizamnamesi”, 54.
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konuyu makama sunmakla miikellef bir kurum oldugu bildirilmekteydi. Meclis, iist
birimlerle baglant1 kurmakla miikellef olan ve Merkez’e bagli hareket etmesi gereken

araci bir kurum olarak tanimlanmusti.

2. maddede; Meclis azalarinin, meselelerin ele alinmasinda ve yorumlanmasinda
adalet sahibi ve hakkaniyetli olmalar1 ve ayn1 zamanda kararlarda detayli inceleme

yaparak tarafsiz davranmalari istenmisti.

3-4-5-6 ve 7. maddelerde; Meclis-i Mesayihin mensubu olan reis, aza ve diger
gorevlilerin vazifeleri, dikkat etmeleri gereken hususlar ile seyh tevcihiyle ilgili
konular ele alinmigti. Tevcihlerde, erkek evladi olmadan vefat eden seyhin yerine
kimin gegecegi, seyhin evladi kiiciik ise vekil bir seyhin tayin edilmesi gerektigi,
birden fazla seyh adayir olan tekkelerin durumu ile miisterek tevcihat meselesi
miizakere edilmis; ayrica arzuhallerin, Evkaf Nezaretine gonderilmesi gerektigi ifade
edilmisti.

7-8-9-10. maddelerde; ihtilafli meseleler ve cezail uygulamalara dair bilgilere yer
verilmisti. Meclis’in kurulma sebeplerinden biri olan tekkelerde yasanan problemlere

caydirict miieyyideler uygulanmasi ve sorunlarin ¢éziimii ele alinmasti.

11. maddede; Tasra Teskilatindan bahsedilmekteydi ancak burada Tasra teskilatinin
varlig1 ya da kurulmast ile ilgili bir bilgi yoktu. Tasrada gorevlendirilecek kisilerden
Istanbul’a egitim almaya gelenlerle ilgili ve mensubu olduklari tarikatler hakkinda
tereddiidler ya da siiphe ¢eken durumlar oldugunda, Meclis-i Mesayihin bunu

inceleyecegi ve Seyhiilislamliga bildirecegi ifade edilmisti.

12 ve 13. maddelerde; Mevleviligin 0zel statiisii ve Meclis’in kurulus amacindan
bahsediliyordu. Yonetim ve tevcihte, eskiden oldugu iizere, Celebi Efendilerin
sorumlu oldugu ancak yetkiler devam etse de bir farklilik olarak Mevlevi dervisler

arasinda husule gelen davalara gerektiginde Meclis’in bakabilecegi ifade edilmisti.”®

14 ve 15. maddelerde; nizamnameye gereken ilavelerden Seyhiilislamligin yetkili
oldugu ve tekke tevcihlerinin, tekke tarikine ve vakfiye esaslarina uygun bir sekilde

yapilmasi gerektigi belirtilmisti.

%% Bu ifade; Mevlevilige ait dzerk tasarrufa Meclis elinin degecegine dair, ilk isaret olarak
kabul edilebilir.
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16 ve 17. maddelerde; Meclis’e c¢agrilan oncii seyhlerin goriislerinin alinarak
miizakerelerin beraber yapilmasi ve Mesihat makaminin azalar1 belirlemede yetkili

oldugu ifade edilmisti.

Meclis-i Mesayih, ilk nizamnamenin yedi, dokuz ve onuncu maddeleri {izerinde;
Meclis-i Mesayihin amaci, dervisan ve miiridan ile halifelerin vazifeleri ile ilgili bir
talimatname yayinlamistir (1301/1884). Burada bahsedilenler, 1914 ve 1918 yilinda
yayinlanan talimatnamelerde basliklar halinde, daha diizenli ve derlitoplu bir sekilde
tekrar ele alinmistir. Burada Oncelikle asagidaki sorunlar ve sorumluluklar tespit
edilmistir;

a. Seyhlerin; gece giindiiz dervislerin egitimi ve 1slahiyla ilgilenmeleri,

b. Seyh ve dervislerin, seriate ve tarikate aykir1 hal ve hareketlerde

bulunmamalari,
c. Meclis’in haberi ve izni olmadan, bilgisiz ve liyakatsiz kisilere hak etmedigi

halde halifelik hirkasi ve tac1 giydirilmemesi,

Meclis-i Mesayih ilk nizamnamenin yedi, dokuz ve onuncu maddeleri hakkinda,
tekkelerin ve dervislerin daima Meclis’in kontroliinde olmasi, tanzime ihtiya¢ duyulan
kurallarda bir diizenleme yapilmas1 maksadiyla; Meclis-i Mesayihin amaci, dervisan
ve miirldanin vazifeleri ve uymasi gereken hususlarla ilgili bir talimatname
yayimlamistir (1301/1884). Burada seriate aykir1 ve sufiligin adabina muhalif tavir ve
davranigta bulunanlarin, ser’an egitilmelerinin vacip oldugu belirtilerek asagidaki

kurallara dikkat etmeleri gerektigi ifade edilmistir;®’

o Tekke ve dervisler daima Meclis’in nezareti altinda olmalidir. Seriat kurallari,
tarikat adab1 ve nizdmname maddelerine muhalefet etmemeli; sufilige
yakismayan hal ve harekette bulunanlara, dikkatli olmalar1 gerektigine dair
tenbihatta bulunulmalidir. Bu konuda rehavete kapilmamali ve tembellik
etmemelidir. Uyar1 ve ikazlara ragmen diizelmeyenlerin tdc ve hirkalar
alinmal1 ve sifilikten ihra¢ edilmeli ki bir daha tekkelerde bu tiirlii seriate ve

tarikat adabina aykir1 seyler yapilmasin.

% Varol, “Meclis-i Mesdyih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan iki Nizamnamesi”, Tiirk Kiiltiirii

Incelemeleri Dergisi, 51.

7 MSH.E0.59/101-01, 02, 03.
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Mukabele ve zikir giinleri; cemaatle kilinan farz namazlar ile ayin 6ncesi
okunan evrad-1 serife katilmayan, zikre eglenmek maksadiyla istirak eden ve
malayani islerle ve giybetle mesgul olanlar kimanir. Iglerinde halife ya da
dervigler var ise zikirden uzaklastirilir ve mukabeleye alinmaz; mesayihten biri
ise tekkenin seyhi onunla musafaha etmez ve kucaklagsmamak suretiyle onu
cezalandirir.

Nizamnamenin yedinci kurali geregi; ehliyeti ve dini bilgisi olmayan cahil
takimina hilafet tact ve hirkasi giydirilmemeli ve bu vesileyle mesayihe dahil
olmasi1 engellenmelidir. Halifelik veren ya da verilenlerin; zahiri ve batini
acidan maneviyat sahibi olmasina dikkat edilmeli, Meclis tarafindan gerekli
imtihan1 yapilmalidir. Ehliyeti bulunmayanlarin, hilafet vermesine ve
kendilerine hilafet verilmesine engel olunmali; boylece tarikatin zatinda sahip
oldugu yiiksek fazilet muhafaza edilmelidir. Halifelerin cars1 pazarda seyhlik
kisvesi ve mahiyeti iizere gezmemeleri ve sadece bulunduklar1 tekkenin ayin
ve mukabelesinde mesihat kiyafeti giymeleri; sair vakitlerde ise dervislere
mahsus kiyafetleri kullanmalar1 gerekmektedir. Tac ve arakiye ise seyhlere
mahsus bir kiyafet oldugu i¢in onlardan baskasinin giymesine izin
verilmemelidir.”®

Halifelerin ayrica; kahve vs. yerlerde tavla ve dama oynayarak, sokaklarda
sigara icmeleri, yakisiksiz mekanlarda bulunmalari, seyh ve dervis kiyafetine
yakismayan gruplarla gezmeleri; kisaca sufilige halel getirecek hal ve harekette
bulunmamalar1 gerekir. Zira tarikat ile seyr-u siilikten asil kasdedilen; zahiren
ve batinen evliyaullahi taklit ederek onlara tabi olmak ve onlarin eserleriyle

istigal etmektir.

% Evkaf Hazinesi; ayn1 tip ve renkte ve belirli sayida ciibbe hazirlanmasini; cenazelere katilan
seyh ve dervislerin uygunsuz kiyafet giymelerinin Oniine ge¢mek maksadiyla cenaze
merasimlerinde bu ciibbelerin kullanilmasini, merasim sonrasinda ise bu kaftanlarin iade
edilerek bilahare tekkede muhafaza edilmesini teklif etmis ve bunu Meclis-i Mesayihle

goriislip karara baglamak istemistir. MSH. MMD. nr. 1779/66.
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e Muharrem ayinin on’unda, Seriat-tarikat edeb ve adabina aykiri1 yakisiksiz
mersiye ve manzumelerin; tekkeler, sosyal ortamlar ile ¢arsilarda okunmamasi

hususunda dikkatli olunmalidir.®?

Meclis-i Mesayih, daima dervisanin g6z 6niinde bulundurulmasi gereken bu kurallarin
basilmasin1 ve tekkelerin miinasib yerlerine bir levha seklinde asilarak ilan edilmesini,

padisahtan talep etmistir.!%

Meclis-i Mesayih; tebdil ve tashih ettigi kararlarin yaninda, degisim ihtiyaci olan,
eksiklik hissedilen ya da agiklama gerektiren maddelerde, “ta’dil” ibaresini
kullanmistir; yani ilgili maddenin asl’ina dokunmadan bir bagka ifadeyle asl’ia bagh
kalarak bir degisim ger¢eklestirmistir. Zira nizamnamelerin genel anlamda konusunun
seyh tevcihleri; anafikrinin ise yine buna bagl olarak, seyh tensibinde ehliyet ve

liyakat ile alakali oldugu bilinmektedir.'°!

1283/1866 nizamnamesinin; Tasra tevcihleri, cihetler ve kiigiik yasta seyh ¢ocuguna
mesihat tensibi vs. agiklamaya ihtiya¢ duyulan maddeleri nedeniyle, Seyhiilislamliga
bagvurular yapilmaktaydi. Bunun {izerine 17 maddelik nizamname; bahsedilen
sorunlarda yetersizligi gerekge gosterilerek, birtakim ilave ve diizeltmelerle ve

miizakere edilmek {izere Sura-y1 Devletten Seyhiilislamliga gonderilmistir. 1283/1866

% Bu madde, Meclis-i Mesdyih kararlarinda zaman zaman uyar1 konusu olmustur. Enciimen-i
Mahsusun miizekkiresinde belirtilen bir mersiyenin; Islam akaidine aykir1 olmasi nedeniyle
hicbir dergahta okutulmamasina, piyasada satilmakta olan niishalarinin toplattirilarak bir
daha basimina miisaade edilmemesi hususunda dikkat edilmesi istenmistir (1305/1887).
MSH. MMD. nr. 1779/10; 1762/32; 1764/32. Mabeyn-i Hiimay(n Enciimen-i Mahs{isun
mazbatasinda belirtilen mersiyelerin Islam inancina aykiri1 bulunmasi sebebiyle, tekkelerde
okutulamayacagina ve bu nedenle basilan niishalarinin toplatilmasina karar verilmistir.
Tekke ve zaviyelerde Muharrem’in on’unda okunacak mersiye ve ilahilerin seriat ve tarikat
usullerine aykiri olmamasi igin tekke merkezlerine tebligat yapilmistir,. MSH.MMD.
nr.1756/72; 1769/179.

1% MSH.E0.59/101-01, 02,03. MSH. MMD. nr. 1762/92-95.

"' MSH.MMD. nr. 1769/294-62. Abdullah Yegin, Yeni Liigat, (Ankara: Yeni Asya Yayinlari,
1975), 670. Yilmaz, Meclis-i Mesdyih Defterleri, Mukaddime.
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yilinda yayinlanan ilk nizamnameye bes madde daha eklenerek bu maddeler 22’ye

¢ikarilmis ve bu nizamname, 1308/1891 yilinda yeniden yaymlanmstir.!%?

e Meclis’in liye olusumunun: bir reis, bir nazir, bir bagkatip ve gerektigi kadar

azadan olusacagi, gerekirse bir katip tayin edilecegi,

e Meclis-i Mesayihin, Osmanli devletinde bulunan tiim tekkelerin cihat

islerinden mesul tutulacagi,

e Meclis-i Mesayihin gorev kapsami, yetkileri ve sorumlu oldugu mercilerin

belirtilmesi,

e Kararlarda liyakate ve hakkaniyete dikkat edilmesi, zaruri ve sorunlu hallerde

mesveret yapilmast,
e Seyh tevcihlerinde dikkat edilecek hususlar

eklenmistir. Siire¢ i¢inde gelisen ve zaman iginde sekillenen ihtiyaglarin belirledigi bu
kurallar, bir¢gok konuda kolaylik saglamig ve yonetimde bosluklarin doldurulmasina

imkan tanimaistir.

Uzun yillar nizamname yayinlanmamasi ve 1308/1891 yilinda ta’dilen hazirlanan
nizamnameden sonra Meclis’e bir kontrol unsuru olarak da degerlendirilebilecek bir
nazir atanmasi, Meclis lizerinde Merkezi denetimin degismeden devam etmesi
seklinde yorumlanabilir. Meclis-i Mesayihin daha profesyonelce tasarruflar ve yillar
icinde kazanilan deneyimlerle, yonetim sahasina Tasrayr da kattigi goriilmektedir.
Tagra enciimeninin teskili ve imtihan usullerinin belirlendigi bu talimatnamede, 6nemli

bir kisim Tagsra ile ilgili meselelere ayrilmigtir. Tasra imtihan evraklarinin ulastirilmast,

192 Mesela ilk nizamname ve 1870 Cihat Nizamnamesinde; vefat eden seyhin resid olmayan
evladinin goreve getirilemeyecegi hiikmii, seyh evladinin magduriyetine yol a¢mast
nedeniyle 1873 Cihat Nizamnamesiyle feshedilmistir. Buna gore; vefat eden seyhin kiigiik
evladinin niyabeten goreve getirilebilecegi, nizamnamenin besinci maddesi ile kabul
edilmistir. Bu nizamnameyle Meclis’in gorev kapsami, tiim Osmanli beldeleri olarak
genisgletilmis, dolayisiyla Tasra da Meclis-i Mesdyihin gorev alanina dahil edilmistir.
Varol, Meclis-i Mesdyih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan Iki Nizamndmesi, 55. Bu
yiizdendir ki 6zellikle yonetimde Bektasi tekkeleri ile yasanan 6zel durumlar harig; ciddi
aykirt bir diisiince ya da tutumun bu degisimlere kars1 durdugu ya da ayak diredigine dair

bir vakia yasanmamistir. BOA.SD. 2569/00021.001.
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iletisimin saglanmasi ve sorunlarin mahallinden ¢6ziimii anlaminda, Tasra

Enciimeninin tesisinin 6nemli bir boslugu doldurdugu goriilmektedir.!%

1308/1891 yilinda yaymnlanan talimatnamenin 17. maddesinde; zikir yapilacak
mekanlarla ilgili daha dnceden “serbest birakildig1” anlamina gelen ifadeye bir netlik
kazandirilmasi da gerekmisti. Buna gore; mesihati bulunmayan cami, mescit, tiirbe ve
evlerde tarikat ayini yapilmayacak ve sayet boyle bir durum olusursa bundan men’
edilecekti. Aslinda nizamname yaymlanmadan 6nce de bu gibi durumlar, Meclis’e
gelmekteydi ve o zaman da buna miisaade edilmemisti ancak getirilen yasakla bu

konuda siki1 tedbirler uygulanmaya baglandi.

Bir baska degisim cezai miieyyidelerle ilgiliydi; ¢esitli sebeplerle gorevden alinan
seyhler bulunmaktaydi ve kurallara uymayan dervisler tekkeden ¢ikarilmisti. Aslinda
bu talimatnameden once de kurallarin ihlal edildigi durumlarda gorevden alinan
seyhler bulunmaktaydi. Nitekim 1303/1886 tarihli bir erken donem Meclis kararinda;
liyakatsizligi tesbit edilen seyh, mesihat makaminca gorevinden azledilmisti

(1296/1879).104

Meclis-i Mesayih Nizamnamelerinin ciddi incelemeler sonrasi yaymlandigi; ta’dil
edilen kararlarin sebepleri, degisiklige ni¢in gidildigi gibi sorularla belirli bir karar

asamasi ve detayl bir tebligat siirecinden gecildigi goriilmektedir: 193

e Meclis-i Mesayih nizamnamelerinde yapilan degisimlerin ve sebeplerinin izah

edilmesi,
¢ Yaymlanan layihanin tedkik i¢cin Fetvahane’ye gonderilmesi,

e Talimatnamelerin kiraat edilmesi ve sonrasinda Meclis-i Tedkikin

degerlendirmesi,

e Metnin, Meclis-i Viikelada okunmasi,

1320 ve 21. Maddeler Tasra mesihati ile ilgili maddelerdir. Tasra’da vefat eden seyhlerin

yerine yapilacak mesihat tensibi ile ilgili sartlardan ve kurallardan bahsedilmektedir.
1% MSH.MMD. nr. 1762/10-11, 32-37, 47-48, 49-53; 1764/142, 175, 169;1763/21.

15 MSH.MMD. nr. 1764/81; nr. 1761/24, 31, 37, 39; 1759/32b; 1768/27; 1739/110, 149;
1755/37.
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e Meclis’te miizakere ve miitalaaya agilmasi,

e Makam’a arz edilmesi ile imzalanmasi,

e Nizamnamelerin tanzim edilerek temize ¢ekilmesi,
e Sura-y1 Devlette tanzim olunmasi,

e Sadaret’ten onay alinmasi,

e Kayda gegen Nizamname ve Talimatnamelerin, mesayihe dagitilmak tizere
biitiin merkez tekkelere ulastirilmasi; talimatnamelere gére muamele edilmesi

gerektiginin teblig edilmesi,

¢ Enciimen-i Mesayih teskil edildikten sonra basta talimatnameler olmak iizere

diger evraklarin tagraya gonderilmeye baslanmasi,

e Degistirilen maddelerin yer aldig1 yeni nizamnamelerin 6zellikle tasralarda

bulunan tekke miiftiiliiklerine gonderilmesi,

Meclis-i Mesayih tahkikat gerektiren durumlarda farkli Nezaretlerden belge talep
ederek ilgili birimlerle paylasmisti. Uzerinde tedkik gereken tekkelerin vakfiye
kayitlarini ya da eski evraklarin1 Evkaf Nezaretinden talep etmigti. Mahkeme-i Teftise
sevkedilen meselelerde Mahkeme; Meclis’ten ilgili nizamnamenin bir suretini talep
ederek, sorunlarin ¢oziimiinde ve kararlarda kullanmak iizere degerlendirmelerde
bulunmustu. Kararlarin ta’dili ve tashihi ile ilgili Cemiyet-i Sufiyyenin istekleri,
Tevcih-i Cihat Nizamnamesinin 8. ve 49. maddeleri i¢in degisim talepleri bunlar
arasindadir. Kararlardaki bu degisiklikler sadece Cihat Nizamnamesinde degil Meclis-
1 Mesayih Nizamnamesinde de goriilmektedir; 9. maddenin degistirilmesi bunlardan
biridir. 106

2.2.2.Cihat Nizamnameleri

Meclis-i Mesayihin 1283/1866 tarihli ilk nizamnamesinde; tasra mesihat tevcihleri,

gorev tanimlar1 ve cihetlerdeki birtakim bosluklardan bahsetmistik. Tekke cihetlerinde

1% Meclis-i Mesayih Nizamnamesi geregince Meclis biinyesinde bir Enciimen-i [lmi "nin teskil
edilmesine karar verilmisti. Cihat Nizamnamesinin 31. maddesinde degisikliklere

gidilmisti. MSH.MMD. nr. 1765/68; 1755/44, 45, 62; 1756/70; 1764/05.
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nasil bir yol izlenecegi ile ne tiir tasarruflarda bulunulacagi hakkinda net bir bilgi

olmamasi, bahsedilen basliklarda bir ¢alismay1 zaruri hale getirmistir.

Tevcih-i Cihat Nizamnamesi; vakif hizmetlerinin ifas1 i¢in, din hizmetlerinin atama
usul ve sartlariyla ilgili hazirlanan yasal diizenlemelerdir. Bu nizamname; Meclis-i
Viikela’nin karariyla Meclis-i Mesayih¢e hazirlanmistir ve temeli cihet tevcihlerindeki
atamalarla ilgili kararlardan olugmaktadir. Cihetlerin nasil uygulanacagina dair usul ve
esaslar1 belirlemek adina yapilan sekiz adet mevzuat diizenlemesinin dordii
nizamname, biri talimatname, biri de kararnamedir. Bunlardan biri 1290/1873 tarihli
nizamnameye, digeri ise 1301/1884 tarihli kararnameye zeyl olmak iizere, toplamda
sekiz adet cihat diizenlemesi yapilmistir. Burada cihatin tarifi, tiirleri, tayin usulleri ve
diger ilgili mevzular hakkinda bilgi verilmistir. Cihat Nizamnamesi komisyonuna;
tekke kurallarima hakim ve resmi muameleler konusunda bilgili biri olan Mehmed

Siikaiti Efendi segilmistir (1330/1912).197

Tekkelerde islemler, Meclis-i Mesayih Nizamnamesi’ne gore ylriitiilmiistiir ancak
ozellikle cihetler konusunda Cihat Nizamnamesinden istifade edilmistir. Meclis’e
gelen mevzu, hangi nizamnameye uygun ise ona gore islemler yapilmis ve bu durum

kararlarda belirtilerek ilgili belgeler evrakta kayit altina almmigtir: 108

“...mazbata-i mezklre i‘ddesiyle Cihat Nizdmnamesinin on ii¢lincii maddesinde

9 66

mubharrer oldugu tizere...”, “...Tevcih-i Cihat Nizdmnamesinin climle-i ahkdmindan
bulundugu misillii ta‘limat-1 mezklrenin on ikinci maddesinde...”, ... Cihat
Nizdmnamesinin ligiincli maddesine tevfikan cihat-1 mezk@renin mima-ileyhimadan
her hangisi daha ehil ve muktedir ise ona tevcih olunmak iizere...”, “...mistereken
tevcth beyan olunmus ise de bu shret Cihadt Nizdmnamesine mugayir

oldugundan...”'%

107 <10 Safer 1290/1873 tarihli Tevcih-i Cihat Nizamnamesi’ne Miizeyyel Fikra-i Nizimiye”;
Talip Ayar, “Cihat Mevzuati, Vakiflar Dergisi 48, (Aralik 2017), 145-195; MSH. MMD.
nr. 1735/118.

1% MSH.MMD. nr. 1755/22; 1770/92; 1769/172.

19 MSH.MMD. nr. 1764/25; 1762/55. “...miistereken tevcihi Cihat Nizdmnamesinin on

9

liclincli maddesi iktizasindan bulundugu...”, “... miisterikinin hissesine ilaveten tevcthi
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1309/1891 yilinda yeniden diizenlenen Meclis-i Mesayih talimatnamesinin S{ra-y1
Devlet tarafindan onaylanana kadar, kararlarda Cihat Nizamnamesine gore muamele
edilmesi gerektigi bildirilmis; bu durum, Cihat Nizamnamesi’nin ehemmiyetini
artirmistir (1309/1892). Toplamda ii¢ adet olmak tizere, 1287/1870, 1873/1290,
1330/1913 yillarinda yayinlanan Cihat Nizamnamesi’nde 6zet olarak su basliklar ele

alinmustir: !0
1287/1870 Cihat Nizamnamesi (15 Madde)

e Cihetlerin babadan ogula nasil gegecegi ile ilgili sartlarin siki yasal tedbirlerle

korunmasi,

e Babadan ogula tevcihlerin seyhin evladi i¢in bir sosyal giivence olarak

diisiiniilmesi,'!!
¢ Kiiciik yasta evlada cihet tevcih edilmemesi,
e Gorevinde muktedir ve ehliyet sahibi olmayana cihet verilmemesi,
e Cihet tevcihlerinde yapilan usilsiizliiklerin 6niine gecilmesi,
e Bir kisiye birden fazla cihet verilmemesi (¢coklu cihet),
e Bir cihetin birden fazla kisiye boliistiiriilmemesi (miisterek cihet),

e Kasr-1yed (devretmek) gereken durumlarda, cihetin sadece ehline verilmesi ve

harigten birine kesinlikle kasr-1 yed edilmemesi,

Cihat Nizamnamesinin besinci maddesi ahkdmindan bulundugu...” Defterlerde buna
benzer ifadelerle ilgili nizamname ya da talimatnameye isaret edilmistir. MSH.MMD. nr.

1762/14, 102, 106, 127.
1o MSH.MMD. nr.1770/217; Diistir, Birinci Tertip/Ill, Matbaa-i Amire, 500-509.

1 Babadan ogula tevcihler; siirekli babasinmn yaninda bulunan ve belirli bir is tutmayan seyh
cocuklarmin, belirli bir yasa geldikten ve 6zellikle babalar1 vefat ettikten sonra is sahibi
olmalarinin zorluklarina kars1 diisiiniilen tedbir ve ekonomik yonden bir giivence saglamasi
amaciyla diisiiniilen bir yontemdi. Ayrica ¢ocuklugundan itibaren seyh bir babanin taht-1
tedrisinde yetisen evlatlarin bu gorevi liyakaten yapabilme avantaji ve ihtimali de

bulunmaktaydi.
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e Uzerinde birden fazla cihet oldugu halde vefat eden seyhin tiim evlatlari
ehliyetli ise bu cihetlerin 6ncelikle kura ile belirlenmesi; sadece biri ehliyetli
ise o alanda gorev verilmesi, hicbiri ehliyetli degilse haricten birine cihetin

tevcih edilmesi,
1290/1873 Cihat Nizamnamesi (16 Madde):

e Daha 6nce kiiciik yasta evlada yapilamayan seyh tevcihinin, vekil bir seyhin
niyabetinde miimkiin olabilmesi; vekil seyhin bu goérevi, cocuk yirmi yasina

gelinceye dek siirdiirmekle miikellef tutulmasi,

e Babadan kalan cihetin Oncelikle ehliyet sahibi olmak kaydiyla; dnce biiyilik
kardese, sonra sirasiyla kiigiik kardeslere, sayet o da yoksa disardan ehil ve

erbab olan birine verilmesi,

e C(Cihet kasr-1 yed edilmek istendiginde, ehil olmak sartiyla harigten birine

verilebilmesi, !

e Bir cihetin birden fazla kisiye bdliistiiriilmemesi (miisterek cihet, 1870 ile
aynt),
e Birden fazla cihetin tek elde toplanmamas1 (1870 ile ayni),

e Ilmi cihetlerin imtihanla yapilmasi; bedenen yapilan cihetlerde giiclii ve

kuvvetli olma sartinin aranmasi,
e Cihet tevcih edileceklerde askerlik sartt aranmamasi,

Defterlerde Cihat Nizamnamesi’ne gore verilen bir¢ok karar 6rnegi bulunmaktadir;
bunlardan bir kismi, nizamnameye uygun olmasi nedeniyle kabul edilen, bir kismi ise

Cihat Nizamnamesi’ne aykir1 olmasi nedeniyle reddedilen kararlarla ilgilidir.!!3

2.2.3. Meclis-i Mesayihin Yaynladig1 Nizamname ve Talimatnameler

Meclis-i Mesayih ilki kurulusunda olmak {izere muhtelif konularda nizamname ve
talimatnameler yaymlamisti. Temelde bir kuruma ait yiikiimliiliiklerle ilgili olan bu

talimatnamelerin bir kismu siire¢ igerisinde gelisen durumlarla ilgilidir. Tekkelerde ani

12 Harigten birine kasr-1 yed yapilmazken, ehil olmasi sartiyla artik bu miimkiin hale gelmistir.
'3 MSH.MMD. nr. 1770/130, 175; 1774/19; 1764/25.
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olarak gelisen bir viriis ve bulagici hastaliklar meselesi bunlardan biridir, durumun

ehemmiyetine binaen bir talimatname yazilmasini gerektirmistir.

Meclis-i Mesayihin ilerleyen siireglerde ve 6zellikle son on yil igerisinde; ¢eyrek asri
askin bir tecriibenin kemaliyle, kurulusundan itibaren uygulanan kurallarin bagliklar
halinde karara doniistiigli, yogun olarak talimatnamelerin hazirlandigi ve burada

Meclis-i Mesayihin gorev tanimlari ile yetkilerinin netlestigi gortilmektedir.!!*

Meclis-i Mesayihin, XIX. yiizyilda ve ¢cogu XX. yiizyilda olmak {izere yayinladigi
Nizamname ve Talimatnamelerin basliklar1 kronolojik olarak su sekilde

siralanabilir:!!?
1. “Meclis-i Mesayihin Vazaifini Miibeyyin Layihadir” baghikli Meclis-i
Mesayihin ilk nizamnamesi (17 Madde, 1283/1866),'!¢

2. Meclis-i Mesayihin amaci, dervisan ve miiridanin vazifeleri ve uymasi gereken

hususlarla ilgili talimatname (1301/1884),!!

14 MSH.MMD. nr. 1737/111-118. Burada; seyh, halife, dervis, miirid, tarikat, muhib, tekke,
ihvan” gibi tasavvuf kavramlarinin anlam sinirlari ¢izilmis; reis, aza, dervis ve miifettiglerin

gorevleri ile yetkileri belirlenmistir.

1551 adet Meclis-i Mesdyih defterinde bulunan talimatnamelerin kahir ekseriyeti XX. yiizyil
tarihlidir. Bu talimatnameler; 1737-1738-1739-1743-1761-1779 numaral defterlerde yer
almaktadir ve bir kism1 da Mesihat arsivinde bulunmaktadir. Zekeriya Akman, kurumun
talimatnamelerinin tamaminin, Meclis-i Mesayihin son donemine ait ve 1738 numarali
defterde yaymlandigini ifade etmistir. Talimatnamelerin hepsi olmasa da ¢ogu 1738 nolu
defterdedir ancak 1737 ve 1739 numarali defterler basta olmak {izere diger defterlerde de
talimatnameler bulunmaktadir. Daha ¢ok son doneme ait olsa da 2. maddede verdigimiz
“Mesayih ve dervislerin uymalar gereken kurallar” baglikli ve 1884 tarihli bu talimatname
ile Muharrem Varol’un tesbit ettigi ilk nizamname ve ayrica 1308/1891 tarihli “Ta’dilen
Yaymlanan Nizamname” XIX. ylizyill tarihlidir. Akman, Osmanlida Deviet Tekke
Miinasebetleri, 141.

1 BOA.MVL. 01042/39.003; “Meclis-i Mesdyih Nizamnamesi”, Istanbul: Evkaf-1 Islamiye
Matbaasi, 1337, TBMM Kiitiiphanesi nr. 73-3283.

"7 MSH.E0.59/101-01, 02, 03.
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3. Ta’dilen kaleme alinan talimatname (22 Madde, 1308/1891),!!®

4. Mesihat dairesi amir, memur, katip ve miistahdemlerinin uymalar1 gereken
mesai saatleri, devam cetvellerinin imzalanmas1 ve uymayanlardan yapilacak
maas kesintileri hakkinda, Stra-y1 Ilmiyyece tanzim kilinan talimatname (7

Madde, 1329/1911),'"

5. Biitiin tekke ve zaviyelerde bulunan mesayihin ve berat sahibi vazifeli
hizmetkarlarin uymas1 gereken kurallara dair talimatname (12 Madde,

1332/1914),120

6. Tekkelerin tanzim ve 1slahi, dervis ve miiridlerin tarikat adabina uymalar1 ve
bu konuda gerekli itinay1 gdstermeleri gerektigine dair nizamname (23 Madde,

1332/1914),'2!

7. Tekke ve dergahlan teftis eden miifettislerin vazifelerine dair talimatname (6

Madde, 1332/1914),!2

8. Meclis-i Mesayih baskan ve azalarinin se¢imi ve tayini, enclimenlerin vazife

ve salahiyetleri hakkinda nizamname (3 Fasil 19 madde, 1336/1918),!23

8 BOA.SD. 2569/00021.001.
"9 MSH.MMD. nr. 1779/27.
20 MSH.EO. 1723/95-03,04.

12 Mesihat Arsivi’nde; “Dervisan ve miiridanin ahkdm-1 ser‘iyyeye miilizzemet ve o tarikat-i
aliyyenin adab ve erkanina i‘tina ve dikkat eylemeleri” ve Meclis-i Mesayih defterlerinde;
“Tekaya ve zevayanm 1slah ve tanzim-i ahvali” seklinde iki farkli baglikla yayimnlanan
nizamnamelerin i¢erigi aynidir. MSH.MMD. nr.1737/111-118; MSH.EO.1723/0095-0001,
0002, 0003, 0004. Burada ayrica 12 maddelik “Tekkelerin tanzim ve 1slahina dair bir Zeyl”
de bulunmaktadir ve bu konuda alinmasi gereken tedbirlerden bahsedilmistir (1332/1914).

12 MSH.MMD. nr. 1736/101-102.

123 Takvim-i Vekayi, CI, nr. 3296, S.34, (1336/1918), s.1108-1111; Mustafa Kara, Tekkeler ve
Zaviyeler, 389-393.
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9. Tekke ve zaviyelerdeki gorevliler hakkinda hazirlanan talimatname (9 Madde,

1336/1918),124

10. Seyhler tarafindan halifelerine verilecek icazetnamelere dair talimatname (5

Madde, 1336/1918),!2

11. “Merakiz-i Tekdyad Ta‘limitndmesi'dir’ baglikli, Istanbul’daki Tekke
Merkezleri Talimatname’si (9 Madde, 1336/1918),%¢

12. Tekke merkezlerinin yeniden belirlenmesi ve belirlenen tekke merkezlerine

farzlarin ve tarikat erkdninin ifast hususunda itina gdsterilmesi i¢in hazirlanan

talimatname (2 Madde, 1336/1918),'?’

13. Tagra Enciimen-i Mesayih heyetlerinin vazifeleri hakkinda talimatname (3

Fasil 16 Madde, 1336/1918),!28

14. Meclis-i Mesayih Nizamnamesinin tatbikine dair talimatname (4 Fasil 17

Madde, 1336/1918),!%

15. Tekkelerin temizligi ile burada ikamet eden dervis ve ziyaretcilerin sithhat ve

temizlik konusunda uymalar1 gereken talimatname (9 Madde, 1336/1918),!3°

16. Tekkelerde uyulmasi gereken kurallarin belirlendigi talimatname (27 Madde,
1336/1918),!3!

124 MSH.MMD. nr. 1738/60-61-62. Meclis-i Mesayih NizAmnamesi’nin on iigiincii maddesi

geregince hazirlanan bir talimatnamedir.
125 MSH.MMD. nr. 1738/63-64.
126 MSH.MMD. nr.1739/80-81.
27 MSH.MMD. nr. 1739/161.

Z8MSH.THR.1005/0088-0003; MSH.THR.1005/0088-0001. MSH.MMD. nr. 1738/82-85;
1761/41-42;

129 MSH.MMD. nr.1738/93-96.

130 MSH.MMD. nr. 1738/71-77, 67; 1739/113; 1761/40; 1764/81. Hac1 Bektas-1 Veli Dergahi
Talimatnamesi’nin baglik olarak ismi ge¢mektedir; ancak bu talimatnamenin defterlerde

igerigine yer verilmemistir. MSH.MMD. nr.1766/78; 1767/03.

B3 MSH.MMD. nr.1738/72-76.
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17. Biitiin tekkelerin teftisi ve miifettislerin vazifeleri hakkinda yayinlanan

talimatname (6 Madde, 1336/1918),!3?

Defterlerde; “...nizama ve usule uygun yapilmasi...”, “...nizama uygun sekilde
diizenlenmesi...” seklinde sik¢a kullanilan ifadelerle, kararlarin nizamnamelere uygun
bir sekilde uygulanmasi gerektigine dikkat cekilmistir. Zira tasdik edilmeyen ve
nizamnameye aykirt alinan kararlar, Fetvahane tarafindan kabul edilmemistir.!3?

Kararlarin ilgili nizamnameye uygunlugu, kullanilan dile de yansimaktadir;

“Usll ve nizama uygun olarak”, “nizamname geregince” “vakifin sartina ve nizama
aykirt olan bu talebin yerine getirilemeyecegi”’, “nizama uygun sekilde muamele
olunmas1”, ‘“nizama uygun sekilde islem yapilmas1”, “nizama aykir1 olmasi

sebebiyle”, seklinde ifadeler kararlarda siklikla kullanilmustir. /37

Bazen nizamnamelerde kasdedilen mananin anlagilamamasi ya da bir maddenin nasil
uygulanacagina dair netlik olugsmamasi nedeniyle konunun vuzuha kavusmasi
amaciyla Meclis’ten aciklama talep edilmistir. Nitekim “Tevcih-i Cihat
Nizamnamesi’'nin kirkinct ve miiftiilere ait dordiincii maddelerin nasil tatbik
edilecegine” dair yasanan belirsizlik iizerine; Kirsehir Miiftiiliigiinden, Tasra

Enciimenine agiklama ve goris talebiyle tezkire gonderilmistir.’%’

Meclis-i Mesayih Nizamname ve talimatnameleri yayimnlandiktan sonra, Levazim
Midiiriyeti tarafindan bastirilip belirli adette g¢ogaltilarak Meclis’e ve Merkez

Tekkeler kanaliyla Dersaddet ve Tasra’da bulunan tekke ve zaviyelere dagitilmistir.

132 MSH.MMD. nr. 1738/56. Tekkelerin teftisi ve miifettislerin vazifeleri hakkinda alti
maddelik  bir talimatname yaymlanmistir. “Tekkelerin Teftisi” boliimiinde bu konu

incelenmisgtir.

133 MSH.MMD. nr. 1768/14, 24, 53, 70; MSH. EO. nr. 398/91. Nitekim, Uskiidar Atik Valide
Dergéhinda yasanan bir vakia hem vakif'in sartina hem de Meclis-i Mesayih
Nizamnamesi'ne aykir1 olmasi sebebiyle Evkaf Miidiiriyetine tevdi edilmistir. Defterlerde
oldukc¢a sik rastlanan sahsi istek ve teklifler ile miinhal olmayan tekkenin seyhligine

intisaba dair talepler, nizamnameye aykir1 olmasi nedeniyle kabul gérmemistir.
P MSH.MMD. nr.1762/102, 129, 130, 132, 143, 150; 1765/04; 1764/25.

135 MSH.MMD. nr.1764/25-310; 1759/26a; 1762/19, 102, 129, 130, 132, 143, 150; 1765/04.
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Emir ve nizamnameler, Levazim Miidiiriyetinden talep edilen defterlere kaydedilmis

ve bilahare Istanbul Evkaf Miidiiriyetine génderilmistir. '3

Meclis-i Mesayih toplantisinda alinan kararlarin, Nezaret tarafindan imza edilerek
Meclis miihriiyle miihiirlenmesi gerektigi, aksine yapilacak muameleden bu iglemi
gerceklestiren kisinin mesul tutulacagi bildirilmisti. Miihiir ve imza islemine dair

asagida defterlerden alinan 6rnekte goriildiigii tizere; seyhlerin gorev yaptiklar: dergéh,

altinda miihiir kism1 ve son olarak ilgili azanin ismi yer almaktaydi (1306/1889): 137

Tablo 2.1: imza Belgesi

Tasliburun Dergahi Seyhi
(Miihir)

Es-seyh Siileyman

Postnigin-i Mevlevihane-i

Kasimpasa
(Miihiir)

Ali

Postnigin-i Dergéh-1 Buhara
(Miihiir)

Es-seyyid es-Seyh Siileyman

Postnisin-i Dergah-1

Hazret-1 Merkez
(Miihiir)

Seyh Ahmed Mesud

Musa Safveti Pasa Dergah-1

serifi
(Miihiir)

Ali Asim

Postnigin-i Dergah-1 serif-i

Ferruh Kethiida
(Miihiir)

Kemaleddin

Dergéah-1 Neccarzade

Fethi Efendi Dergéh[1]

Vani Dergahi Seyhi

(Miihiir) Postnisini (Mihiir)
Mustafa (Miihiir) Es-seyyid Mehmed Emin
Semseddin

36 MSH.MMD. nr.1739/86. “iki talimatnameden bin beser yiiz ve Meclis-i Mesdyih
Nizamnamesi'nden bes yiiz niishanin bastirilmasi.” “Meclis Nizamnamesi ile sekiz adet
talimatnamenin birlestirilmek suretiyle {i¢ bin adet bastirilmasi. “MSH.MMD. nr. 1755/18;
1739/133; 1738/10; 1779/45; 1743/92. Meclis Nizamnamesi ve sekiz adet talimatname
birlestirilerek basilmis ve merkezlere gonderilmisti. Meclis-i Mesayih Nizamnamesi’nin
degistirilen dokuzuncu maddesinin suretinden bin adet bastirilmasinin Bab-1 Fetva

Levazim Miidiiriyetine bildirilmesi.” MSH.MMD. nr. 1743/14, 152; 1739/152.

37 MSH.MMD. nr. 1779/0001.
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Kaynak: Meclis-i Mesayih Defterleri
2.3.Meclis-i Mesayihin Gorevleri

Meclis-i Mesayih; Dersaadet ve Bilad-1 selasede bulunan tekke ve zaviye
mesihatlerinin bos kalmamasi, tekkelerde meydana gelebilecek sorunlarin ¢oziime
ulagtirllmas: ve gerekli tahkikatin yapilarak Mesihat makamina veya Evkaf-1
Hiimayun Nezaretine bildirilmesi icin teskil olunmustur. Meclis’in en temel
gorevlerinden birisi; tekkelerin huzuru ve asayisini saglamak olarak belirlenmistir.
Nitekim nizamnamenin 13. maddesinde “turuk-i aliyyenin seref-i aslisine layik olan
hiisn-i siiliikiiniin devam u terakkisi ve aksi halatin men‘i 1sldh1” olarak verilen
tanimda; tarikatlarin sanina layik bir sekilde idamesi ve yakigsmayan durumlarin
diizeltilerek daha da gelismesine imkan taninmasi seklinde kurulus amaci

verilmistir.!3%

Meclis-i Mesdyihin en temel gorevi, tekkelerin yonetimi ve denetimidir. Meclis;
miinhal seyhliklere, vakfiye sartina uyan ve ayni zamanda sinavda basarili olanlar
arasindan seyh atamalarini gerceklestirerek tekkelerdeki hizmetlerin nizamname ve
talimatnamelerdeki esaslara gore yiiriitiilmesini denetlemis; seyhlerin ve tekke

hayatinin tanzimi i¢in ¢calismistir.

Seyhiilislamliga bagli bir birim olarak teskil edilen kurumun ilk 6nce merkez teskilati,
daha sonra tekke bulunan yerlerde Enclimen-i Mesayih kontroliinde Tasra Teskilati
kurulmustur. Tagra Teskilatinin ilk kuruldugu yillarda tekke i¢i ve tekke dist durumlara
kars1 gelistirilen c¢oziimlerle sorunlar giderilmeye calisiimis; ilk nizamnamede
belirtildigi iizere 6zellikle tahkikat gerektiren durumlarda Meclis’e, bazen de Polis
Midiirliigii ya da Sura-y1r Devlet gibi kurumlara tevdi edilerek sorunlar

¢Oziimlenmistir.!

Meclis, islemlerde tesbit edilen usulsiizliik ya da eksiklikleri ilgili birimlere ileterek
ortak bir ¢caligma yiirlitmiistiir. Nitekim Bayrampasa Bas¢r Mahmud Efendi Zaviyesi
mesihatinin Mahmud Bahriiddin Efendi’ye tevcihinde verilen mazbata ile ilgili

kayitlarda bir tutarsizligin farkedilmesi iizerine, bu durumun halledilmesi i¢in Cihat

138 Esra Yildiz, Megsihat Arsivi Belgelerine Gore Seyhiilislamligin Biirokratik Yapisi, (Ankara:
[lahiyat, 2022), 229.

139 MSH.MMD. nr. 1745/ 81; 1769/144, 185; 1771/009; 1765/77.
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Idaresiyle esgiidiimlii ¢alismustir. Meclis-i Mesayih ayrica, Evkaf Nezareti ve Cihat
Kalemi ile; i’lam, mazbata ve tezkirelerin paylagimi agisindan yogun bir tesrik-i mesai

harcamustir,'4?

Meclis-i Mesayihin Osmanli devletinde bulunan tekkelerin climlesinden sorumlu bir
kurum olmasi hasebiyle tiim islemlerde ilk bagvuru merciinin Mesthat makami oldugu
ifade edilmis; Meclis-i Mesayihin tekkeler {iizerindeki kurumsal baglayiciligi,
Seyhiilislamlik tarafindan tim kurumlara iletilmistir. Meclis-i Mesayih, islemlerde
kurumlar arasi biirokratik hiyerarsiye dikkat edilmesi ve nizamnamelerle ilgili
miizakere gereken durumlarda ve bir iist kuruma basvuru yapilirken siranin

cignenmemesi gerektigi hususunda ikazlarda bulunmustur.

Tekke ve zaviye vazifelerine ait her tiirlii arzuhal, dergdhlarin taamiye tahsisati,
mazbata ve evraklarin Mahkeme-i Teftisten i‘lama havale edilmeden 6nce, Meclis-i
Mesayihe havale edilmesi gerektigi padisah fermani ile belirtilmisti. Bu tiir evraklarin
Nizamname geregi, Evkaf-1 Himayln Muhasebesinden kayitlar1 yapildiktan sonra
Meclis’it Mesayihe gonderilmesini; Meclis-i Mesayihe bildirilmeden tevcihat
islemlerinin yapilamayacagini ve konuyla ilgili memurlarin bu hususta dikkatli
olmalarmi tenbih etmisti. Gorilis beyan edilmesi gereken kararlarin Fetvahane’ye
bildirilmeden Sura-y1 Devlete tevdi edilemeyecegi; Meclisce alinan kararlarin tedkik
makaminin ise sadece Sura-y1 devlet oldugu ifade edilmisti. Ancak Nezaret ve
dairelerce goriis talep edilmesi gereken hususlarda, tezkirelerin Sura-y1 Devlete degil

dogrudan Sadaret makamina gonderilmesi gerektigi bildirilmistir.'4!

Meclis-i Mesayih ve Tasradaki Enciimen-i Mesayih Komisyonlarinin bizzat tistlendigi

ya da gorevlendirme yaparak icra ettigi gorevleri sunlardir:!4?

140 MSH.MMD. nr. 1764/146, 152. Meclis, dzellikle Hac1 Bektasi Veli Dergahlariyla ilgili
durumlarda, valilikle ortak calisma yiiriiterek hem Merkez naibi hem de ilgili bolge

valiliginden miisterek bilgi talep etmistir. MSH.MMD. nr. 1779/13-14.
I MSH.MMD. nr. 1762/15; 1768/51, 56; 1766/72-376; 1779/30.

142 BOA. . DUIT. nr. 58/81, 82 ve 83; MSH. EO. nr. 398/91; BOA. ZB. nr. 350/50; 1737/139;
1735/75; 1734/96. Seyh Ebu’l-Vefa Camii’nde Halvetiye tarikati usfiliince mukabele
okunmasi sartinin bulundugu iddialar iizerine vakfiye sureti talep edilmistir. Bkz. Mesihat

Arsivi (MSH). Evrak Odasi (EO). No. 862/24; MSH. EO. 398/91; MSH. EO. nr. 352/61;
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o Tekke seyhligine vakfiye sartlarina uygun ehliyet ve liyakat sahibi kisilerin
tayin edilmesi,

e Meclis-i Mesayih izni olmaksizin tarikat icazetndmesi verilmemesi,

e Seyh tayininde gerekli olan tevliyet ve mesihat sartlarin1 belirten vakfiye

suretlerinin, tekkelerden Meclis-i Mesayihe gonderilmesinin talep edilmesi,

e Seyhlerin tekkedeki gorevler ile vakfiye sartlarin1 yerine getirip

getirmediklerinin takibi,

o Tekke ve zaviye seyhlerinin seriat ve tarikata muhalif hallerinin tespiti ve

kurallara aykir1 tekke ¢alisanlarinin gerekirse azledilmesi,

o Tekkelerin vakif kayitlarinin korunmasi,

e Seyh adaylarinin terciime-i halleri ve seyhlerin 06zliik dosyalarinin
hazirlanmasi,

o Tekke Kkiitiiphanelerinde daginik bulunan kitaplarin ayrmtili listelerinin
tutulmasi,

e Meclis-i Mesayih ve Tasra Enclimen-i Mesayih Komisyonlariin tekkelerin
sadece yonetiminden degil denetiminden de sorumlu olmasi; tekkelerin

giivenligi ve asayisini saglamasi,

e Meclis-i Mesayihin dergahlarla ilgili sikayetleri inceleyerek gerekli tahkikat:

yaptirmasi,

o Tekke ve dergahlarda tarikat ehli olmayan kisilerin ikametini yasak olmasi

nedeniyle bu sekilde kalanlarin kontrol edilmesi,
e Tekke kurallarina riayet etmeyenlere miidahale edilmesi,

o Tekke ve zaviyelerin giivenli bir ortamda hizmet etmeleri i¢in, gerektiginde

Zabtiye Nezareti ile iletisime gecerek olumsuz durumlara engel olunmasi,

e Istanbul ve Tagrada belirlenen tekkelerde gerek halkin ve gerekse dervislerin

egitilmeleri i¢in gerekli calismalarin ve gérevlendirmelerin yapilmasi:

MSH. TCC. 30/17, 184/11, 184/15, 184/17 ve 185 numarali dosyalar., MSH. MMD.
nr.1738/67, 68, 90, 146; 1777/71; 1737/7, 139; 1769/102,119; 1745/81; 1735/69;
1739/154; 1736/78. Bkz. “Tekke kurallar1”
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a) Mukabeleden Once haftada birer saat vaaz ve nasihat etmek iizere
seyhlerin gorevlendirilmesi,
b) Dervislere tasavvuf ilmi, Kur’an talimi, kelam, fikih ve akaid dersleri
yaninda medeni ve giincel dini bilgilerin verilmesi,
c¢) Dervislerin tekkede kendilerine verilen gorevi yerine getirdikten sonra
halkin yararia olacak uygun bir meslek ve zanaat 6grenmesinin saglanmasi,
e Dergah postnisinligi sinavlarinda fikih, kelam ve tasavvuf alaninda sorulan
sorularin takibi,
o Tekkelerin temizligi, tekke ve zaviyelerde sakin olanlar ile ziyaretcilerin
uymalar1 gereken saglik ve temizlik kurallarinin hifzissihha esaslari

dogrultusunda tekkelere bildirilmesi

Meclis-i Mesayihin yiiriittiigii hizmetlerdendir. Meclis-i Mesayihin bunlardan baska

farkli calismalar1 da bulunmaktadir: '43

5 MSH. MMD. nr.1761/35, 36; 1776/06-8; 1774/79. Bkz. “Merkez Tekkeler”; 1774/79;
1779/17. Bkz. “Merkez Tekkeler”. Mesihat Arsivi Sicill-i Ahval idaresi defter ve
belgelerini, Sicil Miidiiriyetinden almistir. MSH.MMD. nr.1761/38. Bilgin Aydin, Ilhami
Yurdakul, “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, Din ve Hayat Dergisi, S. 34 (Ilkbahar
2018/1439): 42. MSH.MMD. nr.1738/90. Bu sebeple, Dersdadet ve Bilad-1 selasedeki
tekkelerin  kiitiiphanelerinde daginik halde bulunan kitaplarin  ayrintili  listeleri
hazirlanmigti. MSH.MMD. nr.1738/16. Fodula; Osmanlilar’da ¢esitli kesimlere dagitilmak
iizere pisirilen pide seklinde yass1 bir gesit ekmek. Feridun Emecen, “Fodula” DI4, C. 13
(Istanbul: TDV Yaymlari, 1996), 167-170. Ekmek bedeli, Nizdmiye Néan-1 Aziz
Idaresinden verilmistir. MSH.MMD. nr.1762/20. Bu icraat; asilsiz ya da haksiz iddialara
delil olmas1 agisindan 6nemli bir gelisme olarak degerlendirilmistir. Tekkelere yapilan
tahsisat, Meclis-i Mesayihin gorev alaninda bulunan hizmetlerindendi. Nitekim tekke ve
zaviyelere hazineden tahsis edilen lahm, kurbanlik agnam vs. bedellerin mukavele
hiikiimlerine uygun olup olmadig1 Meclis-i Mesayih tarafindan tahkik edilmis ve ona gore
islemler icra edilmistir. MSH.MMD. nr.1762/20; 1761/40. BEO. 1089/81639. Bu kayit
sisteminin; bir tekkenin miinhal olup olmadigi, miinhal degilse seyhlik basvurusu
yapilamayacagi, bir seyh tensibi yoksa dergah muayyenatinin verilemeyecegi ve bunun
birgok anlamda denetime Onemli katkilar saglayacagi goriilmekteydi. Bilindigi iizere

vilayetlerde birden fazla tekke bulunmasi Tagra Enclimeninin teskilini gerekli kilmaktaydi
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Oncelikle biiyiik dergahlarin yoklama ilmiihaberlerinin seri bir sekilde

hazirlanmasi icin Tekke Merkezlerine ta‘mim gonderilmesi
b

Beratlardaki isimler, berat tarihi ve numaralarinin tekke seyhlerinden alinarak

Meclis-i Mesayihe bildirilmesinin tekke merkezlerine teblig edilmesi,

Tekkelerdeki seyh ve dervislerin nakl-i mekan, miirur tezkiresi, vefat ve nikah
vs. muameleleri i¢in gerekli ilmiihaberlerin, eskiden oldugu gibi bagh olduklar1
tekke merkezlerince diizenlenmesi; bununla ilgili Sicill-i  Niifs

Nizdmnamesine bir fikra eklenmesinin Sura-y1 Devlete bildirilmesi,

Memur sicillerinin derlitoplu bir sekilde kaydedilerek takibinin saglanmasi;
memuriyete tayin edilen, ayrilan, terfi eden ya da yer/gorev degistirenlerin her
ay sonunda cetvellerinin tutularak Sicill-i Ahval idaresine gonderilmesinin

Mesihate bagl tiim kalem ve subelere bildirilmesi,

Tekkelerle ilgili bilgilerin derlenip toparlanmasi; bunun i¢in matbu sicil
varakalarinin merkez-tasra memurlarina génderilmesi ve her bir memura bir

sicil numarasi verilerek kisisel dosyasina konulmast,

Biirokrasi agisindan bilgilerin yok olmamasi ve islemlerde gerekli kolayligin

saglanmasi i¢in resmi kayitlarin tutulmasi,

Binalar1 yanan tekkeler ile metruk zaviye arsalarma ait tasdikli haritalarin
cikartilmasi; bu vesileyle miinhedim ya da muhterik (yanmis ve yikilmis)

yapilarin kaybolmamasi ve bdylece sartlar olustugunda ihyasinin saglanmasi,

Tekke ve zaviyelere giinliik verilen ve bedeli Maliye Hazinesinden 6denen
ekmek tahsisat: ile tekkelere verilen kurban adedleri ve fodula bedellerinin

kalem kalem listesinin tutularak kayit altina alinmasi,

Seyhleri askerde olan ya da kapali bulunan tekkelerin kaydinin yapilarak ona

gore toplam tekke sayisinin belirlenmesi,

ve bir bolgede kac adet dergéh oldugunun bilinmesi énemliydi. MSH. TCC. No. 30/17,
MSH. TCC. No. 184/11, MSH. TCC. No. 184/15, MSH. TCC. No. 184/17 ve MSH. TCC.

No. 185 numarali dosyalar. Aktif olmayan tekkelere postnigin olmak i¢in arzuhal verenlerin

ont, bu kayitlar vesilesiyle kesilmistir. MSH.MMD. nr.1761/39.
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10. Her alt1 ayda bir tasra komisyonlarindan gelen raporlarin degerlendirilmesi;
koylerde dergah olup olmadigmin tahkik ettirilmesi, tekkelerin isimleri,
kuruculart ve mensup oldugu tarikat bilgilerinin kayda gegirilmesi bdylece,
vekaletle idare edilen tekkelerin isimleri, vekillerinin kimler oldugu ile faal

durumda olmayan tekkelerin tespitinin yapilmasi,

Postniginler hakkinda arastirma yapilmasi, gelirlerde yolsuzluk iddialarinin
incelenmesi, tekke ve zaviyelerde ehliyetsiz olarak tarikat ayini yapanlarin
engellenmesi Meclis’in seyhler 6zelinde yliriittiigii diger hizmetlerindendir. Bu tiir
durumlarda gerektiginde Meclis-i Mesayih miifettigleri gorevlendirilmistir. Meclis-i
Mesayih, 6zellikle biiylik vukuatlar yasandiginda, ilgili tekke seyhleriyle toplantilar
gerceklestirmis ve onlardan birebir malumat almistir. Bilirkisi 6niinde ve mahallinden

tahkiki degerlendirmelerle, iletilen meseleler hakkinda nihai karar verilmistir.!4*

Meclis-i Mesayih heyeti; gizli veya acik hicbir surette siyasi cemiyete
girmeyeceklerine ve bu yonde agilan kuliiplere devam etmeyeceklerine dair yeminli
bir taahhiit senedi imzalamisti. Sayet bu yonde bir siyasi katilimi ortaya ¢ikarsa;
azledilme ya da gorevden alinmalari yoniinde verilecek karara itiraz etmeyeceklerini

taahhiit etmislerdi. '43

Meclis-i Mesayih heyeti, tatil giinleri hari¢ toplantilarini Mesthat binasinda yapmus;
tekke cihetlerinin bos kalmamasi ve dergdhlarda yasanan sorunlarin ¢oziimii gibi
onemli ve kapsamli sorunlar iizerinde yogun bir mesai harcamigtir. Meclis;
cogunlugun kararini gerektiren ve yeterli sayiya erisilemeyen durumlarda ve bazen de
hava muhalefeti sebebiyle miizakere yapamamistir. Meclis’in bir araya gelemedigi

durumlarda, 6zellikle ertelenemeyen sorunlarda; kararlarin Meclis’e istinad edilerek

'* BOA. DH.MKT. nr. 119/47; MSH.MMD. nr.1737/7; 1742/73-115. Meselelerin
goriigiilmesi maksadiyla ve teblig edilen vakitte, Fetvahane miistesariin da hazir
bulundugu Meclis’e; Siitliice’de Hasirizade Dergdhi postnisini Seyh Elif Efendi ile Hz.
Hiidai Hankahi postnigini Seyh Giilsen Efendilerin gelmesi i¢in kendilerine tebligat
yapilmist.

145 MSH. MMD. nr. 1779/29.
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gerekirse Meclis bagkani tarafindan sonuglandirilabilecegine dair riyaset makamina

yetki verilmigtir. 46
2.3.1. Reis ve A‘zalarin Vazifeleri

Meclis-i Mesayih toplantilar1 genel anlamda, Meclis baskan1 ve azalardan olugsmus
ancak Meclis baskaninin olmadig1 ya da katilamadigi durumlarda, azalardan biri
riyasete vekalet etmistir. Meclis’in yapacagi ¢caligmalarda dncelikle cogunlugun aldigi
nihai hiikme gore karar verilecegi; sayet bir sonuca ulagilamazsa, sorunun Meclis

baskani tarafindan ¢6ziime ulastirilmasi gerektigi belirtilmisti.!*

Meclis-i Mesayihte aza olabilmenin bazi kurallar1 oldugu ve mesayihten olmayanlarin
azalik taleplerinin kabul edilmedigi bilinmektedir. Nitekim, Selimiye Dergahi
piskademi Hasan Hiisnii Efendi mesayihten olmadigindan, azalik talebi geri
cevrilmistir. Ayrica, usulsiiz muamelede bulunan Meclis mensuplarinin gerektiginde
Meclis’le ilisikleri kesilebilmektedir. Meclis-i Mesayih azas1 Kemaleddin Efendi’nin
Kasimpasa’da Ciiriik Dergahinda usule ve mevzuata muhalif tavrindan dolay1 azalik

gorevine son verilmigtir.!43

Meclis, kurulusuyla birlikte azalar arasinda gorev taksimi yapmigti:'4°

1. Vakfiyelerin tedkikinden, Seyh Hasan Efendi,

2. Thsaiyyat’tan, Seyh Abdiilbaki Efendj,

16 MSH.MMD. nr. 1738/93-96. Meclis-i Mesayih, 1336 /1918 yilinda yaymladig
talimatnameyle, Meclis reis ve azalarinin gorev tanimlar ile sorumluluklarim “Reis ve
a‘zanin vazifeleri” baghigiyla vermistir. Burada seyh ve azalarin yapmalar1 gerekenler ile is
boliimiine dair bilgiler paylagilmigtir. Kurallarin belirlenmesi ve netlesmesi anlaminda
diizenli ve tam mesai harcanmasi zarureti, yapilmas1 gerekenlerin ne kadar ¢ok ve acil
olduguna dair bir fikir vermektedir. Ger¢i pratigi deneyimlenmis kurallarin yaziya
gecirilmesinin nisbeten bir rahatligi oldugu sdylenebilir. MSH.MMD. nr. 1756/97;
1757/05, 53.

T Agk.
¥ MSH.MMD. nr. 1770/62, 63.

49 MSH.MMD. nr. 1761/44.
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3. Raporlardan, Giilsen Efendi,

4. Teracim-i Ahvalden, Seyh Vahyi Efendi

sorumlu tutulmustu.

Meclis-i Mesayih kurumunda azalik degisimlerinin vefat, rahatsizlik, kisinin bagka bir
goreve tevdi edilmesi ve gorevinden istinkafi nedeniyle ger¢eklesmisti (devretmesi ya
da vazgegmesi). 1304/1887 yili Meclis’te azalarla ilgili Onemli degisiklikler
yasanmisti. Nasuhi Dergahi seyhi ve Meclis azast Muhyiddin Efendi’nin saglik
sorunlari, Mahmud Pasa Tekkesi seyhi Mustafa Efendi’nin vefat1 sebebiyle tekkeleri

miinhal kalmis ve yerlerine tarikat-i Sa’baniyyeden fahri olarak iki isim getirilmigti.!>°

Meclis-i Mesayih azalarinin tensibinde, islerin ifasi anlaminda ehil kisilerin
bulunmasina dikkat edildiginden bahsetmistik. Ancak Meclis azalig1 tensibinde, bu
vazifenin maddi birtakim yararliliklar1 olmast nedeniyle, bu nevaleden daha c¢ok
kisinin istifadesi i¢in de gorev degisikliklerinin yasanabildigi ve bunun belirli

donemlerde tekrarlandigi goriilmektedir. Soyle ki;

Meclis-i Mesayih azalarindan Mirahor, Selimiye ve Bandirma dergéhi postnisinleri
Hafiz Nazif, Said ve Fahreddin efendiler; goriilen liizum {izerine, azaliktan alinarak
yerlerine yine geregine ve malum bir sebebe binaen, Merkez Efendi, Musa Safveti
Pasa ve Ferruh Kethiida dergahlar postnisinleri Ahmed, Ali Asim ve Kemaleddin
efendilerin ta‘yin edildigi goriilmektedir. Diger sebeplerden azade bir farklilikla
gelisen bu tensibin ardindaki sebep; Meclis-i Mesayih azalarinin, mutad olarak
Mabeyn-i Hiimaytna iftara gitmekte oldugu ve Ramazan’da iftar sonras1 padisahin
verdigi atiyyelerden faydalanmis olmalariydi. Yaklasan Ramazan sebebiyle, daha

onceleri bu hediyelerden faydalanan Hafiz Nazif, Said ve Fahreddin efendilerin degil

50 BOA.Y.. PRK.AZJ. 7/48. «... farkh tarikatlerden seyh tevcihinin yapilmasimin hikmetli
oldugu beyan edilerek; istikamet ve kemal-i irfan sahibi oldugu bilinen...” Ummi Sinan
Hankahi postnisini Seyh Ibrahim Efendi ile Yakacak Dergahi postnisini el-Hac Hiisnii
Efendi getirilmistir.
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de yeni azalarin nasipdar olabilmeleri ve benzer hediyelerden onlarin da pay

alabilmeleri maksadiyla bu gorev degisiminin yapildig1 ifade edilmistir.!>!

Meclis-i Mesayihin yapacagi toplantilarda hazir bulunan azalar ile miizakere edilen
kararlar, bagkatip tarafindan zabta gecirilerek toplanti sonunda reis ve a‘za tarafindan
imzaya acilmistir. Meclis-i Mesayih, miizakerelerin sonunda, heyetin planli ve
programlt gelebilmesi i¢in, bir tarih vererek gelecek toplantinin takvimini

belirlemigtir.!>

Meclis-i Mesayihin aza sayisinin bazen azalarak ikiye diistiiglinden bahsetmistik.
Meclis’te ortalama yedi civarinda aza gérev yapmis; bunlardan {i¢ii Enciimen-i Ilmi'de
gorevlendirilmisti, bu isimler; Seyh Mustafa Sabri Efendi, Giilsen Efendi ve Seyh
Stikati Efendiler idi. '5° Kalan dort azadan:

a) Biri, Meclis-i Mesayihe aid sicill-i ahvalin tanziminden,

b) Ikincisi, vakfiyelerin boliimlere ayirmak suretiyle derlenip toparlanmasi ve

muhafazasindan,

51 Méabeyn-i Hiimdyiin: iki seyin ortas1 anlaminda kullanilan bu kelime, haremlik ile selamlig
birbirine baglayan; Osmanli devletinde, devlet islerinin yiiriitiildiigli mekan olarak
bilinmektedir. Ali Akyildiz, “Mabeyn-i HiimAy(n” DI4 (Ankara: TDV Yayinlar1, 2003),
27/283-286. MSH.MMD. nr. 1769/222.

152 MSH.MMD. nr. 1747/34.

153 Mustafa Sabri Efendi (D.1280/1863 Amasya); Hoca Halil Efendi’nin ogludur ve Emir
Buhéri Dergéahi seyhidir. Selimiye Dergahi seyh naibi Esad Efendi’nin gorevi birakmasi ve
azledilmesi sonucu tekkenin bos kaldigina dair Evkaf Tezkiresi verilmisti. Bu esnada kendi
tekkesi yandigi i¢cin mesihat gorevi bulunmayan Mustafa Sabri Efendi’nin bu miinhal
tekkeye tensib edildigi goriilmektedir. Ayni anda iki devlet memuriyeti tartigmalarinin
yasandig1 bir ortamda ve o esnada Meclis-i Mesdyih azaligi gorevi de bulunan Sabri
Efendi’ye ayrica bu gorevin verilmesi, bu durumun zarurete binaen oldugu diisiincesini
akla getirmektedir. Bu kararin altinda Meclis-i Mesayih azas1 olarak bizzat kendi isminin
bulunmas1 calib-i dikkattir. Mustafa Sabri Efendi’nin 1919 yili Meclis-i Mesayih
defterlerinde aza olarak imzas1 bulunmaktadir. MSH.MMD. nr.1755/55, 65; MSH. SAID.
124/1, 1466C. Mustafa Sabri Efendi’nin azalik; Giilsen Efendi ve Seyh Siikiti Efendilerin
ise hem riyaset hem azalik yaptigindan “Meclis-i Mesayih Kadrosu” bdliimiinde

bahsetmisgtik.
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¢) Ucgiinciisii, merkezde ve tasrada bulunan biitiin tekkelerin ayrintili istatistik

cetvelinin dikkatli ve 6zenli bir sekilde hazirlanmasindan,

d) Dordiinciisii ise, merkez tekkelerin ve miifettis raporlarinin kontrol edilerek

mitaalanin ve incelemenin nihai sonucunun Meclis’e bildirilmesinden
mesaldi.

Yedi kisi olarak diigiiniilen azanin is bdliimii; Meclis’in gorev alanlarin1 ve
onceliklerini belirlemede bir kistas olarak diisiiniilebilir. Muhterik, miinhedim (yanmis
ve yikilmis arsa halinde) ve mevcut tekkelerin durumlariin tesbiti ve tasnifi; tiim
memurlarin terclime-i hal bilgilerinin dosyalanmasi, tekkelerle ilgili en nemli mesele
olan ve dagimik bir sekilde duran vakfiyelerin diizenlenmesi ve kayit altina alinmasi,
Meclis’in ve azalarinin goérev alani icerisindeydi ve bu konuda dnemli bir boslugu

doldurmaktaydi.

Meclis-i  Mesayih, tasra komisyonlarindan gelen alti aylik raporlarin
degerlendirilmesi, tekkelerle ilgili bilgilerin derlenip toparlanmasi ve ayrica intikalini
saglayacak calismalar baslatmisti. Meclis’in aldig1 kararlarla ilgili bazen sahislardan
gelen izahat talepleri olmus ve sirf bunun icin bir aza gorevlendirilmisti; Meclis-i
Mesayih azas1 Ali Efendi, bunlardan biriydi.!>*

Meclis-i Mesayih ¢alisanlarinin mesailerine vaktinde gelip gitmeye dikkat etmeleri,
ise devamlarini kontrol anlaminda zaruri bulunan devam cetvellerini imzalamalari
istenmistir. Bu sartlara riayet etmeyenlerin maaglarindan giinliik kesinti yapilacagi
Seyhiilislamliktan kendilerine teblig edilmistir (132871910).13

Meclis-i Mesayih aza ve reisleri ile diger calisanlarina ait terceme-i hal bilgileri, bu

caligmanin “Meclis-i Mesayih Kadrosu” boliimiinde yer almaktadir.

2.3.2. Tekke Seyhlerinin Gorevleri

Meclis-i Mesayihin {izerinde en ¢ok durdugu konu, tekkelere ehliyet ve liyakat sahibi
seyh atanmasidir; bu baslik, tekke seyhlerini Meclis-i Mesayihin 6znesi konumuna

tasimigtir. Zira hem yoneten hem de yonetilen olarak tasidigi ¢ift tarafli misyonu,

4 MSH. TCC. 30/17, 184/11, 184/15, 184/17 ve 185 numarali dosyalar. MSH.MMD. nr.
1755/72; 1769/165.

155 MSH. MMD. nr. 1779/23.
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toplum ve yOnetim arasinda koprii vazifesi goren yapisiyla, tekkelerle ilgili konularda

merkezde seyhlerin oldugundan bahsedebiliriz.

Tekke seyhlerinin hem yonetici hem de egitimci olarak 6ne ¢ikan hususiyetlerinin,
liyakatli ve muktedir bir yonetim tesisi anlaminda hem bulundugu beldenin hem de
Meclis-i Mesayihin isini kolaylastirdigi; bu sebeple ele alinan mevzularin genelde
tekke seyhi etrafinda donen basliklardan olustugu goriilmektedir. Konusu Meclis-i
Mesayih olan bu ¢aligmada da iizerinde en ¢ok durulan temanin; tekke seyhinin

Meclis-i Mesayihle, dervislerle ve yerel halkla iliskisi etrafinda gelistigi sOylenebilir.

Meclis-i Mesayih, tekkelerle ilgili kavramlarin 6ncelikle anlam g¢ergevesini ¢izerek
kamil seyhin vasiflari ile seyhlerin miikellef olduklar1 vazife ve hizmetlere vurgu
yapmustir. Burada tekke ve seyh tasavvuru, kadim gelenekten miilhem bir inanis ve

idealize edilen bir yorumla agiklanmustir; 156

Tekkeler; zahiren ve batinen bir seyhin idaresi altinda bulunan, i¢inde dervisanin ve
muhibbanin manevi bir egitim ve gorev bilinciyle ikamet ettigi; ¢caba ve gayretleriyle

giizel ahlaki elde etmeye calistig1 miiesseselerdir.

Seyhler ise: Hz. Peygamber’le (sav) baslayan bir tarikat silsilesine sahip, kamil bir
iistad ve milkkemmel bir seyhin terbiyesiyle tarikatte seyr-0i siilikunu tamamlayan;
zahiren ve batinen ahlak-1 hamideye vasil olmak {izere irsad ile gorevlendirilen 6rnek
insanlardir. Seyhler hem topluma hem de egitimini iistlendikleri dervislere kars1 6rnek

olmalari itibariyle, onemli ve ¢ok yonlii bir sorumluluk tagimaktadirlar.'>’

Tekke seyhleri; mensubu olduklar1 dergdhin tarikat ustl, 4dab ve asli riikiinleri ile
belirli vakitlerde yapilmasi gereken vird ve zikirlerini yaptirmakla ve vakifin sartlarini
eksiksiz yerine getirmekle miikelleftirler. Seyhlerin gerek harici (tekke disinda) ve
gerekse dahili (tekke iginde) goérevlerinde; kirdat ta‘limi, dini ve medeni bilgilerin
verilmesi, gece derslerinin yapilmasi vs. birtakim gorevleri bulunmaktadir. Seyhlerin;

mevcut gorevlerin devami konusunda etkili olmalar1 ve dervisanin ilgisinin

156 “Tarikat, Seyh ve Halife, Dervis ve Miirid, Muhib, Tekke ve Mesdyih-dervisan-muhibban”
kavramlarimin “Tekkelerde Uyulmasi Gereken Kurallar” (1336/1918). MSH.MMD. nr.
1738/72-76.

7 MSH.MMD. nr. 1738/72-76.
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azalmamasi hususunda gayret gostermeleri son derece miihimdir. Zira, tekkelerde
ikamet eden ya da belirli bir siire orada kalan dervisanin; itikadi ve ameli her
Miisliimanin bilmesi vacib olan ser’i meselelerdeki tiim cehaletlerinden, birincil

derecede seyhler sorumludur. '8

Tekke ve zaviye mesihatinde bulunacaklarin; faziletli ve liyakatli, zahiren ve batinen
nefsini tezkiye ve tasfiye etmis, hal ve tavirlariyla takva ehli oldugu miisahade edilen
biri olmalidir. Bahsedilen vasiflara uymayan birinin dergadh agmasi ve tarikat ayini
yaptirmast kat‘i surette cdiz olmadigi i¢in; hazir dervisleri bulunan agik bir dergah olsa
bile, liyakat ehli olmayan seyhlerin bu vazifeden men* edilecegi ve gorev yapmasina
engel olunacagi bilinmelidir. Herseyden 6nce, Mesihate bagvuranlarin 6ncelikle hal ve
hareketlerinin tahkik ve tedkik edilmesi; kotii bir nam yapmis ve ayn1 zamanda liyakati
bulunmayan kisilere cihet verilmemesi ve bu hususta son derece dikkatli olunmasi

gerekmektedir.!>

Tekke seyhleri; halk ile muamelelerinde sefkatli, vakarli, sekinet ehli, afvedici, comert,
mubhatabini nefsine tercih eden (isar sahibi), fiitiivvet ehli ve bu konuda ayrica itina ve
thtimam gdsteren biri olmalidir. Tekke seyhlerinin diger gorevleri bir biitiin olarak su
sekilde ifade edilebilir: '°

138 Bu tamim, “Tekkelerde Vezdif-i dahiliyye” baghg ile yaymlanan talimatnamede yapilmustir.

MSH.MMD. nr.1737/111-118; MSH.E0.1723/0095, 0001-0005.
159 MSH. MMD. nr. 1774/36, 125.

10 MSH. MMD. nr 1738/60-62. Talimat geregi, tekke cihetlerine ait vazifelerin layik-1 vechile
yerine getirilmesinden merkez seyhleri sorumludur; onlari ise bizzat Meclis-i Mesayih
heyeti ile miifettisleri denetleyecektir. Burada dikkat edilmesi gereken husus; yerlerine
biraktiklar1 vekilin de ehliyet sahibi ve vekaletinin kabul edilmis olmasidir. Yerlerine
alelade, herhangi birini birakamazlar, vekilin de liyakat sahibi biri olmas1 gerekmektedir.
MSH. EO. 366/77; MSH. EO. 352/61. Kadirihane Dergéahi seyhi Abdiissekiir Efendi’nin
oglu Gavsi Efendi’ye yapilacak tag takma ve hirka giydirme tdrenine, Meclis-i Mesayih
azast Remzi Efendi hazir bulunmustur. MSH.MMD. nr. 1756/50; MSH. EO. 1139/29.
“Miskinler Tekkesi’nde; elinde tesbih, calismayan, tembel, hazir yiyen, liretmeyen bir seyh
ve dervis prototipinden uzak ve bir¢cok alanda aktif bir goriintii sergileyen Meclis-i Mesayih
kurumunda, tekkelerin hiyerarsik bir kontrol ve kayit altina alinmakla ciddi bir denetim

stirecine girdigi goriilmektedir. MSH.MMD. nr. 1737/111-118.
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1. Tekke seyhleri, tekkesi dahilinde bulunan tiim cihetlerin reisidir; nizamname

geregi tiim cihetlerden tekke seyhleri sorumludur;

Tekkelerin farkli cihetlerinde gorevlendirilenler, tekke seyhlerinin gozetiminde
olacaktir. Tekke seyhleri, cihet sahiplerinin vakitlerini layik-1  vechile
degerlendirmeleri i¢in onlara nezaret edecektir. Cihet sahiplerinin vazifelerini
yapmamalari, aykiri davranis ve harekette bulunmalar1 ve tembellik gostermeleri
halinde; ihmal edilmeksizin Merkez’de Meclis-i Mesayihe ve tasralarda Enclimen-i

Mesayih hey’etlerine bildirmekle miikelleftir.

2. Basta tekke seyhi olmak iizere tiim cihet sahipleri, gérevlerini en giizel sekilde
ifa etmekle yiikiimliidiirler. Onemli ve gegerli bir mazeretleri olmaksizin

gorevlerini terkedemez ve mesihati bos birakamazlar.

3. Hukuken gecerli bir sebebi ve mesru bir mazereti sebebiyle gorevinin baginda
olamayacaklar, yerlerine ehliyetli bir vekil birakmak zorundadir ancak bu
devamsizlik 6zel ve sinirh giinlerde art arda iki defa tekrarlanir ise Dersaadette
Meclis-i Mesayihe ve Tasra’da Enciimen-i Mesdyih hey’etlerine ma‘limat

vermek zorundadirlar.

4. Cihet sahiplerine verilecek izin siiresi hac farizas1 harig¢, dort ay’1 asamaz ve bu
stire ancak yetkililerce ve gerekirse uzatilabilir. Gerekgeli bir sebebi ve mesru

bir dayanag1 olmaksizin bu siireyi asanlar miistafi sayilirlar.

5. Seyhler; ulasimi kolay ve miisaid olan bolgelerde ta‘lim, kiraat ve dini/medeni
bilgilerin verilecegi gece dersleri agarak halkin bu egitime katilmalar1 yoniinde
caba sarfederler. Ayrica tekkelerin halkin faydalanacagi bir ilim-irfan yuvasi
haline gelmesi ve halkin buna tevecciih gostermesi igin gayret gosterirler.

6. Derslerde Kur’an-1 Kerim, kelam, fikih, akaid, dini ve medeni bilgiler yaninda

giincel konulara da yer vermeleri gerekir.

7. 1hvan ziyareti ya da tekkelerde yapilan zikir, ibadet, kiraat vs. faaliyetlerde;
topluluk dagilmadan 6nce, giizel sesli biri tarafindan bir agr-i serif okunmasina

dikkat edilir ve orada bulunanlarin hiirmetle dinlemeleri saglanir.

8. Tekke seyhleri ve dervisleri, bir cenazede bulunmak isterlerse bunu ancak
Allah rizas1 ve dini bir vecibe oldugu icin yapabilirler. Yani devlet namina

resmi bir sifatla bir cenazeye, Meclis-i Mesayihten izin almadan katilamazlar.
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9. Seyhler, safilige halel getirecek ve bu makamin agirlifina zarar veren;
kendilerini basit, aciz ve muhtag¢ oldugunu gosteren davraniglarda bulunmazlar,

ser‘i bir zorunluluk olmadig1 miiddetce sadaka almaktan da kaginirlar.!¢!

10. Tekke seyhleri, Meclis-i Mesdyihin bilgisi disinda yerlerinden ayrilamazlar;
sayet bdyle bir zaruret hasil olursa, yerlerine miinasib bir zat1 vekil birakmak

suretiyle ancak tekkeyi terk edebilirler.

11. Seyhler, meclis ve mabhfillerde yas¢a biiylik olanlar1 kendilerinin Oniine

gecirerek onlara hiirmet ve ikramda bulunurlar.

12. Tekke seyhleri, hilafet icazetnamesi i¢in diizenlenen tdrenlere de istirak

etmelidirler.
13. Tekke seyhleri, ihvanlar arasinda sohbet halkalarinin olusturulmasini saglarlar.

14. Mesayihin gorevli bulundugu bodlgede maddi-manevi anlamda c¢ok yonli
hizmet vererek, sadece zahiri sorunlarla degil ruhsal manada da sikintili
insanlarla da ilgilenirler, onlara kol kanat gererek bir nevi manevi danigmanlik

yaparlar.

15. Tekkelerde sagligin korunmasi, temizlik ve hijyenin saglanmasindan mesihatte

gorevli olan seyhler mesuldiir.

Seyhler ayrica, tekkelerin bulundugu mekanlarda; imkanlar dahilinde 6zellikle fakir
halka hizmet ve yardimlarda bulunur; hastalari teselli ederek tedavileri konusunda yol
gosterici olmaya calisirlar. Yetimler, bekarlar ile miicahit ve gazi ailelerinin
korunmalar1 i¢in Ornek girisimlerle halka Oncii ve biitlin miisliimanlara 6rnek

olurlar.!62

Seyhler, tekkelerin en 6nemli unsurudur. Nasil ki, toplumun c¢ekirdek yapisini
olusturan aile ve ebeveynlerin bozulmamasi, toplum sagligi ve giivenligi i¢in bir

teminat vazifesi goriiyorsa; devletin manevi dinamigini temsil eden seyhlerin de

161 Seyhlerin halktan sadaka toplayip toplamadiklari, dini gérevleri yaninda vakfiye sartlarini
yerine getirip getirmedikleri de Meclis tarafindan takip edilir. Nitekim Yemen ahalisinden
“mesayih aidat1” adi altinda tahsil edilen ve ona buna yedirilen bir paradan bahsedilmesi
iizerine tahkikat baglatilmistir. (1310/1893) BOA.A.] MKT.MHM.674/6; MSH. EO. 1734/
96; BOA, 1. DUIT., 58/81, 82 ve 83.

162 MSH. EO. 1734/96.
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vazifelerinde ehliyet sahibi ve muktedir olmasi da o nisbette bu mekanlar1 basarili

kilan dgeler olmustur.

2.3.3. Halifelerin Gorevleri

Seyhlerin; kendisinden sonra goreve gelmek iizere hazirladigi, hastalik veya herhangi

bir sebeple tekkeden ayrilmak zorunda kaldiginda yerine biraktigi vekilleri

bulunmaktadir. Meclis-i Mesayih, belirli egitimden gegmeleri gereken vekil seyhlerin

egitim siireglerini, yaymladig1 talimatname ile belirlemistir. Oteden beri bir usiil

cergevesinde yetisen ve gorevlendirilen halifelerle ilgili hususlar; kurumun belirli bir

olgunluga erigmesiyle bagliklar halinde talimatnamelere doniigmiistiir:'®3

1.

Meclis-i Mesayih kurulduktan sonra halifelere verilecek icazetnamelerin
Meclis-i Mesayihge makbll ve muteber olabilmesi i¢in Oncelikle Meclis

hiikiimlerine uygun olmas1 gerekmektedir.

Mesihat cihetlerine talip olacaklarin, ellerinde seyr-u siilikunu tamamladigina
dair bir belgesinin olmasi gerekmektedir. Sadece intisdb eden ve teberriikken
tarikate kabul anlaminda verilen icazetname sahiplerine mesihat gorevi
verilmez. Zira ayrica irsada memlr olduklarini  gdsterir hilafet

icazetnamelerinin de bulunmasi gerekir.

Birden fazla tarikat seyhinden teberriikken icazetnamesi bulunanlar, hangi
tarikatin us@il ve ezkar iizerine seyr-U siilik ettiler ve hilafet icazetndmesi

aldilarsa sadece o tarikata bagli olan mesthat cihetine tayin olabilirler.

Tarikatta seyr-0 siilikunii tamamlayana hilafet icazetnamesi verilmeden 6nce,
Dersaadette Meclis’e ve tasralarda Enciimen heyetlerine 6zge¢misleri

hakkinda malumat verilir ve cemiyette bununla ilgili bir gorevli bulunur.

'*Halife (¢. Hulefa): Birinin yerine gecen, arkasindan gelen ve vekil kisi anlaminda kullanilan

Arapga bir kelimedir. Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii, 316.

Meclis, “Mesayih-i kirdm tarafindan halifelere verilecek icdzetnamelere dair” bir

talimatname yaymlamistir. Burada; seyr-0 siilikunu tamamlamis, nefis terbiyesinden

gecerek dervigleri irsad etmeye liyakat kesbetmis olanlara icazet verilebilecegi ifade

edilmistir. MSH.MMD. nr. 1738/63-64.
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5. lcazet alacak ve halife olacak kisiler; bununla ilgili talimatnamenin ikinci
maddesinde bildirilen vasiflara ve gerekli sartlara haiz oldugunu isbat ederse;
icazetnamesi, Dersaddette Meclis-i Mesdyih ve tasralarda Enclimen-i
Mesayihce resmi miihiirle tasdik edilir ve bununla ilgili enciimenler tarafindan

Meclis-i Mesayihe malumat verilir.

Yukaridaki sartlara haiz ve tarikat hilafeti almaya hak kazanan seyhlere, farkli
sebeplerle miinhal tekkelerde gorev verilmistir. Halifelere bazen evladi olmayan tekke
seyhinin vefatiyla, bazen seyhin istifast sebebiyle bazen de vakifin sarti geregi,

cogunlukla ferden, bazen de miistereken olmak iizere, mesihat tevcihi yapilmigtir.!64

2.4. Meclis-i Mesayihin Kadrosu

Meclis-i Mesayih biinyesinde, iizerine bir gorev tanimi bulunan ve kuruma ait iglerin
sevk ve idaresini yiiriiten baskan, aza, katip gibi ¢aliganlar1 bulunmaktadir. Thtiyaca

binaen bu Meclis mensuplarinin sayisinda ve mahiyetinde degisimler yaganmustir.

1283/1866’da kurulan Meclis-i Mesayihin 17 maddelik Nizamnamesinin son
maddesinde; Meclis-i Mesayih azalarinin kimlerden olusacagi, kag¢ kisi olacagi ve
Mesihat Makaminin se¢imiyle tayin edilecegi belirtilmistir. Yeniden kaleme alinan
1308/1891 tarihli Meclis-i Mesayih Talimatnamesi’'nin ilk maddesinde ise; Meclis-i
Mesayihin, Mesihat tarafindan atanmis bir nazir, bir re’is ile yeteri kadar aza ile bir
bagkatipten olusacagi ve gerektigi durumlarda bir katip tayin edilebilecegi ifade
edilmis; Meclis’in ilk ¢ekirdek yapis1 bu sekilde teskil olunmustu.'6?

Meclis-i Mesayihin kadrosunun kimlerden olustugu ile ilgili bilgilerde bazi
belirsizlikler ve eksikler bulunmaktadir. Meclis-i Mesayihin ilk on ii¢ yilina dair
Meclis kayitlarinin olmamasi bunun temel sebebidir. Son donem Osmanl tegkilat
yapisin1 gosteren ve Onemli bir kaynak olan salnamelerde ise; ilk iki yila ait
(1283/1866-1284/1867) Meclis-i Mesayih kadrosundaki kisilerin kim olduguna dair
bir bilgi olmadig1 goriilmektedir. Burada Meclis-i Mesdyih ve Sura-y1 Devletten

bahsedilmemis sadece Teftis-i Evkaf iiyelerinin isimleri zikredilmistir.

1 MSH.MMD. 1764/43, 141; 1772/133, 136, 167; 1762/11, 40, 49, 59, 86; 1769/159.

165 BOA. SD. 2569/021. Varol, Meclis-i Megsdyihin Bilinen; Ancak Bulunamayan Iki

Nizamnamesi, 63-64.
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Arsiv belgelerine gore, Meclis-i Mesayihin ilk tiyeleri, “Siileha-y1 mesayih” olarak
vasfedilen tarikat seyhlerinden olusmaktadir. Meclis’in  1283/1866 yili ilk
olusumunda, reis adi belirtilmeden farkli tarikatlerden miitesekkil yedi kiginin ismi

zikredilmektedir: 16°

1- Murad Molla Tekkesi seyhi Feyzullah Efendi,

2- Yenikap1 Mevlevihanesi seyhi Osman Selahaddin Efendi,
3- Kadirihane seyhi Serafeddin Efendi,

4- Merkez Efendi Tekkesi seyhi Nureddin Efendi,

5- Siidliice seyhi Ata Efendi,

6- Eylibi seyhi Hoca Mustafa Efendi,

7- Nasuhi Tekkesi Seyhi Muhyiddin Efendi.

Meclis-i Mesayihin kurulusunda reis isminin belirtilmedigi fikrini Sadik Albayrak da
dogrulamaktadir: Meclis-i Mesayihin idarl teskilatinin Fetvahane de denilen
Seyhiilislamlik biinyesindeki olusumunda reis yerine “nazir” sifati kullanilmigtir.
Meclis-i Mesayihin 1283/1866 yilinda farkli tarikatlerden ve reis ismi telaffuz
edilmeden kurulmasi; devletin biitiin tarikatlere esit mesafede durdugu, tim
tarikatlarin bir temsil yetkisinin bulundugu ve her birinin éneminin vurgulanmak
istendigi izlenimini vermektedir. Ayrica bu durum; yonetimin, baslangicta tarikatlarin
goriisiinii almak suretiyle tarafsiz davrandig1 ve bir yonetici segmemeyi tercih ettigi
anlamina da gelebilir. Ote yandan bu uygulama; riyasette bulunacak kisinin zamanla
ve dogal seyrinde, ortamin gelistirdigi dogrultuda bir yonelisle; akrani arasindan
temayiizle ortaya ¢ikip kivama gelmesi seklinde bir diisiinceyi de akla getirmektedir.
Nitekim daha sonra azalar arasinda Osman Selahaddin Dede’nin tensibinin itiraz
gérmemesi ve bilakis memnuniyetle karsilanmasi bu goriisii teyid eder mahiyettedir.
Selahaddin Dede’nin bu goreve tensip edilmesinde; liyakati yaninda, Sultan

Abdiilaziz’in Mevlevilige duydugu muhabbetin etkisinin de oldugu sdylenebilir.!¢’

1% Varol, a.g.e., 50; BOA.MVL.1042/39.

7 MSH. SAID. 24/13; 169A, BEO.742/55605; BEO. 768/57528. Meclis-i Tedkikat azasindan
Mehmet Tevfik Efendi nazir olarak belirlenmis ve Meclis sekiz aza, bir bagkatip ve bir
mukayyidden olusmustu. Meclis-i Mesayihin kurulusunda “Mevlevi, Naksi, Kadiri,

Halveti, Siinbiili, Sa‘di” gibi farkli tarikat mensubu seyhlere temsil yetkisi verilmisti. Sadik
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Bu boliimde, Meclis-i Mesayihin kronolojik olarak degisimler yasadigi yillar iistiinde
durarak; reislerin gorev aldig1 ve degistigi donemler ile merkezi yonetim arasindaki
iligkiler, hizmetlerin yliriitiilmesi, azalar ve gorev tanimlar1 g¢ercevesinde Meclis

tiyeleri hakkinda bilgi verilmeye ¢alisilacaktir.

Kurulusu iizerinden iki y1l gegtikten sonra; Meclis’in aza sayis1 dorde diismiis ancak
Meclis-i Mesayihin reisi belirlenmis ve ismi telaffuz edilmeye baslanmistir.
1285/1868 yil1 Meclis-i Mesayih olusumunda: Yenikapt Mevlevihanesi seyhi Osman
Selahaddin Efendi reis; Kadirihane seyhi Serafeddin Efendi, Merkez Efendi seyhi
Nureddin Efendi, Nasuhi Tekkesi Seyhi Muhyiddin Efendi, Murad Molla Tekkesi

Seyhi Arif Efendiler ise aza olarak se¢ilmis ancak nizira yer verilmemisti.'

1286/1869 yuinda, bir 6nceki yilin reis ve azalar1 yerlerini muhafaza etmis ve yine
nazir gorevlendirilmemisti. Bu durum; kurulus yillarinda diizenin oturmasi igin
mevcut yapmin korundugu ve ayni zamanda yOnetimin birbiriyle uyum iginde
calistiginin bir isareti sayilabilir. Vefat eden Feyzullah Efendi’nin yerine (1284/1867)
yine Murad Molla Tekkesinden Arif Efendi’nin getirildigi goriilmektedir. Arif Efendsi;
bundan sonra azaligin1 uzun yillar devam ettiren Meclis azalarindan biri olarak

Meclis’te yerini alacaktir.’%

1287/1870 yilinda, reis ismi ayni kalsa da aza isimlerinde degisim goze carpmaktadir.
Kadroya Sa’diyye’den Muhammed Ataullah Efendi ve Rifalyye’den Seyh Muhammed
Suri Efendi’nin katildigi; 6te yandan Kadiriyye’den Kadirihane seyhi Serafeddin
Efendi, Siinbiillyye’den Merkez Efendi seyhi Muhammed Nureddin Efendi,
Halvetlyye’den Nasuhi seyhi Muhyiddin Efendi ve Naksiyye’den Murad Molla
Tekkesi seyhi Mehmed Arif efendilerin ise yerlerini korudugu goriilmektedir.
1287/1870 yili Salnamesi’ne gore; Meclis-i Mesayihte nazira yine yer verilmedigi ve

ilk defa Rifaiyyeden bir ismin Meclis kadrosunda yer aldig1 gortilmektedir. Muhyiddin

Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, “Giris”, C.1, (Istanbul: Medrese Yaymevi,1980).
Adem Olmez, “II. Abdiilhamid ve Mevlevilik”?, Uluslararasi Mevidna ve Mevievilik
Sempozyumu Bildiriler II, 26-28 Ekim 2007, (Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Sanliurfa Mevlevihanesi Yasatma ve Kiiltiir Dernegi): 360.

18 Salname, (1263/1847- 1333-1334/1928-1929), 69.

169 Salname, (1286/1869), 29.
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ve Nureddin Efendiler, dnceki ve sonraki oturumlarda varligin1 devam ettiren isimler

olarak dikkat ¢ekmektedir.!”°

Selahaddin Efendi’nin 7292/1875 yilinda Meclis-i Mesayih riyasetine devam ettigi
goriilmektedir. Bu yilda bir farklilik olarak; bagkan ve liyelerin yaninda miiderris
kokenli katip Diirrizade Hasan Hayrullah Efendi ile mesayihten olmayan Halil
Efendizdde Yakub Asim Efendi nazir olarak kadroya eklenmistir. Bu yilki
oturumlarda, ilmiyeden kazasker payeli ve tarikat seyhi olmayan bir ndzira yer
verilmesi onemli bir degisimdir. Azalar; Merkez Efendi Dergahi seyhi Muhammed
Nureddin Efendi, Nasuhi Dergahi seyhi Muhammed Muhyiddin Efendi, Murad Molla
Dergahi seyhi Mehmed Arif Efendi ile sonradan kadroya giren Diilgerzade seyhi
Muhammed Sirri Efendi’nin yerlerini muhafaza ettikleri; Ozbekler Tekkesi seyhi
Stileyman Efendi, Mustafa Paga Dergahi seyhi Yahya Efendi, Tasliburun Tekkesi
seyhi Siileyman Si1dki Efendilerin de kadroya dahil olduklari goriilmektedir. !

1293/1876 yilinda Meclis-1 Mesayih; bir reis, nazir, katip ve toplamda dokuz azadan
olusmaktadir. Osman Selahaddin Dede’nin yine reislik yaptigi bu yilki toplantida;
Kiitahyal: Halil Efendizade Seyyid Yakub Asim Efendi nazir, Muhammed Hayrullah
Efendi ise katip olarak goriilmektedir. Aza sayisinda dikkat ¢ekici bir artig vardir ve
kadroda farkli isimler yer almaktadir: Ders vekili Seyyid Halil Efendi, Tagliburun
Tekkesi seyhi Siilleyman Sidki Efendi, Merkez Efendi Dergahi seyhi Muhammed
Nureddin Efendi, Hazreti Nasuhi Dergdhi seyhi Muhammed Muhyiddin Efendi,
Murad Efendi Dergdhi seyhi Mehmed Arif Efendi, Diilgerzade Dergahi seyhi
Muhammed Sirri Efendi, Ozbekler Tekkesi seyhi Buhari Siileyman Efendi, Mustafa
Pasa Dergahi seyhi Yahya Efendi, Vani Tekkesi seyhi Mehmed Emin Efendi. Ders
vekili olarak istirak eden ve tekke seyhi olmayan Halil Efendi ile Meclis-i Mesayihte
azalik yapan Muhyiddin, Nureddin ve Arif efendilerin diginda, ¢ogu ilk defa bu sene

gorevde bulunacak isimlerdi.!”?

170 Salname, (1287/1870), 73.

"V Yurdakul, Osmanli Ilmiye Merkez Teskilatinin (Bab-1 Mesihat) Yenilesme Siireci, 160.
Salname, D.2467, (1292/1875), 80.

12 Salname, (1293/1876), 82.
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1294/1877 yili salnamesinde ilging bir degisiklik gbéze carpmakta; Selahaddin
Dede’nin tenzil-i riitbe ile reislikten azaliga indirildigi goriilmektedir. Yerine getirilen
Filibeli Halil Efendi’nin o y1l Meclis’te nazirlik yaptigi ve kendisine ayni1 zamanda
riyaset verildigi goriilmektedir. Meclis’in on yil reisligini yiiriiten ve saygin bir
Mevlevi seyhi olarak bilinen Selahaddin Dede’nin azaliga indirilmesinin ardinda,
onemli ve zaruri bir durumun var olmasi gerekir. Bu durumun; oldukca biiyiik
sorumluluk ve ig ytikii gerektiren riyasetin, o donemde saglik sorunlar1 bulunan Osman
Selahaddin Dede’nin sihhati ile ilgili bir nedenle oldugunu diisiindiirmektedir.
Meclis’ten uzaklastirilmadan ve fakat gorev yiikiiniin hafifletilmesi suretiyle bu
sekilde bir tensip takdir edilmis olabilir. Bu yil, gecen donem azalik yapanlar yaninda,
Hulasi Efendi Dergahi seyhi Abdiilkadir Rasid Efendi ile Selimiye Tekkesi seyhi
Muhammed Said efendilerin de kadroya katildig1 ve katipligin Muhammed Hayrullah
Efendi’ye verildigi gortilmektedir.!”

1295/1878 yilinda Meclis-i Mesayih riyasetinde bir becayis yasandigi, Yenikapi
Mevlevihanesi seyhi Osman Selahaddin Dede’nin tekrar reislige; Filibeli Halil
Efendi’nin ise nazirlik gorevine getirildigi goriilmektedir. Bu yilki kadroda yine katip
olarak Muhammed Hayrullah Efendi’nin yer aldigi ve gegen donemki azalarin
yerlerini korudugu anlasilmaktadir. Meclis-i Mesayih kadrosunda her tarikatin bir
temsilcisi var iken 1876-77-78 yillarinda on kisilik aza kadrosundan dordiiniin Naksi
olmas1 dikkat ¢ekici bir ayrint1 olarak goze carpmaktadir. Bu temayiiliin, siyasette
popiiler bir tarikat olan Mevleviligin Osman Selahaddin Dede’nin Saray’la yasadigi
sorunlar yiiziinden, yildizinin sénmesi sonucu Naksilige yonelen bir seyir olarak
diisiiniilebilir. Bunun yaninda, Naksilige devredilen Bektasilere ait temsil yetkisinin,

istli kapal1 bir sekilde ve onlara verilen bir hak anlaminda, her iki tarikati kapsar bir

173 Salname, D.2467, (1294/1877), 168. Selahaddin Dede’nin 1877 yilinda riyasetten el
cektirilmesinin; Abdiilhamid yonetimi ile yasadigi sorunlarmn ciddi boyuta ulagmasiyla
alakali oldugu diistiniilse; ertesi yil tekrar riyasete getirilmesi nasil agiklanabilir? Ayrica
riyaset gorevinin; kurulusundan beri azalik goérevinde bulunan ve tecriibe sahibi olan
Nureddin, Muhyiddin ya da Arif efendilere degil de sadece bir donem gorev yapan,
Sadaret’ten ve iistelik seyh de olmayan birine verilmesi, dikkat ¢ceken bir durumdur. Bu
sebeple, sadece Salname’de yer verilen bu bilgiye ihtiyatla yaklasmak gerekir. BOA.SAL.
D. 059.956; Salname, D.2467, (1294/1877), 168.
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nicelikle Naksilige eklenerek, ayni kab iginde iki tarikin bulusmasi seklinde bir

mabhiyet arz etmesi olarak da agiklanabilir.!”*

1296/1879 yilinda, on bir y1l Meclis-i Mesayih riyasetinde bulunan Osman Selahaddin
Dede devrinin kapandigi ve yerine Uskiidar Hiidayi Asitanesi seyhi Risen Efendi’nin
tensib edildigi goriilmektedir. Risen Efendi’nin arsiv kaynaklarina gore, (1295/1878)
yilinda Meclis reisligine getirildigi bilgisi bulunmaktadir. 1878 Salnamesine gore
Osman Selahaddin Dede’nin bu yil i¢inde gdérevde oldugu diisiiniiliirse, yil i¢inde
birinden digerine bir gorev devrinin yasandigi anlagilmaktadir. Bir biiyiikk Mevlevi
seyhinden sonra, Hiidayi Asitanesinin sevilen ve kendisine hiirmet edilen bir diger
seyhine riyasetin tevcih edilmesi; halkin nabzinin tutuldugunun, Meclis riyasetinde
ilmi yetkinlik ile saygmliga dikkat edildiginin ve Meclis’e verilen Onemin bir

gostergesi olarak kabul edilebilir.!”>

1304/1886 yil1, reis ve azalar disinda bagka gorevlendirmelerin de yapildig1 bir yil
olmustu; Semseddin Efendi Meclis-i Mesayih mukayyidi, Miistakzade Dergahi seyhi
Ahmet Rifat ve Hac1 Muhtar Efendiler ise miifettis olarak gorevlendirilmisti ancak
Ahmet Rifat Efendi, rahatsizlig1 nedeniyle bir siire sonra memuriyetten ayrilmak
zorunda kalmigti. Meclis Mesayih defterlerindeki kararlarda reis ve azalarin oldugu ilk
defter de 1304/1886 tarihli, 1769 numarali Miizekkire ve Derkenar defteriydi. Bu yilin
defterlerinde: Siilleyman Yahya Efendi, Mehmed Arif Efendi, Ali Riza Efendi, Risen
Efendi ve Tevfik Efendi’ler ile bazi kararlarda Siileyman Efendi ile Emin Efendilerin

imzalar1 bulunmaktaydi.!7®

174 Salname, D.2467, (1295/1878), 171-172; Mustafa Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, 305-306.
7> BOA.Y.. PRK.AZJ.2/7; BOA.A.] MKT.UM... 1666/48. MSH.MMD. 1762/61.

176 Defterlerde yil iginde hep ayni1 azalarin imzas1 bulunmamaktadir. Zira toplantiya katilim
bazen ona ¢ikarken bazen ikiye hatta tek kisiye diistiigli de goriilmektedir. Zira “Daire
calisanlarinin mesai saatleriyle ilgili” bir kararda sadece Seyhiilislam Musa Kazim’in
imzas1 bulunmaktadir (1328/1910). Bazen Harbiye Naziri’nin bazen de Sadrazam’in
imzas1 yer almaktadir. MSH.MMD. nr. 1779/23, 24, 25; 1769/06, 39. 1308/1891 yilinda
goreve baglayan Mehmet Semseddin Efendi, 1310/1893 yili itibariyle Meclis-i Mesayih
mukayyidligine devam ettigi goriilmektedir. BOA. ISTM.MSH. SAID. 24/15; 1309/1891
yilinda bir mukayyitin goreve bagladigir goriilmektedir. Aydm, “Meclis-i Mesayih”,
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1296/1879-1299/1892 yillarinda on dort yila yakin bir siire Meclis-i Mesayih
riyasetinde bulunan Risen Efendinin vefatiyla (27 R 1309/1892); Kasimpasa
Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi’nin riyasete talip oldugu ve bir giin sonra (28 R
1309/1892) irade-i seniyye ile gorevin kendisine tevdi edildigi arsiv kayitlarindan
anlagilmaktadir. Buna ragmen 1310/1893 yili Salnamesinde riyasetin bog goriinmesi;
yeni seyhin salname kayitlar1 esnasinda goreve basglamamis olmasindan kaynakli,
degisimlerdeki boslugu gosteren bir gecis donemi olarak kabul edilebilir. Nitekim
Risen Efendi’nin vefatindan sonra riyasete mahsus iki yiiz kurus maasin, bir siiredir
bila-bedel ¢alistig1 ifade edilen Meclis azalar1 Riza, Asir ve Mehmed Es‘ad efendilere
pay edilmesi bu arada yasanan boslugu dogrulamaktadir (1310/1893). Bu durum,
Risen Efendi’nin son zamanlarinda gorevini ifa edememesinin yaninda, Ali
Efendi’nin tensibi gerceklesse bile fiilen baglayamamis oldugunu gostermektedir.
Meclis-i Mesayihin 1296/1879-1303/1886 tarihli kararlarin imza kisminda, aza
isimlerine yer verilmemistir. Kararlarin baslangici ise 1303/1886 tarihli oldugu igin,
ancak bu tarihten sonraki defterlerden isimlere dair malumat edinmek miimkiindiir.
Ancak kararlardan anlasildigina gore, ayni yil igerisinde dahi azalarda degisiklik
yaganabilmektedir.!”’

1311/1893 yilinda ayrica Meclis-i tedkikat azasindan Tevfik Efendi’nin nazir olarak

gorevlendirildigi ve Meclis’e yeni isimlerin katildig1 goriilmektedir: Merkez Efendi

28/247-248. Meclis’in isleyisinde olusabilecek bosluklar, mevcut isimlerle giderilmeye
caligilmis, yeni bir ismin tensibi gerceklesinceye kadar ilgili makam bos birakilmamustir.

MSH. MMD. nr. 1769/13, 20.

177 1309/1892 yili aza isimleri: Esad, Mustafa Riza, Ali Semseddin, Mehmed Asir, Ali Asim,
Ahmed, Ali Riza, Tevfik. MSH. MMD. 1770/199; BOA.Y.. PRK.AZJ.2/7; BOA.Y..
PRK.BSK.24/37; BOA. Y.MTV...56/61. On dort yila yakin devam eden riyasetin i¢inde
yaklasik bir y1l, Rusen Efendi’nin ara vermesi sebebiyle Tevfik Efendi gorevlendirilmistir.
Asagida Rugen ve Tevfik efendilerle ilgili boliimde, bu konudan bahsedilecektir. Salname,
(1310/1892), 214-215. MSH. MM.nr.1772/141; 1772/141. Ancak imza kisminda; kimin
aza kimin reis olduguna dair bir bilgi bulunmamaktadir. Ustelik aym y1l igerisinde Tevfik
Efendi aym kalsa da diger isimlerin degistigi goriilmektedir; /304/1887 azalari: Mehmed
Arif, Siileyman Yahya, Ali Riza, Tevfik isimleri yer almaktadir. MSH. MMD. nr. 1769/44.
Mehmed Emin, Siileyman Yahya, Mehmed Arif, Ali Riza, Tevfik. MSH. MMD. nr.

1769/47. Mehmed Arif, Risen, Ali Riza, Siilleyman, Tevfik. MSH. MMD. nr. 1769/65.
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Dergihi seyhi Ahmed Efendi, Safveti Pasa Dergahi seyhi Ali Asim Efendi, Vani
Dergdhi Seyhi Muhammed Emin Efendi, Kasgari Dergahi seyhi Muhammed Asir
Efendi, Fethi Efendi Dergahi seyhi Semseddin Efendi.!”®

1312/1894-1314/1896 yil1 Salnamelerinde yine ilging bir kayit bulunmaktadir. (28 R
1309/1892) yil1 Arsiv kayitlarina gore; Rusen Efendi’nin vefatindan bir giin sonra,
Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi, riyasete talip olmus ve akabinde
basvurusu kabul edilmisti. Bu yilki salnamelerde; reislik boliimii (nokta konularak)
bos birakilmis ve hemen altindaki aza kismina Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali
Efendi’nin ismi yer almigti. Bu durum, Ali Efendi’nin vekil reis olarak gérev yaptigi
diisiincesini akla getirmektedir. Meclis-i tedkikat azasindan Tevfik Efendi’nin nazirlik
gorevinin devam ettigi; Merkez Efendi Dergahi seyhi Ahmed Mesud Efendi, Safveti
Pasa Dergdhi seyhi Ali Asim Efendi, Vani Dergahi Seyhi Mehmed Emin Efendi,
Kasgari Dergahi seyhi Muhammed Asir Efendilerin Meclis azas1 olarak gorev yaptig1

ve azalarin 1310/1893 yili isimlerinden olustugu goriilmektedir. '7°

1314/1897 yilinda Meclis riyasetine, Ahmed Muhyiddin Efendi getirilmistir. Farkli
sebeplerle kisa donemli ara verse de Muhyiddin Efendi, bu vazifeyi 1326/1909°a kadar

178 1309/1891°de bir mukayyid goreve baslamistir. Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-
248. 1309/1891 yili azalari: Ali Semseddin, Mehmed Asir, Ali Asim, Ahmed, Tevfik.
MMMD. nr. 1770/86. 1311/1893 yili aza isimleri: Esad, Mustafa Riza, Ali Semseddin,
Ahmed, Ali Riza, Tevfik. MSH. MMD.nr. 1771/106; 1770/84.

179 1309/1892 yili azalari: Esad, Mustafa Riza, Ali Semseddin, Mehmed Asir, Ali Asim,
Ahmed, Ali Riza, Tevfik. MSH. MMD. nr. 1771/25. 1310/1893 yili azalarr: Esad, Mustafa
Riza, Ali Semseddin, Ahmed, Ali Riza; MSH. MMD. nr. 1771/22. 1312/1894 yili azalarr:
Es‘ad, Mustafa Riz4, Mehmed Asir, Ali Asim, Ali Riza, Tevfik. MSH. MMD. nr. 1772/30.
1313/1895: Es‘ad, Ali Semseddin, Mehmed Asir, Ali Asim, Ahmed, Ali Riza, Tevfik.
MSH. MMD. nr. 1772/49. 1314/1896 yui azalari: Fevzi, Mustafa Riza, Es‘ad, Ali
Semseddin, Mehmed Asir, Ahmed, Ali Rizd. MSH. MMD. nr. 1772/76; Salname,
1312/1894-1314/1896. 50-52. Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-248.
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siirdiirmiis ve gorevi Elif Efendi’ye devretmistir. Calismamizin 1326/1909 tarihine

kadar gorev kapsaminda yer alan Meclis kadrosu bu sekilde tesekkiil etmisgtir.!%°

Meclis-i Mesayih toplantilarinda hazir bulunan azalar ile miizakere edilen kararlar,
baskatip tarafindan zabta gegirilerek toplanti sonunda reis ve a‘za tarafindan imzaya
acilmistir. Toplant1 heyeti genel olarak Meclis bagkani ve azalardan olusmaktadir.
Meclis reisinin olmadigi ya da katilmadigi durumlarda vekil olarak Meclis’te bagka
gorevliler yer almistir. Nitekim adi defterlerde miikerrer olarak gegen “Meclis-i
Mesayih Reisi adina ve riyaset namina Remzi” ve “Cevdet” seklinde imzas1 bulunan
iki aza bulunmaktadir.”®" Meclis-i Mesayih calisanlarinin Meclis biinyesinde farkli
zamanlarda degisik gorevlerde bulunduklar1 goriilmektedir. Nitekim Mehmed Tevfik
Efendi, Es’ad Erbili ve Siikiti Efendiler hem Meclis-i Mesayih reisligi hem de Meclis

azalig1 yapmuglardir. '%2

180 1314/1897 yili Meclis azalary: Es‘ad, Mustafa Riza, Ali Semseddin, Mehmed Asir, Ali
Asim, Ahmed, Ali Riza, Serif Ahmed. MSH. MMD. nr. 1772/327; 1794/40; BOA.IST.
MSH.SAID 25/4; BOA. DH. MKT. 1259/1; BOA.P.PRK.AZN.23/6. 1326/1909 yi1l1 Meclis
azalarr: Vasfi, es-Seyyid Mehmed es-Siikati, Elif Efendi. MSH. MMD. nr. 1777/50.

18

-

Seyh Seyyid Ahmed Remzi Dede (Ahmed Remzi Akyiirek) Efendi (D. Kayseri, 1289/1872-
0.1944): Halep Mevlevihanesi seyhidir ve Uskiidar Mevlevihanesinin son postnisinidir;
Meclis-i Mesayih azas1 Abdiilbaki Efendi’nin gorevden ayrilmast ile yerine Remzi Efendi
tayin edilmistir (1919). Ahmed Remzi Dede’nin dénem dénem Meclis-i Mesdyih Reisi
namina Remzi sifatiyla (1341/1922) riyasete vekillik yaptig1 bilinmektedir. Medresetii’l-
irsadda tasavvuf hocalig1 da yapan Remzi Efendi’nin 1919-1920 tarihlerinde Meclis-i
Mesayih azasi olarak kararlarda imzasi1 bulunmaktadir. 1944 senesinde Kayseri’de vefat
eden Ahmed Remzi Dede, Seyyid Burhaneddin Tiirbesinde medfundur. Hiiseyin Vassaf,
Remziname, Haz.Yakup Safak, (Konya: Tekin Yayinevi, 2006). MSH.MMD. nr. 1747/1-
5,149, 155; 1794; 1755/77. MSH. SAID. 246/25, 5348.

182 Seyh Mehmet Cevdet Efendi (D. Yanya 1279-0.?): Babasi, Yanya Arslan Pasa Medresesi
miiderrislerinden Seyh Mehmet Ali Efendi'den 6ncelikle Kur’an-1 Kerim’i hifzetmis,
Arapga, viiclih-1 agere ile Arapga yiiksek ilimleri tedris etmis ve Naksi tarikatinden icazet
almigtir. Tiirkge ve Arapca konusan ve yazan ayrica Arnavut¢ca ve Rumca bilen Seyh
Mehmed Cevdet Efendi, 2000 kurus maagsla 1336/1918’de Meclis-i Mesdyih azaligi
yapmistir. MSH.MMD. nr. 1795/52; 1756/70; 1761/46; 1747/34. BOA. HUS. 46/85.
Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, 3/201-202.
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Meclis-i Mesayihin kurulusundan kapatilmasina kadar yillara gore farkli sebeplerle
iiyelerde degisiklikler meydana gelmistir. Bu siirecte bazi azalar istifa etmis, Meclis’in
kadrosu ilk dénem reis, aza ve katipten ibaretken; sonraki yillarda bu sayinin artarak
bir reis, alt1 aza, sinif-1 sani hulefa, sinif-1 salis hulefa, katip, miifettis ve hademeden
olusan bir kadroya ulagsmistir. Meclis azalarinin sayilarinda bazen artig bazen de
azalma olmustur. 1319/1902 yilinda mesayih nazirliginin kaldirildig1 ve iiye sayisinin
ikiye kadar diistiigii goriilmektedir. Islerin yogunlugu, iiyelerin farkli nedenlerle
toplanamamast ve gerekli ¢ogunlugun saglanamamasi gibi durumlar sebebiyle
aksamalarin yasandig1 ve toplantilarin ertelendigi; ileriki donemlerde ise, iiyelerden
bazilarmin ¢ikarildigr bazilarimin ise zaman zaman toplantilara istirak etmedigi

bilinmektedir.'®3
2.4.1. Meclis-i Mesayih Calisanlarinin Maaslari ve Izin Durumlan

Meclis-i Mesayih c¢alisanlarinin mesai saatleri, maas ve izin durumlari, Meclis-i
Mesayih kurallar cergevesinde belirlenmistir. Memurlara her sene belirli bir siire
seyahat ve tatil izni verilmesi, padisah karariyla takdir edilmistir.'®* Zam talepleri,
Meclis-i Mesayihten; maas ve zam bilgileri, taamiyeler ve memur maaslar1 ise Evkaf

Nezaretinden verilmistir.!8>

183 Meclis-i Mesdyih toplantisinin aym defterden alinan iki kararin ilki; bir reis ve dort azadan
olusurken sonrakinde aza sayisi bese ¢ikmistir: Birincisinde; Reis Seyh Safvet Efendi,
azalar ise, Seyh Abdiilbaki Efendi, Seyh Vahyi Efendi, Seyh Hasan Efendi’dir. ikincisinde;
Seyh Abdiilbaki Efendi, Seyh Ali Efendi, Seyh Mustafa Efendi, Seyh Hasan Efendi’dir.
MSH.MMD. nr. 1761/24; Reis Seyh Safvet Efendi, bes aza: Seyh Giilsen Efendi, Seyh
Mustafa Efendi, Seyh Vahyi Efendi, Seyh Hasan Efendi, Seyh Ali Efendi. MSH.MMD. nr.
1761/25; 1764/17. Ilmiye Salnamesi, (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1334), 140-152. Meclis-i
Mesayih baskanlig1 ve iiyelerinde zamanla yapilan degisiklikler ve Meclis’in kimlerden
olustugu defterlerden ve salnamelerden takip edilebilmektedir. MSH.MMD. nr. 1735/97-
98. 1329/1911°den Once bir reis, dokuz aza, iki katip ve bir miifettis iken daha sonra bu
sayinin tasarruf tedbirlerine binaen bir reis, iki aza ve bir katibe diisiiriildiigii kararlardan

anlagilmaktadir. BOA.MSH. MHB. No. 32/81. Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-248.

18 MSH. MMD. nr. 1779/23.
'85 Emekli olan Meclis azas1 Seyh Ali Efendi’ye maas1 Muhassasati Zatiyyeden verilmistir.

Seyh maasini dergaha bagl vakfin dergah mahsuliinden alan seyhler de bulunmaktadir.
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Goreve tensib edilen Meclis-i Mesayih personeline maaglari, tayin tarihinden itibaren
verilmeye baslanmigtir. Tekke merkezleri tarafindan kaydi gergeklesen ya da yeni
mesihat vaz’ edilen tekke postnisinlerine peyderpey maas baglanmistir. Nitekim, Sam
mesayih ve ulemasindan Sifizade Seyh Kemaleddin ve Hama’da bulunan Dergah-1
Haririye’nin postnisini Seyyid Mehmed efendilere, Meclis’e kayitlar1 akabinde
maaslar1 verilmistir (1314/1897). Maaglar, sadece asaleten tevcih edilenlere degil,

calistig1 miiddet kadar vekaleten gorevde bulunanlar i¢in de gegerlidir (1308/1890).!36

Meclis-i Mesayih biinyesinde ¢alisanlara farkli gérevler sebebiyle maaglarin verildigi
goriilmektedir. Mesayih ve fukaradan olan ve ayni zamanda ama oldugu i¢in maruzati
bulunan Ama Hafiz Mehmed Salih Efendi; bagli bulundugu Musul Vilayetinden maas
baglanmasi i¢in talepte bulunmustur. Bu tiir maaglarin genelde Osmanli devletinde
yoksullara yapilan ve muhtacin maas1 olarak bilinen yardimlardan olustugu
goriilmektedir. Vefat eden Meclis gorevlilerinin aileleri i¢in verilen maag; Hazine’den
ve sadaka-i seniyye olarak vefat eden seyhin ailesine tahsis edilmektedir (1322/1905).
Muhtacin maasi, mesihatten ayrilmasi nedeniyle sikint1 yasayan mesihat gorevlilerine
de baglanmigtir. Kurban Bayrami’nda Selatin Camii mesayih ve hizmetlilerine
“atiyye” olarak mutad bir paranin verildigi ve bu meblagin 1312/1895 senesinde

Dahiliye tahsisatindan 6dendigi bilinmektedir. '%7

(1301/1884). MSH.MMD. nr.1741/25, 48, 80, 95,131; 1742/20, 65; 1744/159; 1747/271;
1763/07; 1743/79, 184.

'8 BEO. 823/61681; MSH.MMD. nr. 1747/11; 1764/74.

' BOA. DH. MKT. 3/75. Muhtacin maas1, bir sosyal yardimlasma uygulamasidir. II.
Abdiilhamid doneminde ikiz {i¢iiz ¢ocuklara ve annelerine verilen Tev’em maasi basta
olmak {izere Muhtacin maas1 olarak yapilan bu 6deme igin temel sart, fakr u zaruret iginde
ve ihtiya¢ sahibi olmaktir. Giil Hanim Cengiz, “Il Abdiilhamid Dénemi Bir Sosyal
Yardimlagma Uygulamasi: Tev’em Maas1”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi, S.41, (2017); 57-58. Mehmet Ali Diizgin, Sultan
1. Abdiilhamid Déneminde Muhtacin Maagi Uygulamasi, (Yiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2009). II. Abdiilhamit déneminde, modern devlet uygulamasi olarak yoksul
ve fakirlerin korunmasi maksadiyla yapilan bir yardim uygulamasi oldugu ve devlete

sadakatle baglanilmasi i¢in bir arag olarak kullanildig1 diisiiniilmiigse de bu tiir yardimlarin
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Meclis-i Mesayih reis, aza ve katiplerin maag 6deme sekillerinde farklilik olmakla
beraber, genellikle haftalik tertibe uygun olarak verilmistir (1323/1907). Ancak
def’aten; bir defaya mahsus olmak iizere verilen maaslar da vardir; nitekim 1318/1901
yilinda Meclis-i Mesayih, reis, aza ve katiplerine padisah karariyla tahsisat-1 ilmiyeye
ilaveten ve def’aten bes bin kurus maas tahsis edilmistir. Meclis reisi ve Kadiri Tekkesi
seyhi Ahmed Muhyiddin Efendi’ye maas1 Maliye’den tahsis edilmis (1319/1902) ve
Posta-Telgraf Nezareti yoluyla aylik olarak 6denmistir (1326/1909).!88

Maas artiglarinin zaman zaman ekonomik ihtiyaca bagli olarak degistigi ve imkanlara
gore artirildigr goriilmektedir. Nitekim yiiz kurus maagla Meclis-i Mesayih riyasetine
atanan Ahmed Muhyiddin Efendi’nin bu maasi; 1317/1900°de bes yiiz elli kurug zamla
dokuz yiiz elli kurusa, 1318/1901°de elli gurus zamla bin kurusa, 1319/1902°de ise
2000 kurusa ¢ikarildig: arsiv kaynaklarindan anlagilmaktadir. Calisanlarin tahsisatina
yapilan zammin, tahsisat-1 ilmiyeye ilave edilmek suretiyle verildigi; ancak maaslarin
zaman zaman yetersiz goriilmesi sebebiyle Meclis’e sitem dolu arzuhallerin sunuldugu
ve zam talep edildigi Meclis kararlarindan anlagilmaktadir. Zira Meclis-i Mesayih
katibi Ali Enver Efendi’nin, maasinin yetersizliginden sikayetle ve yiikseltilmesi
talebiyle Meclis-i Mesayihe bir maruzat sundugu ve aldigi maasa itiraz ettigi
bilinmektedir. Ali Enver Efendi; “tiim Osmanli beldelerindeki tekke ve zaviyelerin
islerinin goriildiigii Meclis-i Mesayihte, sadece bir bagkatip ve bir mukayyidin ¢alistig
ve aldiklar1 maagin ¢ok diisiik oldugundan sikayet ederek” maaginin artirilmasi

talebinde bulunmusgtu. Bunun iistiine, Mukayyit Hiisam Efendi’nin 405 kurus olan

Tanzimat Oncesi de yapildig1 kayitlardan anlasilmaktadir. Yani sadece Abdiilhamid
doneminde degil, bir devlet politikas1 olarak Osmanlida daha onceleri de yapilan bir
uygulama oldugunu sdylemek gerekir. BOA. I.. ML.. 62/21; Meclis-i Mesayih miiteveffa
azasinda Mehmed Nureddin Efendi’nin refikas1 Fatma Hanim tarafindan verilen arzuhal.
BOA.MSH. BEO.2465/184847; BOA.MSH. BEO.2468/185089; MSH.MMD. nr.
1762/79; BOA. DH. MKT. 257/17; 381/21.

188 Meclis heyetinin haftalik maas1 1500 kurustur. Meclis-i Mesayih reisi Ahmed Efendi’ye
1319 tarihinde de maas tahsisi yapildigi bilinmektedir. MSH.MMD. nr. 1762/176.
BOA.MSH. BEO. 3154/236492. BOA.I.. ML..43/20; MSH. BEO. 1787/133967; BEO.
1809/135625; BOA. HH.I...229/16; BOA. 1. ML..48/30. BOA. HH...229/16;
BOA.1.HUS.167/2; BOA. DH.MKT.1259/1.
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maas1 600 kurusa; Ali Enver Efendi’nin 760 kurus olan maas1 birinci sinif katip olarak

1200 kurusa ¢ikarilmigtir.'®”

Maaslardaki yetersizligin rahatsizliga neden olduguna dair bir diger Meclis-i Mesayih
toplantisi, 1327/1909 yilinda Elif Efendi riyasetinde yapilmigti. Burada; Meclis-i
Mesayih reisine 1000, dokuz azaya 510’ar kurus, baskatibe 760, mukayyide 405,
miifettise 408 kurus maas verilmekte oldugu, ancak Meclis’in bu maasin tig-dort kati
fazla calistigi ifade edilmisti. Ustelik yedi-sekiz aydan beridir haftada iki giin
toplanmaya baslandig1 ancak bunun da yeterli olmadigr ve bu mesainin ii¢ giine
cikarilmasi gerektigi belirtilmisti. Zaten harcirah bedeli olarak verilmekte olan bu
maasin, bu kadar yogun calismaya gore yetersiz oldugu izah edilince; maaslara yiizde
yiiz zam yapilarak, reise 2000, azalara 1000’er kurus, baskatibe 1500, mukayyide 800

ve miifettise 450 gurus olarak ma‘as diizenlemesi uygun goriilmiistii.'°

Meclis-i Mesayih reis ve aza maaslarinda 6zellikle Sultan Abdiilhamid doneminden
sonra tasarrufa gidildigi ve ayrica madslarin kafi miktarda olmamasi sebebiyle; ilgili
kisilerin ihtiyacina ve bagli bulunduklari makama yakisir bir miktarda
verilmediginden sikayetci olduklar1 goriilmekteydi. Zira Meclis-i Mesayih reisine
1000, azalara 600 ve katibe de 195 kurus zam verildigi ancak buna karsilik iglerin de
neredeyse dort kat1 arttigi beyan edilmisti. Meclis-i Mesayihin sadece Istanbul’da
bulunan dergahlarin seyh se¢imi ve en iyi sekilde idare edilmesinin saglanmasiyla
degil; biitlin Osmanli devletine baglh beldelerde ve hatta bazi yabanci bolgelerde
bulunan tekaya, zevaya, dervisan ve mesayihin tiim evrak isleri ile; mesthat tevcihine
dair mahallinden gelen mazbatalar, i‘lamat, imtihan kagitlar1 ve sair evrak isleriyle de
ilgilenmekte olduklarindan sikayetci olmuslardi. Islerin yogunlugu yaninda bir de
maaglarin az olmasinin magdiriyete sebep oldugu; bu sebeple riyasette bulunan

kisinin maasinin 3000’e, a‘zalarin 2000’e ve katibin de 1000 kurusa ¢ikarilmasi talep

8 MSH.MMD. nr. 1777/106-107, 86; 1794/40, 11-4, 11-7. BOA.I ST. MSH.SAID 25/4.
Vassaf, Sefine-i Evliya, C.1/126. Tabibzade Istanbul Hankédhlar: Mesayihi, 46; BOA.
BEO.1787/133967; MSH. BEO. 1634/122465;

190 Zam talepleri kisilerin bizzat kendileri tarafindan yapilabilmekteydi. Bagkatib Mustafa Siret
Efendi, zor durumda oldugunu ifade ederek zam talebinde bulunmustu (1337/1919). MSH.
MMD. nr.1741/101; 1777/106-107.
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edilmisti. Maas artis1 icin talep edilen meblag, bazen Meclis iiyeleri tarafindan teklif

edilmis ve bu tiir talepler ekseriyetle olumlu sonuglanmigtir.'*!

Maas takdirinde bazen 0zel tasarruflar da bulunulabilmekteydi. 1313/1896 yilinda
padisah karariyla Erbil mesayihinden Es’ad Efendi’ye Maliye’den maas baglanmasina
karar verilmisti. Ancak bu paranin tekalid sandigina aid ve muhtacin maasi olarak
verilmekte oldugu ve bu maas baglandiginda Es’ad Efendi Istanbul’da bulundugu igin
kendisinin muhtacinden maas almasinin caiz olamayacagi ifade edilmisti. Yine
Hiidaiye Dergahi seyhi ve Meclis azas1 Siikitizade Mehmed Efendi’ye de 475 kurus
azalik maasindan baska, muhtacin tertibinden aylik 1200 kurus maas tahsisi yapilmisti.
Ancak terfi sebebiyle verilen azalik maasinin, 6nceden Hazine’den verilen muhtacine
tahsis edilmesi ve aylik 1270 kurusun asli maasindan diisiilmemesi de talep edilmisti

(1319/1902).192

Meclis-i Mesayihin yaptigi 6demelerde, devletin i¢inde bulundugu sikintili déneme
binaen aksamalar oldugu bu sebeple bir kisminin sonradan toptan odendigi
anlagilmaktadir. Nitekim, Meclis Nazir1 Tevfik Efendi’nin Maliye Nezaretinden
alacagi maaslarin biriktigi ve bunlarin kendisine sonradan 6dendigi goriilmektedir
(1313/1896). Risen Efendinin vefatiyla yeni bir reis tensibine kadarki maaslarinin, o

zamana kadar bedelsiz ¢alisan Meclis azalarina pay edildiginden bahsetmistik.'*?

Devlet hizmetinde miiderris, mesayih ya da hatip olarak gdérev yapanlarin nakdi yol
bedelinden muafiyetlerinin olmadigi Istanbul Valiligince bildirilmistir. Meclis-i
Mesayih ¢alisanlarinin maaglarla ilgili 6zelde yasadigi durumlar, asagida ilgili
boliimlerde ele alinmistir. Meclis calisanlari, muhtelif sebeplerle memleketlerine
gitmek istediginde, Meclis-i Mesdyihten izin almistir. Zira izinsiz gorev yerini

terkedenler miistafi sayilmig ve gorevden alinmugtir.!*

Meclis-i Mesdyih defterleri ve Arsiv belgelerinden tesbit ettigimiz kadariyla,

kurulugsundan itibaren Meclis ¢alisanlarinin {invanlar1 ve gorev tanimlar su sekilde

I MSH.MMD. nr. 1735/6-7, 57-58, 97-98.
192 BOA.BEO.1778/13330; BOA.BEO. 747/56018; BEO.759/56893; BOA. 1.ILM.5/46.
193 BOA.BEO. 742/55605; BOA.BEO.768/57528; MSH.MMD. nr. 1772/141.

1% MSH.MMD. nr. 1756/09, 19; 1779/23.
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siralanabilir: Meclis-i Mesayih reisi, azasi, naziri, katibi ve baskatibi, miifettisi ve

sermiifettisi, Meclis mukayyidi ve teblig memuru.

2.4.2. Meclis-i Mesdyih Reisleri:'*

Meclis-i Mesayihte ilk iki y1l (1283/1866-1285/1867) reis ismi telaffuz edilmeden bir
Meclis caligmasi yiiriitiildiigiinden bahsetmistik; ancak sonraki senelerde riyasete
uygun birinin getirilmesine dikkat edildigi ve vekaletle de olsa bir gérevlendirmenin

yapildig1 ve bu makamin bos birakilmadigini arsiv belgeleriyle gostermeye ¢aligtik.

Meclis-i Mesayih reislerinin basgta Osman Selahaddin Dede, Rusen Efendi ve Ali
Efendiler olmak iizere 6nemli bir kismi, gorevli olduklar tekkelerde yarim asra yakin

ya da agkin bir siire postniginlik vazifesinde bulunmuslardir.

Meclis-i Mesayih reislerinin mesayihten ve ¢ogunun kalem erbabi miiellif olduklars;
ilmiyeden ve medreseden geldikleri goriilmektedir. Ayrica hafizlik, Mesnevihanlik,
miiderrislik gibi birden fazla 6zellige sahip olduklar1 bilinmektedir. Basta Selahaddin
Dede olmak iizere, Riisen Efendi, Es’ad Erbili Efendi, Ahmed Muhyiddin Efendi, Elif
Efendi ve Safvet efendilerin siyasi yonleri bulunmaktadir. Meclis riyasetinde
bulunanlarin hem merkezi yonetim hem halk tarafindan sevilen ve sayilan kisiler

olduklar goriilmektedir.

Meclis-i Mesayih kurumunun yoneticisi olmast itibariyle sliphesiz en 6énemli unsuru
reisleridir. Meclis-i Mesayih riyasetine getirilen seyhlerin gerek neseb ve gerekse
aldiklar1 ilim sebebiyle 6nemli 6zellikleri bulunmaktadir. Bir kistm Meclis-i Mesayih
reis ve azasmin Nakibii’l Egraf olduguna dair bilgiler mevcuttur: Meclis-i Mesayih
Reisi Cerkes Seyhizade Seyyid Mehmet Tevfik Efendi, Seyh Serif Ahmet Muhyiddin
Efendi, Meclis-i Mesayih azas1 Vani Dergahi Postnisini Seyyid Mehmet Emin Efendi,
Seyh Ali Riza Efendi ve Nasiihizdde Kerameddin Efendi’nin Hz. Peygamber (sa)

195 Mesihat Arsivi, 1752-1753 Nolu belgeler. Bu galismada, asagida terceme-i halleri verilen
Meclis ¢aligsanlarinin isimlerinin yanina, Mesihatte bulunan hal dosyalarinin kiinyeleri

verilmistir.
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soyundan geldikleri ve seyyid olduklar1 rivayet edilmektedir. Mustafa Safvet

Efendi’nin ise Hz. Ebubekir (r.a) nesebine bagli oldugu bilinmektedir.'*¢

Meclis-i Mesayih reislerinin goreve tensipleri, gorev siireleri ve hangi sebeple riyaseti
biraktiklarina dair bilgiler; Meclis-i Mesayih defterleri ve arsiv kaynaklarindan tesbit
edilebilmektedir. Bu kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore, Meclis-i Mesayih
Kurumunun gorev siiresi olan 1866-1925 yillarinda tensibi ger¢eklesen reislerinin,

kronolojik olarak goreve tayin sirasi su sekildedir:
1. Feyzullah Efendi
2. Osman Selahaddin Dede
3. Risen Efendi
4 (Cerkes Seyhizade Tevfik Efendi
5 Ali (Riza) Efendi
6 Ahmed Muhyiddin Efendi
7  Elifi (Mehmed Elif) Efendi
8 Mehmed Esad Erbili Efendi
9 Giilsen Efendi
10 Haci Mustafa Safvet Efendi
11 Mehmed Siikati Efendi

1909 Sultan Abdiilhamid devri sonrasi tekkelerin seddine kadar Meclis-i Mesayihte

reislikte bulunan isimler:

e Mechmed Elif Efendi (1326/1909-1331/1913)!'%7
e Mehmed Es’ad Erbili (1332/1914)!°%

196 BOA.MSH. SAID. 24/13, 169/A; BOA.MSH. SAID. 118/33, 1373/C; BOA.MSH. SAID.
25/4, 171/D; BOA.MSH. SAID. 25/6, 172/B; BOAMSH. SAID. 117/17, 1343/B;
BOA.MSH. SAID. 230/18, 3975/B; BOA.MSH. MMD. nr. 1747/166; 1770/206. Akman,
Osmanlida Devlet Tekke Miinasebetleri Meclis-i Mesdyih, 213.

7 MSH.MMD. nr. 1794/43.

1% MSH.MMD. nr. 1794/41.

94



e Giilsen Efendi (1332/1916-1335/1921)!%°
e Mustafa Safvet Efendi, (1336/1918-1919)?%
o Mehmed Tevfik Efendi (1336/1918-1339/1920)20!

19 Mehmed Giilsen (Muhammed-i Giilseni) Efendi (D. Istanbul 1282/1865-0.1925): Mehmed

200

20

—_

Giilsen Efendi’nin asil ismi Mehmed, mahlasi1 Giilsen Efendi'dir. Babasi miiderrislerden
eski Kayseri Naibi Mehmed Sadreddin Efendi'dir. Mehmed Giilsen Efendi, ayn1 zamanda
Hazret-i Hiidayl postnisini Risen Efendi’nin kizindan olan torunudur. 1330/1912-
1338/1919 yillar1 arasinda Meclis azaligi, reis vekilligi ve Meclis-i Mesayih reisligi
gorevlerinde bulunmustur. 1337/1917 tarihinde Hiidayi Hankahi mesihatine tevcih
edilmistir. 1925 yilinda vefat etmis ve Asitane-i Hz. Pir’de defnedilmistir (1925).
MSH.MMD. nr.1794/42; 1755/11-9; 1755/48. 1. TAL.435/52; . TAL. 195/9; BOA.ISTM.
MSH.SAID. 47/1. 1755/16; BOA.MSH. SAID. 47/1, 306/A. MSH. SAID. 246/25, 5348.

Hac1 Mustafa Safvet Efendi (D.Urfa 1282/1865- O.1950): Halveti Tekkesi Seyhi Haci
Mustafa Safvet Efendi, Musul-Erbilli Seyh Abdiilkadir (Siddik) Efendi’nin ogludur.
1324°te Urfa Mebusu segilen Safvet Efendi, Mesrutiyet doneminde yapilan segimlerde ii¢
donem (1908-1912-1913) mebusluk yapmustir. Meclis-i Mesayih riyasetine getirilene
kadar da bu goreve devam etmistir (1334-35/1918). Mehmed Ali Bey’den sonra vekaleten
gorevlendirildigi Aksaray Oglanlar (Olanlar) Tekkesi mesihat vazifesinin iigiincii yilinda,
1336/1918 yilinda bes bin kurus maas ile Meclis-i Mesayih Riyasetine getirilmistir. Son
yaptig1 vazifesi Meclis-i Mesayih reisligidir. Safvet Efendi, Seyhiilislam Mustafa Sabri
Efendi tarafindan 9 Mart 1335’te riyasetten azledilmis, 27 Ekim 1950’de vefat etmistir.
BOA.ISTM. MSH.SAID. 118/33. 1373/C. MSH.MMD. nr. 1755/02, 12; 1795/44;
Revnakoglu, Revnakoglu nun Istanbul u, 4/1701.

1317/1901 yilinda vefat eden Mehmet Tevfik Efendi’den sonra, 1336-1338/1918-1920
yillarinda Meclis-i Mesayih riyasetinde bulunan ve 1919/1337 yilinda “Meclis-i Mesayih
reisi” sifatiyla Cemiyyet-i Sufiyye toplantilarina istirak eden bir baska Mehmet Tevfik
Efendi daha bulunmaktadir. Eyiibsultan Bostan Iskelesi’nde Hiisrev Pasa Dergah-1 serifi
postnisini miiteveffa Safiyyullah Efendi’den Naksi Halidi icazeti bulunan Mehmed Tevfik
Efendi’nin, seyhinin vefatiyla dergdhin en eski halifelerinden biri olarak posta gectigi
bilinmektedir (Agustos 1336/1920). Mehmed Tevfik Efendi’nin 1339/17 Eylil 1920
tarihinde es zamanli olarak Meclis-i Mesayih riyasetinde oldugu ve Anadoluhisari’nda
ikamet ettigi belirtilmektedir. Uskiidar Selimiye Dergahi mutasarrifi Mehmet Hidayet

Efendi’nin naibi Seyh Esat Efendi’nin goérevinden azledilmesiyle, niyabete o zaman
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e Seyh Ali Efendi, Reis Vekilligi, (1337/ 1918-19)%*
e Mehmed Siikiti Efendi, (1339/1920)%

1. Feyzullah Efendi: (D.20 Eyliil 1210/ 1823- 0.1 Ekim 1284/1867):

Feyzullah Efendi; Seyh Murad Efendi’nin tiirbedari Mehmed Es’ad Efendi’nin
ogludur. “Eyilibi” lakabiyla bilinen Hafiz Feyzullah Efendi; Dordiincii
Merkez/Egrikap1t Cemaleddin Ussaki’ye bagli Damadzade adiyla da bilinen Murad
Molla Dergahinin seyhidir.2%4

Hakkinda kisitlh ve muhtelif bilgiler bulunan Feyzullah Efendi ile ilgili en 6nemli
malumat; Osmanli arsivinde, Murad Molla Tekkesinin seyhi olarak Meclis-i
Mesayihin ilk kurulusunda yer almis olmasidir. Arsivde, 1283/1866 yili Meclis’in ilk
olusumunda ismi gecen kisilerin linvanlarina dair bir bilgi verilmese de “Murad Molla
Dergahi seyhi Feyzullah Efendi” seklinde ilk sirada onun isminin bulunmasindan ve

isimlerin basinda bir reis ya da aza iinvani belirtilmemesinden Feyzullah Efendi’nin,

Meclis-i Mesayih Reisi olan Mehmet Tevfik Efendi tayin edilmistir (1337/1919). MSH.
MMD. nr. 1761/06; 1756/59; 1740/79. 1755/68; 1758/67a.

202 Reis Seyh Safvet Efendi’nin izinli olarak Urfa’ya gitmesi nedeniyle, riyAsete vekaleten
Seyh Giilsen Efendi, o bulunmadig1 takdirde Seyh Ali Efendi’nin bagkanlik edecegi
Seyhiilislamlik tarafindan bildirilmisti (1337/1918). Giilsen Efendi vekalet ettigi zaman,
Ali Efendi de ikinci vekil olarak gérev yapmisti. MSH.MMD. nr. 1755/12; 1768/003.

203 Sefik Korkusuz, Mehmed Siikati Efendi’nin atama kararmi 1326 verse de 1755 nolu
Meclis-i Mesayih defterinde bu tarih 1339/1920 olarak goriilmektedir. MSH.MMD. nr.
1756/70. Revnakoglu'nda ise atama tarihini 21 Eylil 1336 olarak goriilmektedir.
Defterlerde ve Revnakoglu’'nda atama tarihi Rumi-hicri takvime gore bakildiginda yakin

goziikmektedir.

204 Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Haz. M. A. Yekta Sarag, C.1, (Ankara: TUBA,
2016), 153. MSH.MMD. nr. 1745/20. 1183/1769 senesinde Naksi tarikatine mahsus olarak
tesis edilen Murad Molla Tekkesi, Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin oglu Damadzade
Muhammed Murad Efendi tarafindan insa edilmistir. 1301/1884 yilinda ¢ikan yanginda
zarar goren bu tekkeyi Sultan Abdiilhamid Han tamir ettirmistir. Revnakoglu, 2/633-642.
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Meclis’in kurulusunda reis oldugu ve bu vazifeyi vefatina kadar (6.1284/1867)

stirdiirdiigti anlagilmaktadir. 293

Feyzullah Efendiyle ilgili diger 6nemli bilgi; Hiiseyin Vassaf’in Feyzullah Efendi’yi,
“Eyiiblii Feyzullah Efendi, Seyhii’l-mesayih, reisii’l-kurra, Mesnevihan” gibi sifatlarla
tanimlamasidir. Vassaf ayrica, “Eylip Nisanca’sinda Murad Molla Seyhi” olarak
Feyzullah Efendi’den bahsetmekte ve Meclis-i Mesayih reisi iken kendisine ayni
zamanda Murad Molla Dergdhi1 seyhliginin de verildigini sdylemektedir. Sayet
eszamanl olarak bu gorev verildi ise sorun yok ancak ayni anda verilmedi ise bu
bilgide de bir ihtilaf bulunmaktadir zira Meclis’in ilk olusumunun verildigi arsiv
belgesinde; Feyzullah Efendi’nin ismi tekkedeki tinvaniyla “Murad Molla Dergéahi
Seyhi” olarak gegmektedir. 20

“Tiirkistan Tekkeleri” isimli ortak bir calismada; Feyzullah Efendi’den, “Murad Molla
Tekkesi seyhi” olarak bahsedilse de Meclis-i Mesayihin ilk reisi ve ayn1 zamanda

Murad Buhari Tekkesinin seyhi oldugu ancak kendisinin aslinda bu tekkenin

25 BOA.MVL.1042/39. Sultan Abdiilmecid dénemindeki Hareket-i Dahil miiderrisi ve
kitap¢ilarindan oldugu diistiniilen ve ayrica Said Pasa kitapg¢isi olarak taninan bir Hafiz
Feyzullah Efendi’den bahsedilmektedir. Sultan Abdiilmecid doneminde 1255/1839 yilinda
girdigi ilmiyeden 1260/1844-1845 yilinda seyh olunca kendi istegiyle gorevinden ayrildigi
rivayet edilir. Abdiilmecid donemi miiderrisleri hakkinda bir ¢calisma yapmis olan Zeynep
Altuntas, bu déonemde {i¢ miiderris kitapgisi oldugunu ve Murad Molla Dergéhi seyhi olan
Feyzullah Efendi’nin Said Pasa Kitapgis1 olarak bilindigini ancak bunun Akif Pasa
Kitapcisi ile ayni kisi olup olmadigina dair kesin bir sonuca ulagamadigini ifade etmistir.
Zeynep Altuntas, Sultan Abdiilmecid Donemi Osmanli Ulemasi, (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dal1 Islam Tarihi

Bilim Dal1, 2013), 261-262.

2%V assaf, Sefine-i Eviiya, 11/198, 111/327, 400. Murad Molla Dergihi seyhi oldugu Arsiv
kaynaklarinda verilmesine ragmen, tekkeler hakkinda inceleme yapan bazi arastirmacilarin
tekkeyle ilgili bahislerinde Feyzullah Efendi’den hi¢ bahsetmemesi dikkat c¢ekicidir.
Mesela, Tabibzade nin Istanbul Hankahlar1 adli eserinde Murad Molla Dergahr’nim 1200-
1311 arast seyhlerinin arasinda Feyzullah Efendi’nin ismi zikredilmemekte;
Revnakoglu’nun, Murad Molla Tekkesi hakkindaki verdigi bilgilerde, bu tekkenin seyhleri
arasinda Feyzullah Efendi bulunmamaktadir. Tabibzade, Dervis Mehmed Siikri bin Ismail,
Istanbul Hankdhlar: Mesayihi, 19. Revnakoglu, 2/633-642.
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mesihatini gecici olarak iistlendigi ifade edilmektedir. Bursali Mehmed Tahir ile
Hiiseyin Vassaf, Eyiiplii Seyh Hafiz Feyzullah Efendi’nin “Murad Buhari Dergah1”
seyhi oldugunu ve kabrinin Eyiip’te dergdhin haziresinde bulundugunu; Abdiilbaki
Golpinarli ve Mehmed Siireyya ise kabrinin Murad Molla tekkesinde oldugunu sdyler.
Feyzullah Efendi’nin ismi “Seyh Murad Molla, Murad Buhari ve Seyh Murad
Dergah1” seklinde ii¢ ayr tekkenin seyhi olarak anilmaktadir. Seyhin defnolundugu
mekan, mensubu bulundugu tekkeye aidiyete dair onemli bir bilgi verse de bu bilginin

de kaynaklarda farkli ele alinmasi konunun vuzuha kavusmasina engel olmaktadir.?’’

1284/1867 tarihli bir bagka arsiv belgesinde Feyzullah Efendi’nin ad1, “Murad Molla
Tekkesi” seyhi olarak gecmekte ve Egrikapt Emir Buhari Tekkesine miidahalede
bulunmasi1 sebebiyle, bununla ilgili Evkaf Nezaretine yapilan bir basvuru
bulunmaktadir. Ayrica, 1281/1864 yilinda Murad Molla Dergahinda Naksibendi seyhi
olan Feyzullah Efendi’nin bir risale yazmasi sebebiyle, kendisine 5000 kurus atiyye
verildiginden bahsedilmektedir. Buna gore Feyzullah Efendi’nin arsiv kayitlarinda

isminin “Murad Molla Dergahi Seyhi” olarak gegtigi anlagilmaktadir.2

27 Okan Yesilot, Yiiksel Celik ve Muharrem Varol, Istanbul’daki Tiirkistan Tekkeleri,
(Istanbul: TURCEK, 2015), 147-152. Kitapta bu boliim Muharrem Varol tarafindan kaleme
alinmigtir. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani 1, Yay. Haz. Nuri Akbayar, (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yaylari, 1996), 532. Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, 153. Vassaf,
Sefine-i Evliya, 2/139. Irfan Giindiiz; Feyzullah Efendi’nin, Murad Molla Dergahinda
medfun oldugunu séylemektedir. Gilindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke Miinasebetleri,
205. Abdiilbaki Golpinarli; Kurulusunda bir tarikate tahsis edilmeyen, i¢inde Mesnevi
okutulan ve Fatih Carsamba’da bulunan Murad Molla Tekkesinde; Naksi seyhi Feyzullah
Efendi’nin Mesnevihan olarak gorev yaptigindan bahsetmektedir. Abdiilbaki Golpinarli,
Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, (Istanbul: Inkilap ve Aka, 1983), 321.

208 BOA. MVL. 550/28; BOA. A.] MKT. 183/26; BOA. A]. MKT.MHM.319/21; 1.DH.
531/36759. 1760 numarali Meclis-i Mesayih Esami defterinde Murad Molla Tekkesinin
adimin bulundugu ancak Murad Buhari isimli bir tekkenin yer almadigi goriilmektedir.
Meclis defterlerinde Murad Molla Mesnevihanesi ya da Damadzade Murad Molla olarak
da ismi gegmektedir ve seyhi Mustafa Ismet Efendi’dir. Eyiip’teki dergdhin kayitlarinda
ismi Seyh Murad Efendi Dergahidir (Ismi Mehmed Murad el-Buhari olarak da verilmistir,
1925). MSH. MMD. nr. 1783/40, 50, 145, 193. Mehmed Sureyya, Sicill-1 Osmani, 3/351.
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Kisaca vefatt 1284/1867 olan iki Feyzullah Efendi bulunmaktadir. Bunlardan ilki;
Meclis-i Mesayihin ilk kurulus bildirgesi olan arsiv belgesinde Carsamba/Murad
Molla Dergéhi seyhi olarak ismi gecen ve ayni zamanda Hiiseyin Vassaf tarafindan
reis oldugu teyid edilen Feyzullah Efendi’dir. Digeri ise bazi arastirmacilarin hemfikir
oldugu Eyiip/Nisanca’da bulunan Murad Buhari Dergdhinin seyhi Feyzullah

Efendi’dir; ortak 6zellikleri itibariyle ayni kisiler olma ihtimali de bulunmaktadir. 2%°
2. Osman Selahaddin Dede (D. Istanbul 1235/1820- 0. 1304/1887):

Osman Selahaddin Dede, Yenikap1 Mevlevihanesi seyhi Abdiilbaki Nasir Dede’nin
(V. 1236/1820) ogludur. Babasindan sonra posta ge¢mesi gereken Selahaddin Dede, o
donemde heniiz 11 yasinda bir ¢ocuk oldugu i¢in, dergdha postnisin vekili olarak
amcast Abdurrrahman Kiinhi Dede ge¢mis; onun da iki yi1l sonra vefatiyla, vekil ve
miirebbi olarak Konya’dan Hemdem Celebi tarafindan As¢ibast Mehmed Sadik Dede
gorevlendirilmistir (1237/1831). Osman Selahaddin Dede Yenikap1 Mevlevihanesinin
on sekizinci seyhi olarak, niyabeten ve asaleten toplamda elli yedi yil postnisinlik

vazifesini yliriitmiigtiir.!°

299 Vassaf, ashinda bu dénemde tekkenin mesihatinde Arif Efendi oldugunu ve Feyzullah
Efendi’nin gecici olarak gorev yaptigim sdylemektedir. Feyzullah Efendi’nin sahip oldugu
mesihat-riyaset gorevinin ikisi de o donemde Seyyid Seyh Siilleyman Efendi’ye teklif
edilmis; Siileyman Efendi ise dokuz sene kadar hizmet edecegi mesihat vazifesini tercih
etmis, riyasetten uzak kalmay1 yeglemis ve bu gorevi kabul etmemistir. Meclis riyasetinin
bdylece Feyzullah Efendi’ye kaldig1 ve ancak onun vefatiyla dergdh mesihatinin Ismet
Efendi’ye verildigi ihtimal dahilindedir. Tabibzade, Istanbul Hankdhlar: Mesayihi, 19.
Vassaf, 1I/400; BOA.A.JMKT.NZD. 668/94; 669/3. BEO. 636/47668;
BOA.Y.MTV.98/49.

210 Sezai Kiigiik, Mevleviligin Son Yiizyihi, 122-131. Kaya, Osmanlilarda Devlet — Dini
Gruplar Iliskisinde Bir Model Olarak Meclis-i Mesdyih,147. Bursali Mehmed Tahir
Efendi, Osmanl Miiellifleri, 1/171. Kiiciik, Mevleviligin Son Yiizyili, 122-131. Bayram Ali
Kaya-Sezai Kiiciik, Defier-i Dervisan-Yenikapr Mevlevihanesi Giinliikleri, (Istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2011), 21. Bayram Ali Kaya, Tekke Kapisi
Yenikapt Mevlevihanesi’nin Insanlari, (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yaynlar1,

2012), 193.
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1868 yilinda, Meclis-i Mesayihin bagina getirilen Osman Selahaddin Dede’nin, on
yildan fazla bir siire bu gorevde kaldig1 kaynaklardan anlagiimaktadir (1285/1868-
1296/1878). Ancak Osman Selahaddin Dede’nin Meclis-i Mesayihin ilk reisi olduguna
dair ihtimallere, Feyzullah Efendi ile ilgili bilgiler ¢ercevesinde biraz siipheyle
yaklagsmak gerekir. Arsiv kaynaklarinda; 1868 yilina kadar kendisiyle ilgili kararlarda;
Meclis-i Mesayih reisi degil, “Yenikapt Mevlevihanesi postnigini” {invaninin
kullanildig1 goriilmektedir.1285/1868 tarihli belgede, Corum’da Mevlevihane yerine
yapilan medreseyle ilgili bagvurusunda ismi, “Yenikapt Mevlevihanesi Postnisini
Osman Selahaddin Efendi” olarak geg¢mis, Meclis-i Mesdyih reisi tinvanin
kullanmamistir. Ancak 1288/1871 tarihli Celebilerin askerlikten muaf tutulmasiyla
ilgili tezkirede Osman Selahaddin Efendi’nin ismi, “Yenikap1 Mevlevihanesi Seyhi”
olarak verilmistir. Salnamelere gére bu donemde Meclis reisi oldugu belirtilen

Selahaddin Dede’nin {invanini burada da kullanmadig1 goriilmektedir.?!!

Meclis’in basina Selahaddin Dede’nin tensibiyle Mevleviligin dogrudan siyasetin
icine girdigi; basta Midhat Pasa olmak {izere, Ali Pasa ve Kececizade Fuad Pasa gibi
yiiksek biirokratlarla yakin iligkisi bulunan Selahaddin Dede’nin Meclis-i Mesayihle
birlikte siyasi yakinliginin arttigi ve bu miinasebetin mesru bir zemin buldugu
sOylenebilir. Daha onceden kendi iginde Ozerk bir yonetimi bulunan Celebilik
makaminin, Meclis’in kurulusuyla beraber tiim tekkeler iizerinde ve ayrica idari
kararlarda aktif ve etkili oldugu; yenilik¢i Tanzimat kadrolarina dogru gelisen bir
tercih ve tevecciihle kendisine yeni bir yon belirledigi goriilmektedir. Bir diger
ifadeyle modernizmin, artik geleneksel mekanlarda da tesvik goérecegi ya da en
azindan kendisine kars1 ¢ikmayacak bir yonetimle yoluna devam edecegi

anlasilmaktadir.?!?

21 Sezai Kiiciik, Mevleviligin Son Yiizyili, 122-131. BOA.MVL.1042/39. Osman Selahaddin
Dede’nin Meclis riyaseti yaninda es zamanli olarak Iane Komisyonu'nda gérev yaptigi
bilinmektedir. Kiiglik, Mevleviligin Son Yiizyil, 127. BOA. A.]IMKT.NZD. 718/30; BOA.
A.JMKT.NZD. 824/70. Buna gore Meclis riyaseti tinvanin1 kullanmamasi bir kriter olarak

diisliniilemez. Zira her iki gorevde iken bu iinvaninm kullanmamustir.

12 Aydin, “Meclis-i Mesdyih”, 28/247-248. «... Salahaddin Dede’nin en dikkat ¢ekici 6zelligi,

Tanzimat kadrolariyla kurdugu siyasi iliski sonucunda Yenikap1 Mevlevihanesini 6zgiirliik
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Selahaddin Dede’nin Meclis-i Mesdyihin bagina getirilmesiyle Mevlevilik, idari
kararlar {iizerinde bulunan etkisinde zirveye ulastigi sOylenebilir. Tanzimatci
kadrolarin 6zgiirliikk¢li yapisinin bir devami niteliginde olan tekkeler {izerindeki bu
tasarruf, Selahaddin Dede ile mesru, makbul ve zaruri bir ¢ehre ile itiraz ve direng
gormeden bu kurumun yerlesmesine katki saglamistir. Selahaddin Dede gibi bir
otoritenin, etkili ve mesru bir isim olarak zemin olusturma yetkisi ve kudretinin, tekke
mesayihinin modernlesme hareketleri ¢cergevesinde gelisen tiim yenilesme ¢abalarina;
Meclis’in  varligim1 ve yerini kuvvetlendirme agisindan da bir anlam kattig

gorilmektedir.?!?

Sultan Mehmed Resad’in miintesibleri arasinda oldugu bilinen ve 6nemli eserlere imza
atan Osman Selahaddin Dede Efendi’nin vefatiyla yerine oglu Mehmet Celaleddin
Dede tayin edilmistir (1304/1887). Selahaddin Dede, Yenikapt Mevlevihanesinde

medfundur.?'#

fikirlerinin tartisildigi modernlesme yanlisi bir kuruma doniistlirmiis olmasidir.
...Selahaddin Dede, Istanbul’daki Mevlevi ailelerinin merkezi otoriteyle kurduklari siyasi
iliskiyi en carpici sekilde gosteren temel bir figiirdiir...” Ekrem Ism, “Istanbul’da
Mevlevilik ve Mevlevihaneler”, Askin Sultanlari Son Dénem Istanbul Mevlevileri Ulusal

Sempozyumu, (Istanbul: Semazen Dergisi, 14-15 Mayis 2010): 129.

213 Ekrem Isin, “Saltanatin Dervisleri Dervislerin Saltanat: Istanbul 'da Mevlevilik”, Yay. Haz.
Ekrem Ismn, (Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, 2007), 37-38.

214 MSH. MMD. nr. 1779/05. ismail Kara, /lim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 38. Osmanh kiiltiir
ve medeniyetinde Mesnevi okumak ve okutmak onemli bir gelenek olmustur. Vakfiye
kayitlarma gore Seyh Osman Selahaddin Dede Efendi’nin Mesnevihdnlik gorevi
bulunmaktadir ve bu goérev ona, Sarih Ankaravi’nin gerhi iizere Mesnevi okutmasi igin
Hiisameddin Efendi tarafindan verilmistir. Selahaddin Dede’nin eserleri: Vahdet-i viicuda
dair risalesi, el-lisanii’l-Hamdiyye fi-ma-hallebihi’l-Yeseviyye, Mesnevi-i serif Hasiyesi
ve Hoca Ishak Efendi’ye yazdigi mektubu bulunmaktadir. Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Eviiya,
5/240-241.
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3. Seyh Riisen Efendi (D. Istanbul, 1225/1810-0.1309/1891):*'

Mehmed Riisen Tevfiki Efendi, Uskiidar’daki Aziz Mahmud Hiidayi Celveti Asitanesi
seyhlerinden Abdurrahman Nesib Efendi’nin ogludur. Dergahta biiyliyen ve orada
egitim goéren Rlsen Efendi’nin, Kastamonu’da “erbain” ¢ikardiktan sonra,
1258/1842°de Hiidayi tekkesinde posta oturdugu ve bu vazifeyi tam 49 yil icra ettigi

bilinmektedir.2!®

Risen Efendi’nin Meclis-i Mesayih reisligi; 1878/1295 yilinda Seyhiilislam Ahmed

13

Muhtar Bey tarafindan imzalanan mesihat tezkiresiyle ve Meclis-i Mesayih

2

riyasetinin Rigsen Efendi’ye ihalesi...” seklinde verilen padisah iradesiyle ilan
edilmistir. Hiidayi Asitanesinin yillarca postnisinligini yapan Risen Efendi’nin
yonetime getirilmesi, diger Meclis azalarinca da memnuniyetle karsilanarak bir
tesekkiir arizast sunulmustur (19 C 1295). Risen Efendi’nin Meclis-i Mesayih
riyasetinde iken aym zamanda Uskiidar Aziz Mahmud Hiiday? Hankahi postnisinligi

de ifa etmekte oldugu bilinmektedir (1301/1883).2!

Risen Efendi, 1295/1878 yilinda Osman Selahaddin Dede’den gorevi devralmis ve
1296/1889 yilina kadar bu gorevi siirdliirmiistiir. Ancak seneyi agmayan bir siire,
rahatsizlik ya da kirginlik gibi bilinemeyen bir sebeple; riyaseti kisa siireli de olsa
Tevfik Efendi’ye birakmig, 1297/1890 yilinda tekrar ayn1 géreve tayin edilmistir. 1890

yilinda Risen Efendi’nin tekrar riyasete getirilmesiyle ayrilmak zorunda kalan Tevfik

215 Vassaf, Rusen Efendi’nin ismini, “Seyh Muhammed Riseni Tevfiki Efendi” olarak

vermistir.

216 Hasan Aksoy, “Mehmed Risen Efendi”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/520-521.
Mesayihten olan ve aym tekkede seyhlik yapan biiylik dedesi Mudanyali Seyh Risen
Efendi’ye Biiyiik Riisen Efendi, kendisine dedesine nisbetle Kiiciik Riisen (ya da Ikinci
Mehmed Riisen) denmistir. Vassaf, Risen Efendi’nin 51 yil Asitanede postnisin oldugunu
sOylemektedir. Vassaf, Sefine-i Evliya, [11/50-51.

217 Talip Mert, Aziz Mahmud Hiidayi Seyhi Mehmed Riisen Efendi, Aziz Mahmud Hiidayi
Sempozyum Bildirileri C.11, ed. Hasan Kamil Yilmaz, (2-22 May1s 2005), 255-265. BOA.
Y.. PRK.AZJ.2/7. (29 Z.1297); BOA.A.] MKT.UM..; MSH.MMD. nr. 1762/61.
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Efendi ise bu gorevi birakmak istememis ve bu durumu anlamlandiramadigini ifade

etmistir.2!8

Risen Efendi’nin 1308/1891 yilinda rahatsizlanmasi ve vazifesini terk etmemesi
iizerine, kardesi Sehabeddin Efendi, Meclis-i Mesayihe bagvurarak Meclis tarafindan

kendisinin vekil tayin edilmesi i¢in arzuhal vermistir.

Meclis-i Mesayih reisligine ikinci kez getirilen Risen Efendi bu vazifeyi 1299/1892
yilina kadar devam ettirmistir. Buna gore, ara verdigi 1889-1990 yillar1 hari¢, Rlisen
Efendi’nin toplamda on dort yila yakin bir siire Meclis-i Mesayih reisligi yaptigi
anlasilmaktadir (1295/1878-1309/1892). 21

Hattat, sair ve musikisinas olan Riisen Efendi, musiki alaninda birgok talebe
yetistirmistir. Sultan Abdiilmecid’in kendisine ¢ok hiirmet ettigi ve muhabbet
duydugu; Uskiidar yangininda yanan Hiidayi Hankah ve tiirbesinin onun zamaninda

yeniden inga edildigi bilinmektedir.?2°

218 Seyh Riisen Efendinin Meclis-i Mesayih riyasetine getirilmesi ile ilgili Basbakanlik

arsivinde iki tarih bulunmaktadir; biri (C.19 1295), BOA. Y.. PRK.AZJ.2/7; digeri ise (29
7.1297), BOA.A.] MKT.UM.. 1666/48. tarihlidir. MM. 1762/61; 1769/275-276, 301;
BOA. A.] MKT.UM..1666/48.

219 Sehabeddin Efendi’nin vefatiyla mesihate, Riisen Efendi’nin kizindan olan torunu ve daha

sonra Meclis-i Mesayih reisi olan Giilsen Efendi getirilmistir. MSH.MMD. nr. 1770/192,
207; 1764/90-92; bu tayinin muhtevast “Teamiil-i Kadim” Hiikmii” bahsinde ele
almmistir. MSH.MMD. nr. 1772/34, 74; 1771/89; 1735/171-172. Risen Efendi’nin kisa
siire sonra erkek evladi olmadan vefat etmesiyle; akrabalarindan Sehabeddin, Aziz ve
Giilsen Efendilere mesihatin tevcih edilmesi gerektigi bildirilmisti. Ancak uzun
miizakereler sonucu mesihate getirilen Sehabeddin Efendi’nin tayiniyle ilgili yasanan
sorunlar sebebiyle bir siire bos kalan hankah seccadenisinligine, zakirbas1 Aziz Efendi
vekaleten getirilmis ve bu siireye ait tahsisat kendisine 6denmistir. MSH. MMD. nr.

1772/141.

20 Talip Mert, Aziz Mahmud Hiidayi Seyhi Mehmed Riisen Efendi, Aziz Mahmud Hiidayi
Sempozyum Bildirileri Bildiriler, C. 11, ed. Hasan Kamil Yilmaz, (2-22 Mayis 2005), 255-
265. Musikide derin bir repertuar1 olan Résen Efendi’nin elimize ulasan ve bir giifte
mecmuast olan Mecmu’a-i Ilahiyyat isimli bir eseri bulunmaktadir. Aksoy, “Mehmed

Risen Efendi”, 28/520-521; Vassaf, Sefine-i Eviiya, 111/50.
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Seyh Risen Efendi, 24 Kasim 1891/1308’de vefat etmis ve Hiidayi Tekkesine

defnedilmigtir.??!

4. Cerkes Seyhizdde Seyyid Mehmet Tevfik Efendi (D. Ankara 1241/1826-
0.1317/1901)**

Seyyid Mehmed Tevfik Efendi, “Cerkezseyhizade” ismiyle maruftur ve babas1 ayni
zamanda hocasi olan Seyyid Osman Efendi’dir. Osmanli devletinde “Cerkesizadeler”
olarak meshur bir ulema ailesine mensup olan Tevfik Efendi’nin nesebinin Hz.

Peygamber’e dayandigi rivayet edilir. 223

Tevfik Efendi ¢alisma hayatina, Besiktas, Halep, Kayseri, Bursa, Safranbolu, Balikesir
naiplikleriyle baslamistir. Daha sonra tekke seyhligi (1319/1902), Meclis-i Mesayih

221 A.g.e., 520-521. Rusen Efendi’nin Meclis-i Mesdyih kararlarinda Eyliil 1891 yilinda imzas1
bulunmakta; Ocak 1892 yil1 kararlarinda ise miiteveffa olarak bahsedilmektedir. Buna gore

1891 yilinin son aylarinda vefat ettigi anlasilmaktadir.
2 MSH. SAID. 24/13-5.

223 Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, IV-V/126-127. MSH.MMD. nr. 1794/39. Hem
Tiirkce hem de Arapca konusup yazdigimi sdyleyen Tevfik Efendi; kelam, mantik, akaid ve
tasavvuf alaninda eser telif etmistir. Icmal-i ilm-i nahiv ve Tahkik-i Idrakat ve Sarfdan
Niizhetii't-taraf fakid-1 vakt hakkinda kaza-y1 salatin liizim ve adem-i lizimuna dair bir
risale Kaza-y1 Selat, méahiyet mec‘ile olup olmadigina dair bir diger risale, ve Miftahu'l-
Akaid ndminda bir risdle, Seyh-i Ekber hakkinda Tiirk¢e ve Arapca iki risdle, Tiirkge
Sarfdan Hediyyetii's-Sibyan, Nahiv'den Tiirk¢e Tuhfetii's-Sibyan, Meziyyet-i Islamiyye,
Mantik'tan Gayetii'l-Beyan, Fikih'dan Nefy ile Sehadet ve Tevbe hakkinda birer riséle te’1if
etmistir. Ayhan Isik, “Safranbolu Naibi Mehmet Tevfik Efendi ve Kelam Eserleri”,
Uluslararas: Ge¢misten Giiniimiize Karabiik ve Cevresinde Dini, Ilmi ve Kiiltiirel Hayat
Sempozyumu, (Karabiik Universitesi Yaynlari- 51, (Karabiik, 2019): 132-166. Ayrica Isam
Kiitiiphanesi’nde Levayihii’l-kudsiyye (1303/1886) ismiyle 157690 NUH 5748 numarada
kayith bir Osmanlica eseri de bulunmaktadir. MSH.MMD. nr. 1794/39. Dedesi
Cerkesizade Mustafa Efendi, Halveti/Sabaniyye tarikatinin Cerkesiyye kolu kurucusudur.
Tevfik Efendi, seyyid oldugunu su beyitle ifade etmistir; “Ba-husis olmus iken zatina vasil
nesebim/Ne revadir olayim sen var iken ben na-kam” Esra Yildiz, Seyhiilislamiik
Belgelerinde Hz. Peygamber’in Ilmi Mirasi, (1879-1924) Yillari Seyyid Ulema
Biyografileri, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Islam

Tarihi ve Sanatlari, 2017), 133.
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reisligi, Meclis-i Mesayih nazirhigi (1311-1319/1889-1902), Meclis-i Mesayih azalig
(1303/1876-1319/1901), Anadolu Kazasker Muavinligi, Meclis-i Tedkikat-1 Seriyye
azaligr (1303/1886) ile mebusluk gibi birgok iist diizey makamlarda gorevler
tistlenmistir (1294/1877).224

Tevfik Efendi’nin; Meclis-i Mesayih riyasetinde bulunduguna dair kaynaklarda birkag
farkl1 tarih bulunmaktadir. Rasen Efendi’den gecici olarak devraldigi izlenimi
uyandiran ilk gérevlendirmenin; 1307/1889-1308/1990 yillarinda yaklasik bir seneye
yakin silirdiigli kararlardan tesbit edilebilmektedir. Tedkik-i Miiellefat riyasetine
1307/1890 yilinda ta‘yin edilen ve iki memuriyetin ayn1 anda bir kisiye verilememesi
sebebiyle Meclis-i Mesayih reisliginden alman Tevfik Efendi, bu goérevi Risen
Efendi’den alip tekrar ona devretmistir. Tevfik Efendi’nin 1892 ve 1894 yillarinda
Meclis kararlarinda ve Osmanli Arsivi’nde reis olarak adinin gegmesinden, Riigsen
Efendi’den sonra gerek asaleten gerekse vekaleten gecici de olsa bir siire bu gorevi
iistlendigi goriilmektedir. Tevfik Efendi’nin, ilki Riisen Efendi’nin vefatindan {i¢ sene
once (1306/1889) ikincisi Riisen Efendi’nin vefatindan hemen sonra (1307-09/1892-
94) olmak tizere, iki defa Meclis-i Mesayih riyasetine asaleten ya da vekaleten

getirildigi anlagilmaktadir.??>

2% Age., 134. BOAHH. 1...133/40; BOA. 1.HUS.45/80; MSH.MMD. nr. 1794/39.
BOA.Y.PRK. BSK.39/42; BOA.Y.PRK. BSK. 46/16; BOA.L.HUS. 45/80; BOA.BEO.
742/55605; Y.MTV.176/66; Y. MTV. 36/85; HH.I. 133/40; SD. 25/16,11. BEO.742/55605;
768/57528; MSH. SAID.24/13. 1294/1877 tarihinde agilan Meclis-i Meb‘isina Ankara
hiikiimeti tarafindan mebiis olarak secilmistir. 1899’da kendisine dnce Anadolu sonra
Rumeli Kazaskerligi payesi verilmigtir. Osmanzade Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Eviiya, 4/88.
Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, IV-V/124. Ibrahim Bayram, “Cerkes Seyhizade
Mehmed Tevfik Efendi’nin Tevhid Anlayis1”, Eskiyeni 40 (Mart/2020): 219-242.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1011402. MSH.MMD. nr. 1794/39.

22 MSH.MMD. nr. 1772/133, 178, 234, 251, 283; 1743/145; nr. 1755/59; nr.1761/30. Tevtik
Efendi’nin Meclis-i Mesayih nazirt iken karigan maasi (maasat-1 miitedahile) Maliye
tarafindan diizeltilerek kendisine verilmistir. BOA.BEO. 768/57528. Bir¢ok farkli beldede
Miifettis Hiikkamlig1 gérevinde bulundugu halde bunu isbat edecek bir evraki olmamasi ve
tayin ile maas miktarlarinin tesbit edilmesi i¢in Sicill-i Ahval Subesi’nden, Meclis-i

Intihab-1 HilkkkAma miizekkire verilmis ve gerekli kayitlarin varli1 ve gereginin yapilmasi
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Ancak 1892 yilinda Risen Efendi’nin vefat1 akabinde, Meclis-i Mesayih riyasetine
basvuran Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi’nin tensibi, arsiv kaynaklarinca
da teyid edilmektedir. Buna gore, Riisen Efendi’den sonra hem Asir Efendilerin hem
Tevfik Efendi’nin hem de Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi’nin riyasette
gorevlendirilmelerinden bu donemde bir karisiklik yasandigi ve bahsedilen isimlerin

Rusen Efendi’den sonra Meclis-i Mesayih riyasetinde bulunduklari anlagilmaktadir.?2

Tevfik Efendi, Aksaray Sofular’da Seyh Ekmeleddin Dergadhinda medfundur.??’

5. Kasimpasa Mevlevihanesi Seyhi Ali Riza Efendi (D.? 0.1324/1906):

Seyyid Ali Rizd Dede Efendi, Kasimpasa Mevlevihanesinin 17. seyhi olan
Mevlanazade es-Seyh Mehmed Semseddin Efendi’nin ogludur.??8

Hz. Mevlana soyundan gelen Seyyid Ali Riza Dede, Selahaddin Dede gibi biiluga
ermeden kendisine seyhlik verilen ¢ocuk seyhlerden biridir. Babast Seyyid Mehmed
Semseddin Dede’nin vefatiyla, seyhin en biiylik oglu oldugu icin heniiz sekiz yasinda

(1268/1852) Hakkak Kadri Dede niyabetinde Kasimpasa Mevlevihanesinin on

yoniinde cevabi bir yazi gonderilmistir (1308/1891/1308). MSH.MMD. nr. 1794/13 2.
Meclis-i Mesayih Nazir1t Mehmed Tevfik Efendi’nin adliyede {i¢ bin kurus maasla Ankara
Merkez Bidayet Mahkemesi Ceza Dairesi Riyasetinde bulunduguna dair terciime-i hal
varakas1 oldugu ancak evrakinin bulunamadigi belirtilmektedir. Ismail Kara, Din ile
Modernlesme Arasinda, 272-274; Ethem Cebecioglu, Allah Dostlar: 7, (Istanbul: Kalem
Yaymevi, 2013), 371-372.

26 MSH.MMD. nr. 1769/290-29; 1756/70; 1770/206; BOA.Y.. PRK.AZJ.2/7; Y..
PRK.BSK.24/37; BEO. 379/28358.

227 Tevfik Efendi’nin vefati, 1794 numarali terceme-i hal defterinde 1317/1901 olarak
verilmistir. MSH. MMD. 1794/24-13. Sadik Albayrak, Tevfik Efendi’nin (1319//1901-02)
yilinda Meclis-i Mesdyih nazirhigr gorevini ylriitmekte iken vefat ettigini yazmistir.
Albayrak, a.g.e., IV-V/127. Esra Yildiz, Seyhiilislamiik Belgelerinde Hz. Peygamber’in
IImi Mirasi, (1879-1924) Yillari Seyyid Ulema Biyografileri, 93. MSH.MMD. nr.
1759/30b; 1740/17. Vassaf, Sefine-i Eviiya, 1V/88-90.

228 Tabibzade, 42; Koseoglu, Istanbul 'un 100 Tekkesi, 58.
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sekizinci seyhi olarak posta oturmustur. Bu gorevi yarim asr1 agkin bir siire devam

ettirdigi bilinmektedir.??

Risen Efendi’den sonra Meclis-i Mesayih riyasetine kimin getirildigine dair birtakim
belirsizliklerin olugtugu goriilmektedir, daha dogrusu Riisen Efendi’den sonra Meclis-
1 Mesayihte kimseye reislik verilmedigine ve riyasetin bes y1l kadar bos kaldigina dair
basta Bilgin Aydin olmak {izere baz1 arastirmacilarin degerlendirmesi bulunmaktadir.
Arsiv belgelerinde Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi’nin reislige tensib
edilmesi i¢in bir bagvurusunun oldugu ve bunun kabul edildigi bilinmektedir; ancak o
donemde Kasimpasa Mevlevihanesinde Ali Efendi degil Ali Riza Efendi isminde bir
seyhin postta oldugu goriilmektedir ve bunlar ayni kisiler midir? Simdi bu durumu

netlestirmeye calisalim;

Oncelikle Riigen Efendinin (27 R 1308/1891) vefatiyla, arsiv belgelerine gére Mevlevi
dedesi olan Seyh Ali Efendi’nin bu goreve bizzat talib oldugu (28 R 1309/1892) ve
irade-i seniyye ile Meclis-i Mesayih riyasetine getirildigi anlasilmaktadir. 1287/1870-
1306/1889 yillarinda Kasimpasa Mevlevihanesi postnisini olarak atanan ve kendisine
zaml1 maas ile berat verilen kisinin Ali Riza Efendi oldugu ve bu donem igerisinde bu
Mevlevihanede baska bir Ali Efendi’nin olmadig1 bilinmektedir. Mevlevihane ile ilgili
aragtirmalarda da 1268/1852 yilinda posta oturan ve vefatina kadar (1311/1906)
Kasimpasa Mevlevihanesinde postnisin olan seyhin Seyh Ali Riza Efendi oldugu
goriilmektedir ve bu donem igerisinde yaklagik elli bes yil Kasimpasa

Mevlevihanesinde Ali Efendi isimli sadece bir kisi bulunmaktadir.?3”

229 Koseoglu, a.g.e., 58. Sezai Kiigiik, “Mevlevilerde Cocuk Seyhler ve Vekil Seyhlik”,
Sakarya Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XV, S.27, (2013/1), 111-112. Sezai
Kiiciik, Mevleviligin Son Yiizyili, (Istanbul: Simurg, 2003), 170-181.

29 BOA.Y..PRK.AZJ.2/7; Y.PRK.BSK.24/37; BOA. Y.MTV..56/61; BOA. EV. BRT.
276/22; BOA. 1.DH..976/77081; BOA.I.DH..996/78655; BOA. EV..BRT..282/15;
Y.MTV. 102/3; EV.BRT. 316/10; BOA. EV.BRT.268/3; BOA. EV.BRT.233/25;
BOA.EV.BRT. 195/14. Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi olarak ismi arsiv
kaynaklarinda gegen Ali Efendi’yi Ekrem Isin, A/i Riza Dede olarak vermistir. “Istanbul’da
“Mevlevi Seyh Aileleri, Saltanatin Dervisleri Dervislerin Saltanati”, Haz. Ekrem Isin,
Istanbul Aragtirmalart Enstitiisii, 2007, 272. Sezai Kiigiik, Mevleviligin Son Yiizyil, 170-
181.
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Ali Efendi’nin riyasete tensibinin, Seyhiilislam Mehmed Cemaleddin Efendi
tarafindan da saraya arz edildigi ve Sultan Abdiilhamid tarafindan muvafik goriilerek
“Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi ve Meclis-i Mesayih azalarinin kidemlisi” olarak
Meclis-i Mesayihge uygun goriildiigii bilinmektedir. Kasimpaga Mevlevihanesi seyhi
olan Ali Efendi’nin riyasete getirilmeden dnce Meclis-i Mesayih azasi oldugu ve
istenilen evsafa sahip bulundugu icin terfi ettirilerek bu goreve getirildigi ifade

edilmistir.?3’

Arsiv belgelerine gore, Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi Ali Efendi olarak tayini
gerceklesen ve Meclis-i Mesayih defterlerinde (1892/1897) yillarinda imzas1 bulunan
Ali Riza Efendi’nin, Risen Efendi’den sonra riyasete tensib edilse de bu gorevi
asaleten degil vekaleten devam ettirmis olmast ihtimali bulunmaktadir. Zira bu
konunun girisinde de bahsettigimiz lizere, Salnamelere gore, Rusen Efendi’nin
vefatindan sonra Meclis olusumunda riyaset kismi1 bos birakilmis ve hemen akabinde

azalar kisminda ilk isim olarak Ali Efendi’nin ismine yer verilmistir.

Ali Efendi, 1324/1906 yilinda Istanbul’da vefat etmistir.

6. Ahmed Muhyiddin Efendi (D. Istanbul 1269/1852-0.1327-8/1909):%%

Serif Ahmed Muhyiddin Efendi; Kadiriyye tarikati Rumiyye kolunun piri, dergdhin
banisi ve Mekke kadist Mehmed Serefeddin Efendi'nin ogludur. Meclis-i Mesadyih

azalarindan Ahmed Mesud Efendi’nin de damadidir. 233

21 Serdar Osen, 19. Yiizyil Osmanli Devlet ve Toplum Hayatinda Mevlevilik, (Istanbul: Kitap
Yaymevi, 2015), 314-315. Talip Mert, Aziz Mahmud Hiidayi Seyhi Mehmed Risen
Efendi, Aziz Mahmud Hiidayi Sempozyum Bildirileri, ed. Hasan Kamil Yilmaz, C. I, (2-
22 Mayis 2005), 255-265. BOA.Y.MTV. 56/61. MSH.MMD. nr. 1770/20, 202; 1771/107.

232 MSH.SAID. 25/4-11.

233 Revnakoglu, Mehmed Serefeddin Efendi’nin hem Bektasi hem Rifai seyhi olan Molla
Bey’in takipgilerinden oldugunu sdylemektedir. Revnakoglu, Revnakoglu 'nun Istanbul u,
3/1263. Kabatag’taki Avnizade mahalle mektebinde ilk egitimini almig ve Kili¢ Ali Pasa
Cami hatibinden hifzin1 tamamlamistir. Fars¢a yaninda Giilistan ve Baharistan derslerini

tedris eden Muhyiddin Efendi; 1292 senesinde Bayezid Dersidmlarindan Aksehirli Hoca
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1291/1874 yilinda babasinin padisah iradesiyle imam-1 sanilik ile gorevlendirilmesi
iizerine Muhyiddin Efendi, Tophane Kadirihdne Ismail Rumi Asitanesinin 16.
postnisini olarak atanmistir. Bir siire Bab-1 Fetva Mektlbl Kaleminde fahri olarak
caligan Ahmed Muhyiddin Efendi’nin; 3 Ocak 1314/1897 yilinda ve kirk bes yasinda
iken padisah fermaniyla ve dort yiiz kurus maasla Meclis-i Mesayih riyasetine
atand1g1; aldig1 maas takibatina bakilacak olursa Meclis riyasetinde on yili agkin bir
stire kaldig1 anlasilmaktadir. 1319/1902°de riyasetteki hizmetleri dolayisiyla taltif
edilmesi ve 1326/1909°da Meclis-i Mesayih reisi olarak maasinin Posta Telgraf
Nezaretine havale ile 6denecegi bilgisi, bu diislinceyi teyid etmektedir (1326/1900).
Seyh Ahmed Efendi, 1325/1908’de Kadirihane postnisini ve H.18.07.1327/1909
tarihli arsiv  kaydinda Meclis-i  Mesayih reisi  sifatim1  kullanmaktadir.
H.09.08.1327/1909 yilinda yani yaklasik bir ay sonra Meclis-i Mesayih seyh-i sabiki
(Eski Meclis-i Mesayih Reisi) olarak isminin geg¢mesinden, riyaset gorevinin

1327/1909 yilinin ortasinda tamamlandig1 anlagiimaktadir.234

Arsiv belgelerine gore; 1315/1897 yilinda Meclis riyasetine getirilen Ahmed
Muhyiddin Efendi’nin memuriyette son gorevi Meclis-i Mesayih reisligidir ve bu
gorevi 1325/1909 yilma kadar siirdiirdiigii goriilmektedir. Nasuhi Tekkesinin

minaresinin tamiri dergdh miistemilatina bir odanin ilavesi yaninda bagkaca ihya

Ahmed Efendi’den Arapca ve tefsir ve hadis icazeti almistir. Mu‘allimhéne-i Niivvab'a iki
sene devam eden Muhyiddin Efendi, Hattat Mehmed Salih Efendi'den nesih ve siiliis
hatlarindan icdzet alan ve Hattat Simi Efendi’den ta‘lik mesk eden bir sanatkardir. Seyh
Efendi terclime-i halinde, sadece Tiikge lisaniyla konustugunu ve yazdigini ifade etmistir.
MSH.MMD. nr. 1794/40. Hiir Mahmud Yiicer, XIX. Asirda Anadolu’da Tasavvuf,
(Istanbul: Insan Yayinlari, 2003), 242-243.

Z*MSH.MMD. nr. 1794/40; BOA. IST. MSH.SAID 25/4; 1319/1902°de Meclis-i Mesdyih
reisi olarak taltif aldigina dair arsivde bulunan bilgiden, bu tarihte riyasette oldugu
anlagilmaktadir. BOA.I.. TAL.274/48. Muhyiddin Efendinin ismi bazen sadece Ahmed
Efendi olarak kullanildigindan ikisinin aym kisi oldugu karisabilmektedir. BOA. I.TAL.
274/48; BOA. BEO.3611/270779; BOA.BEO. 3625/271807; BOA.DH. MKT. 1259/1;
BOA.BEO. 3325/249348.Ahmed Muhyiddin Efendi’ye Maliye hazinesinden maas
verildigi Arsiv kaynaklarmdan anlasilmaktadir. HH.I. 229/16; 1.ML. 48/30; BEO.
1809/135635.
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caligmalari bulunan ve 1902 yilinda Osmanli Devlet Nisani ile 6diillendirilen

Muhyiddin Efendi, daha sonra Rodos’a siirgiin edilmistir. 23°

Muhyiddin Efendi’nin tekkelerle ilgili yazdigi en 6nemli eseri “Tomar-1 Tekaya”dir
ve daha bagka eserleri de bulunmaktadir. Tarikatlarin daha etkin ve verimli ¢aligmasi
icin gayret sarf eden ve onceki yillarda baglayan Istanbul tekkeleri ile ilgili eser
nesretme c¢alismalarinin bir devami olarak seyhler hakkinda bilgiler veren bu eserin
hem Sadaret’in talebi hem de kendisinin 6zel ilgisi nedeniyle yazildig1 sdylenebilir.
252 tekkenin ismine yer verilen bu eserde ayrica istanbul’da 1901 yilina kadar hizmet

eden 251 postnisinin ismi de yer almaktadir.?3

Muhyiddin Efendi, 1327/1909 yilinda siirgiin edildigi Rodos’ta vefat etmis ve

Kadirthane’ye defnolunmustur.

25 BOA. A.] MKT.NZD.742/35; BOA.BE0.3388/234071; BOA.IST. MSH.SAID.25/4.
Albayrak, Son devir Osmanli Ulemasi, 1/243. Kagalin, “Muhyiddin Efendi, Ahmed” 31/81-
82. Muhyiddin Efendi’nin tababetle ve 6zellikle de zehirlenme ile ilgili meraki oldugu ve
bu nedenle tekkesini ¢igek bahgesine ¢evirdigi ve muhtelif gigekler yetistirdigi anlatilir.
Vassaf, Sefine-i Evliya, 1V/126. Eserleri; Ma Hasal-1 Omriim, Kebir Tarik-1 Sufiyye
Silsilenamesi, Fiitiivvetname-i Tarikat, Mecmua-y1 Ilahiyyat, Siikiifename ve 1897-1890
yillarinda tuttugu notlarindan olusan dort cep defteri bulunmaktadir. Ahmed Muhyiddin
Efendi, casuskarane davranislarindan dolayi, mal ve miilkii haczedilerek bazi sahislarla
beraber Dersaadet’te kalmalarina miisaade edilmemis, sur disina ¢ikarilmasina karar

verilmistir. BOA. BEO. 3625/271807; BOA. BEO. 36112/70779.

236 Diger eserleri: Mahasal-1 Omriim Kebir Tarik-i Sufiyye Silsilenamesi, Mecmu’a-i ilahiyye
ve Makamat Kitabi, Mecmu’a-i Ilahiyyat, Kitab Defteri, Fiitiilvvetname-i tarikat,
Siikkufename, Kirk Ambar. M. Sefik Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postniginleri,
(Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat ve Yayincilik, 2016), 109. Kilig, Anadolu Tasavvuf Tarihine
Notlar -I-, 101-116. Mahmut Erol Kilic, Muhyiddin Efendi’nin,1909 yilinda Meclis-i
Mesayihin reisligine getirildigini ve bu gorevi on yila yakin siirdiirdiigiinii belirtmistir
ancak Muhyiddin Efendi terciime-i hal’inde, bu goreve 1314/1897°de getirildigini
yazmistir, MSH.MMD.nr.1764/40.
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7. Mehmed Elifi / Elif Efendi (D. Istanbul 1266/1850- 0. 1345/1927):

Siitliice dogumlu Seyh Mehmed Elifi Efendi, Hasirizade Dergahi Sa‘diyye seyhi
merhim Seyh el-Hac Ahmed Muhtar Efendi'nin ogludur. “Hasirc1 Seyh” olarak da

bilinir.?’

Elif Efendi’nin daha ¢ocuk yastan itibaren tasavvuf, kelam, mantik, Arapca, Farsca,
tefsir ve hadis alaninda 6zel egitimler aldig1 ve kendisinin de Fiisusu’l-Hikem,
Fiituhat-1 Mekkiyye ve Semail dersleri verdigi ve ayni zamanda bir Mesnevihan
oldugu bilinmektedir.2*® Arapga ve Fars¢a pek ¢ok esere imza atan Elif Efendi,
Sadiyye tarikati hakkinda kaleme aldig1 risalesinin Enciimen-i ilmi’ye verilmesi igin
tezkire vermistir (1336/1918). Sanatkar bir kisilige sahip olan Elif Efendi’nin; sair,
yazar, hattat, Buharihan ve Mesnevihan oldugu, ayrica yeniden insa edilecek
dergahinin mimarisini iistlenecek kadar mimarlik bilgisine sahip, bir¢ok alanda farkli

meziyeti bulunan bir seyh oldugu goriilmektedir.?*°

3TMSH.MMD. nr. 1794/43. i1k egitimini Mesnevihan Hoca Hiisameddin Efendi'den alan Elifi
Efendi, daha sonra Eyiib'de Sahsultan ibtidai mektebinde Hoca Ibrahim Efendi'den ve
husis mu‘allimlerden ilim tahsil etmistir. Yiksek egitimini ve icdzetnamesini,
Hadimizade merhim Ahmed Hulisi Efendi ile Evkaf-1 Himayln Miifettisi Bayezid
Dersiamlarindan merhiim Sehri Ahmed Niizhet Efendi'den almistir. Tabibzade, Istanbul

Hankahlar Megayihi, 57.

28 Hiiseyin Kurt, Hasirizade Mehmed Elif Efendi 'nin Hayati, Eserleri ve Tasavvufi Goriisleri,
(Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Ana
Bilim Dali Tasavvuf Bilim Dali, 2003), 24-88. MSH.MMD. nr. 1794/43. Abdiilbaki
Golpmarl, Mevilana’'dan Sonra Mevlevilik, (Istanbul: Inkilap ve Aka, 1983), 321.

29 Tasavvuf, mantik, gramer ve edebiyat alanlarinda birgok eseri bulunmaktadir: ilm-i
Nahiv’den Huriif-1 Ma’ani’den bahseden Muhtarii’l-enba fi’l-hurGf ve’z-zurGf ve ba‘zi’l-
esma, Tiirkce ecel konusunda bir risale, Tiirkce ve Arapca mantiktan Isagogi risalesi
lizerine el-Mebde isimli bir serh, Semeretii’l-hadis fi’l-ma‘rifeti’n-nefs ve El-Barikat,
Tensitii’l-muhibbin bi-menakibi Hace Hiisameddin, el-Kelimatii’l-miicmele fi serhi’t-
Tuhfeti’l-miirsele, ed-Diirrii’l-menstr fi (min) hizineti esrari’n-nir, et-Tenbih, irsadii’l-

gavin bi-reddi nazariyeti Darvin ve Divan. Elif Efendi, Arapca oldugu kadar Mesnevi
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1296/1879’da hacca giden babas1t Ahmed Muhtar Efendi tarafindan tekkeye vekil tayin
edilen Elif Efendi, doniiste babasinin miinzevi bir hayati tercih ederek tekkeyi ona
birakmastyla heniiz otuz yasinda iken postnigin olmus (1319/1901) ve 1880 yilindan
tekkelerin kapatilmasina kadar gecen kirk bes yil boyunca bu dergdhin mesihat

vazifesini yliriitmiigtiir.24°

Meclis-i Mesayihin yedinci reisi olan Elif Efendi terclime-i halinde; 1000 kurus maagla
ve 7 Agustos 1324/1908’de Meclis riyasetine tayin edildigini sOylemektedir;
defterlerde de tayin tarihi 1908 olarak verilmistir. Ancak yukarida Muhyiddin
Efendi’nin riyasette oldugu tarihten bahsederken, onun da 1909 yilinda riyasette adinin
gectigine dair paylastigimiz mevcut arsiv belgesine gore, bu donemde rahatsizlik ya
da gorevlendirme gibi farkli sebeplere ve riyasetin bos birakilmamasi zaruretine
binaen, azalardan reislige zaman zaman kisa siireli gecislerle vekillik ya da gorev

degisimi/taksimi yasandig1 anlagilmaktadir. Zira 1908-1914 tarihleri arasinda Meclis-

okudugu i¢in Farsga’ya da vukufiyeti vardir; Hasirizade Divani’nda Fars¢a ve Arapga
siirler bulunmaktadir. Darvinizme reddiye olarak kaleme aldig1 makalesinde Elif Efendj;
“Islam, terakkiye mani degil, terakkinin amiridir.” anlam dairesinde bir savunma
mekanizmas ile, islam’in akla ve fenne muhalif olmadigini, deliller ve akla uygun
aciklamalarla yapilan hakikatleri Islam’m reddetmeyecegini savunmaktadir. Tensitii’l-
muhibbin bi-mendkibi Hace Hiisameddin adli eserinde ilimlerinden miistefid oldugu
hocalar1 Selahaddin Dede ve Hiisameddin Dede’yi anlatmaktadir. MSH. SAID. 49/9.
MSH.MMD. nr. 1761/33. Elif Efendi, Mimaride, tekkenin planin ¢izebilecek bir malumata
sahiptir. Kara, Osmanli Kiiltiiriinii Cumhuriyete Tasiyan Koprii Sahsiyetler, 53-58.
MSH.MMD. nr. 1794/43.

240 MSH.MMD. nr. 1793/32. Mehmet Akif Koseoglu, Istanbul’un 100 Tekkesi, (Istanbul:
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S Yaynlari, 2016), 62-63. Elif Efendi’nin babas1t Ahmet
Muhtar Efendi’nin vefatiyla 1319/1901 yilinda Siitliice’de Hasirizade Seyh Mustafa Efendi
Dergahina seyh olarak atandigi bilgisi yer almaktadir. MSH.MMD. nr. 1774/69. Elif
Efendi’nin birka¢ kez Siidliice Dergdhi’na talip oldugu ve Meclis tarafindan tayin
edildigine dair Meclis-i Mesayih defterlerinde kararlar bulunmaktadir (1319/1901). Aym
y1l Hasan Efendizade Cemaleddin Efendi’nin, Stidliice Hasirizade Dergdhinin mesihatine
Elif Efendi ile birlikte atanmasi i¢in arzuhal verdigi ve ayrica Seyh Siileyman Efendi’nin
vefatiyla, Dergahin Elif Efendi’ye tevcih edildigi goriilmektedir (1336/1917) MSH.MMD.
nr. 1758/76a; 1765/60. Mustafa Kara, Koprii Sahsiyetler, 53-58.
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1 Mesayih riyasetinde Elif Efendi bulunmaktadir ve Es’ad Efendi’ye birakincaya kadar

bu vazifeyi ifa ettigi bilinmektedir.?4!

Hasirizade Dergahinin son seyhi olan Elift Efendi, 1927°de vefat etmis ve tekkesinin

bahgesine defnedilmigtir.?*?

2.4.3. Meclis-i Mesayihin Diger Cahsanlari

Meclis-i Mesayihin reisleri yaninda yonetime yardimci unsurlar olarak; basta Meclis-
1 Mesayih azalar1 olmak {izere, miifettisler, nazirlar, katipler, mukayyitler ve

memurlar, yonetime katki saglamislardir.

Meclis ¢alisanlarmin kim olduguna dair tespitte yasanan en biiyiik sorun, aza
isimlerinin “Ahmed” “Ali” gibi ¢okca bulunan isimlerden olmasi, adlarin bir kiinyesi,
tinvanit veya farik bir vasfinin bulunmamasi, kim oldugunun tesbitinde nisbeten
kolaylik saglayacak ek bir isme sahip olmamasi ya da belirleyici bir 6zelliginin
belirtilmeden verilmesidir. Mesela seyhin mensup oldugu tarikat ile hangi tekkenin
seyhi oldugunun yazmasi ya da “Ali Enver veya Ahmed Mesud” gibi daha belirleyici

cift isimlerin olmasi; kisilerin tesbitinde hig siiphesiz kolaylik saglayacak ipuclardi.

Meclis-i Mesayih azalarindan Ali Efendi, karigikli§a sebep olacak kisilerden biriydi.
Bu belirsizligi Ali Efendi’nin; Revnakoglu ve Hiiseyin Vassaf tarafindan “Ali Fakri”

olarak bahsedilen zat ile ayni1 kisi oldugunu tespit ederek agmaya muvaffak olabildik.

! Mesihate tensip tarihi hakkinda muhtelif bilgiler bulunmaktadir. Hiiseyin Vassaf; Elif
Efendi’nin 1324/1907 tarihinde Meclis-i Mesayih riyasetine tayin edildigini; Mehmet Akif
Koseoglu ise 1907-1914 yillarinda bu gorevi ifa ettigini yazmistir, ancak bu miimkiin
gorinmemektedir, zira Muhyiddin Efendi bahsinde de ele aldigimiz iizere, Muhyiddin
Efendi’nin 1909 tarihinde Meclis-i Mesdyih reisi olarak maag aldig1 goriilmektedir ve
ayrica 1908 yilinda Elif Efendi’nin riyasete tensip edildigine dair Meclis kararn
bulunmaktadir. Mehmet Akif Koseoglu, Istanbul'un 100 Tekkesi, 62-63. Vassaf, Sefine-i
Evliya, 1/445-459. MSH.MMD. nr. 1766/54. Meclis-i Mesayih riyasetine tayin olunan Elifi
Efendi hakkinda ekseri mesayih-i kirdm taraflarindan memhir havale buyurulan mazbata.
MSH.MMD. nr. 1777/106-107; 1735/260, 331; 1755/255; 1794/43; BOA.BEO.
3625/271807. Bayram Ali Kaya, Tekke Kapisi, 251-253.

242 Koseoglu, a.g.e., 62-63.

113



Bir diger sorun, Kasimpasa Mevlevihanesi postnigini ve Meclis reisi olan Ali Efendi
ile ilgiliydi. Yukarida ifade ettigimiz {izere, arsivde isminin sadece Ali Efendi olarak
geemesi, Mevlevi kaynaklarinda ise Ali Riza olarak verilmesi arastirma sonucu elde
edilebilen bilgiler olarak sonuca ulasmamizi sagladi. Ayn1 donem Meclis kararlarinda,
biri Meclis-i Mesayih reisi diger ikisi Meclis azasi olan li¢ Ali Riza Efendi’den
bahsedilmesi, Meclis tarihi ile ilgili bilgilerde arastirmacilarin yanilmasina neden
olmustur. Bu isimler; Kasimpasa Mevlevihanesi seyhi ve Meclis-i Mesayih reisi Ali
Riza Efendi; digerleri Kefevi Dergahi seyhi ve Meclis azas1 Ali Riza Vasfi Efendi ile
Ali Riza Fakri Efendi’dir.?*?

a) Meclis-i Mesdyih Azalar

Meclis-i Mesayih azalarini basta Meclis-i Mesayih kararlar1 altinda ismi bulunanlar
olmak iizere, Salnameler ile Osmanli arsivinden tesbit etmeye calistik. Meclis
mensuplarinin terciime-i hal bilgilerini ise defterler, arsiv belgeleri ve konu ile ilgili
kaynaklardan aragtirdik. Tasnifte iki seyhin hem azalik hem de riyaset gorevi

bulundugu i¢in, tez kapsamimiz i¢inde gegen tarihteki gorevini baz alarak inceledik.

2 Mine Durmus, 1906 yilinda Meclis defterlerinde aza olarak ismi gegen kisinin Kasimpasa
Mevlevihanesi seyhi Ali Riza Efendi oldugunu diistinerek, 1906 yilinda Ali Riza
Efendi’nin vefat ettigini bunun miimkiin olmadigin1 yazmaktadir. Oysaki orda ismi gegen
Ali Riza Efendi; 1317/1900-1323/1906 yillarinda azalik gérevinde imzas1 bulunan Ali Riza
Vasfi Efendi’dir. Durmus, Meclis-i Mesayih Il. Abdiilhamid Devrinde Tarikatlar, 102.
Defterlerde 1298/1881 tarihli kararin altinda ve sadece bir kere adi1 gecen Sira-y1 Devlet
azasindan Hiiseyin Tevfik’in Maliye Nezareti tezkiresi bulunmaktadir. MSH. MMD.
nr.1762/25. Mehmed Siireyya; Divrikli Mehmed Hamdi Efendi’nin oglu (D.1286/1869-
V.1305/1887), miiderris, Galata ve Bilad-1 hamse Mollasi1 ve ayn1 zamanda Mekke-i
Miikerreme kadis1 olan Hiiseyin Tevfik isimli alim bir zattan bahsetmektedir. Mehmed
Siireyya Bey, Sicill-i Osmani, haz. Seyit Ali Kahraman, (Istanbul, 1994), 557, (Siileyman
Sevket’in hasiyeli niishasi, Belediye Ktp., nr. 688/4°te). Mustafa Kara, istanbul’un en
meshur  mersiyehan1  olarak  tanmnan  bir  Hiiseyin  Tevfik  Efendi’den
bahsetmektedir.1266/1849 Uskiidar dogumlu ve babasi Gizlice Evliya Zaviyesi seyhi
Mehmed Muhlis Efendi olan bu zatin, babasinin vefatiyla bu zaviyeye postnisin olarak
tayin edildigi bilinmektedir.1324/1906 yilinda vefat etmistir. Mustafa Kara, Buhara Bursa
Bosna Sehirler/Sufiler/Tekkeler, (Istanbul: Dergah Yaynlari, 2012), 520. MSH. MMD.
nr.1795/20-7A.
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Bunlardan Es’ad ve Siikiti Efendileri, 1909 6ncesi Abdiilhamid Han devrinde azalik
gorevinde bulunduklari ve riyaset gorevlerinin II. Mesrutiyet (1326/1909) sonrasina

denk gelmesi nedeniyle azalik donemine rastlayan boliimde ele aldik.

1. Ahmed Mehmed Kerameddin Efendi (D. Istanbul 1274/1857-0.1934):2%4

Uskiidar Nasuhi Hankahinda dogan Ahmed Kerameddin Efendi’nin babasi ve aym
zamanda seyhi Seyyid Seyh Mehmet Muhyiddin Efendi’dir. Sa‘bani/Nasthi halifeligi
bulunan ve yirmi yil bu tekkede hizmet eden Kerameddin Efendi, Uskiidar
Dogancilar’daki Nastihi Hankahinda postnisinlik vazifesi tistlenmistir, nesebinin Hz.

Peygamber’e (sav) dayandigi soylenir. 4

Muallimin/Mektebi Muallimligi gorevlerinde bulunan Ahmed Kerameddin Efend;;
1322/1905 tarihinde Adliye Nezareti Muhdsebe Kalemi Miimeyyizligi gorevine
ilaveten Meclis-i Mesayih azaligina tayin edilmis; ayni anda iki memuriyet ve iki
yerden maas alamayacagma dair kanun ¢ikana kadar Meclis-i Mesdyih azaligina
devam etmistir. Kerameddin Efendi, babasiin vefatiyla Meclis azaligindan istifa
ederek asli vazifesi olan Muhasebe Miimeyyizligine donse de emekli olduktan sonra
tekrar Meclis azaligina getirilmis ve 1327/1910-1331/1914 yillarinda bu gorevi
stirdiirmiistiir. Bir siire verdikten sonra 1339/1921°de Meclis-i Mesayih azas1 Hagim

Efendi’den bosalan kadroya tekrar Kerameddin Efendi getirilmigtir.24®

Postnisinlik, muallimlik ve memuriyet vazifeleri yaninda kalem erbabi bir zat olan
Kerameddin Efendi’nin; gérev yaptig1 tekkenin postnisinleri hakkinda yazdigi bir eseri
bulunmaktadir ve tekkeler kapatilana kadar Nasuhi tekkesinde postnisin olarak hizmet

ettigi bilinmektedir. 1340/1921 yilinda padisah karariyla emekliye sevkedilen

24 MSH. SAID. 230/18, 3975/B.

245 Revnakoglu, Revnakoglu ' nun Istanbul’u, 111/1096. MSH.MMD. nr. 1794/18/1761/11-5;
BOA. IST. MSH.SAID.230/18. 1909 yilinda, Nakibii’l-Esraf oldugu tasdiklenerek
kendisine “siyadet hiicceti” verilmistir. Esra Yildiz, Seyhiilislamlik Belgelerinde H:z.
Peygamber’in Ilmi Mirasi, (1879-1924) Yillar: Seyyid Ulema Biyografileri, 158.

2 Miimeyyiz: Katibin yazdigim inceleyen ve temize ¢eken gorevliye verilen isimdir. Orhan
Dogan, “Tanzimat Sonrast Osmanli Mahkemelerinde Gorev Yapan Yardimci Adliye
Caligsanlan”, Adalet Dergisi, 62-63, (2019 1-2); 540. BOA. Y.PRK.ZB. .21/73; Vassaf,
Sefine-i Evliya, IV/80. MSH.MMD. nr.1777/008, 106-107; 1776/004, 31; 1779/61, 64.
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Kerameddin Efendi’nin 1925°te tekkelerin kapatilmasiyla derin bir hiizlin yasadig1 ve
Seyh Sa’ban-1 Veli Asitanesi ve Hankahindan ¢ikmadig1 ve kalan émriinii tekkesinin

mesrutasinda gegirdigi rivayet edilir.?*’

Ahmed Kerameddin Efendi; Karacaahmed Mezarliginda, Sair Nabi’nin yakininda

medfundur.?*®

2. Ahmed Mesud Efendi (D.? -0.1332/1914):

Ahmed Mesud Efendi, Mehmed Nureddin Efendi’nin oglu, Merkez Efendi Dergahi
seyhi Nureddin Efendi’nin torunudur. Kirk sene bu dergahta postnisinlik vazifesi
yiirliten Ahmed Mesud Efendi’nin, seyhligi gibi Meclis-i Mesayih azalig1 da uzun
yillar devam etmistir (1312/1894-1332/1916).24°

Azalig1 esnasinda ilkin, Uskiidar’da Sacli Hiiseyin Efendi Dergahi seyhinin vefatiyla
biraderi Ahmed Nurullah Efendi’ye (1312/1894); bir sene sonra da Sehremini’nde
Cuma Tekkesi (diger adiyla Ummii Sinan Zaviyesi) seyhi Zekaizade Seyh Ibrahim
Stikrullah Efendi’nin vefatiyla oglu Mustafa Enver Efendi’ye vekillik yapmistir
(1313/1896). Uskiidar Sacl Hiiseyin Dergahi seyhi Yunus Efendi’nin vefatiyla yerine
getirilen kardesi Ahmed Nurullah Efendi’ye de Ahmed Mesud Efendi’nin niyabet
ettigi bilinmektedir. Ahmed Mesud Efendi’nin vefatiyla miinhal kalan Merkez Efendi
Dergahi mesihat cihetinin, yetiskin ¢aga erisinceye kadar Zekai Efendi’nin vekaletinde

oglu Nureddin Efendi’ye tevdi edildigi bilinmektedir.2>°

Ahmet Mesut Efendi, Hz. Merkez Tiirbesi’nde kardesinin yaninda medfundur.?>!

247 Seyhi's-Sufi fi Menakib-1 Pir Nastihi" isimli Hz. Nasuhi ve siilalesi hakkinda yazilmis bir
eseri bulunmaktadir. Eserde; Hazret-i Pir Nasuhi’nin menkibeleri, tarikatin adab ve usulii
ile 1ilgili bilgiler yaninda, Halveti-Sabaniyye tarikati seyhlerinin terciime-i halleri
bulunmaktadir. Esra Yildiz, Seyhiilislamlik Belgelerinde Hz. Peygamber’in Ilmi Mirasi,
(1879-1924) Yillar1 Seyyid Ulema Biyografileri, 158. Vassaf, 1V/81; MSH.MMD.
nr.1794/18; 1779/64-112; 1757/49.

248 Koseoglu, Istanbul’'un 100 Tekkesi, 243.
24 MSH.MMD. nr.1777/106-107. Tabibzade, Istanbul Hankahlar, 9.
20 MSH.MMD. nr. 1772/193, 284;1758/43b, 66b. Vassaf, 111/459;

21 Vagsaf, 111/459. Tabibzade, 9.
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3. Ahmed Rif*at Efendi (D. 1283/1867-0. 1337/1918):

Seyh Cemal Efendi'nin oglu ve Sokullu Tekkesi Seyhi Mustafa Hullsi Efendi'nin
halifesidir. Ahmed Rif'at Efendi Meclis-i Mesayih Reisi Ahmed Muhyiddin

Efendi’nin katildig1 bir merasimle posta oturmustur (1314/1896).252

Meclis-i Mesayihte bes y1l kadar azalik gérevinde bulundugu bilinen Ahmed Rif*at
Efendi ile ilgili Mehmet Akif Koseoglu; 1905-1907 yillar1 arasinda Meclis-i Mesayih
a‘zaliginda bulundugunu ve devranda mahir oldugunu sdylemektedir, ancak Rif’at
Efendi’nin bu tarihten 6nce de meclis azasi oldugu bilinmektedir, zira Meclis-i

Mesayih defterlerinde 1901-1906 yili toplantilarinda imzasi bulunmaktadir.?>?

1918 yilinda vefat eden Ahmed Rif‘at Efendi, vasiyetine binaen Merkez Efendi

Dergahi civarindaki Ugler Kabristani’na defnedilmistir.>>

4. Ali Asim Efendi (D.? -O. 1316/1899):

Ali Asim Efendi, Beypazarli Hasan Efendi’nin ogludur. Beypazarh Hafiz Seyyid Ali
Asim Efendi adiyla maruftur. Bayezid Medresesi dersiamlarindandir ve Ankarali Haci

Hasan Efendi’nin halifesidir.23?

[lmiye icazetnamesi yaninda 1296/1879 tarihinde Naksi tarikatinden icazeti ve
halifeligi bulunan Ali Asim Efendi, Dervis Safveti Pasa Tekkesinde postnisinlik
vazifesi ylriitmistir (/285/1868). Tekke idaresinde ciddi ve hassas davranan Ali
Asim Efendi’nin mesuliyetinden ¢ekindigi icin dervisandan kimseye hilafet vermedigi
rivayet edilir. 1306/1888-1307/1889 yillarinda Meclis-i Mesayih azali§i gorevinde
bulunan ve kidemli olmasina ragmen belirli bir siire bedelsiz olarak bu vazifeyi
yiiriiten Ali Asim Efendi’ye, azalikta bir kadro bosalinca 6deme yapilmaya

baslanmustir. Safveti Pasa Tekkesinin imamligim da yapan Hafiz Ali Asim Efendi’nin,

22 K oseoglu, Surici Istanbul 'un Tekkeleri, 428-429.
233 1775-1769-1770 Nolu Meclis-i Mesdyih Defterleri.
24 Koseoglu, a.g.e., 428-429.

3 A.g.e., 345. BOA.DH. SAIDd...44/183; Revnakoglu, V/2114.
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bu gorevi esnasinda ayrica Ankara Haci Bayram Veli Camii imamet ve hitabet

cihetlerini talep ettigi bilinmektedir.>>¢

Altmis ii¢ yasinda vefat eden Ali Asim Efendi’nin yerine, oglu Ahmet Refik (Ak)
Efendi’nin (D.1285/1868 istanbul) talip oldugu ve Meclis-i Mesdyihe basvurdugu
goriilmektedir. Arzuhali kabul edilen ve tekkenin son seyhi olarak Safveti Pasa
Dergahina postnisin olan Ahmet Refik Efendi’nin, on yil kadar bu vazifeyi yliriittigi

ve babasi gibi altmis {i¢ yasinda vefat ettigi bilinmektedir.2>’

Ali Asim Efendi, Eyiip Kasgari Naksi Tekkesinde medfundur.258

5. Ahmed Nazif Efendi (D.? -0.2):

Hakkinda fazla bir bilgiye ulasamadigimiz Hafiz Ahmed Nazif Efendi, Mirahor
Dergahi seyhidir.1304/1886 yillarinda Meclis-i Mesayih azasi olarak gorev yapmuistir.
Nazif Efendi; daha dnce bahsettigimiz, Meclis-i Mesayih azasi iken Meclis’in sundugu

imkanlardan digerlerinin faydalanmasi i¢in gorevden alinanlardan biridir.2>

Meclis-i Mesayih defterlerinde, Hafiz Ahmet Nazif Efendi’den bosalan mesihat
vazifesine tayini talebiyle, oglu Necmeddin Efendi’nin verdigi arzuhalinden

(1312/1894); babasinin bu tarihlerde vefat ettigi anlasilmaktadir.?®°
6. Ali (Fakri) Efendi (D. Istanbul 1270/1854/-0. 1845/1929): 2%

Seyh Ali Riza Efendi’nin ismi Seyh Ali, mahlast Riza’dir; Seyh Seyyid Ali Efendi
olarak bilinmektedir. Seyh Mehmet Emin Efendi’nin ogludur. Ancak Revnakoglu ve
Vassaf; isminin, “Ali Fakri” oldugunu sdylemektedir. Nesebinin Abdiilkadir

26 MSH.MMD. nr.1765-1769 nolu Meclis-i Mesayih Defterleri. Revnakoglu, V/2113-2114.
Koseoglu, Istanbul 'un 100 Tekkesi, 164. BOA.SD.129/6; BOA.A]. MKT.NZD. 874/70.

»T BOA.DH. SAIDd.44/183. Revnakoglu, V/2114. BOA. DH.SAIDd. 47/283; MSH.MMD.
nr. 1765/29; 1773/76.

8 4.ge, VI2113-14.
29 MSH.MMD. nr. 1769/222.
260 MSH.MMD. nr. 1764/152.

261 BOA.MSH. SAID. 117/17, 1343/B.
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Geylani'ye dayandigi rivayet edilir.?%?

Seyh Ali Riza Efendi egitimini ve icazetini, arasinda babasinin da bulundugu bir¢ok
degerli alimden almistir. Uskiidar Selim Baba Cinar Tekkesinin meshur seyhi Omer
Hulusi Efendi’den Naksi hilafeti ve ayrica Siinbiillyye ve Rifa’iyye icazetleri bulunan
Ali Fakri Efendi ile ilgili Hiiseyin Vassaf; asil hilafetinin Sa’diyye tarikatinden
oldugunu ve diger icazetlerinin ise teberriiken verildigini, sdyler. Uskiidar’da Hallag
Baba Tekkesi seyhi olan babast Mehmed Emin Efendi’den sonra bu tekkede posta
oturmustur. Ancak Ali Fakri Efendi’nin bu tekkeyi daha sonra, kendi rizasiyla Ahmed
Ferid Efendi’ye biraktig1 bilinmektedir.2%

Ali Riza Efendi; Unkapani civarinda bulunan Seyyid Ahmet el-Buhari Dergahinda
dervis olarak hizmet etmekten gurur duydugunu (1323/1906); Arapca-Fars¢a-Tiirkce
konustugunu ve yazdigini ancak basilmis bir eseri bulunmadigini terciime-i halinde
belirtmistir. Revnakoglu; Ali Fakri Efendi’ye mazbata verilerek Seyh Ahmed Buhari
Tekkesine tayin edildigini ancak Siikutizade Muhammed Serif Efendi, Neccarzade
Mustafa Rizaeddin ve Fethi Efendizade Semseddin Efendilerin karara itiraz ettiklerini,
buna ragmen Meclis ¢okluguyla tevcihin gerceklestigini, anlatir (1324/1906). Ali
Fakri Efendi ayrica, Seyh Ata Efendi’nin azliyle bosalan Uskiidar Ozbekler Tekkesi
mesihatine; resid olmayan evladi Necmeddin Efendi’ye vekalet etmek iizere

gorevlendirilmistir (1911-1912). Ali Fakrl Efendi’nin, Buhari Tekkesi seyhligi

262 Vassaf, 11/105. Ali Riza Efendi, Abdulkadir Geylani siilalesine bagli oldugunu gosterir

siyadet belgesinin kayboldugunu soyler.

263 Revnakoglu, 11/910. MSH.MMD. nr. 1795/05/A. Babali Niifus kitabetinde 1500 kurus
maagsla memurluk yaptig1 ve yine kendi arzusuyla bu gorevden ayrildigi ve kendini irsada
verdigi anlatilmaktadir.Unkapani’nda Seyyid Ahmet el-Buhari Dergdhinin seyhi Mehmed
Ali Efendi’nin vefatiyla (1324/1907) kendisi de tekkelerin kapatilmasina kadar bu tekkenin
postnisinlik vazifesini tistlenmistir ancak mesthat vazifesi yaninda imamlik ve muallimlik
cihetlerinde de gorevlidir. Revnakoglu, I1/909-910.Vassaf, hilafet verdigi Hiiseyin
Sa’deddin Efendiye mesihatini de biraktigini yazmistir. Vassaf, Sefine-i Evliya, 11/108.
Hallac Baba Dergéhi1 seyhi Hiiseyin Sadeddin Efendi, miirsidinin Ahmed el-Buhari
Dergahi seyhi Seyh Ali Fakri es-Sadi Efendi oldugunu sdyler. Sadik Albayrak, Son Devir
Osmanli Ulemasi, (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir isleri Daire Baskanlig1,1996),
5/117.
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yaninda (1324/1906) “mesayih namina aza” sifatryla Meclis’te imzast bulunmaktadir
(1333/1915-1338/1920). Meclis-i Mesayihteki gorevinden once higbir riitbe ve nisani
olmayan Ali Riza Efendi, Meclis-i Mesdyih azasi oldugu yillarda (1304/1886-
1310/1893) es zamanl olarak Ahmed el-Buhari Dergahi seyhliginde bulunmustur.
Meclis azaligina, ilk 6nce 600 kurus maasla baslamis ve bu vazifeden en son 2000
kurusla 1336/1920’de emekli olmustur.?%*

Mehmed Akif’in yakin dostlarindan olan Ali Efendi’nin, Tiirk¢e ve Farsca siirleri

bulunmaktadir, Sahra-y1 Cedid Mezarligi’nda medfundur.?%

264 1k egitimini, Uskiidar'da Valide CAmii’nde Kara Hiiseyin Efendizdde Ahmet Asim Efendi
ile Vildan Faik Efendi’den almistir (1314). Sa‘diyye tarikat icazetini Uskiidar'da Abdiilhay
Efendizdde Abdiilhalim Efendi Dergahi postnisini babast Seyh Emin Efendi’den
(1290/1873); Naksi icazetini ise Uskiidar'da Selim Baba Dergihi seyhi Naksi Omer
Efendi’den almistir. MSH.MMD. nr. 1795/50; 1761/08-4. Kara, Din ile Modernlesme
Arasinda, 272-274; Cebecioglu, Allah Dostlart 7, 368. Revnakoglu, a.g.e., 1I/910.
Koseoglu, Istanbul 'un 100 Tekkesi, 252-253. Vassaf, V/105-112. MSH.MMD. nr. 1779/45.

25 A ge., V/105-112.
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8. Ali (Riza) Vasfi Efendi (D. Istanbul 1267/1851-0.1328/1910)

Kefevi Dergahi seyhi Hace Muhammed Rasid Efendi’nin oglu olan Ali Vasfi
Efendi’nin, Murad Molla Dergahi seyhi ve Meclis-i Mesayih azast Mehmed Arif

Efendi’nin halifelerinden oldugu bilinmektedir.?¢’

Naksi/Miiceddidi icazeti olan Ali Vasfi Efendi, hocasinin vefatiyla bosalan mesihate
talip olmus ancak posta Vezirzade Rodoslu Ali Talip Efendi oturdugu i¢in, mesihatte
gorevlendirilememistir. O zamana kadar bir Naksi-Miiceddidi koluna mensup olan bu
tekkenin, Ali Talip Efendi ile Naksibendi-Halidi koluna gectigi rivayet edilir. “Kefevi
Tekkesi Seyhi Vasfl” namiyla manzum bir imza kullanmakta olan Ali Vasfi Efend;;

babasi Rasid Efendi’nin vefatiyla, bu dergéha postnisin olmustur.?68

Tabibzade’nin, sair; Revnakoglu’nun muharrir, imam, seyh, sair ve kahve adami
olarak vasfettigi Seyh Vasfi Efendi’nin, Kefevi nami diger Kesfi Efendi Dergahi
seyhligi yaninda, tekkeye mesrut olan mektebin hocaligi ile Hafiz, Cami Divani ve
Mesnevi dersleri verdigi bilinmektedir. Birka¢ kahvenin miidavimi, rint-mesrep ve
siradisi bir seyh olan Vasfi Efendi’nin; mektep muallimligi ve eser yazmakla mesgul

olmasi gibi nedenlerle tekkesinde diizenli olarak bulunmadig rivayet edilir.?6°

266 Albayrak, 1/375. M. Akif Koseoglu, Vasfi Efendi’nin ismini Sair Ali Riza Vasfi olarak
vermistir. Koseoglu, Surici Istanbul Tekkeleri, 271.

267 Sadik Albayrak, ismini Mehmed Rasit Efendi olarak vermistir. A.g.e., 374. Seyh Rasid
Efendi, donemin kurralarindandir. Revnakoglu, 11/723. Tabibzade, Istanbul Hankdhlar
Mesayihi, 12. Vasfi Efendi, Gelibolulu Hoca Tahir Efendi’den, Mesnevi ile Mola Cami ve
Hafiz divanlarmi okumustur. Mustafa Ozsari, “Seyh Vasfi”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari,
2010), 39/71-72.

268 Revnakoglu, 11/639. ilk egitimini babasindan almistir. Ahaveyn Mustafa Efendi’den Serh-
i akaid, Gelibolulu Haci1 Tahir Efendi’den Mesnevi, Hafiz ve Cami Divani okumustur.

Mekteb-i Kudat’ta muallimlik yapmistir. Vassaf, C.11/261; Revnakoglu, I1/715.

269 Tabibzade, Istanbul Hankéhlar: Mesayihi, 12. Revnakoglu, 11/715-723; Koseoglu, Surigi
Istanbul Tekkeleri, 271-272. Muallim Naci ile yakin dost olan Vasfl Efendi; Gelibolulu
Hoca Tahir Efendi’den Mesnevi, Cami ve Hafiz dersleri almistir. Eserleri: Cezebat,
Levami, Barika, Muhadarat, Reyahin, Soyle Bdyle, Metali, Feyz Abad, Kelimat-1

Islamiyye, Hikemiyat-1 Islamiyye, Nahv-1 Osmani, Sarf-1 Osmani, Sevatr’, Miingeat-1 Seyh
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Ali Vasfi Efendi, 1317/1900 yilinda Meclis-i Mesayih azaligina getirilmis ve
1323/1906 yila kadar bu gorevi siirdiirmiistiir. 1327/1909 tarihli Elif Efendi
riyasetindeki Meclis-i Mesayih toplantisinda, Meclis azas1 ve Kefevi Dergahi seyhi
olarak “Vasf1” ismiyle imzas1 bulunmaktadir. Tasavvufta nisbeti, Naksi tarikati Murad

Molla Dergahi seyhi Seyh Haci Arif Efendi’dendir.?”

Riisdiyelerde ve Mekteb-i Niivvabda muallimlik yapan Ali Vasfi Efendi, Muallim
Naci ile Terciiman-1 Hakikat, Saadet ve Miiriivvet gazetelerinde ¢alismistir. Muallim
Naci’nin “Edebiyat Mektebi”ne mensup iistad sairlerden biri olan Ali Vasfi
Efendi’nin, Muallim Naci’yle beraber telif ettigi “Soyle Boyle” isimli risalesi yaninda

baska eserleri de bulunmaktadir.?”!

Basarilarindan dolay1 kendisine glimiis imtiyaz madalyas1 verilen Ali Vasfi Efendi’nin
1324/1909°da aniden vefat ettigi ve babasinin kabrine defnedildigi bilinmektedir.
Vasfi Efendi’den sonra yerine, yast kiigiik oldugu i¢in, niyabetle Abdiilkadir Naci
Efendi gegmistir.7?

Ali Vasfi Efendi’nin mezar1 Draman Camii Haziresi’ndedir.?”?
9. Ali Semseddin Efendi (D. Istanbul 1270/1853-0. 1926):%"*

Seyh Ali Semseddin Efendi, Seyh Mehmed Fethi Efendi'nin ogludur. Nesep itibariyle

Yazicizdde Mehmed Efendi’nin siilalesine mensuptur.

Vasfl, Muharrerat-1 Seyh Vasfi. Seyh Vasfi Efendi ayn1 zamanda Draman Cami imamiydi,
ancak oraya da gitmedigi igin yerine vekil bulundurdugu soylenir. BOA.I.TAL.227/3.
Vassaf, 11/261.

710 Albayrak, 1/374; MSH.MMD. nr. 1777/106-107; 1774/001, 39, 121, 142; 1775/34, 101,
138.

2! Vassaf, 11/261; Albayrak, 1/374.
22 A.ge., C.I1/261. MSH.MMD. nr. 1767/11.

273 Mustafa Ozsar1, “Seyh Vasfi”, 39/71-72.1899/1317 yilinda Kefce Dede Dergahi mesihat
mutasarrifi olan Mahmud Efendi’nin vefatiyla yerine damadi1 Sevki Efendi getirilmistir.

MSH. MMD. nr. 1773/110.

274 MSH. SAID. 254/40.
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Fethi Efendi Tekkesi’nde dogan Ali Semseddin Efendi’nin babasi yedi yasinda vefat
edince, kendisine vekalet etmek iizere, Tasliburun Tekkesi seyhi Siileyman Sidki
Efendi gorevlendirilmis ve 20 yasina gelince posta oturmustur. Sa‘diyye tarikatinden
hilafet alan Ali Semseddin Efendi; 1290/1873 yilinda, Uskiidar Kefcedede
Mabhallesi’nde bulunan Seyh Fethi Efendi Dergahina seccadenisin olarak tayin

edilmistir (1334//1917). %7

Dersaadet’te fahri gorevlerde bulunan Semseddin Efendi’nin terciime-i halinde verdigi
bilgilere gore; 1306/1889 tarihinde Meclis-i Mesayih azaligina getirilmis, mesrutiyetin
ilanindan bes ay sonrasina kadar yaklasik yirmi yil bu gorevi ifa etmis; ayrildiktan

sonra bir daha bagka bir devlet memuriyetinde bulunmamistir.’®

33 yil Fethi Efendi tekkesinde postnisinlik vazifesi yiiriiten Ali Semseddin Efendi’nin,
vefat ettiginde hi¢ halifesinin olmadig: bilinmektedir (1892-1925).

10. Ebulfeyz Efendi (D.1243/1828-0.1331/1913):

Ebulfeyz Efendi, Seyh Necati Efendi’nin ogludur. Eyiip’te bulunan Sah Sultan
Dergahi seyhidir. Seyh Esad Efendi’nin istifasiyla, onun yerine Meclis-i Mesayih
tarafindan Meclis-i Mesayih azasi olarak tayin edilmistir (1316/1899).2"7

510 kurus azalik maags1 alan Ebiilfeyz Efendi’nin bu gorevi (1316/1899-1323/1906)
yillarinda ifa ettigi goriilmektedir. Ebiilfeyz Efendi’nin Eyiip Mihrisah Sultan Tiirbesi
hatm-i hace mutasarrifi Kasgari Dergahi postnisini seyh Mehmed Asir Efendi’nin

25 Oviig, Uskiidar Tekkeleri Orneginde Devlet Tekke Iliskileri, 589. BOA. BEO.1635/122594;
MSH.MMD. nr. 1794/24. Uskiidar’da Seyfettin Efendi Dergahindan bosalan yerin,
Ahmediye’de bulunan fethi Efendi Dergahina tahsis edildigi bilinmektedir. BOA. SD.
330/16. Banisi I. Ahmed olan bu tekkenin 6nce Celveti iken daha sonra Sa’di tarikatine
gecmistir; Malatyali Ismailaga kiilliyesi iginde tesis edilmis bir tekkedir. Bugiin tekke
binasindan ve tiirbesinden eser kalmamistir. Oviig, Uskiidar Tekkeleri Orneginde Devlet

Tekke Iliskileri, 584-585. MSH.MMD. nr. 1794/24.
76 Agk., 24.

27T MSH.MMD. nr. 1765/33.
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vefatiyla yerine basvuruda bulunmus; talebi kabul edilerek bu tiirbeye atamasi

yapilmustir (1320/1903).278

Seyh Ebulfeyz Efendi vefat edince (1331/1913), yerine tevcihi uygun goriilen biiyiik
oglu Burhan Efendi, saglik sorunlari sebebiyle bu gorevi ifa edemeyecegini ve
mesihati kiigiikk kardesi Mustafa Saim Efendi’ye birakmak istedigini bildirmistir.
Bunun {izerine Eylip Bahariye’de bulunan dergahin postnisinlik ciheti, Hafiz Mustafa
Saim Efendi’ye tevcih edilmistir (1331/1913). Ayn1 zamanda Eyiip’te Mihrisah Valide
Sultan Tiirbesinin hatm-i hacegan cihetinin de mutasarrifi olan Seyh Ebulfeyz
Efendi’nin vefatiyla, bu goreve Seyh Murat Zaviyesi seyhi Abdiilkadir Efendi tayin
edilmistir (1331/1915).27°

11. Kemaleddin Efendi (D. Istanbul 1257/1841-0. 1332/1914):

Abdiilvahid Kemaleddin el-Mecdi ya da Balat seyhi olarak bilinen Kemaleddin
Efendi, Hafiz Muhammed Sakir Efendi’nin ogludur. Hafiz Kemaleddin Efendi, Koca
Mustafa Pasa Dergahi seyhi Riza Efendi’nin de halifesidir. 2%°

Kemaleddin Efendi, Siinbiiliyye tarikatinden, Balat Ferruh Kethiidd Dergahinin
seyhidir. Halvetiyye’nin Siinbiiliyye koluna bagli Balat’ta bulunan bu tekkenin
Istanbul’un fethi akabinde kurulmaya baslanan tekkelerden biri oldugu rivayet edilir.
Kemaleddin Efendinin vefatina kadar bu tekkede postnisinlik yaptig1 bilinmektedir.
Siitliice Hasirizade Tekkesi’nin zakirbagist babasinin vefatiyla, tekkenin 17. seyhi
olarak posta gegen Kemal Efendi’nin; Halveti-Siinbiili, Halveti-Sabani ve Melami,

Halveti-Giilseni, Naksi-Miiceddidi tarikatlarindan hilafet aldig1 bilinmektedir.?8!

28 MSH.MMD. nr. 1777/106-107; 1773/82, 136; 1774/32, 134, 94, 140; 1775/130; 1765/79;
27 MSH.MMD. nr.1735/210; 1758/22a; 1736/86.
280 Koseoglu, Istanbul 'un 100 Tekkesi, 115.

281 1782 numarah Tekke Defteri’nde; birkag kez uyarildig1 halde Ferruh Kethiida Dergahina
kaydmin yapilmadigina dair ihtar edildigi bilgisi yer almaktadir. MSH. MMD. nr. 1782/12;
1761/08-2. Kbseoglu, 36, 115. Hiiseyin Vassaf; Kemaleddin Efendi’nin yazar, bestekar ve
musikisinas biri oldugunu sdylemektedir. Revnakoglu da devranin en zor usiillerinde dahi
istad oldugunu, o geldiginde meydanin kendisine birakildigini ve ayrica giizel sesiyle

Mevlid-i serif ve Mi’raciyye okudugunu soyler. Virdii’l-Azami’l-Kemaliyye isimli bir
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Meclis-i Mesayih bazi donemlerde, azalarda degisiklige gitmistir; bu donem Meclis-i
Mesayih azaligina getirilenler arasinda Kemaleddin Efendi de bulunmaktadir.
Kemalettin Efendi, (1306/1888-1308/1890) yillarinda Meclis-i Mesdyihte azalik

vazifesi yapmigtir. 282

Kemaleddin Efendi’nin vefatiyla, yerine tekkenin son seyhi olan oglu Hiiseyin
Necmeddin Efendi ge¢mistir. Seyh Kemaleddin Efendi tekke haziresinde medfundur,

tasi olmayan kabir ona aittir.?%3
12. Mahmud Nureddin Efendi (D. Tirhala 1281/1864-0.1337/1920):?%

Bugiin Yunanistan sinirlar1 igerisinde bulunan Tirhala sancagi ulemasindan,
Dizdarzade Yusuf Ramazan Efendi’nin oglu olan Mahmud Nureddin Efendi’nin; ilk
egitimini Tirhala kasabasinda aldig1 ve o zaman Tiirkiye’ye bagli olan bu sancagin
Yunanistan’a birakilmasiyla ailesiyle Istanbul’a gd¢ etmek zorunda kaldiklari

bilinmektedir.28>

Istanbul’a gelince Fatih dersiamlarindan on bes sene ilim tahsil eden Mahmud Efendi;
0 donem Yunanistan ile muharebede bulunan Osmanli devleti tarafindan, Yunanca

bildigi ve Belediye Reis Muavinligine asina oldugu i¢in, Mahkeme-i Mabhsiisa-i

eseri bulunmaktadir. Sadeddin Niizhet Ergun, “Tiirk Musikisi Antolojisi’nde (s.658);
Kemaleddin Efendi’nin, Giilseni savtlarin tiimiine vakif oldugunu hatta Miraciye’nin
kaybolan “neva” bahrini yeniden besteledigini ancak Nayi Osman Dede’nin viis’atine

ulagamayan eserin tevecciih gormedigini, sdyler. Revnakoglu, , 11/773-775.

2821765-1769-1770 Nolu Meclis-i Mesayih Defterleri. MSH.MMD. nr. 1769/222.
Atiyyelerden faydalanilmasi i¢in yapilan gorev degisikliginden daha 6nce bahsetmistik.

BMSH.MMD. nr. 1758/47b; Revnakoglu, 11/774. Revnakoglu, oglunun ismini Mehmed
Necmeddin Efendi olarak vermistir. Kemaleddin Efendi’nin vefatiyla yerine halifesi
Muhammed Muhyiddin Efendi’nin uzun yillar vekaleten seyhlik yaptigi bilinmektedir.
Koseoglu, 115.

284 MSH. SAID. 3/10, 15D.

2 MSH.MMD. nr. 1795/59. Babas1 Meclis-i De‘avi azaliginda bulunmustur ve hayattayken
Dizdarzade (kale bekgisi, komutani) olarak bilinse de vefatindan sonra kendi adiyla
anilmaktadir. Ilk ve orta egitimini bu kasabada almis ancak bu sancagin 1897°de

Yunanistan’a ilhakiyla birlikte babastyla Istanbul’a gelmistir.
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Fevkalade Mustantiklig1 vazifesine getirilmis; ancak rahatsizlig1 sebebiyle bu gorevi
alt1 ay yapabilmistir. Otuz bes yasina geldiginde devlet memuriyetine gegen Mahmud
Efendi, Meclis-i idire Emval-i Eytim azaligindan sonra 1325/1909’da Meclis-i
Mesayih azaligi ve aym1 zamanda ilave olarak Tedkik-i Hiiviyyat-1 Ma‘zllin ve

Miistehakkin-i Ilmiyye Komisyonu azaliklarma tayin edilmistir.28

Mahmud Nureddin Efendi, Meclis-i Mesayih bagkatibi Siret Efendi’den bosalan bag
katiplik gérevine getirilmis ancak rahatsizlig1 sebebiyle bu goreve devam edememistir
(1336/1920). Siirekli izin almak durumunda kalan Mahmud Nureddin Efendi’nin izni
bitince donmesi i¢in kendisine tebligat yapilmis; goreve donmemesi sebebiyle

Memirin Miidiiriyetinden kendisine tezkire gonderilmistir.?%

Hastalig1 bir yili agkin siire devam eden ve bu siirecte raporlu sayilan Mahmud

Nureddin Efendi, iyilesememis ve nihayet evinde vefat etmistir.?8
13. Mehmed Arif Efendi (D.1233/1818-0.1306/1889):

Mehmed Arif Efendi, Murad Molla Dergahi seyhi Murad Naksibendi’nin ogludur,
babasindan sonra tekkeye postnisin olmustur. 1308/1890 yilinda Meclis-i Mesayih
azas1 seyh Siileyman Efendi’nin vefatiyla bosalan Meclis-i Mesayih azaligina tayin
talebinde bulundugu ancak azalik kadrosunda bosluk olmadigi i¢in bu isteginin kabul

edilmedigi bilinmektedir (1308/1890).2%

28 A.ge., 59. Fatih Camii hocalarindan Pekini Mustafa Safi Efendi’den on bes senelik
egitimden sonra icazetnamesini almigtir. Bunun yaninda hususi hocalardan riyazi ilimleri
tahsil etmistir. Tahsilini tamamladiktan sonra hususi hizmet olarak Daru't-ta‘lim
Mektebinde iki sene ilm-i tesaniid ve ilm-i me‘ani; Masrik-1 Fuytizat Mektebinde ise ii¢
sene kadar Akaid-i isldimiyye ve Sarf-1 Arabi muallimligi yapmgtir. Meclis-i Idare-i
Emval-i Eytdm azaliginda her giin bulunmasi gerektigi i¢in, hocalik vazifesini birakmigtir.
Mahmud Nureddin Efendi; terciime-i hal’inde, hicbir imtiyaz, riitbe ve ecnebi nisanina

sahip olmadigini belirtmektedir.
BT MSH.MMD. nr. 1768/53, 44.

288 Evladi olmayan Nureddin Efendi’nin maasinin bu sebeple kendinden sonra kimseye

kalmadig1 rivayet edilir. Albayrak, 11/330.

28 MSH.MMD. nr. 1770/50; 1764/71; Revnakoglu, 11/628.
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1306/1889’da vefat eden Arif Efendi’nin kimsesiz ve yardima muhtag olan esine,
hazineden bir miktar maas tahsis edildigi Meclis kararlarindan anlasilmaktadir.
Hiiseyin Vassaf, Mehmed Arif Efendi’nin, 1304/1887°de vefat ettigini ve
Otakgilar’da, erken yagsta 6len oglu Hafiz Murad Efendi’nin arkasina defnedildigini

soyler.2?

Darii’l Mesnevi’de Mesnevi okuttugu bilinen Hafiz Arif Efendi’nin Murad Molla
Dergahi postnisinligi esnasinda tekkeyle yakindan ilgilendigi, harap durumdaki
Dergahin onarilmasi i¢in, Evkaf Nezaretine bagvurulmasi talebiyle Meclis-i Mesayihe
arzuhal verdigi gortilmektedir (1304/1887). Arif Efendi’nin vefatiyla Murad Molla
Dergahinin miinhal mesihatine, basta Es’ad Efendi olmak {izere Kefevi Dergahi seyhi
Ali Efendi ve daha baska birgok seyh basvurmustur. Uzun ugraslar sonunda ve padisah
iradesiyle mesihatin Seyh Ali Talip Efendi’ye tevcihi uygun goriilmiigtiir.?*!

14. Mehmed Asir Efendi (D. 1248/1832-0.1320/1903):

Mehmed Asir Efendi, Seyh Mehmed Esref Efendi’nin ogludur. Kasgari Murtaza
Efendi Tekkesinin postnisini olan Asir Efendi, (1308/1891-1319/1902) yillarinda
Meclis-i Mesayih azaligi yapmustir.2%?

Asir Efendi’nin; Meclis-i Mesayihte bir siire bila-bedel aza olarak ¢alistigt
bilinmektedir. O donem riyasette iken vefat eden Rligen Efendi’nin maasinin, Meclis-
i Mesayih tarafindan Asir Efendi ile hizmet veren diger Meclis a‘zilarina pay

edildiginden daha 6nce bahsetmistik (1307/1893).2°

290 Hafiz Murad Efendi’nin Fatih’te Naksidil Valide Sultan Tiirbesi hatm-i hicegan cihetine
mutasarrif olmasi sebebiyle, vefat edince ondan miinhal bu cihete Ibrahim Ethem
Efendi’nin tevcih edildigi bilinmektedir MSH.MMD. nr. 1762/106; 1769/251. Tabibzade,
Oliim tarihini 1306 olarak vermistir. Tabibzade, 19. Revnakoglu, a.g.e., 11/638-639.

PIMSH.MMD. nr. 1764/28, 50, 109, 147, 156. Vassaf, 11/258-259; Revnakoglu, 11/638-639.

2 Tabibzade, 51. MSH.MMD. nr. 1772/12, 27, 57, 78, 83; 1773/24, 54; 1774/10, 66, 98.
Koseoglu, 92. Koseoglu, Asir Efendi’nin XX. yiizy1lin baslarinda Meclis-i Mesayih azalig:
yaptigin1 sdylemektedir. Asir Efendi’nin sadece kurulus yillar1 degil, yukarda tarihleri
verildigi iizere 1893’ten itibaren azalik gorevinde bulundugu Meclis kayitlarinda

gecmektedir.

29 MSH.MMD. nr.1772/141.
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Asir Efendi’nin vefatiyla (1320/1903) yegeni Mehmet Bahaeddin Efendi postnisin

olmustur.?%*

15. Mehmed Emin Efendi (D. Bagdad 1253/1837-0.2):

Mehmed Emin Efendi; Seyh Abdiirrezzak Efendi’nin ogludur ve nesebi Seyh
Abdiilkadir Geylani’ye dayanmaktadir. 2%

Mehmed Emin Efendi, ilkokulda Kur’an ve sair risale kitaplarindan aldigi egitim
sonrasi, Irfan mektebinde dort sene ilim tahsil etmistir. Fatih Camii‘nde on sekiz sene
Arapga ders okudugunu sdyleyen Emin Efendi; bu sebeple Arapga’ya vakif oldugunu

ve Tiirkge yazmaya da salahiyetinin bulundugunu sdyler.?%¢

Mehmed Emin Efendi; Silivrikapi’da bulunan Vani Dergaht seyhi Abdullah
Efendi’nin vefatiyla bu tekkenin mesihatine tayin edilmistir. 1280/1863 yilinda aslinda
bir Naksi Dergahi olan bu tekkenin, Abdullah Efendi ile Kadiriyye’ye gegtigi ve

burada Naksi usuliiniin icra edilmeye baslandig1 goriilmektedir.?’

Memuriyet hayatina Meclis-i Eytam Kitabeti ile 1313/1896 yilinda baslangi¢ yapan
Mehmed Emin Efendi farkli resmi kadrolarda ¢alismistir. 1285/1302 tarihinde yiiz
kurus maasla otuz sekiz yasinda iken tayin oldugu Meclis-i Mesayih azaligindan resmi
evraki olmadigr i¢in ayrilmak zorunda kalmistir. (1310/1894) yilinda Meclis-i
Mesayih Mukayyidligine getirilen Mehmed Emin Efendi, 510 kurus maasla
1320/1904-1325/1909°da Meclis-i Mesayih azaligina getirilmistir. Toplamda bes yili

24 MSH.MMD. nr. 1765/78, 79, 85; 1775/23. Asir Efendi’nin kardesi Mehmed Nidai Efendi,
mesihatin yarim hissesine sahipti; vefat sebebiyle mesihat miinhal kalmca 1319/1902
yilinda Bahaeddin Efendi’ye tevcih olunmustu. Diger yarim hissenin sahibi amcas1 Asir

Efendi vefat edince onun yarim hissesi de yine kendisine verilmisti. (1320/1903).
295 MSH.MMD. nr. 1795/45.
2 Agk., 45.

27 Aslen Bagdatli olan postnisin Hac1 Abdullah Efendi sebebiyle ismi halk arasinda “Bagdatl
Tekkesi” olarak bilinen bu tekke, Silivrikapi’da Vani Tekkesi Sokagi’nda bulunmaktadir.
Onceden bir Naksi Dergahi olan bu tekkenin seyhi Vanli Seyh Haci Ahmed idi ve Abdullah
Efendi ile Kadiri tekkesine doniigmiistii. Uzun siire arsa halinde kalan bu tekke yeni tamir

goérmiistiir. Revnakoglu, V/2322.
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askin bir siire ifa ettigi bu gorevine, kisa bir fasiladan sonra yine devam etmistir
(1326/1910-1330/1914). Mehmed Efendi’den sonra tekkenin seyhligine, ilerde
Meclis-i Mesdyih miifettisliginde bulunacak oglu, Mehmed Niyazi Efendi tayin
edilmistir.>*8

Seyh Mehmed Efendi’nin gozlerinden rahatsiz olmasi sebebiyle Meclis’e devam

edemedigi ve artik gelemeyecegi i¢in de azalik maaginin kesildigi bilinmektedir.>*
Mehmed Emin Efendi, Vani Dergadhinda medfundur.

16. Mehmed Es’ad Erbili (D. Erbil, 1259/1843-0.1930):3%

Es’ad Efendi, Musul vilayeti Erbil beldesi Mevlana Halid-i Bagdadi halifesi Mehmed
Said b. Seyh Hidayetullah Efendi’nin ogludur. Es’ad Efendi hem kendisi hem de

pederinin “seyh ve efendi” unvaniyla anildigini ve bu isimlerle tanindiklarini sdyler.3!

Es’ad Efendi, Seyhi Taha el-Hariri’den aldig1 Naksi icazeti ile 1292/1875 senesinde
miirsidinin makaminda irsada memur edilmis; 1303/1886 yilinda ise Abdiilmecid
Rifkani’den aldig1 Kadiri icazeti ile Odabas1 Kelami Tekkesinde gorevlendirilmistir.
1305/1888’de bu tekkenin postnisini iken hizmetleri takdirle karsilanan ve sohreti
haber alinan Es’ad Erbili’ye duyulan bu tevecciih, saray tarafindan da karsilik bulmug

ve Sultan Abdiilhamid Han tarafindan Meclis-i Mesayih azaligina tayin edilmistir.3%?

Es’ad Efendi, 1311/1894 yilinda Uskiidar Afganlar Dergahi seyhinin Hicaz’a

gitmesiyle bosalan Mesihat vekaletine basvurmus; Meclis tarafindan bagka birinin

2% MSH.MMD. nr. 1795/45; 1775/69. Revnakoglu, V/2322.

9% Revnakoglu, Seyh Mehmed Efendi’nin yiiksek ilim sahibi, devran ve kiyamda iistad ancak
sonradan 4ma oldugunu sdyler. Ilim ve irfanda sayginhigi bulunan Seyh Efendi’nin
cenazesinde sadece mesayihten 135 kisinin bulundugu ve merasimin biiyiik bir kalabalik

toplulugun katilimiyla gerceklestigi rivayet edilir. A.g.e., V/2322.

300 MSH. SAID. 46/17, 305E. Es’ad Efendi’nin Mesihat Arsivi’ndeki dosyasinda dogum tarihi
1259 olarak verilse de Meclis-i Mesayih reisi olarak gorev yaptig1 30 Mayis 1914 tarihli
bir yoklama cetvelinde, dogum tarihinin 1264 oldugu goériilmektedir. MSH. MMD. nr.
1737/149; 1794/41.

39T MSH.MMD. nr. 1794/41. Revnakoglu, 5/2366-2372.

02 A.ge., 5/2366-2372. BOA. Y.MTV.98/49.
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tayin edilmesi sebebiyle, bu talebine olumlu cevap verilememistir. Bunun iistiine
Istanbul’da Haci Mustafa Efendi Zaviyesi seyhi Nari Efendi’nin mesihati
birakmasiyla, yerine o donem Meclis-i Mesayihte aza olan Esad Efendi getirilmistir
(1312/1895). Meclis-i Mesayih defterlerinde 1308-1310/1891-1893 tarihli kararlarda
aza olarak imzasi bulunan Es’ad Efendi, padisah tensibi ile geldigi bu gorevinden
isti‘fa ederek ayrilmis ve yerine Sah Sultan Dergdhi seyhi Ebulfeyz Efendi
getirilmistir (1316/1899).3%

1317/1900 yilinda Memleketi Erbil’e siirglin edilen ve Mesrutiyetin ilan1 sonrasi
Istanbul’a dénen Es’ad Efendi 1325/1908 yilinda fahri Meclis-i Mesayih azasi sifatiyla
gorevlendirilmis ve Murad Molla Dergahi seyhi Hasib Efendi’nin vefatiyla, dagilan

tekkenin mesihatine bagvurmustur.3%*

1332/1914 yilinda yeniden Meclis-i Mesdyih azaligina getirilen Es’ad Efendi, Elif
Efendi’nin istifasindan kisa bir siire sonra; “Meclis-i Mesayih hey’et-i hazirasinin
tebdiliyle, riyasetine Kelami Dergahi seyh-i serifi Erbili Seyh Es’ad ve azaliklarina
Yenikap1 Mevlevihanesi seyhi Giilsen Efendiler tayin olunmustur.” tensib yazisiyla
Sultan Resad tarafindan Meclis-i Mesayih reisligine getirilmis ancak kisa siire sonra
yas haddinden bu goérevden ayrilmistir. Sultan Resad’in muhabbetini kazanan Es’ad

Efendi’nin, 1331/1915 yilinda “siirre emini” olarak hacca gittigi ve 1915 yilinda

39 MSH.MMD. nr.1765/33, 146; 1770/198. 1772/26, 241. 1770 ve 1771 numarah defterlerde
aza olarak imzasi1 yer almaktadir. Es’ad Erbili terclime-i halinde; Meclis-i Mesayih Reisi,
en-Naksibendi el-Halidi Mehmed Es‘ad Fi 27 Mayis sene 1330 imzasiyla kendisiyle ilgili

kisa ve net cevaplar vermistir.

3% Hasan Kamil Yilmaz, “Es’ad Erbili”, DIA (Ankara: TDV Yaymlari, 1995), 11/348-349;
BOA. Y.MTV.98/49. Es’ad Efendi terciime-i halinde; Abdiilhamid Han tarafindan,
anlagilmayan/bilinmeyen bir sebebe binaen vatam1 Erbil’e sila-i rahim kasdiyla
gonderildigini yazar (1318/1900). Ifadelerindeki kinayeli kullanim, bu sevkin dogal ve
miispet seyirde gelisen bir degisim olmadigini; kisinin ihtiyartyla takdir edilmesi gereken
akraba ziyaretinin, kanuni bir gerekce Ortiisii ve igerigiyle zaruri bir kimlik olarak
sunuldugunu gostermektedir. Revnakoglu ise 1315’te Musul’a siirgiin edildigini sdyler.
Mustafa Kog ise siirgiin edildigi yerin Bagdat oldugunu ve 1320°de nefyedildigini ifade
eder. Revnakoglu, 5/2366-2372. MSH.MMD. nr. 1794/41.
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yaklasik bir yil ifa ettigi Meclis-i Mesadyih riyasetinden istifa ettigi de rivayet

edilmektedir.3%

Es’ad Efendi, 1330-1337 yillar1 arasinda Kelami Tekkesi ile beraber yliriittigii

Uskiidar Selimiye Tekkesi mesihatinden, hakkindaki sikayetler sebebiyle gérevine son
verilmistir.’°® Es’ad Efendi, 1312/1895 yilinda Ozbekler Dergahi, 1891/1308 yilinda

ise Hiidai Dergdhi mesihatine tevcihiyle ilgili arzuhal verdigi goriilmektedir. Bu

305

Cebecioglu, Allah Dostlar: 7, 42; Yilmaz, “Es’ad Erbili”, 11/348-349; Vassaf, 11/253.
Terclime-i halinde azaliktan kendisinin istifa ettigini ve bilahare Meclis-i Mesayih
reisligine tayin edildigini yazmistir. Ayn1 kurumda alt kademede bir gorevden istifa eden
birinin ayn1 miiessesenin bir {ist konumunda bir vazifeyi kabul etmesi, bir 6nceki konumla
ya da yoneticiyle ilgili kabul sorunu oldugunu diisiindiirmektedir. {lmiye Salnamesi, 146.

Hasan Kamil Yilmaz, Altin Silsile, (istanbul: Erkam Yayinlari, 1994), 213-214.

Vassaf, Sefine-i Evliya, 11/348-357. Es’ad Efendi, Kelami Dergahi mesihatinde iken bu
gorevine ilaveten Meclis-i Mesayih karariyla bu dergahin hitabet ciheti ve eszamanli olarak
Selimiye Dergahi mesihati verilmistir (1337/1919). Es’ad Efendi’nin Uskiidar Selimiye
Dergahinda seyh vekili iken vazifelerini yapmadig: ile ilgili gelen sikayetler iizerine,
konunun incelenmesi igin Uskiidar Kadiligindan bilgi talep edilmisti (1330/1912). Uskiidar
Mahkemesi’nin tahkikat1 sonunda, hakkindaki isnadlar tasdik edilerek muhakemesi Evkaf
Kadiligina verilmisti (1331/1913). Bunun {istiine Esat Efendi istifasi etmis ve yerine Vezir
Dergéhi eski seyhi Ali Efendi tayin edilmisti (1332/1914). Sonraki yillarda Selimiye
Dergahi mesihatine Es’ad Efendi tekrar getirilmis ancak bir buguk aydan beri dergahin
mescidinde muallimlik vazifesini 1fa etmedigi ve dergahta bulunmadigina dair, bazi halife
ve hademelerin Mesthate ve Evkaf-1 Hiimay(in Nezéretine miiracaatta bulunmalari iistline,
Evkaf-1 HimayGn Kadiliginca gerekli muhdkemenin icrasi ve neticesinin Evkaf-1
Hiimayln Nezaretine bildirilmesi istenmistir (1337/1919). Tahkikatta; Seyh Mehmed
Hidayet Efendi’nin naibi olarak gorev yapan Esad Efendi’nin haftada iki kez dergéha
geldigi ve tarikat ayini icra ettigi; vakifin sarti ve ta‘limatnamenin hiikiimlerini yerine
getirmedigi ve iddia sahiplerinin iddialarinin sithhatli oldugu bildirilmisti. Dergaha bir seyh
naibi tayin edilinceye kadar uygunsuz sahislarin girip ¢ikmalarinin 6nlenmesi i¢in, bir
bek¢i bulundurularak dergédhin emniyetinin saglanmasina karar verilmisti. Mahkeme
sonunda azledilen Esad Efendi’nin yerine Selimiye Dergahina Seyh Mehmed Tevfik
Efendi tayin edilmistir (1337/1919). MSH.MMD. nr.1735/220, 231, 232, 239; 1755/44, 68;
1758/67°a; 1736/125; 1737/76; 1740/79; 1742/59; 1741/38, 66.
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yillarda iist liste goriilen bu talepler, Seyh Efendi’nin hem hizmet hem rizik arayisina

sehadet eden yillar oldugu diisiincesini akla getirmektedir.?”

Sultan Abdiilhamit tarafindan 6nce Meclis-i Mesayih azaligina; Sultan Resad
tarafindan Meclis-i Mesayih reisligine atanan Es’ad Efendi, tekkelerin 1slahi ile
mesihate ehil ve liyakatli mesayihin tayini ve seyh evlatlarinin yetismesi i¢in gayretli
davrandig: bilinmektedir. Tekkeler kapatildiktan sonra da gizlice irsad faaliyetlerine
devam eden, ¢ok fazla miiridi ve halifesi olmasiyla dikkat ¢ceken Es’ad Efendi; 1930
yilinda meydana gelen Menemen Hadisesi’nde bulunmasi bahane edilerek yirmiden
fazla miiridi, halifesi ve ogluyla beraber idama mahkim edilmistir. Yas haddinden,
cezasinin miiebbed hapse ¢evrildigi ancak oglu ve miiridanin idamindan iki giin 6nce
mahpus oldugu Menemen Hapishanesinde, 4 Mart 1931°de vefat ettigi bilinmektedir.

Ancak zehirlenerek oldiriildiigiine dair de bir kanaat bulunmaktadir.3°8

Cenazesi ailesine verilmeden resmi makamlarca Menemen’e defnedilen Es’ad
Efendinin mezarinin bulundugu yere cami insa edildigi ve mahkeme zabitlar1 heniiz
acilmadigi i¢in, hakkinda verilen kararlarin dayanagmin ne oldugunun hala netlik

kazanmadigi bilinmektedir.**
17. Mehmed Muhyiddin Efendi (D. Istanbul 1245/1830-0.1315/1898)

Nasuhizade Dergdhi seyhi Abdurrahman Semseddin Efendi’nin ogludur. Ekmel
Tekkesi seyhi Omer Fuadi’den hilafet aldig1 ve 1260/1844 yilinda babasindan sonra

tekkede postnisin oldugu bilinmektedir.3!?

Edip, arif bir zat olan Muhyiddin Efendi, Meclis-i Mesayihin 1283/1866 yili
kurulusunda bulunan yedi kisiden biridir. Uzun yillar Meclis-i Mesayih azalig1 yapmis

37 MA.MMD. nr. 1764/135, 161, 166.

3% Mehmed Es’ad Erbili, Menemen’deki askeri hastanede vefat etmistir. Ismail Kara,
“Istanbul’da Seyhlik Yapmis Bes Zatin Kendi Kaleminden Terceme-i Hali”, 372-374;
Revnakoglu, V/2366. Sadik Albayrak; “Kelami Dergahi postnisini olan Es’ad Erbili, evladi
ile beraber Menemen hadisesi sebep gosterilerek, idam edilmistir” demektedir. Albayrak,

111/201-202.
39 Yilmaz, “Es’ad Erbili”, 11/348-349

310 K oseoglu, 243; Tabibzade, 23.
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ancak hastalig1 sebebiyle bu gorevi birakmak zorunda kalmistir. 1315/1898 yilinda

vefatiyla yerine oglu Ahmed Kerameddin Efendi tekkeye postnisin olmustur. 3!!

18. Mehmed Nureddin Efendi (D. Istanbul 1312/1895-0.?):

Nureddin Efendi; Siinbiili tarikatine mensup Merkez Efendi Hankahi seyhidir. i1k
egitimini, ayn1 zamanda tarikatte seyhi olan babast Ahmed Mesud Efendi’den almstir.
Meclis-i Mesayihin kurulus dénemi azalarindan olan Mehmed Nureddin Efendi, uzun

siire bu goreve devam etmistir.?!2

Seyyid Mehmed Nureddin Efendi, dergahin hatibi Ahmed Efendi’nin vefati iizerine,
hitabet ve imamet cihetlerine asaleten ta‘yini talebiyle arzuhal vermis ve bu cihetler,
kendisine tensip edilmistir. Nureddin Efendi ayrica, Eyiipsultan Ummii Sinan Dergahi
mesihatini talep etmis ancak cihetin vefat eden seyhin evladina niyabeten tevcih
olunmasi sebebiyle kendisine olumsuz cevap verilmistir. Babast Ahmed Mesud
Efendi’nin vefatiyla miinhal kalan Merkez Efendi Dergdhi mesihati, yetiskin ¢aga
erisinceye dek Zekai Efendi’nin vekaletinde Mehmed Nureddin Efendi’ye tevcih
edilmis (1332/1914); yetiskin ¢aga erisince de asaleten mesihate tensibi
gerceklesmistir (1332/1916).313

Dergah seyhlerinin askerlikten muaf tutulmalar1 kararina ragmen, kendisinin askere
alinmasindan sikayet¢i olan Mehmed Nureddin Efendi; konuyla ilgili verdigi arzuhali

kabul edilerek askerlikten terhis edilmistir (1338/1920).3'4

19. Mehmed Sdadik Efendi (D. Istanbul 1274/1858-0.?):

Sadik Efendi, Ozbekler Dergahi postnisini Ibrahim Edhem Efendi’nin ogludur.
1312/1895-1316/1899 yillarinda devlet memuru olarak Meclis-i Idare-i Emval-i
Eytam Kalemi Mukayyidliginde gorevlendirilen Sadik Efendi’nin, 1319/1902°de

3 Vassaf, Sefine-i Evliya, 1V/79-80. Mehmed Muhyiddin Efendi, seyhligi esnasinda
kaybettigi miihriinii yeniden yaptirarak miihriin tatbik suretlerini Evkaf Nezaretine
gondermistir. Koseoglu, Surigi Istanbul Tekkeleri, 243; MSH.MMD. nr. 1765/17;
1771/106;

312 Albayrak, V/86.

313 MSH.MMD. nr. 1768/31, 79; 1758/43b; 66b.
314 Albayrak, V/ 86; MSH.MMD. nr. 1768/24.
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Basmiisevvidlik, 1320/1903’te Baskatip Muavinligi yaptig1; babasi1 vefat edince de
Uskiidar Ozbekler Dergahi mesihatine getirildigi bilinmektedir. 3/°

1320/1903’ten 1325/1908e kadar dergéh seyhligi yaninda 510 kurus bedelle Meclis-
1 Mesayih azaliginda bulunan; ancak vakti kalmamasi sebebiyle Baskatib
Mu‘avinliginden istifd eden Sadik Efendi, Meclis azaligim1 bes yil kadar fasilasiz
stirdiirdiirmuigtiir. Agustos 1325/1908’de azaliktan ayrilan ve yaklasik bir yil sonra
tekrar bu goreve getirilen Sadik Efendi’nin; 1330/1914 yilinda tekrar ayrildigi
goriilmektedir. Bilahare yapilan kadro diizenlemelerinde Meclis azaliginin iki kisiye
diisiiriilmesi sebebiyle 1330/1914’te kadro dis1 birakilan Sadik Efendi’ye 10.422 kurus
tazminat 6denmistir. 1326/1909°da tekrar Meclis-i Mesadyih azaligina tayin edilince;
aldig1 tazminatin tamamini Muhasebe-i IImiyye Idaresine iade ettigini bildirse de
resmi kaynaklarca, sicilinde bu yonde bir kayda rastlanmadigi ifade edilmistir. Devlet
hizmetine gegmeden evvel Uskiidar'da Ravza-i Terakki Hustsi Mektebinde 11 yil
Farsca egitimi veren Sadik Efendi, devlet hizmetine gegtikten sonra buradan istifa
etmigtir. Meclis-i Mesayih Nizamnamesi’'ne gore, iki memuriyetin ayn1 anda
yapilamayacagi kuralina gore, Seyh Sadik Efendi bu gorevinden de ayrilmak zorunda

kalmugtir, 376

Sadik Efendi’nin; Arapga, Fars¢a, Tiirkce ve Cagatay Tiirk¢esine vakif oldugu, bu
dilleri hem konusup hem yazabildigi, Cagatay dilinin kurallarina dair Us-i Lisin-1

Turki isimli eserinin, Ma‘arif Nezaretinin izniyle basildigi bilinmektedir.3!”

35Edhem Efendi Buharalidir. Oteden beri Buharali seyhlerin postnisin oldugu bu tekkeye
“Ozbekler Tekkesi” denmektedir. Edhem Efendi; Rus harbinde Uskiidar’da olusturulan
milli tabura kumandan olan, halk tarafindan kendisine tevecciih edilen ve sohbetine bir¢ok
arif ve alimin katildig1 biriydi. Tekkesini yenileyen Seyh Efendi burada, istidadi olan

genglere marongozluk ve demirciligi 6gretmistir. Vassaf, Sefine-i Evliya, 11/376.
3 MSH.MMD. nr. 1777/106-107.

STMSH.MMD. nr. 1795/47. Uskiidar Miilkiye riisdiyesini bitirmis ve Uskiidar
dersiamlarindan Vildan Efendi’den icazet almistir. Uskiidar Miilkiye Riisdiyesinde aldig1
sehadetnamesini kaybettigini ve daha sonra tahsiline devam ederek icazetname aldigin

sOylemistir.
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20. Mehmed Serefeddin Efendi (D.? -O. 1302/1885):

Mehmed Serefeddin Efendi, Seyh Abdiissekiir Efendi’nin ogludur. Serefeddin Efendi,

Beyoglu Tophane’de bulunan Kadirihane Tekkesinin postnisinidir.3'8

Mehmed Serefeddin Efendi, Meclis-i Mesayihin kurulus dénemi azalarindandir.
Meclis-i Mesayih reislerinden Ahmed Muhyiddin Efendi’nin babasidir. Irfan Giindiiz;
Mehmed Serafeddin Efendi ile Seyyid Nureddin, Siitliice Seyhi Ata Efendi ile Hoca
Mustafa Efendilerin Meclis-i Mesayih reisleri oldugunu yazmigsa da bu isimlerin
Meclis-i  Mesayih reisligi  degil, Meclis azaligt yaptig1 kaynaklardan

anlasilmaktadir.’!

21. Mehmed Serif Efendi (D.? -0.?):

Hakkinda hemen hi¢ malumat bulamadigimiz Mehmed Serif Efendi’nin, 1900/1317-
1324/1906 tarihli Meclis-i Mesayih defterlerinde aza olarak imzas1 bulunmaktadir.
Bazen sadece iki azanin bulundugu toplantilardan birinde ismi gegen Mehmet Serif

Efendi’nin, Vasfi Efendi ile toplantiya istirak ettigi goriilmektedir (1327/1909).32

318 1040/1630°da kurulusundan tekkelerin ilga edilisine kadar, Kadiriyye’nin Rumiyye koluna
bagl Istanbul’da Kadiriyye Tarikatinin Asitanesi onemine haiz bir tekkedir. M. Baha
Tanman, “Kadirthane Tekkesi”, DIA (Ankara: TDV Yaylar, 2001), 24/129-131.
Tabibzade, 46.

39 {rfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke Miinasebetleri, 206.

320 MSH.MMD. nr.1777/90-99.
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22. Mehmed Vahyi Efendi (D. Istanbul 1281/1865-0.?):

Seyh Mehmed Vahyi Efendi, Yedikule civarinda Halveti-Giilseni Mirahor ilyas Bey
Dergahi seccadenisini es-Seyh Hafiz Mehmet Nazif Efendi'nin ogludur. Vahyi Efendi,
babasinin seyhlik ettigi bu dergahta dogmustur. 32!

[k egitiminden sonra yiiksek dini ilimler tahsil eden Vahyi Efendi, bilahare basladig
Hukuk mektebine, 1312/1895 yilinda Trablusgarb’a siirgiin edildigi i¢in devam
edememistir. Bu nedenle, derslerin yarisindan fazlasini almasina ragmen, bitirdigine

dair bir vesika ya da sehddetndme almadan ayrilmak zorunda kalmigtir.3?2

Vahyl Efendi 1314/1896 yilinda siirgiin edilmek suretiyle Trablusgarb'a
gonderilmistir. Bir sene sonra, Trablusgarb Bidayet Mahkemesi Huklk Dairesi Zabit
katipligine aylik ti¢ yliz kurus maasla tayin edilen Vahyi Efendi; dokuz ay kadar bu
vazifeyi yiiriittiikten sonra Fizan'a siirgiin edilmis ancak Misir'a firar etmesi nedeniyle
aldig1 bu ii¢ yiiz kurus maasi kesilmistir (1317/1901). Ust iiste iki kere siirgiin géren
Vahyi Efendi’nin tekrar istihdimina cevaz verilince; bir belge ya da mazbata
verilmeye gerek duyulmadigini ve kendisinin de zaten bunu almaya muvaffak

olamadigini ifade etmistir.’?3

Vahyi Efendi terciime-i halinde; Mesrutiyetin ilanindan sonra Misir’dan Istanbul’a
geldigini ve Meclis azaligina ta‘yin edildigini sdyler. Vahyi Efendi’nin tayiniyle ilgili
kayitlarda daha ge¢ bir tarihin verilmesi arada birtakim bosluklar bulundugunu
gostermektedir (1334/1918). Zira 1908 ile 1918 arasinda on yil kadar bir siire farki
bulunmaktadir; ancak bir devrin kapandig1 anlaminda belirleyici bir unsur olarak da
bu ifade kullanilmig olabilir. Vahyi Efendi; Mirdhor Dergahi seyhliginin yanisira,
Besinci Merkez Agayokusu’nda Miistakzade Sa’di tarikatinden Sarag Ishak Dergahi
ve Siinbiil Efendi Dergahinda seyh vekilliginde bulunmugtur. 324

321 Tabibzade, 11.
322 MSH.MMD. nr. 1795/49.
32 Agk., 49.

324 MSH.MMD. nr. 1795/49. 2000 kurus maasla tayin edilmistir.1760 Numarali Meclis-i
Mesayih Esami Defteri. MSH.MMD. nr. 1779/64.

136



Meclis-i Mesayih azaligini li¢ y1l ifa eden Vahyi Efendi’nin, irade-i seniyye ile Emir
Buhari Dergahi seyhi Mustafa Efendi ile birlikte gorevden alindig1 ve sonra dergah
seyhligine dondiigli Meclis kararlarindan anlasilmaktadir (1339/1921). Vahyi Efendi;
riitbe ve nigdni olmadigini, 6zel bir memuriyetle gorevlendirilmedigini, azledildigi
donemde de ek bir maas almadigini ifade etmistir. Arapca konusup yazabildigini ifade

eden Vahyi Efendi’nin eser telif edip etmedigine dair bir bilgi bulunmamaktadir.3?®

23. Muhammed Sirri Efendi (Izmir 1228/1813-0.1295/1878):

Muhammed Sirri Efendi, Rifai tarikati halifelerinden Ali Efendi’nin ogludur. Geng
yasinda Istanbul’a gelen Ali Efendi’nin, Sofular Kanbur Mustafa Pasa Camii’nin

birkag cihetine mutasarrif olarak gérev yaptigi bilinmektedir.32

Surri Efendi’nin; alim ve arif bir zat olan babasinin terbiyesinde yetistigi, Rifai-
Sayyadi, Sa’di tarikatlarindan hilafeti bulundugu ve o donemde Mesihat ciheti
uhdesinden aliman Diilgerzade Tekkesi seyhinin yerine getirilmek istendigi
bilinmektedir. Gerekli izin ¢ikmadig1 i¢in vekaleten bu gérevi yiiriiten Sirri Efendi’nin

ancak seyhin vefatiyla tevcihinin yapilabildigi rivayet edilir.>?’

Revnakoglu; Sirri Efendi’nin hat sanatinda usta, ilim ve irfan sahibi ve isinde titiz bir
zat oldugunu, Rifai tarikati hakkinda yazdig: bir eseri bulundugunu; Zaptiye Miisiri
Hiisnii Pasa’yla olan dostlugunun onu Meclis-i Mesayihe tasidigini ancak Pasa’nin

siirgtinii nedeniyle, kisa bir siire Meclis-i Mesdyih azaligi yapabildigini soyler.3?8

Sirri Efendi, Sofular Tekkesi haziresinde medfundur.?°

32 MSH.MMD. nr. 1795/49; 1779/64-87. Albayrak, IV-V/135.
326 Revnakoglu, 111/1422.
327 Koseoglu, 382-383.

328 Sirtf Efendi’nin pirlerin isimlerini yazdig1 hat levhalari, muhtelif tekkeleri siislemektedir.

Revnakoglu, 111/1422.

32 A.ge., 3/1422.
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24. Muhammed Yahya Efendi (D.? -O. 1316/1898):

Yahya Efendi, Naksi-Miiceddidi koluna mensup bir dergdh olan Eyiip/Otake¢ilar
Mustafa Pasa Tekkesinin on ikinci postnisginidir.

Yahya Efendi, 1304-06/1886-89 yillarinda Meclis-i Mesayih azaligi yapmistir. Yahya
Efendi’nin vefatindan sonra yerine gececek evladi resid olmadigi i¢in tekke bir siire
niyabeten Bala Tekkesi seyhi Sadeddin Efendi tarafindan idare edilmistir. 1925°te
tekkeler kapatildigt yil, posta Yahya Efendi’nin oglu Mehmed Can Efendi

geemistir, 30
25. Mustafa Riza Efendi (D.? -0.2):

Naksi tarikatina bagli Besiktas’ta Dokuzuncu Merkez olan Neccarzade Tekkesi
seyhidir. Uzun yillar Meclis-i Mesayihte azalik gérevinde bulunmustur (1307/1889-
1324/1920).33!

Mustafa Riza Efendi, Meclis-i Mesayih tarafindan askerlik subelerinde gorevlendirilen
tekke seyhlerinden biridir ve gérev mahalli, Besiktas’ta Eski Belediye Dairesi olarak

belirlenmistir.3*2

Meclis-i Mesayih defterlerinde Mustafa Riza Efendi’nin; tatbik miihriinii kaybettigi ve
yerine kendisinin bir miihiir yaptirdig1 ve bunun kabul edilmesi i¢in Meclis’e arzuhal
verdigi gorlilmektedir. Dilekgesinin kabul edilmesi ile tayinati tekrar kendisine
verilmeye baslanmistir (1304/1887). Seyh Mustafa Riza Efendi’den sonra yerine
Feyzullah Efendi getirilmistir (1341/1922).3%

330 1769 Numarali Tekke Zaviye Defteri. MSH.MMD. nr. 1765/25. Mehmet Akif Koseoglu,
Istanbul’'un 100 Tekkesi, 71. Koseoglu, Yahya Efendi’nin oglunun ismini, “Ali Can”
olarak yazmistir ancak Meclis-i Mesdyih defterlerinde ismi “Mehmed Can” olarak

gecmektedir.

331 Neccarzade Dergahi; Besiktas’ta Sinan Pasa Camisi yakimindadir ve bir diger adi Sinan

Pasa Zaviyesidir. MSH. MMD. nr.1775/150; 1756/23; 1735/299; 1760/14; 1765/146.

32 MSH. MMD. nr.1736/119A; 1779/137.

333 MSH. MMD. nr. 1764/26; 1779/06; 1747/49.
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26. Oflu Hasan Fehmi Efendi (D. Of 1267/1851-0.1324/1909):3%*

Memuriyet hayatina 1304/1887 yilinda Meclis-i Mesayih azalig1 ile baslayan Oflu
Hasan Fehmi Efendi, Fatih dersiamlarindandir. 1324/1907 yilinda Fatih Camii’nde
Miimeyyiz Dersiamlig1 gérevini listlenen Fehmi Efendi’nin memuriyette son vazifesi,

Meclis-i Mesalih-i Talebe azaligidir (1324/1908-09).333

27. Siikitizide Seyyid Muhammed Serif es-Siikiti (D. Bagdat 1285/1869-0.2
Haziran 1933):336

Meclis-i Mesayihe verdigi tezkirede ismini; es-Seyyid es-Seyh Muhammed Serif
Bahaiiddin es-StkGti olarak yazan Siik(tizdidde Mehmed Efendi’nin babasi,
Diyarbakirl Siikiitizade Seyyid Ibrahim Efendi’dir. Diyarbakir’da Giilseni Dergahi
postnigini olan babasi ayni zamanda tiiccardir. Anne tarafindan Seyyiddir ve
SiikGtizadeler diye bilinen bir aileye mensup oldugu bilinmektedir. Revnakoglu,
Hiidaiye Tekkesinin {igiincii ve son seyhi, tarikat-i Naksiyye ve Rifa’iyye
mesayihinden olan SiikGiti Efendi’nin tiim ailesinin ulema ve mesayihten oldugunu

soyler.?

33 BOA.MSH. SAID. 88/19, 867/B.

335 Bir bagka kayitta, Oflu Hasan Fehmi Efendi’nin yapilan imtihanda basarili oldugu ve
acilacak Tasra riigdiye muallimligine tayinin yapilabilecegi bildirilmistir (1299/1882).
BOA.MF.MKB.21/89; BOA.MF.MKB.16/1 Hasan Efendi’nin schadetname talebinde
bulundugu ancak ismi defterde kayithh olmadig1 i¢in bu talebinin yerine getirilemedigi

bilinmektedir (1310/1893). BOA.MF.MKB.46/27; MSH.MMD. nr. 1795/48.
336 MSH. SAID. 244/4, 523/B.

337 Revnakoglu, IV/1813-1820; M. Sefik Korkusuz, Tezkire-i Mesdyih-i Amid (Diyarbekir
Velileri), (Istanbul: Yedigece Yaymlari, 1997), 163-176; Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve
Postnisinleri, 26-27. M. Sefik Korkusuz, Seyh Siikiti Efendi’nin terciime-i halini Ankara
Diyanet Isleri Arsivi'nden aldigini ve “Siikat” bashkli ve 175 numarali dosyada
bulundugunu yazmistir. Revnakoglu, Siik@iti Efendi’nin dogum tarihini 1280 olarak verir

ve II. Abdiilhamid’in davetiyle 1314’te Yemen’den Istanbul’a davet olundugunu séyler.
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Dort mezhebin fikhindan icazeti; Naksi, Rifal, Kadirl, Bedevi tarikatlarinin dérdiinden
de hilafeti bulunan Siikiti Efendi, Tiirk¢e ve Arapca okuyup yazdigini ancak basilmig
bir eseri olmadigin1 soyler. 1337/1919 yilinda miinhal Meclis-i Mesayih azaligina
getirilen Stikti Efendi, Hiidaiye Dergahi mesihati ile Siraceddin Dergahi vekilligi de
yapmugtir (1341/1925).338

Meclis azaligindan sonra, 1339/1920°de dort bin kurus maasla Meclis-i Mesayih
reisligine terfi eden Siikliti Efendi’nin tezkiresi, Fetvahane araciligi ile kendisine teblig
edilmis ve Meclis-i Mesayih tarafindan tebrik edilmistir. Ancak 1329/1912 yilinda,
kendi ifadesiyle higbir sebep gosterilmeksizin, Meclis-i Mesayih riyasetinden alinarak
Meclis-i Tedkikat-1 Miiellefat azaligina getirilmistir. Ancak Siikiiti Efendi’nin bu
duruma razi olmadig1 ve itiraz dilekgesi verdigi bilinmektedir. Sebepsiz yere
nakledilmesinin magduriyetine sebep oldugu gerekcesi ve memuriyetinin iadesi
talebiyle verdigi arzuhal, Sura-y1 Devlete intikal etmis; Stikiti Efendi bu konuda hakli

bulunarak gérevine iade edilmistir.3°

Siikati Efendi’nin, terclime-i halini yazdig1 esnada basilmis bir eseri olmadigi ancak
daha sonra “Naksibendi Sadatinin Semaili” ile ilgili bir eser terciime ettigi

bilinmektedir.34°

338 Diyarbakir’da Giilseni Dergahi postnisini olan babasi Ibrahim Siikiiti Efendi, ayn1 zamanda
tiiccardir ve “Seyhan Aga” diye maruf ve meshurdur. MSH.MMD. nr. 1757/21b; 1755/22;
1783/130. 1909 yilinda, maasimmin 510 kurus oldugu kayitlardan anlasilmaktadir.
MSH.MMD. nr.1777/106-17. Revnakoglu, 4/1811-1820.

339 Sefik Korkusuz, Siikiti Efendi’nin riyasete tevcih tarihini 1326 verse de 1755 nolu Meclis-

i Mesayih defterinde atama karar1 1339/1920 olarak goriilmektedir. Revnakoglu, Meclis
azaligina 1317°de, riyasete ise 20 Eyliil 1336/1918’de atandigi; Meclis-i sehriyye
secimlerinde mebus olarak segilse de kabul etmedigini, sdyler. Meclis defterleri ile
Revnakoglu’nun atama tarihi Rumi-hicri takvime gore bakildiginda Sefik Korkusuz’un
verdigi tarihe nisbetle, birbirine daha yakin géziikmektedir. MSH.MMD. nr. 1756/70. Sefik
Korkusuz, Tezkire-i Mesdyih-i Amid, (Istanbul, Kent Yaymlar, 2004), 163.
BOA.BE0.4720/353974. MSH.MMD. nr. 1774/59; 1756/70. Revnakoglu, 4/1811-1820.

30 Hiidaiye Dergahi seyhi Siikati Efendi; Merkez Efendi bolgesinde terciime-i hali talep
edildigi halde vermeyenlerden biriydi; bu sebeple ismi Meclis-i Mesayihe bildirilmisti.
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Siikati Efendi, Merkez Efendi Kabristani’nda medfundur.?*!
28. Siileyman Efendi (D. Buhara 1236/1821-0.1308/1890):

Eminénii Ozbekler (Buhara) Tekkesi seyhi olan Haci Siileyman Efendi, aslen
Buharalidir ve Kudretullah Efendi’nin ogludur. Tekkenin postnisini Abdullah
Efendi’nin heniiz 24 yasinda vefat etmesiyle postnisinlik vazifesini iistlenmistir.
Mukayyed bir vakfiyesi bulunmadigi icin vakfedenin sartlarinin ne oldugu
bilinmemektedir. Bunun iizerine Seyh Siileyman Efendi; Evkaf Nezaretinden verilen
tezkire ve kendi talebiyle Ozbekler Tekkesine postnisin naibi olarak atanmuis; tekke
seyhi Haci Feyzullah Efendi’nin vefatiyla, mesihat ile Mesnevihanlik cihetleri de

kendisine tevcih edilmisgtir.34?

Aktif bir portreye sahip olan Siileyman Efendi’nin seyhligi déneminde; tekkenin
birgok kesimden insan1 barindirdig1, saray mensuplarindan halka ve yabancilara kadar,
genis bir kitle tarafindan tekkenin ziyaret edildigi, mekanin bir kiiltiir merkezi haline
geldigi ve renkli goriintiilere sahne oldugu sdylenir.>** Sultan II. Abdiilhamid’in
yurtdisinda gorevlendirdigi Siileyman Efendi’nin sair ve edip olarak sahip oldugu ilmi
yetkinlik, tekke ortaminin kiiltlirel anlamda zengin bir atmosfere donligmesine neden
olmugtur. Hoca Ahmed Yesevi'nin siirleriyle beslenen tekkeyi, “Divan-1 Belagat-
Unvan Sultanii’l-Arifin Hace Ahmed Yesevi” kitabiyla kaynagindan istifadeye sunan
Siileyman Efendi’nin siire ve dile verdigi onem, “Liigat-1 Cagatayi ve Tiirki-i Osmani”

isimli ikinci eserinde viicut bulmustur.344

Albayrak, V/89. Terclime ettigi eser, Feridiiddin Ahmed b. Siileyman el-Halidi en-

Naksibendi isimli bir zata aittir.
341 Korkusuz, Istanbul Tekkeleri ve Postnisinleri, 26-27.

2 Mustafa Kara, Siileyman Efendi’nin 1847 yilinda Ortaasya konsolosu sifatryla istanbul’a
geldigini ve bilahare Ozbekler Tekkesine seyh oldugunu, yazar. Kara, Metinlerle Giiniimiiz

Tasavvuf Hareketleri, 34. MSH.MMD. nr. 1764/72; 1764/70; BOA.A.] MKT.NZD.671/8.
5 Age., 104-115.

344 Koseoglu, 42-43.
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Siileyman Efendi’nin vefatiyla Buhara Tekkesine, Mirza Alim Efendi gegmistir.3*’

29. Siileyman Sidki Efendi (D.? -0.1307/1889):

Siileyman Sidki Efendi, Eylip’te Tashiburun diger adiyla Lagari Mehmet Efendi

Tekkesinin postniginidir.>+®

Stileyman S1dki Efendi, hilafeti sonrast Tagliburun Tekkesine seyh olmus ve elli seneyi
askin bir siire burada seyhlik yapmistir. Stileyman Sidki Efendi hem Meclis-i Mesayih
azalig1 ve hem de Tagliburun Dergéahi postniginligi gibi iki dnemli vazifeyi beraber
yiirlitmistiir. Doksan yasina yakin bir 6miir siirdiigii ve hiisn-i ahlak sahibi biri oldugu
ifade edilir. Siitlice Hasirfizade Dergahimi tesis eden Siileyman Efendi’dir

(1197/1783).347

Vefat ettiginde, lizerinde Eylip Gazi Hasan Pasa Zaviyesi imamet ve tevliyet

cihetlerine ait niyabet vazifesi bulunan Siileyman Efendi’nin; vekaletinde bulundugu

3 MSH.MMD. nr. 1770/45.

346 Seyhlige tensibinin ilging bir hikayesi vardir. Abdurrahman Efendi halifelerinden ve Kirim

Sa’di mesayihinden bir zatin hizmet ve terbiyesinde yetisen Siileyman Efendi’ye seyhi
soyle der: “Oglum senin ikmalin Istanbul’da Eyiip Tasliburun’da, Seyh Abdurrahman
Efendi elinden olacaktir.” Bunun iizerine Siileyman Sidki Efendi’nin Istanbul’a geldigi ve

Abdurrrahman Efendi’nin hizmetinde bulunarak ondan hilafet aldig1 bilinmektedir.

3*"Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, (Istanbul: Sebil Yaymevi, 1996), 111; Vassaf, Sefine-i
Evliya, 1V/433-434. Meclis-i Mesayih defterlerinde; Abdiisselam Dergahi seyhi Yahya
Efendi tarafindan adina sahte senet diizenlemesi sebebiyle, Adliye Nezaretine sug
duyurusunda bulundugu goriilmektedir. Siileyman Sidki Efendi vefat edince, mesthatin
evladina tevcthi i¢in Cihat Kaleminden Siileyman Efendi’nin kaydinin silinerek belgenin
Evkaf-1 Himayln Nezaretine gonderilmesi istenmisti (1308/1890). Siileyman Sidki
Efendi’nin evladi kiiciik oldugundan; riisde erisene dek, ta‘lim ve terbiyesiyle ilgilenmek
iizere, tekkenin Cafer Pasa Dergdhi seyhi Kirrmizade Hafiz Ismail Efendi vekaletinde
Mehmet Sadeddin Efendi’ye tevcih edildigi bilinmektedir (1308/1890). Riisde erigerek
liyakat kesbeden Sadeddin Efendi’ye 1317/1900 itibariyle mesihat ciheti, asaleten tevcih
edilmistir. MSH.MMD. nr. 1769/007; 1770/53, 57; 1773/138.
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Mehmed Halid Efendi’nin egitiminin, Cafer Pasa Dergihi seyhi Hafiz Ismail
Efendi’ye tevdi edildigi rivayet edilir.>*®

30. Serif Ahmed Efendi (D.? -0. 1335/1917):

Serif Ahmed Efendi, Fatif Eminénii ilgesinde bulunan Sokullu Mehmed Pasa Dergahi
postnisini Huldsi Efendi’nin halifesidir. Daha sonra Meclis-i Mesayih reisi Ahmed
Muhyiddin Efendi tarafindan gorevlendirilerek 1314/1896-97 yilinda seccadenisin

olmus ve mesihatte yirmi bir sene kaldiktan sonra vefat etmistir.’#’

Revnakoglu’nun; Meclis-i Mesayihle bir baglantis1 olduguna dair bir bilgi vermedigi
ve Hulusi Efendi’nin halifesi olan iic Ahmed Efendi bulunmaktadir; Hac1 Miistakzade
Ahmed Efendi, Ahmed Vasfi Efendi ve Beykozlu Ahmed Vehbi Efendi. Bunlardan
hangisinin, Meclis defterlerinde azalik gérevinde bulunan Serif Ahmed olduguna dair
kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak Ahmed Efendi’nin Meclis-i Mesayihte
1323/1906-1327/1910 yillar1 arasinda azalik gorevi yaptigi Meclis kararlarindan

anlasilmaktadir.3>°

Serif Ahmed Efendi, Merkez/Ugler kabristaninda medfundur.?%!

a) Meclis-i Mesdyih Nazirlart

Sozliikkte, “incelemek, hiikiim vermek, bakmak; nazar eden, bakan, gozeten”
anlamlarma gelen bu sozciigiin eskiden; “vezir, bakan, vekil” yerine kullanildig
bilinmektedir. Nazar kokiinden tiireyen nazir sézciigii; vakif ve divan gibi kurumlarin
mali durumlarini denetleyen, asayisini saglayan, kontrol eden kisiler i¢in kullanilan bir

kavramdir. Miitevellinin vakifla ilgili tasarruflarin1 kontrol ve murakabe eden kisilere

38 MSH.MMD. nr. 1770/73.

3 Bu tekke, Sokullu Mehmed Pasanin esi Ismihan Sultan tarafindan Sokullu Mehmed
Pasa’nin da baglh oldugu Halveti seyhi Mustafa Muslihuddin Nuri Efendi igin
yaptirilmistir. Nureddinzade, Edirnekapi haricinde Sir Tekke’de medfundur. Cemaleddin
Halveti’nin kurdugu bu kol, Ramazaniyye’ye daha sonra da Sabanilyye’ye gecmistir.

Koseoglu, 65. Vassaf, Sefine-i Eviiya, IV/107.
330 MSH.MMD. nr. 1776/001, 28; nr. 1777/11. Revnakoglu, V/2172-2174.

331 Vassaf, Sefine-i Eviiya, IV/107.
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denmektedir. Nitekim Osmanli doneminde vakiflarin maliye ve idaresini denetleyen

kisiye “nazir” ilgili kuruma da “Nezaret” ad1 verilmisgtir.3>2

Meclis-i Mesayihin kurulusunda yer almayan nazir’in 1292/1875 yilinda atanmasiyla;
Meclis igerisinde, isleyisin denetimi anlaminda bir nevi i¢ kontrol mekanizmasi
olusturulmaya baslanmistir.1891/1308 Nizamnamesine gore, Nazir’in Meclis’te genis
yetkilerle donatildig1, sadece temsil agisindan degil, karar mercii olarak da Meclis
reisinden daha etkili oldugu sdylenebilir. Nitekim ilgili nizamnamenin dordiincii
maddesi geregince, Meclis kararlarinda, “nétr” bir durum olusur ve tarafsiz kalinirsa,
nihai kararin ndzir tarafindan verilecegi hiikmiine yer verilmistir. Ancak
1315/1902°den sonra Meclis’te nazirlara yer verilmemeye baslanmistir. Bu durumun,
ya Meclis’in  ¢alisma sisteminin oturup bir denetim unsuruna ihtiyag
duyulmamasindan ya da bagka sorunlar nedeniyle bu konunun biraz daha arka planda

kalmasindan kaynaklandig: diiiiniilebilir.’>3

1. Cerkes Seyhizade Tevfik Efendi:

Meclis-i Mesayihte hem reislik hem azalik hem nazirlik yapan (1302/1885) Tevfik

Efendi’nin biyografisi “Meclis-i Mesayih Azalar1” boliimiinde verilmistir.
2. Mehmed Serif es-Siikiiti Efendi:

Meclis-i Mesayihte hem reislik hem azalik hem de nazirlik gorevinde bulunanlardan
bir digeri de Siikti Efendi’dir. Biyografisi “Meclis-i Mesayih Azalar1” boliimiinde

verilmistir.
3. Kiitahyal Halil Efendizade Yakub Astm Efendi (D.? -0.2):

[lmiye ricalinden olan Kiitahyali Halil Efendizade Seyyid Yakub Asim Efendi, 1292-
93/1875-1876 yillarinda Meclis-i Mesayihte iki y1l nazir olarak goérev yapmustir. Arsiv

332 Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat, 812. Cengiz Tomar, “Nazir”, DIA (Ankara: TDV
Yayinlari, 2006), 32/449. Yazir, Ahkam-1 Evkaf, 76. Ali Himmet Berki, Vakiflar, (Ankara:
Cihan Kitaphanesi, 1940), 38. Mehmed Geng, “Nazir”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlar,
2006), 32/449-450.

33 Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-248; Mine Durmus, Meclis-i Mesdyih II. Abdiilhamid
Devrinde Tarikatlar, 87-89.
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kaynaklarina gore, 1300/1887 yilinda Anadolu Kazaskerligi gorevine getirildigi

bilinmektedir.3>*
4. Filibeli Halil Efendi /D.? -0. 1300/1882):

Filibeli Halil Efendi, bircok devlet memuriyetinde bulunmus bir miiderristir; Fetva
Eminligi (1866), Ders Vekilligi (1867), Meclis-i intihab-1 Hiikkam Reisligi (1868),
Anadolu ve sonra Rumeli payeleri ve Anadolu Kadiaskerligi (1878) yapmis ve Sultan

Abdiilmecid tarafindan kendisine Mevleviyet verilmistir.3>®

Yakub Asim Efendi’den sonra nazir olarak géreve getirilen Ders Vekili Halil Efendi,
1294/1877 yilinda, Meclis-i Mesdyih nazir1 olarak gorev yapmustir. 1294/1877 yili
salnamesine gore, yaklasik on yil Meclis-i Mesayih reisligi yapan Selahaddin
Dede’den sonra bir y1l Meclis-i Mesayih reisligi yaptigina dair bilgi bulunmaktadir.
Filibeli Halil Efendi’nin o yil riyaset makaminda iken ayn1 zamanda nazirlik yaptigi
goriilmektedir. Sonraki sene, Meclis reisligini tekrar Selahaddin Dede’ye birakmustir.
Zira mesayihten olmayan birinin bu goreve getirilmesinin siradist bir durum olmasi
yaninda, Seyhiilislamligin bir i¢ denetim mekanizmasi olarak boyle bir tasarrufta

bulunabilecegini de akillara getirmektedir.?>°

Oldukga uzun bir émiir siiren Halil Efendi’nin son olarak Ders Vekaleti’nden istifa

ederek hacca gittigi ve ardindan vefat ettigi bilinmektedir.
5. Celaleddin Efendi (D.? -0.?):

Hakkinda fazla bir bilgi bulamadigimiz Celaleddin Efendi’nin, 1301-02/1884-85
yillarinda Meclis nazirligir yaptigi bilinmektedir. Mehmet Siireyya, Corlulu Ali
Pasa’nin torunlarindan ve Muhasebeci Aziz Efendi’nin oglu olan; Sura-y1 Devlette
tanzimat reisligi, baskatiplik ve maliye nazirlig1 yapan bir Celaleddin Efendi’den
bahsetmektedir. Meclis-i  Mesayihte diger gorevlerine dair bir  bilgi
paylasilmamasindan, ayni kisi olduguna dair net bir ¢ikarimda bulunamiyoruz (V.

1316/1899).%7

3% a.ge., 87. BOA.I.. DH..889/70787; BOA. MB. 1...122/2.
335 Mehmed, Siireyya, Sicill-i Osmani, 2/339.
3% Durmus, Meclis-i Mesayih 1. Abdiilhamid Devrinde Tarikatlar, 87-89.

337 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1284-194.
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b) Meclis-i Mesdyih Kitip ve Baskdtipleri

Arapca “katip” kelimesi, “yazi yazan, yazici, usta yazicr” anlamlarina gelmektedir.
Katipler, kad1 hiikiimlerini yazan, defter kaydi tutan, biirokraside resmi evraki kaleme
alan ve idari-siyasi yazigmalar yiiriiten memurlardi; edebi anlamda maharetli ve
kelam1 ustaca kullanan kisilerden segilmekteydi. Gerektiginde aza olarak da gorev
yapabilen katiplerin, yazismalarda ve kayitlarda kullanilan terimlere vakif olmalar1 ve

bilgileri dogru yazmalari ayrica onem arz etmekteydi.*>®

Gorev siireleri genelde uzun olan katipler, zaruri bir gerek¢e olmadik¢a emekli
olmazlardi; bu sebeple, elliyi askin siire ¢alisan ve doksan yasina geldigi halde hala
vazifesini ifa edenler vardi. Ancak Giilsen ve Ali Riza efendiler gibi, farkli sebeplerle
emekliye ayrilanlar da bulunmaktadir. Katipler; gelirlerini, evrak harcindan ya da
“atiyye” adiyla kisilere gore degisen yillik bir iicret seklinde almislar ve Tanzimat’la

diizenli bir maasa gegmislerdir. *>°

Baskatip ise; “serkatip, serkiittab” olarak da isimlendirilen, resmi daire ve kuruluslarda

yazi1 ve kayit islerini diizenleyen ve katiplerden sorumlu olan kisilerdir.

Meclis-i Mesayihte birinci siif ve ikinci sinif katiplerin, islerin yogunluguna gore
goreve c¢agrildigi ve maaslarinin Merkezi idare faslindan verildigi goriilmektedir.
Meclis-i Mesayih toplantilarinda hazir bulunan katip ya da baskatiplerin, haftada iki
ya da ii¢ kere dnceden belirlenen bir vakitte toplantida hazir bulunmalar1 gerektigi;

Meclis tarafindan miizakere edilen kararlari usulii dairesinde zabta gecirmekle

338 Katiplerin ayrica; adliyeden miimeyyiz tarafindan tashih edilerek gonderilen evraklari
temize ¢ekerek tekrar yazmak ve miistesar ve nazira sunmak, miihiirlii davetiye pusulasi
hazirlamak, zimmet-ilamat defteri kaydi tutmak, mahkemeye gelemeyecek durumunda
olanlarin evine giderek kadi ve naible birlikte ifadelerini almak taraflarin iddialarin1 ve
sahidlerin ifadelerini not etmek ve evraklarin arsive ya da mahzene kaldirmak gibi gorevleri
bulunmaktaydi. Orhan Dogan, “Tanzimat Sonras1 Osmanli Mahkemelerinde Gérev Yapan
Yardimc1 Adliye Calisanlar1”, Adalet Dergisi, 62-63, (2019 1-2); 536. Mustafa Sabri
Biiyiikasc1, “Katip” DI4 (Ankara: TDV Yaynlar, 2022), 25/49-50. Devellioglu,
Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, 29. bsk. 495.

3% Dogan, “Tanzimat Sonrasi Osmanli Mahkemelerinde Gorev Yapan Yardimci Adliye
Calisanlart”, 546; Erhan Afyoncu-Recep Ahishali, “Katip” DI4 (Ankara: TDV Yayinlari,
2022), 25/53-55.
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yiikiimlii olduklar1 bilinmektedir. Meclis-i Mesayihin kurumsallagmasiyla, tekke
vakfiyelerinin kayda gecirilmesi i¢in iki ayr1 katibin istihdam edilmesine karar
verilmigtir. Meclis-i Mesdyih, vakfiye kayitlari1 gondermekle ytikiimlii tcretli iki
katip gorevlendirmis; boylece tekkelerin muhassasat ve muayyenatlarinin bir

mutemed vasitasiyla dagitilmasini saglamigtir.3¢°
1. Ali Hiisameddin Efendi (D. Istanbul? -0.?):

Ali Hiisameddin Efendi; miilkiye memuru Ibrahim Efendi’nin ogludur. Aksaray
Mahmudiye Riisdiyesi ile Fatih Cami dersiami1 Kostenceli Mehmed Riza Efendi’den

egitim almigtir.>¢!

Ali Hiisameddin Efendi, Meclis-i Mesayih Mukayyidligi ile Meclis-i Tedkikat-1
Ser’iyye Kalemi Katipligini ayni anda tlistlenmistir (1314/1897). Birbiriyle alakali ve
zaruriyete binaen verildigi disiiniilen bu iki vazifenin, ayni zamanda Hiisameddin
Efendi’nin tecriibeli ve isin ehli olmasi gibi miispet gerekgelerle verildigi
anlasilmaktadir. 1321/1904°te katiplikten ayrilan Hiisameddin Efendi’nin terfi ile
Meclis-i Mesayih Bagkatipligine getirildigi ve kendisine verilen payelerin ileride de

devam ettigi bilinmektedir (1337/1920).%6

Meclis-i Mesayih defterleri kararlarinda uzunca bir siire “Hiisam” seklinde imzasi
bulunan Ali Hiisameddin Efendi’ye, 1318/1901 yilinda Ibtidai Hari¢ Bursa
Miiderrisligi ve Mecidi Nisan1 verilerek 1336/1919°da bir sinif terfi ettirilmis ancak
1339/1922 yilinda goérevinden azledilmistir. Meclis-i Mesayih Bagkatibi Mahmut
Nureddin Efendi’nin hastali§inin gegmemesi ve izninin uzatilmak zorunda kalinmasi
iizerine; yerine Hiisameddin Efendi tekrar vekil katip olarak tayin edilmistir.

Hiisameddin Efendi daha sonra Bursa Miiftii Katipligi de yapmustir (1342/1925).363

39 MSH.MMD. nr. 1768/0006; 1738/93-96; 1759/19a; 1761/44, 45.
361 Albayrak, 1/328-329.

62 Mesleginde basarili oldugu gorillen Ali Hiisameddin Efendi’ye Meclis-i Mesdyih
Mukayyidi olarak dordiincii riitbe Mecidi Nisam verilmistir (1319/1902). BOA.L..
TAL.274/48. Albayrak, 1/328.

3% BOA. A.] DVN. MKL.59/63. MSH.MMD. nr. 1745/150. Albayrak, 1/272.
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2. Diirrizade Hasan Hayri (Hayrullah) Efendi (D.? 0.2):

Meclis-i Mesayihte 1292/1875’ten itibaren bagskatiplik yapan Hasan Hayri Efendi, bu
gorevine Mesrutiyet’in ilanina kadar devam etmistir. Talebe-i ulim katibi olan Hayri
Efendi, biitiin tekke ve zaviyelerin niifis kayit islemlerinden (Umum Niifus

Mukayyidligi) sorumlu memur olarak gérevlendirilmistir (1306/1889).3%4

Meclis-i Mesayihin gittikce artan is yiikiine binaen, 1891/1308 Nizamnamesiyle
gerekirse birkag katibin daha alinabilecegi ile ilgili maddesine gore; kararlarin kayda
gecirilmesinde duyulan ihtiyag iizerine, Hayrullah Efendi’den baska bir memurun
daha atanmasina karar verilmistir. Buna gore; devriye miiderrislerinden Semseddin
Efendi (1897-98/1315-16) ile Hiisameddin Efendi’nin onciiliigiinde toplamda {i¢

katibe gorevlendirme yapilmigtir.36®
Hayri Efendi’nin vefatiyla yerine Sadik Efendi tayin edilmigtir.3¢¢
3. Mahmud Hayrullah Efendi: (D.? -0.1337/1921):

Mahmud Hayrullah Efendi, miiderris kokenli bir katiptir ve Meclis-i Mesayihin
1292/1875 yili olusumunda gorev alanlardan biridir.

Hakkinda ¢ok az bilgi bulunan Mahmud Hayrullah Efendi, 1921 yilinda vefat etmistir;
yerine 2000 kurus maasla Ali Hiisameddin Efendi tayin edilmistir (1339/1921).3¢

36 MSH.MMD. nr.1743/06; 1769/218. BOA. Y.PRK. BSK. 29/36. Katip Hayrullah Efendi;
Kaza kadiliginin en ist riitbesinde, sitte derecesinde bir kadi idi. ilhami Yurdakul, Osmani
Ilmiye Merkez Teskilatimin (Bab-1 Mesihat) Yenilesme Siireci, 160; Hayrullah Efendi’nin
1308-1309-1310 yillar1 salnamelerinde ad1 gegmemektedir. Durmus, 47, §9.

35 Durmus, a.g.e., 47. Basarilar1 Meclis tarafindan taltif edilen Hayri Efendi, Mecidi Nisani,
Mekke-i Miikerreme payesi yaninda; Meclis-i Mesayih reisi Ahmed Muhyiddin Efendi ve
birgok Meclis iiyesiyle birlikte, tigiincii riitbeden Nisan-1 Ali Osmani (1319/1902) ve
1313/1896’da Mecidi Nisam1 almistir. BOA.I.. TAL.274/48; BOA. L.TAL. 98/25;
BOA.Y.PRK. BSK.46/13; BOA. I.. TAL.98/25.

3 Durmus, 91.

37 MSH.MMD. nr. 1779/61.

148



4. Mustafa Siret Efendi (D. Istanbul 1282/1866-0.?):

Mustafa Siret Efendi, Sabani/Halveti tarikatinden Sofular Dergahi seyhi Abdullah
Riisdi Efendi’nin (0.1881) ogludur.3®

Ik tahsilini Sarachane ibtidai mektebinde yapan ve daha sonra Fatih riisdiyesinde
okuyan Siret Efendi’nin; Fatih dersiamlarindan Sehri Ahmed Ramiz Efendi’den icazet
aldig1 ve babasindan sonra Sofular Dergahi ile Uskiidar Atik Valide Sabani
Dergahinda seyhlik vazifesi yaptigi bilinmektedir.¢

Siret Efendi, farkli birimlerde bulunan ancak benzer gorevlerden olusan
memuriyetlerde ¢alismistir; 1297/1880 yilinda Mesihat Evrak Kalemi Katipligine,
1302/1885°te Evrak Odasina, oradan yirmi sene mesai harcayacagi Meclis-i intihab-1
Hiikkam Kalemi Miisevvidligi ve miimeyyizligine getirilmistir. 1327/1910°da
basladigi Meclis idare-i Emval azaligima, 1330/1913 te Meclis’in lagvina kadar devam

etmistir.

1341/1925 yilinda Uskiidar Miiftiiliigii Vazife Kalemi Miimeyyizli§i gorevinde
bulunan Siret Efendi, 6nemli ve uzun siireli bir tecriilbeden sonra Meclis-i Mesayih
Bagkitabetine (1336/1920) daha sonra da Meclis azalig1 gorevine getirilmistir
(1326/1909). Meclis-i Mesayih Baskatibi Mahmud Nureddin Efendi’nin izin siiresinin
li¢ ay uzatilmasi lizerine, bu gorevi vekaleten Mustafa Siret Efendi tistlenmistir.>7

Meclis-i Mesayih defterlerinde bir¢cok kararin imza kisminda sadece Siret Efendi’nin
ad1 goriilmektedir. Seyh Remzi ve Seyh Cevdet Efendilerle beraber Enciimen-i ilmi
azalifi yapan Seyh Siret Efendi, babasindan sonra Sofular Dergahi mesihatine

getirilmistir. Buna gore, “hal terclimesinde halife ya da seyh olduguna dair bir bilgi

3% MSH.MMD. nr. 1795/05/A.

3% MSH.MMD. nr. 1745/172. Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 370. Uskiidar’da Atik
Vilide Dergéahi seyhi Mahmut Efendi’nin vefatiyla, mesihat ve vaizlik vazifesine Mustafa
Siret Efendi’nin vekaleten tayin edildigi ve dergaha ait hane, vakif ve mektep binasimin

teslim edildigi ve dergah muhassasatinin kendisine verildigi bilinmektedir.

37 Meclis-i Mesdyih azaligina tayiniyle kendisinden bosalan Meclis-i Mesayih Baskitabetine
Meclis-i Idare-i Emval-i Eytam sabik iiyelerinden Mahmut Efendi getirilmistir
(1338/1920). BOA. A.] DVN. MLK 59/63; MSH.MMD. nr. 1756/55; 1779/58. Albayrak,
Son Devir Osmanli Ulemasi, IV-V/259-260.
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bulunmamaktadir.” seklinde onunla ilgili verilen bilgilerin; tekkeye postnigin olarak
tayininden Once hazirlanan bir tezkire oldugu i¢in bu sekilde yazildig

anlasilmaktadir.’”!

5. Unyeli Ali Enver Efendi (D. Unye 1258/1842-0.1336/1917):

[Imiye sinifina mensub olan Ali Enver Efendi; Davutpasa’da Besikcizade Dergihi
seyhi Kamil Efendi’nin ogludur. Ali Enver Efendi’nin babas1 Seyh Hasan Efendi’nin
vefat1 lizerine, Meclis-i Mesayih reislerinden Siikiiti Seyyid Mehmet Serif Efendi

vekaletinde megihate tayin edildigi bilinmektedir.”

Erigkin ¢aga ulasinca, dergaha asaleten tayin talebiyle arzuhdl veren Ali Enver
Efendi’nin hiisn-i haline binaen mazbatasi tanzim edilerek (1333/1914) mesihate tayin
edilmis (1333/1915); ancak miistakillen kayitsiz olarak yapilan bu tensibin
usulsiizliigi nedeniyle, mazbatasi Meclis-i Mesayih tarafindan feshedilmistir

(1338/1922).373

Ali Enver Efendi, Niivvab me’zlnlarindandir. 1324/1907 yilinda Meclis-i Mesayih
baskatipligine tayin edilen ve 1327/1909 tarihli toplantisinda, 760 kurus maas aldig1
goriilen Ali Enver Efendi’nin gorevi; Devriye mevalisi ve sinif-1 salis niivvabi olarak

ifade edilmistir. Otuz bes yil kadar tasra niyabetleriyle Livd Cezd Mahkemesi

3" Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 370.

372 {smail Kara, terceme-i hal’de verilen bilgiye gore Ali Enver Efendi {lmiyeye mensuptur
ancak seyh ya da halife olduguna dair bir bilgi bulunmamaktadir, demektedir. Ancak
babasindan sonra Besik¢izdde Dergdhi seyhligine tensib edildigi goriilmektedir. A.g.e.,
372. MSH.MMD. nr. 1795/59; 1758/54b.

3 MSH.MMD. nr. 1745/130; 1746/01; 1746/45. Ali Enver Efendi, seriate aykir tavirlari, beg
vakit namazi terk etmesi ve isrette bulunmasi sebebiyle Canik Bidayet Mahkemesi Ceza
reisligi gorevinden 1308/1892 yilinda azledilmistir. Sonraki gérevi Unye Kaymakamlig
vekaletinden ise, asayisi ifsad eden davraniglarda bulunmasi nedeniyle siirgiin edilmistir.
Bilahare Marag Mevleviyetine tevcihi sonras1t Meclis-i Mesayihte gorevlendirilmistir. Ali
Enver Efendi ile ilgili yeni bir karar verilmesi i¢in Stra-y1 Devlet mazbatasinin
gonderilmesine, seyhin ailesi ve evlatlarinin magdur olmamasi i¢in de bir miiddet daha
dergéhta kalmalarina miisaade edilmistir. Albayrak, 1/309; MSH.MMD. nr. 1758/53a, 54b;
1757/87.
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riyasetlerinde bulunmus ve devletin bircok biriminde hizmet vermistir. Ali Enver

Efendi’nin, “Semahane-i edeb ve Kurlin-i Hakki” isimli Arapga risale terciimeleri

bulunmaktadir. 37#

¢) Meclis-i Megdyih Miifettis ve Sermiifettisleri

Meclis-i Mesayih; tiim tekke ve zaviyelerin denetimi ve kontrolii ile burada

bulunanlarin din ve tarikate muhalif diisiince ve davraniglarinin engellenmesi

maksadiyla miifettisler tayin etmis ve gorevlerini ise su sekilde belirlemistir; 37>

Postnisinler hakkindaki sikayetlerin incelenmesi,

Tevcihe muhalif tasarruflarda bulunmanin 6nlenmesi, farkli kisilerin izinsiz

mesihate tayin edilmesi,
Tevcihi geciktirilen mesihatlere sorusturma agilmasi,

Tahsisat1 verilen dergahta faaliyet yapilip yapilmadiginin tespiti, seyhlerin

vazifelerinin liyakat kontrolii,
Tekke-vakif gelirleri, vakfiye kayitlari ile cihetlerin tedkik ve tahkiki,
Cihat vazifelerinin ifa edilip edilmediginin arastirilmasi,

Tekkelerde izin almadan zikir ve ayin yapilmasina engel olunmasi, seriat ve
tarikata muhalif hallerin tespiti ve ehliyetsiz kisilerin tarikat ayini

yapmalarinin engellenmesi.

37 Medresetii 'n-Niivvab: Kadi naibi ve kad1 yetistiren okul. Devellioglu, 606, 849. Sinif-1 salis

niivvabi: Vilayet kadilar1 ve miiderrisler birinci; bir derece altta olan devriye Mevleviyeti

ve buna es miiderrisler ve kaza kadilarinin en istiinde bulunanlar ise ikinci siif kabul

edilmistir. Ilhami Yurdakul, “Mekteb-i Niivvab", Di4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2019), Ek-

2/240-241. Albayrak, 1/310. Devriye Mevleviyeti: Ilmiye mensuplarma riitbeleri geregi

tevcih edilen gorevlerden biri. Devellioglu, a.g.e., 182. Mevali: Biiyiikk kadi. Ilhami

Yurdakul-Bilgin Aydmn, “Seyhiilislamlik Kurumunun Tarihgesi, Kaynaklar ve Ilgili
Literatiir”, 379-417; MSH.MMD. nr.1777/86, 106-107; Albayrak, 1/309.

37 MSH.MMD. nr.1762/80, 96, 112; 1765/07; 1759/02b; 1766/50-65; 1768/06, 08,14, 42;
BOA. DH.MKT., nr. 119/47.
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Ayrica tekkede yasayanlar ile ilgili yukardaki kadar olmasa da daha 6zelde dikkat
edilmesi gereken hususlarda tekke miifettiglerinin inceleme ve arastirma yetkileri
bulunmaktaydi. Mesayih ve dervisanin iizerinde tekke mensubu olduklarina dair
kiyafetlerle su-i zanna sebep olacak yerlerde bulunmalari, tekke ve zaviyelerde seriate
ve kanunlara aykiri, tarikat usullerine muhalif hareketlerin engellenmesi ve biitiin
bunlarin Meclis-i Mesayih marifetiyle tiim tekkelere teblig edilmesi miifettislerin

yuktimliliikleri arasindaydi. 376

Tekke Miifettisleri; mesayih ile lizerinde ulema kiyafeti tasiyanlarin, tiyatro ve ¢algili
mahallerde bulunmamalar1 i¢in uyarida bulunmustur. Bu itina, sadece tekkede
yasayanlarla ilgili degildi; bizzat tekaya miifettisleri i¢in de gegerliydi ve mensubu
olduklar1 kuruma yakisan kiyafet giymeleri ve ona uygun hal ve tavirda bulunmalari

gerektigi Meclis-i Mesayih tarafindan kendilerine bildirilmisti.?”’

Tekke miifettisleri; yolsuzluk tesbit edilen dergahlarda oncelikle durumun tahkikatini
yapmig ve llizumuna binaen mesihatin yOnetimini vekaleten bizzat kendileri
iistlenmistir. Nitekim Eyilip Seyhiilislam Dergaht mesihatine bu sebeple, Meclis-i
Mesayih Miifettisligi tarafindan Mehmed Fevzi Efendi getirilmistir.?”®

Tekke miifettislerinin is yogunlugunun bulundugu durumlarda baska kurumlardan
takviye memur alinmig; Dariilhilafeti’l-aliyye Medresesi miifettis muavinlerinden
Nurullah Bey ile Daru’l-hikmeti’l-islimiyye Kalemi gérevlilerinden Osman Cemal

Efendi’nin istihdami bu sekilde ger¢eklesmistir. 37°
Miifettislere verilecek licretin Evkaf Nezaretince 6denecegi belirtilmis; iicretlerde,
islerin cokluguna binaen belirli bir miktarda iyilestirmeye gidilmisti. Meclis-i Mesayih

miifettislerinin yol masrafinin karsilanacagi, tekke miifettislerine iicretsiz olarak

37 MSH.MMD. nr. 1764/83. Bu konu “Tekkelerin Teftisi” bahsinde ele alinmistir.
37T MSH.MMD. nr. 1772/326; 1738/07; 1764/83.
38 MSH.MMD. nr. 1768/0007.

37 MSH.MMD. nr. 1759/04a; 1768/44.

152



Bogazici’'ne gidip gelebilmeleri i¢in paso verilecegi ancak biitgede sorun oldugu

zaman bunun miimkiin olmayacagi ilgililere teblig edilmisti.>°

1. Ahmed Rif’at Efendi (D.? -0.?):

Miistak Efendi Dergahi seyhi olan Ahmed Rif’at Efendi, (1322/1904-1326/1909)

yillar1 arasinda Meclis’te gorev yapmustir.>8!

Ahmet Rif’at Efendi, Dersaadet ve Bilad-1 selasedeki tekkelerin teftisi ile seriate ve
tarikate muhalif durumlar1 denetlemek {izere gorevlendirilen iki miifettisten biridir
(1304/1886). Rahatsizlig1 nedeniyle kisa siire gorev yapan ve memuriyete devam
edemeyerek ayrilmak zorunda kalan Ahmet Rifat Efendi’nin maasmin yiiz kurusu
diger miifettis Hact Muhtar Efendi’ye, 50 kurusu da gorevli mukayyide verilmistir
(1304/1887).3%2

2. Haci Muhtar Efendi (D.? -0.?):

Haci Muhtar Efendi, Istanbul’daki tekke ve zaviyeleri teftis etmek iizere
gorevlendirilen miifettislerdendir ve uzun yillar bu vazifeyi yiiriittiigii bilinmektedir
(1304/1886-1312/1895) Ahmed Efendi ile eszamanl olarak tayini ger¢eklesen Haci
Mubhtar Efendilerin maaslari; vazifeye baglamalar1 akabinde baglanmistir (1304/1886).
O donemde Meclis-i Mesayih azaligindan ayrilan {i¢ azanin toplamda 300 kurus olan

maaslari, 150’ser kurus olarak Miifettis Ahmed ve Muhtar efendilere pay edilmistir.*%*

Ahmed Muhtar Efendi’nin Meclis-i Mesayihte aktif bir miifettislik vazifesi yiirtittiigii
anlagilmaktadir. Bir vakif miitevellisinin tamir ettirmeyerek harabiyetine neden oldugu
tekke ile ilgili; tamir islemlerinin bir an 6nce baslatilmasi gerektigini ifade ederek
kanuni muamele baglatmis, tespitlerini de Evkaf Nezaretine bildirmistir. Dergah i¢inde
yasanan sorunlarin halli, kisiler arasinda meydana gelen c¢ekismelerde arabulucuk

yapilmasi, dergaha girmeleri yasaklanan kisilerin tedkik ve kontrolii vs. durumlar;

380 A g k., 44; MSH.MMD. nr.1764/0002; 1768/45. Miifettis Muhtar Efendi’ye paso tahsis

edilmistir;
3811772 nolu Meclis-i Mesayih Defteri. MSH.MMD. nr. 1777/82.
382 MSH.MMD. nr. 1769/006, 39.

3 MSH.MMD. nr. 1769/006,11; 1772/06.
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Muhtar Efendi’nin ¢6ziime ulastirmaya calistigi meseleler olarak Meclis kararlarina

geemistir, 384

Rahatsizlig1 nedeniyle memuriyetten ayrilan Meclis-i Mesdyih miifettislerinden
Miistakzade Dergahi seyhi Ahmet Rif’at Efendi’nin maasindan yiiz kurusu, bu gorevi
onun yerine ifa eden Haci Muhtar Efendi’nin maasina ilave edilmisti. On bes giin
miiddetle Misir’a gitmesine izin verilmesi i¢in Meclis-i Mesayih’e arzuhal veren
Muhtar Efendi’nin gorevini geregi gibi yapamadigi, isinde ihmalleri bulundugu ve bu
sebeple yerine baska bir zatin tayin edilmesi gerektigi ile ilgili, Meclis-i Mesayihten
bir miizekkire verilmistir (1315/1898). Buna karsilik Ahmet Muhtar Efendi de

gorevinden azledilmemesi i¢in Meclis’ten talepte bulunmustur. 3%
3. Mehmed Fevzi Efendi (D.? -0.2):

Mehmed Fevzi Efendi 1314-1315/1897-1898 yillinda Meclis-i Mesayihte azalik
yapmustir. Eylip Seyhiilislam Dergahini teftis eden ve yolsuzlugunu tesbit eden

Mehmed Fevzi Efendi, bu dergahin mesihatini de bir siire vekaleten tistlenmistir.3%
4. Mehmed Nurullah Efendi (D. Istanbul 1297/1880-0.?):

Merkez Efendi Hankahinda dogan Mehmed Nurullah Efendi, Seyyid Mehmed Zekail
Efendi’nin ogludur. Icazetnamesini, Piri Mehmed Pasa Hankahi postnisini olan
babasindan alan Nureddin Efendi; Meclis-i Mesdyih talimati geregi, postnisinlere ve
halifelere yapilan imtihana girmistir. Basarili bulunmasi ve icazetnamesini tasdik
ettirmesi suretiyle goreve getirilmistir. Merkez Efendi siilalesinden gelen Nurullah

Efendi, amcast Merkez Efendi Hankahi postnisini Seyh Ahmed Mesud Efendi’ye

3% MSH.MMD. nr. 1770/190, 213; 1771/40; 1772/317. Miifettis Muhtar Efendi’nin
gorevlendirildigi bir hadisede; Hindiler Dergdhi postnisini Hasan Tahsin Efendi’nin
dergdhtan ¢ikardigi ve Es’ad Efendi’nin de konuyla ilgili olumsuz beyan vererek
destekledigi bir dergahtan bahsedilmekteydi. Hindilerin sikéyet talepleri ve yasanan olayin
aslimin olup olmadig ile ilgili yapilan tahkikat sonucunda; sahislarin dergahtan ihrag
edilmelerinde bir haksizlik olmadig1 ve bunun yerinde bir karar oldugu Ahmed Mubhtar

Efendi’nin marifetiyle ortaya konmustu.

3 MSH.MMD. nr. 1769/39; 1765/07, 15. Diger elli kurusu da Meclis Mukayyidi Semseddin

Efendi’ye verilmisti.

38 MSH.MMD. nr. 1768/0007.
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intisab etmis; babasi ve amcasindan bagka Kelami Dergahi seyhi Es’ad Erbili’den de

tasavvuf dersleri almistir. 3%’

13 sene Sura-y1 Devlet kadrolarinda ve mubhtelif birimlerde katiplik yapmistir. Bu
gorevlerden ayrilan Mehmed Nurullah Efendi; Meclis-i Mesayihte 6nce miifettislige
daha sonra basmiifettislige terfi etmis (1334/1917) ve 1335/1919 yilina kadar bu

gorevine devam etmigtir.*8®
5. Mehmed Niyizi Efendi (D.1283/1866-0.?):

Niyazi Efendi, Meclis Azas1 Seyyid Mehmet Emin Efendi’nin tek ogludur. Babasi,

kendisinin tarikatte seyhidir.

Kadiri tarikatinde halife olan Mehmed Niyazi Efendi, babasinin vefatiyla Seyh Ahmed
Efendi Tekkesine postnisin olmustur. Bir Naksi Dergéahi olan tekkenin ilk banisinin
Seyh Ahmed Efendi; ikincisinin ise Niyazi Efendi’nin babasi Bagdadi Seyh Ahmed
Emin Efendi oldugu bilinmektedir.

Seyyid Seyh Mehmed Ali Niyazi Efendi’nin 1327/1909 tarihinde yapilan toplantida,
408 kurus maas aldigi ve Meclis-i Mesayihte Teblig me’miru olarak imzasinin
bulundugu goriilmektedir. Meclis-i Mesayihten 6nce Meclis-i Eytamda hizmet yiiriiten
Mehmed Niyazi Efendi’nin, Omriiniin son demlerinde Meclis-i Mesayih Miifettisligi
gorevinde bulundugu ancak daha sonra kadro disit birakilmasi sebebiyle ayrilmak

zorunda kaldig1 anlasilmaktadir.*

Revnakoglu, mezar tagi dahi bulunmayan Niyazi Efendi’nin, Silivrikap1 Seyyid Nizam
Hankah1 karsisindaki hazirede medfun oldugunu sdyler. Yerine tek evladi Abdullah

Nazmi Bolkat’in gegtigi bilinmektedir.>*°

%7 Albayrak, V/118-119.
¥ Age., V/118-119.
3% MSH.MMD. nr.1777/106-107. Albayrak, V/88-89.

3% Nazmi Bolkat; Eyiip Sah Sultan Tekkesine seyhlik seciminde mesruta olan bu tekkede
sadece sekiz ay seyhlik yapabilmistir, 1949°da vefat eden Bolkat halife birakmamustir.
Revnakoglu, Revnakoglu nun Istanbul’u, V/2322. Vassaf, Sefine-i Evliya, V/88-89.
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d) Meclis Mukayyidleri ve Teblig Memuru

Sozliikkte “kayd” sozciiglinden tiireyen kaydeden, kayit memuru anlamlarina gelen
mukayyid; mahkemelerde, kayit yapan memura denmektedir. Meclis-i Mesayihte ise,

tekke ve zaviyelerin niifus kayitlarini tutan kisidir. 3°!
1. Hayri Efendi (D.? -0.?):

Hakkinda fazla bir bilgiye ulasamadigimiz Hayri Efendi’nin, talebe-i uliim katibligi
ile tekke ve zaviyelerin niifus mukayyidligini yaptig1 bilinmektedir (1306/1889). Bu
vazifesinde liyakat ehli olmasi nedeniyle takdir edilmis ve maasina kafi miktarda

yapilmigtir.®®
2. Mehmed Semseddin Efendi (D. Istanbul 1281/1864-0.1328/1912)°%

Mehmed Efendi’nin babasi, Mahrec Mevalisinden oldugu bilinen Seyyid Bedreddin
Efendi’dir.>**

Heniiz on sekiz yasinda iken Rumeli Sadaretinde Mahfel-i Seriyyat kaleminde katip
olan Semseddin Efendi; 1302/1885 yilinda sadece cumartesi giinleri sdzlestigi Meclis-
1 Mesayih Mukayyidligine, 1303/1886 senesi Subat bagindan i‘tibaren 50 kurus maasla
daimi vazifeli olarak getirilmistir. Her iki gorevi de 1308/1891 e kadar birlikte yiiriiten
Mehmed Efendi’nin arsiv belgelerinde son gérevinin Meclis-i Mesayih Mukayyidligi
oldugu bilgisi yer almaktadir. [lmiye mensubu olan Mehmed Semseddin Efendi’nin,
Meclis-i Mesayihte gorevi olmasina ragmen seyh veya halife olduguna dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Memuriyette son vazifesi Anadolu Kazaskerligi Miisavirligine
1325/1908 yilinda tayin edildigi ve bu vazifeyi icra ediyorken 1328/1912°de vefat

ettigi bilinmektedir. 3

391 Devellioglu, a.g.e., 680; Orhan Dogan, “Tanzimat Sonrasi Osmanli Mahkemelerinde Gorev

Yapan Yardimci Adliye Calisanlar1”, 531-555.
392 MSH.MMD. nr. 1769/218.
3% BOA.MSH. SAID. 24/15, 170/A.
39 MSH.MMD. nr. 1795/58.

3% BOA.MSH. SAID. 24/15, 170A; BOA. ISTM. MSH.SAID. 24/15; Albayrak, IV-V/108.
1308’de 197 kurus maagla Rumeli Kazaskerligi Tezkere Mukayyidligi, 1314/1897°de
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3. Teblig Memuru Niyazi Efendi (D.? -0.?):

Bedevi tarikati seyhlerinden Arabzade Seyyid Seyh Mustafa Efendi Dergahi
seccadenisini Seyyid Seyh Ali Riza Efendi'ye intisab etmistir. Eseri ve telifati

olmadigini terciime-i halinde ifade etmistir.>

Seyyid Seyh Mehmed Ali Niyazi Efendi’nin 1327/1909 tarihinde yapilan toplantida,
Meclis-i Mesayihte Teblig me’miru olarak imzasi bulunmaktadir ve 408 kurus aldig1

bilinmektedir.?%”

Meclis-i Mesayih defterlerinde karar altinda aza olarak imzas1 oldugu halde, ayirt edici
bir vasfi ve invani belirtilmeyen; hangi tarikate mensup oldugu anlagilmadigi i¢in kim
oldugunu tesbit edemedigimiz Meclis mensuplart bulunmaktadir: Nuri Efendi
(1320/1903) ile Siileyman Yahya Efendi bunlar arasindadir (1304/1886-
1310/1893).3%8

1326/1909 sonras1 Meclis-i Mesayih yonetiminde riyasete; daha dnce azalik yapan
Giilgen, Siikatizade, Tevfik ve Safvet Efendilerin getirildigi, ayrica aza ve miifettis
olarak yeni isimlerin de kadroya katildigi kayitlardan anlasilmaktadir. Meclis-i
Mesayihin devlete bagli bir kurum olmasi ve bir sekilde merkezi yonetimle baglantili
olmasi hasebiyle; Osman Selahaddin Dede ve Mustafa Safvet Efendi basta olmak
lizere, Meclis riyasetinin bir sekilde siyasete karistigt en azindan ilistigi
anlagilmaktadir. Bektasiler, Meclis-i Mesayihte temsil edilmek adina Bektasi tarikati

kollarindan bir azanin da bulunmasi gerektigi ile ilgili Meclis’e basvuruda

Sadreyn Miistesar Muavinligi, 1325/1908’de Rumeli Kazaskerligi Miisavir Muavinligi
gorevlerinde bulunmus; 1309/1892°de ise Musila-1 Sahn’a terfi ederek kendisine Mahreg
payesi verilmistir; BOA.IST. MSH.SAID. 24/15. Albayrak, IV-V/108; Kara, Din ile
Modernlesme Arasinda, 371; MSH.MMD. nr. 1769/39.

3% MSH.MMD. nr. 1794/38.
397 MSH. MMD. nr.1777/106-107.
3% MSH.MMD. nr. 1769/71.
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bulunmuglardir. Kanuni gerekg¢esi nedeniyle reddedilen bu taleplerin 6nceden oldugu

gibi bu dénem igerisinde de kabul gormedigini soylemek gerekir.*

Meclis-i Mesayihin gorevlerinden bir tanesi Meclis {iyelerinin terclime-i hallerinin
tanzim edilmesi ile ilgilidir. Seyhiilislamlik tarafindan talep edilen altmis seyhe ait
terclime-i hal bilgisi, 1794 ve 1795 numarali Meclis-i Mesayih defterlerine alinmis ve
bu bilgiler bu ¢aligmanin 6nemli bir kaynagini olusturmustur. Merkezlerde veya tekke
merkezi bulunan yerlerdeki seyhler i¢in hazirlanan terciime-i hallerde, sorularin dogru
cevaplandirilmas1 ve akabinde imzalanmasi gerektigi ifade edilmisti. Hazirlanan
belgenin, dncelikle miihiirlenmesi ve Sermiifettislik¢e tasdik edildikten sonra Meclis’e
gonderilmesi gerektigi bildirilmisti. Memuriyette olmasi hasebiyle 6nceden resmi bir
terciime-i hali bulunanlarin da Meclis-i Mesayih Nizdmnamesi'ne binaen tekrar
terciime-i hal diizenlemeleri istenmistir. Burada terciime-i hallerin giincel olmasi ile

degisiklerin eklenmesi ve kaydedilmesinin 6nemli olduguna dikkat gekilmisgtir.**°

39 Mustafa Haki Efendi, Yanyali Seyh Cevdet Efendi, Mehmed Nurullah Efendi, Mustafa
Sabri ve Mahmud Efendiler Meclis’te azalik; Seyh Hiisnii Efendi, Osman Bey, Fahreddin
Efendiler ise miifettiglik gorevinde bulunmuslardir. MSH.MMD. nr. 1755/55,717;
1737/28; 1768/16; 1764/52; 1756/17; 1766/64.

400 MSH.MMD. nr.1794/6.
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UCUNCU BOLUM
MECLIS-i MESAYIHIN iSLEYiSi

3.1. Tekkelerin Yonetimi

Osmanl1 devletinde bulunan tiim tekkelerin reorganizasyonu i¢in tesis edilen Meclis-i
Mesayihin, dergahlarla kurdugu saglam iletisim sayesinde bu kurumlara islevsellik
kazandiracagi ve yonetimine onemli katkilar saglayacagi diisiiniilmiistii. Osmanl
topraklarinda bulunan tiim tekkelerin tek elden kontroliiniin miimkiin olmadigi; bu
onemli ve biiylik yiikiimlilik getiren isin, ciddi bir is bolimii gerektirdigi
bilinmekteydi. Bu nedenle Istanbul tekkeleri, Merkez-Miistakil; Tasra tekkeleri ise
Tasra Enciimen-i Mesayihi-Merkez seklinde teskilatlandirilmis, sistemli ve hiyerarsik

bir diizenleme ile bir kontrol mekanizmasi olusturulmustur.
3.1.1.Merkez Tekkeler

Osmanli devletinde bulunan tekkelerin XIX. yiizyila kadar belirli imtiyazlar1 oldugu
ancak gelisen merkeziyet¢i yonetim ile bu kurumlarin da devlet kontroliinde bir
denetime tabi tutuldugundan bahsetmistik. Bu temayiilin ilk ve en somut

gostergelerinden birisi “Merkez Tekke” uygulamasidir.

1227/1812 yilinda degisen biirokratik uygulamalarla birlikte tekkelerin postnisin
atamast Seyhiilislamligin denetimine tabi tutularak; Merkez Dergéhin onayiyla
yapilmis ve her tarikat Merkez Dergahlar araciligiyla idare edilmeye baslanmistir.
Buna gore, mesihati bosalan tekke tevcih iglemlerinin Seyhiilislamliga bildirilmeden
yapilmamasi, tasra tayinlerinde de Merkez Tekkenin goriisiiniin alinmast sarti
getirilmistir. Bu durum aslinda su anlama gelmekteydi; Asitane merkezi tarafindan
taninmayan dergahlar ve tasra zaviyeleri, zahiren ve hukuken mesru olamayacaklar;
asitane seyhinden istihlaf edilmemis veya halifeligi tasdik edilmemis halifeler de
oralarda seyhlik yapamayacaklardi. Tarikat kollarinin kendi i¢ hiyerarsilerini kurarak

tasradaki subelerini denetime almalari, tabii olarak asitanelerin konumunu
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giiclendirecegi ve teskilata bir disiplin getireceginden, bu durum bir yoniiyle tarikat
erbabimin kars1 ¢ikmayacagi bir uygulama olacak; bir baska yoniiyle, merkezi
yonetimin ¢evreye uzanmasinda oynayacaklart rolden dolay1 siyasi otoritenin de

hoslanacag bir diizen kurulacakt.*0!

Osmanli devletindeki tiim tekkelerin Merkez’den ve tek elden murakabe etme amaci
tastyan Merkez Tekke uygulamasi ile tim tekkeler, tarikat birligi gbz Oniinde
bulundurularak baglangigta 35 Merkez Tekke’ye baglanmistir. 1812 yilinda
yaymlanan ferman ile, her tarikat pirinin medfun oldugu tekke, Merkez Tekke kabul
edilmis; seyhlerine de bagli bulunduklar: tarikatlere ait diger tekkelerin sorumlulugu
yiiklenmistir. i1k kez atamasi yapilacak postnisinlerin Seyhiilislamliktan onay almasi
zorunlulugu dolayisiyla; tekke seyhinin kendinden sonra gelecek kisiyi belirleme
tasarrufu ortadan kalkmis ve bu konudaki yetki Merkez Tekke seyhine ve

Seyhiilislamhiga verilmigtir.*%?

Meclis-i Mesayih kurulduktan sonra birtakim farkliliklarla Merkez Tekke
uygulamasina devam edilmistir. Meclis-i Mesayihin ilk isi oncelikle, Istanbul
tekkelerinin sayisin1 ve listesini ¢ikarmak olmustur. Bunlardan en Onemlisi
1283/1866-1297/1880 yillar1 arasinda Istanbul’da bulunan 252 tekkenin Niifus
Vukuati Defteri’nde; 35 Merkez’e baglanan tekkelerin ait oldugu Merkezler
belirtilmis, bu tasnifte cografi konuma bakilmadan bir siniflandirma yapilmstir. Zira
merkezi Beykoz olan bir tekkeye, Besiktas ve Emirgan’da bulunan tekkeler dahil
edilmistir. Meclis-i Mesdyih Nizamnamesinin 2. faslinin 5. fikrasinda yer alan
“tekkelerin dnemlerine gore derecelendirilip tasnifi ve seyh sicillerinin diizenlenmesi”

ile ilgili maddeye istinaden; tekkelerin hangi tarike mensup oldugu ve bulundugu yer

1 Tlhami Yurdakul, Osmanli Ilmiye Merkez Teskilati'mn (Bab-1 Mesihat) Yenilesme Siireci
(1826-1878),155. Resat Ongéren, “Istanbul’da Tasavvufi Hayat”, Biiyiik Istanbul Tarihi,
ed. Coskun Yilmaz, C.5., (Istanbul IBB. Kiiltiir AS. 2015), 254. Tasra’da bulunan bir tekke
ile ilgili sorun Meclis’e intikal ettiginde, ilgili Merkez Niyabetten durum hakkinda bilgi
alinmistir. Bolvadin’in Cay kazasinda bulunan Hiiseyin Dede Zaviyesi seyhi Cihangir
Efendi hakkinda mesihat vazifesini yapmadig ile ilgili bilgi, Bolvadin Merkez Tekke’den
ogrenilmistir. MSH.MMD. 1775/101. Kilig, Anadolu Tasavvuf Tarihine Notlar, 95.

402 K ara, Din ile Modernlesme Arasinda, 314-315. Salih Cift, “Tasavvufi Hayatla {lgili Aktiiel
Problemler Baglaminda Meclis-i Mesayih Tecriibesi”, 70.
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ile seyhlerinin isimleri kayit altina alinmis ve tarihte ilk kez tekkelerle ilgili bu tarz

resmi ve kapsamli bir diizenleme yapilmigtir.*%

Onceden ortak tarikat mensubiyetlerine bakilarak diizenlenen Merkez Tekke
Uygulamasinda artik tiim tekke vakiflari, daha ¢ok cografi konum dikkate alinarak ve
tekkelerin Istanbul Asitanesi Merkez kabul edilmek suretiyle Merkez’le irtibatli hale
getirilmistir. Osmanli devleti bdylece tekkelerle arasina mesafe koymus, Merkez
Tekke ile alt birimler arasinda daha detayli bir icdenetim sistemi olusturulmustur.
Meclis-i  Mesayihin teskiliyle, dogrudan goriismeler yok denecek kadar
smirlandirilmig; Eyalet sistemine benzer hiyerarsik bir protokol ile tekkeler, Merkez
tekkelere; Merkez tekkeler, Meclis-i Mesayihe; Meclis-i Mesayih Seyhiilislamliga
kars1 sorumlu hale getirilmistir. Boylece birkag makama verilecek hesabin kiiciik
birimlerde bir otokontrol olusturulmasinin yolu agilmis ve ayrica istenildigi zaman iist
yonetime ulasilmasina bir sinirlama getirilmistir. Nitekim tekke seyhlerinin merkezi
hiikiimete ulasabilmesi icin dncelikle Merkez Tekkelere sonra Meclis-i Mesayihe
ondan sonra Seyhiilislamlikla iletisime ge¢mesi gerekmistir. Devlet bu donemde
tekkeleri, Meclis-i Mesayihin goziinden seyretmis; Meclis de tekkeleri Merkez
Tekkelerden gelen bilgilerden okuyarak takip etmis ve gerekli tasarruflarda

403 By defterde; Istanbul, Eyiip ve Galata’da bulunan 252 tekkenin ilk ve ikinci seyhleri,
derviglerin adlari, baba adlar1 ve sayilari, memleketleri ile Istanbul’a gelis tarihleri gibi
ayrmtil bilgiler verilmistir. BOA. Kamil Kepeci Koleksiyonu, 6290. Serpil Ozcan, XIX.
Yiizyil Istanbul Tekkeleri ve Mekansal Konumlaniglari, 52. Memurlarin daha 6nce terceme-
i halleri resmi kiitiiklerde tutulmamistir. Tanzimat dénemi personel politikalar1 geregi,
1879°da Sicill-i Ahval Komisyonu kurularak devlet memurlarinin memuriyetleri boyunca
yaptiklar1 sahsi muameleler bu dosyalara konulmustur. “Daire-i Mesihat-i islamiyye”
baslig1 altinda soru ve cevap hanelerinden olusan matbu sicil varakalar1 olusturulmustur.
Bu sicil dosyalarinda ayrica, intihabname, berat, ferman, miirasele, gérevler ve maas
bilgileri, pusula ve miizekkireler de Mesihat sicil dosyalarinda yer almistir. Bilgin Aydin
ve Ilhami Yurdakul, “Bab-1 Mesihat Arsivi Evraki ve Defterleri”, Aga Kapisindan
Seyhiilislamhiga Istanbul Miiftiiliigii, ed. Ayhan Isik, Kamil Biiyiiker, (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2019), 278-279.
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bulunmustur. Meclis-i Mesayih, kendisine iletilen ve tahkikat gerektiren durumlar -

istisnalar harig- yine ilgili tekke merkezleri tizerinden yiirtitmiigtiir.**

Merkez tekke seyhleri, bolgelerinde bulunan tekkelerin genel sorumlusu olarak,
maddi-manevi konularda iist birimleri bilgilendirmis; ayrica tasrada asayisin
saglanmas1 anlaminda 6nemli goérevler iistlenerek kurumlararas: bir koprii vazifesi
gormiistiir. Tekke Merkezleri ile yapilacak muhaberatin Meclis-i Mesayih tarafindan
resmi yazisma statiisiinde kabul edilmesi sebebiyle, devlet dairelerinden talep edilen
belgeler dncelikle Merkez tekkelerden olmak tizere Meclis-i Mesayihten talep edilmis;
Meclis kararlart da Merkez tekkeler vasitasiyla tekkelere gonderilmistir. Merkez
tekkeler ayrica, vakif tezkirelerindeki hususlarin tebliginde de 6nemli rol iistlenmistir.
Tekkelerde miinhal bir cihet olup olmadigi Merkez Tekkeler aracilii ile

belirlenmisgtir.4%

Merkez Tekkeler, dergahlarin birinci elden kontroliinii saglamakla yiikiimlii
tutulmustu. Asayis konusunda hazirladig1 aylik raporlarla tist birimlerin haberdar
edilmesi, tekkeye giren-¢ikanlarin yoklamalarla tespiti vs. dnemli gérevlerinden Gtiiri;
Merkez Tekke sorumlularinin, makamlarin1 higbir surette bos birakmamalar
istenmisti. Gorevin agir yikimliligli ve sorumlulugu sebebiyle; basta tekke
merkezleri olmak iizere tekke seyhleri ve Meclis-i Mesdyih miifettislerinin de
talimatnamelerin en giizel sekilde tatbiki i¢cin Merkez Tekkelere nezaret edecegi ifade
edilmistir,*0¢

Meclis-i Mesdyih, arzuhaller ile ilgili gerektiginde Merkez Tekkelerden bilgi talep
ederek islemlerin uslliine uygun yapilmasi i¢in uyarilarda bulunmustur. Mesihat

islemlerinde, seyhin bagl oldugu tarikate mensiibiyeti ile ehliyet ve liyakati Merkez

494 Bogazin iki yakasinda bulunan tekkelerin ayn1 Merkez Tekkeye baglanmis olmasi, Merkez
Tekke takdirinde ayn1 mintikada bulunan tekkelerin sadece cografi konumu baz alinarak
tertip edilmedigini ancak Merkeziyet¢i yonetimin de etkisiyle ¢ogunlukla bu yonde bir
tercih kullanildigim1 gostermektedir. Serpil Ozcan, XIX. Yiizyil Istanbul Tekkeleri ve
Mekansal Konumlaniglar:, 30. MSH.MMD. nr. 1735/331.

45 MSH.MMD. nr. 1738/56, 93; 1769/186; 1756/25.

406 Aydin, “Meclis-i Mesdyih”, 28/247-248.
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Tekkeler tarafinda tasdik edildikten sonra resmiyet kazanmak iizere Meclis’e
sunulmustur. Bdylece seriate muhalif durumu olmayan seyhlerin tevcihi, mesihate
miinasip goriilerek tasdik olunmustur. Sayet tasrada miinhal bir mesihat bilgisi
ulagirsa, burada Oncelikle mahallinden uygun birinin secilmesi ve bilahare bolge

Merkez Niyabetine bildirilmesi talep edilmistir.*?”

1334/1915-16’da Merkez Tekke sayisi azaltilmis ve bu sayr 15 merkez tekkeye
indirilmistir. Istanbul’da bulunan bes Mevlevihane ve sekiz Naksi Tekkesi ile Bektasi
tarikine ait tekkeler buraya eklenerek 06zel/0zerk tekkeler statiisiinde “Miistakil
Merkezler” olarak adlandirilmistir. 15 Merkez tekkeye indirilen bu yeni tasnifte,
tekkelerin merkezlere esit bir sekilde dagilmadigi goriilmektedir. Zira birinci Merkez
Kocamustafapagsa Dergahina bagli 26 tekke var iken Dokuzuncu Merkez Besiktas
Neccarzade Dergahi’nda sadece iki adet tekkenin adi gegmektedir.**81760 numarali
Esami Defteri’nde, tekkelerin bagli oldugu merkezler ve seyhlerinin isimleri
bulunmaktadir. Bu tasnife gore, 15’1 merkez 13’1 miistakil olmak iizere toplamda 28
tekkenin adi gegmektedir ve tekkelerin toplam sayisi 304’tiir.*% Millet Meclisinde
yapilan miinakasalardan birinde Urfa mebusu ve Meclis-i Mesayih reisligi de yapmis
olan Saffet Efendi’nin; “Istanbul’da 300 kadar dergdh vardir.” ifadesi de bugiin

defterlerde varolan tekke sayisina hemen hemen tekabiil eden bir rakamdir.*!°

407 MSH. MMD. nr. 1769/143, 184.

498 1760 numarali Meclis-i Mesayih Esami Defteri. Irfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke
Miinasebetleri, 207.

409 Kara, Metinlerle Osmanlilarda T asavvuf ve Tarikatlar, 414. Ahmed Nezih Galitekin’in
“Osmanh Kaynaklarina Gore Istanbul” eserinde s. 207°de bu sayiyr 307 olarak
vermektedir. Selami Simsek, “Son Donem Celveti Seyhlerinden Bandirmalizade Ahmed
Miinib Efendi’nin Hayati, Eserleri ve Mecmiia-y1 Tekaya’s1”, Tiirkiyat Arastirmalari
Dergisi, 150. Yesilzade’nin Rehber-i Tekdyd’sinda 345 tekke, Muhyiddin Efendi’nin
Tomar-1 Tekaya’sinda 252, Melekpasazade’nin Hankdahndme’sinde 225 ve Tabibzade’nin

Mecmiia-y1 Tekdyad’sinda 159 tekke ismi zikredilmektedir.

0 Kalig, Anadolu Tasavvuf Tarihine Notlar —I, 96-100. Meclis-i Mesayihin kurulmasindan

once de postniginler ile tekkelerin isim tesbiti i¢in ¢aligmalar yapilmistir ancak bunlar
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Tablo 3.1: Merkez Tekkelerin Isimleri ve Bunlara Bagh Tekkeler*''

Merkez Tekke Bagh Tekke Muhterik | Arsa
adedi
1 Birinci Merkez Kocamustafapasa 26 tekke
2 Hazreti Merkez Efendi Dergahi 18 tekke
3 [Hazret-i] Merkez Bakiyyesi 16 tekke
4 Unkapani'nda Ahmet el-Buhari Merkezi | 18 tekke
5 Dordiincii Merkez Egrikapt Cemaleddin | 20 tekke
Ussaki
6 Dordiincii Merkez Bakiyyesi 14 tekke

411

cogunlukla tekkeleri taltif etmek ya da dagitilacak atiyyeler miinasebetiyle olmustur.
Tekkelerin isimleri i¢in yapilan ¢alismalardan biri; “Hala Asitane-i aliyyede ve Civarinda
Vaki Olan Dergah ve Zevaya ve Hankah ve Mahall-i Zikrullah” isimli yazmadir ve 162
adet tekkenin isim ve yerleri bulunmaktadir. Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalari,
No:1825). Digeri, miiellifi belli olmayan ve Yenikapt Mevlevihanesine vakfedildigi
anlagilan; “Darii’s-Saltanatii’l-aliyyede zaviyenisin olan Mesayih-i Zevi’l-ihtiram
Dailerinin Defteri ve Hayrati” baglikli bir listenin bulundugu yazmadir. (Siilleymaniye
Kiitiiphanesi, Ziithdii Bey Boliimii, No: 489). Bir digeri; Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi, No:
E. 1772, 3333’te bulunan ve toplam 161 tekkenin ismi, yeri ve tarikatinin belirtildigi bir
tekke listesi daha bulunmaktadir. Bkz. B. Tanman, Istanbul tekkelerinin Mimari ve Siisleme
Ozellikleri, Tipoloji Denemeleri (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii 1990), 217. Miiellifi mechul bir diger liste; “Asitane-i aliyyede ve Bilad-1
selasede Kain El’an Mevcud ve Muhterik olmus Tekkelerin Isim ve Sohretleri ve
Mukabele-i Serife Giinleri Beyan Olunur” isimli risale 1256/1840 yilinda istanbul’da
basilmigtir. Risale Isam Kiitiiphanesi’nde 054426 GNL numarada bulunmaktadir, 264
tekke ad1 ve yeri belirtilmistir.

1760 Numarali Meclis-i Mesayih Esami Defteri (1334/1915-16) Bu tabloda, Merkez
tekkelerin devami anlaminda kullanilan “bakiyyesi” ifadesi, ayr bir tekke merkezi degildir,

21 Merkez Tekke olarak verilen rakam, buna gore diisliniilmelidir.

164




7 Besinci Merkez Agayokusu'nda | 19 tekke
Miistakzade

8 Besinci Merkez Bakiyyesi 3 tekke

9 Besinci Merkez Bakiyyesi 18 tekke

10 Yedinci Merkez Tasliburun 19 tekke

11 Yedinci Merkez Bakiyyesi 14 tekke

12 Sekizinci Merkez Kadirihdne Dergahi 10 tekke

13 Dokuzuncu Merkez Besiktas'ta | 2 tekke
Neccarzade Dergahi

14 Onuncu Merkez Siidliice’de Hasirizade | 3 tekke 3 adet
Dergahi

15 On birinci Beykoz’da Ratfi Dergahi 7 tekke

16 On ikinci Merkez Hazreti Hiidai Dergdh1 | 18 adet tekke 1 adet

17 On ikinci Merkez Bakiyyesi 7 adet tekke 1 adet 1 adet

18 On lgiinci Merkez Hazret-i Nasuhi | 18 adet tekke 1 adet
Dergahi

19 On iiclincli Merkez Bakiyyesi 4 adet tekke 6 adet 1 adet

20 On Dordiinci Merkez Rumelihisari’nda | 8 adet tekke
Durmus Dede Dergéahi

21 On besinci Merkez Kasimpasa'da Tiirabi | 12 adet tekke 4 adet
Dergahi

22 Miistakil Merkezler 13 tekke

Kaynak: Meclis-i Mesayih Esami Defteri
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Tekke Merkezlerinin gorev, yetki ve sorumluluklari su sekilde belirlenmisti: 412

1. Ayinler ve tarikat adabi konusunda, Merkez tekkelerin digerlerinden farki
yoktur; tiim tarikatler bu konuda esit derecede sorumludur.

2. Meclis-i Mesayih Nizamnamesi’ne ait talimatnamenin on birinci maddesine
gore; bolge seyhleri, kendi merkezlerinin rey hakki ile i¢lerinden iki kisiyi birer
sene miiddetle secerler. Bu kisiler, mesihat ciheti ve sair ilmi-bedeni cihetlerin
tekkelerde ifa edilip edilmedigi konusunda Merkez seyhlerine yardim etmekle
yukiimliidiirler.*!3

3. Miilhak tekkelerin yoklama kagitlar1 Merkezlerden; Merkezlerinki ise
miifettisler tarafindan tasdik edilecektir.*!#

4. Miilhak tekkelerin yoklama kagitlar1 Merkezlerde muhafaza edilecek; senede
bir kere umumi ve tasdikli yoklama cetveli Merkez seyhleri tarafindan Meclis-
i Mesayihe verilecektir.*!

5. Merkezlerde haftada birer saat, ilim sahibi bir zat tarafindan, tarikatlarin
gayesi, maksad: ve Islam ahlakinmn faziletlerine dair giincel konularda dini
sohbetlerin yapilmasina dikkat edilecektir.

6. Merkez tekke seyhlerinin; dervislerin birligi ve din kardesliginin

kuvvetlendirilmesi igin gayret ve himmet etmeleri onemli vazifelerindendir.*!6

412 MSH.MMD. nr.1739/80-81. Merkez tekkelerin kendilerine bagl olan tekkeler iizerinde
denetim hakki olusturmasi, “Merakiz-i Tekdya Ta‘limatnamesi'dir.” bashigi altinda ve
dokuz maddeden olusan bir talimatname ile daha sonraki yillarda resmiyet kazanmistir

(1336/1918).

3 MSH.MMD. nr. 1757/92. Baz1 icazetnamelerin talimatnameye aykiri oldugunun tesbit
edilmesi iizerine, bu tiir belgelerin kabul edilemeyecegine dair, ilgili Merkez Tekkeden
konuya dair rapor verilmistir. Ayrica bu tiir durumlarin engellenmesi icin her alt1 ayda bir
rapor hazirlanmas1 gerektigi bildirilmis; icazetnamelerin nasil hazirlanacagina dair

talimatnameler yaymlanmistir. MSH.MMD. nr. 1761/31.

4 Miilhak Vakif: Evkaf Nezaretinin idaresinde miitevelliler yoluyla idare olunan vakiflardir.

Berki, Istilah ve Tabirler, 16.
415 MSH. MMD. nr. 1759/22a.

#1¢ Tekke Merkez seyhlerinin, cenazelerde bulunarak vazifelerini ifa etmeleri gerektigine dair

alman karar. MSH. MMD. nr. 1756/77.
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7. Devlet dairelerince tekke seyhlerinden talep olunan ilmiihaberler, once
Merkezlerden sonra Meclis-i Mesayih tarafindan tasdik olunacaktir.

8. Merkez Tekke seyhleri bir yere gitmeleri gerektiginde, miinasip birini vekil
tayin etmeden yerlerini uzun siire terk edemezler.

9. Merkez seyhleri, bolgelerine ait genel islerle ilgili ek bir miitalaa ile Meclis-i
Mesayihe rapor vererek, sorumlu olduklar1 tekkeler hakkinda aylik vukuat
raporlariyla Meclis-i Mesayihi bilgilendirecek; gerektiginde digerleriyle
miisavere ederek sufiligin ihya ve tekrar itibar kazanmasi icin yapilan

calismalardan Meclis’i haberdar edeceklerdir. 4!

Tekke Merkezleri ilk ilan edildigi sekliyle kalmamis; bazilarina sonradan mubhtelif
sebeplerle Merkez Tekke yetkisi verilmistir. Uskiidar Mevlevihanesi bunlardan biridir
ve sonradan Meclis karariyla “Merkez Tekke” olarak kabul edilmistir. Daha 6nce “On
Sekizinci Merkez Tekke” kabul edilen Rumelihisart Durmus Dede Dergahi,
(1328/1910); (1334/1915) tarihinde yapilan diizenleme sonrasi, 8 tekkesiyle
Ondordiincti Merkez Tekke olarak belirlenmis; Merkez Neccarzade’ye ait dergahlar
da buraya baglanmistir.1919 tarihli kararlarda da bu durumun degismedigi ve on

dordiincii Merkez Tekke oldugu goriilmektedir.*!8

“On Dokuzuncu Merkez Tekke” yapilan Kasimpasa Tiirabi Dergdhina, Tophane
Kadirihane Dergahina bagli olan tekkeler ilhak edilmisti (1328/1910). Ancak daha
sonra on dordiincii Merkez yapilan Tiirdbi Dergdhinin yerine Hiisameddin Ussaki
dergahinin Merkez yapildigi; 1338/1920 yilinda Tiirdbi Dergahi seyhinin memuriyeti,
hava degisikligine ihtiyact ve evinin tekkeye uzakligi sebebiyle zarurete binaen

Tophane Kadirthane Dergahinin, Hiisameddin Ussaki Dergahia (1338/1920) daha

47 MSH. MMD. nr. 1756/04; 1755/39. Yedinci Merkez Tekaya vukuat cetvelleri talebe
binaen gonderilmistir (1337/1919).

18 Eski Besinci Merkez Miistakzade Dergahindan miihrii alinarak yeni Besinci Merkez olarak
belirlenen Sofular Dergahina; Dokuzuncu Merkez Neccarzade Dergahi’ndan Merkez
tekkeligin almarak Yahya Efendi Dergahina verildigi goriilmektedir. Merkez Tekkelere
0zel miihiir hazirlanmistir. MSH. MMD. nr. 1738/91-91A; 1739/161; 1741/94; 1735/268,
274, 275; 1742/178. Son Devir Osmanli Ulemasi’nda da Durmus Dede Dergahi on

dordiincii merkez olarak goriilmektedir. Albayrak, 31.
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sonra ise dokuzuncu Merkez Tekke olarak belirlenen Besiktas’ta Sekizinci Merkez
Neccarzade Dergahma baglandigi goriilmektedir (1338/1922). Oysaki Kadirihane
Dergahi, birkag yil evvelinde (1334/1918) sekizinci Merkez Tekke olarak kendisine

bagl olan on tekkeden sorumlu bir dergéh idi.*!

Unkapani’ndaki Seyyid Ahmet Buhari Dergahi, Ugiincii Merkez (1328/1910); Yedinci
Merkez Taghiburun Dergahina bagli olan Vezir Izzet Mehmed Pasa Dergihi ise
sonradan Yedinci Merkez Tekke olmustur (1336/1918). Ugiincii Merkez Seyyid
Ahmet Buhari Dergahi ise, seyhi Ali Efendi’nin mazereti sebebiyle, Tahir Aga
Dergahina verilmis ve Uciincii Merkez Tekkenin miihrii de dogal olarak bu tekkeye
teslim edilmistir. Sadece Merkez Tekkelerde degisim yasanmamis, bazen de i¢indeki
tekkelerde farkli sebeplerle yer degisikligine gidilmistir (1336/1918). Mensup oldugu
merkezi degistirilenlerden biri Cinili Camisi civarinda bulunan Afgani Dergahina

bagl Havuzbasi Dergihidir ve Nastihi Dergahina baglanmigtir.#?°

Tekke merkezlerinin degismesi ve yeniden belirlenmesiyle, yeni tekke merkezlerine,
“farzlarin ve tarikat erk@ninin ifasina itina gosterilmesi” amaciyla bir talimatname
gonderilmistir (2 Madde, 1336/1918). Alinan kararlar, vakit kaybetmeden 15 Merkez
Tekkeye teblig edilmistir. Tekke Merkezleri, isim isim kayit altina alinmig ve bir

degisiklik yapildiginda bu belgeler tekrar temize ¢ekilmigtir.*?!

419 MSH. MMD. nr. 1735/282, 283; 1743/30; 1747/164, 165. Albayrak, Son Devir Osmanl
Ulemasi, V/25-26. Meclis-i Mesayih tarafindan Meclis’e cagrilan tekke seyhleri bagh
bulunduklar1 Merkezlerce kendilerine yapilan teblig ile haberdar olmuslardir. Eskiden
Kadirthane, sonraki haliyle Neccarzade Merkez Dergahina baglanan Cakir Dede Dergahi
seyhine yapilan ¢agri buradan teblig edilmistir. MSH. MMD. nr.1747/181.

420 MSH. MMD. nr. 1735/269; 1743/16; 1739/162. Merkez tekkelerin yiikiimliiliigii ve bu
sorumlulugun daha cok tekke seyhlerinde olmasi sebebiyle, seyhlerin mazeret beyan
ederek ayrilmasi durumunda, o Merkezlerde gorev devri yasanmigtir. MSH. MMD. nr

1737/63; 1761/46, 187.

#2I MSH. MMD. nr. 1739/161; 1761/46. 1334/1918 y1li Merkez Tekkelerin bir biitiin olarak
yayinlandigr Meclis-i Mesayih Esami Defteri ile Sadik Albayrak’in Son Devir Osmanli
Ulemas: eserindeki verilen listede; Merkez Tekkelerin biri hari¢ ayni oldugu, Esami

Defteri’nde birinci Merkez Tekke Koca Mustafapasa iken Son Devir Osmanli Ulemasi’nda
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Merkez tekke seyhleri, Meclis-i Mesayih dairesinde ve dnceden tayin edilen bir vakitte
toplanarak tekkelere ait hususlar1 miizakere etmistir. Bu toplantilarda yapilan
uyarilardan anlasildigina gore, Merkez Tekke uygulamasinda sorunlarin yasandigi
goriilmektedir; zira aylik verilmesi gereken raporlarin aksadig1 ve belgelerin diizenli
olarak génderilmesi gerektigine dair uyari yapilmistir. Istanbul, Bilad-1 selase ve
Tagra’da bulunan tekkelere ait belgelerin bir an dnce gonderilmesi i¢in, Meclis-i
Mesayihten tebligat gonderilmistir (1337/1919). Zira Merkez Tekkelerin haber
kaynagi olmasi, tekkelerden gelen malumat ile miimkiindii ve bunlar Merkezlerde
toplanmakta ve basta Meclis-i Mesayih olmak tiizere gerekli kurumlarla

paylasilmaktaydi.

Seyhlerin terclime-i hal varakalari, seyhlerin izin ve vefat bilgileri, tekke seyhleri ile
ilgili tahkikat ve vukuat raporlari, takrirler, dergah arsalariyla ilgili durumlar, yanmis
ya da asker ikamesi sebebiyle harap olmus tekke ve zaviyelerin isimleri ile muayyenat
ve muhassasat miktarlari, dergahlara mahsus bilgiler ile ayrica gelen talepler Merkez

Tekkelerden edinilen bilgilerden bazilariydi.**? Meclis-i Mesdyih, yaptigi ¢alismalarin

ilk Merkez’in, Siinbiil Sinan Dergahi oldugu ancak bu merkezlere bagli tekkelerde
farkliliklar bulundugu goriilmektedir. Merkez tekkelerde yil iginde degisikler
yapilmaktaydi; bu sebeple 1918 tarihli bir Meclis kararinda; birinci merkezin Siinbiil Sinan
oldugu goriilmektedir. Bu climleden olarak, bircok Merkez Tekkenin yeri ve bagli oldugu
tekkelerin zaman i¢inde degistigi; Albayrak’in, eserine aldigi 1918 tarihinde Merkez
tekkelerde goriilen tasarruflarin, defterlerde de aymi sekilde verildigini gostermektedir.
Esami Defteri’'nde Besiktas Neccarzade Dergahi, Albayrak’in eserinde Besiktas
Buharizade olarak ge¢mektedir. Iki tekkenin seyhinin, Ali Riza Efendi olarak
belirtilmesinden aymi dergéh oldugu anlagilmaktadir. Albayrak, Son Devir Osmanli

Ulemasi, V/13-34.

22 Rumelihisar1 Ondordiincii Merkez Durmus Baba Tekkesine bagli dergahlarin seyhlerine ait
terciime-i hal varakalar1 gonderilmistir. Cayir Tekkesi seyhinin terciime-i hal varakasi
miihiirlenmedigi i¢in, Beykoz Merkez Tekkesi Raflifi Dergdhi postnisinligince iade
edilmistir. Eylip’te Karyagdi Baba Dergahi hakkinda yapilan tahkikat, Yedinci Merkez
Tekaya postniginliginden Meclis-i Mesayih riyasetine gonderilmistir. MSH.MMD. nr.
1742/34, 122;; 1759/30b; 1755/39; 1768/13, 24, 28, 41, 57, 61, 64; 1739/70, 109. Takrir:

Bir soze agiklik getirmek onu kabul etmek; aktarilan seyin onaylanmasi ya da

169



birinde; Evkaf-1 Hiimayun Nezaretince tekkelerin kayit defterlerinin tanzimi igin,
Istanbul ve Bilad-1 selasede arsa halinde olanlar dahil tiim tekke ve zaviye mesayihinin

berat, vakfiye ve diger vesikalarini yanina alarak, saat 10’dan 12’ye kadar;
1-5. Merkez Tekkeler 1-7
6-10 Merkez Tekkeler 8-14
11-15. Merkez tekkeler 15-22
Miistakil tekkelerin ise 23-26

tarihler arasinda Meclis’e miiracaat etmelerini istemis; bu tebligin duyurusunu

gazetede yayinlayarak ilan etmigti (1334/1918).4%

Meclis-i Mesayih; yukarida bir 6rneginde goriildiigii iizere, Merkez Tekke seyhlerini
Meclis-i Mesayihe cagirarak onlarla toplantilar yapmis; miizakereler sonucu alinan
karar ve uygulamalar1 dergahlara gdndermistir. Tekke seyhlerine gonderilmek istenen
Nizamname ve Talimatnameler ile mesayihe verilecek tiim tebligatlar, belirli sayida
bastirilarak tekkelere dagitilmak tizere oncelikle Merkez Tekkelere gdnderilmistir
(1337/1918). Merkez Tekkeler, dikkat edilmesi gereken hususlarda tekke ve zaviyeler

ile ilgili kurumlara iletilmek tizere bilgilendirmede bulunmustur;**

yasaklanmamasi anlamlarinda kullamlan bir terimdir. Halit Ozkan, “Takrir”, Di4 (Ankara:

TDV Yayinlari, 2010), 39/469-471.
42 MSH.MMD. nr. 1738/50.

24 Merkez tekke seyhlerinin; Merkez Tekke Talimatnamesi’nin dérdiincii maddesi geregince,
tekkelerin muhassasatina dair aylik yoklama ilmiihaberlerinin hazirlamasi i¢in gerekli
bilgileri tekkelerden almasi gerekmekteydi. Meclis-i Mesayih Nizamnamesi ve Hifzissithha
Talimatnamesi’nin mesayihe verilmek {izere oncelikle Merkez tekkelere gonderilmisti.
Merkez tekkelere, islemlerde tasdik igin 6zel miihiirler hazirlanarak teslim edilmisti.
Tekkelere ait hususlarla ilgili gonderilecek tezkire ve resmi yazilar, resmi statiide
postanelerce iicretsiz olarak kabul edilmisti. MSH.MMD. nr. 1743/02; 1739/109, 110;
1742/143; 1739/80.
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e Tekke tahsisatlarinin diizenlenmesinde ne tiir bir yol izlenmesi gerektigi ile
ilgili izlenmesi gereken prosediir,**

e Evkaf Hazinesinden muhassasatt olan tekke seyhlerinin yol bedelini
alabilmeleri i¢in, bagli bulunduklar1 Merkez tekkelere bagvurmalari,*?¢

e Meclis-i Mesayihin, Tekke Merkezleri ve Tagra Enclimen-i Mesayihle yaptig1
haberlesmeden iicret alinmamasi,*?’

e Degistirilen Meclis-i Mesayih Nizamnamesinin dokuzuncu maddesi sebebiyle
tekrar nesrolunan nizamnamelerin Merkez tekkeler araciligiyla tiim tekkelere
bildirilmesi,**

e Tekke ve zaviye mesayihlerince nizama ve talimata aykir1 olarak icazetname
ve hilafetname verilmemesi ve her alt1 ayda bir yapilanlarin rapor edilerek
tekke merkezlerine teblig edilmesi,**

e Merkezlere bagli isim listelerinin ilgili dergahlarla paylasiimasi,**°

e Terciime-i hal varakalarinin gonderilmesi,*!

435 MSH.MMD. nr. 1747/41. Muhassasatin alimabilmesi i¢in ilmiihaberlerin 6ncelikle tekkeler
tarafindan doldurulmasi, Tekke merkezleri tarafindan agiklama yapilmasi ve miifettis

tarafindan tasdik edilmesi gerekmekteydi.
426 MSH.MMD. nr. 1743/35.

47 MSH.MMD. nr. 1745/111. Ucret alinmamasi gerektigi halde baz1 yerlerde buna riayet
edilmediginin haber alinmasi iizerine, Posta, Telgraf ve Telefon Nezaretinden durumun

diizeltilmesi i¢in yazi gonderilmisti.
428 MSH.MMD. nr.1779/45; 1739/110.

429 MSH.MMD. nr. 1757/92. Nizamnameye muhalif olarak kendi evlatlar1 ve diger zevata

gorev ve salahiyet verildiginin haber alinmasi {izerine bu karar alinmstir.
S0 MSH.MMD. nr. 1737/62.

B MSH.MMD. nr. 1736/56. Terceme-i hal varakalari, Merkez tekke seyhleri dahil tiim
seyhlerden istenen bir belgeydi. Bu belgeler; tekke seyhlerinin bizzat kendi elyazisiyla
doldurulmakta ve sonuna atilan tarihten sonra ardindan miihiirlenerek tasdik i¢in merkez
tekkeye gonderilmekteydi. Merkez tekke seyhi tarafindan miihiirlenerek tasdik olunan

varakalar, Meclisi Mesayihe teslim edilmekteydi. Merkez Tekke seyhlerinin terceme-i hal
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e Tekke seyhlerinin beratlarindaki isimleriyle berat tarih ve numaralarinin

Meclis-i Mesdyihe bildirilmesinin tekke merkezlerine tebligi,*?

e Askere giden tekke seyhlerinin yerine miinasip bir vekilin secilerek bu
isimlerin Meclis’e bildirilmesi,**?

o lstanbul’dan tasraya giden tekke ve zAviye seyhlerinin izin almadan
gitmemeleri ve yerlerine biraktiklar1 vekili Meclis-i Mesayihe bildirmeleri
gerektigi; aksi halde dergéhlarina ait tahsisatlarin kesilecegi,**

e Tekkelerin hangisinin agik/kapali oldugu bilgisinin tekke merkezlerince

tanzim edilerek Meclis-i Mesayihe gonderilmesi*®
bunlardan bazilaridir.

Tekke Merkezlerinden Meclis-i Mesayihe intikal eden sorunlarin digerlerinde
yasanmamast adina, konuyla ilgili hazirlanan tebligat tiim tekke merkezlerine
dagitilmis ve bu vesileyle muhtemel sorunlarin 6niine gegilmeye ¢alisilmisti; Merkez
tekkeler, bu anlamda bir haber koordinasyon ve ¢6ziim merkezi misyonu yiiklenmisti.
Dergahlarda diigiin yapildiginin haber alinmasi tizerine; oncelikle ilgili Eyiip Merkez
Tekke seyhinden bilgi alinmis, bu tiir uygunsuz durumlara mahal verilmemesi igin
Merkez Tekkeler uyarilmisgti. “Safi” isimli bir sahsin okudugu mersiyenin mahzurlu
olmas1 nedeniyle, 6zelde bu sahsin, genel olarak ise ehil olmayan kisilerin mersiye

okumalaria miisaade edilmemesi gerektigi, tim Merkezlere bildirilmigtir.*3

Bolgesel sorumluluklar: bulunan Merkez tekke seyhlerinin bulunduklari beldede aktif

olmalar1, kendilerine teblig edilen vazifeleri icrada kusur etmemeleri istenmisti.

varakalarini ise sermiifettislik tasdik etmekteydi. Ismail Kara, “Meclis-i Mesdyih ve

Istanbul’da Seyhlik Yapmis Bes Zatin Kendi Kaleminden Terciime-i Halleri”, 361.
42 MSH.MMD. nr 1761/36.
43 MSH.MMD. nr. 1737/65.
44 MSH.MMD. nr. 1735/102.
5 MSH.MMD. nr. 1735/112.

436 MSH.MMD. nr. 1755/64, 66, 68, 70; 1762/32. Seyhiilislam Tekkesi seyhi Rasih Efendi
Meclis’e cagrilarak dergédhta yapilan diigiin hakkinda kendisinden bilgi alinmigtir. Ayrica
Miifettis Seyh Fahreddin Efendi konuyla ilgili tahkikat yapmistir (1737/1919).
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Cenaze gibi toplumsal sorumluluk gerektiren durumlarda duyarli olmalar1 ve bu tiir
merasimlere istirak etmeleri gerektigi bildirilmisti. Meclis-i Mesayih; bazi dergahlarda
siyasi igerikli toplant1 ve konugmalar yapilmakta oldugunu haber almis ve bu tiir
faaliyetlerde bulunan dervislerle buna izin veren seyhlerin cezalandirilacaklarini,
Tekke Merkezleriyle Tasra Niyabetlerine teblig etmistir. Tekkelerde politik eylem ya
da sOylemlerin hos karsilanmadigi; sadece devletin basarist ve bekasi anlaminda
dualarla destek verilmesi gerektigine dikkat c¢ekilmistir. Osmanli Devleti’nin savag
durumunda; tekke ve zaviyelerde dua zinciri kurulmasi gerektigi, Mesihat emriyle tiim

tekke merkezlerine bildirilmigtir.**’

Tekke seyhleri ile ilgili sorunlar, Merkez Tekkeler vasitasiyla Meclis-i Mesayihe
iletilmisti; ancak bazen Merkez Tekke seyhiyle ilgili de sorunlar yaganmigti. Bu tiir
durumlarda ise tekke miifettigleri gorevlendirilmisti. Nitekim On Dordiincii Merkez
Kasimpasa Merkez Tiirabi Tekkesi seyhinin gorevini layikiyla icra edemedigi Miifettis
Fahrettin Efendi tarafindan yapilan tahkikat sonucu kesinlesmis ve bunun {istiine;
tekke seyhinden miihrii ve Merkez Tekkeligi alinarak Hiisameddin Ussaki Dergahina
verilmisti (1338/19120). Miifettisler, sadece menfi durumlari degil miispet gelismeleri
de degerlendirmis; vazifelerini diizgiin ifa eden ve basarili olan Tekke Merkezleriyle

ilgili miisbet goriislerini Meclis kararlarinda belirtmislerdi.**8

Birg¢ok bilginin odak noktasi olan ve disiplinli bir caligma sistemine sahip olan Merkez
tekkelerin, biirokratik islemlere de katkilari olmustur. Tekke ve zaviyelerde ikamet
edenlerin, 6nceden tekke seyhleri tarafindan hazirlanan ve Merkez Tekkelerin tasdiki
ile yapilan niifus muamelelerinin, bir stiredir muhtarliklar tarafindan yiiriitiilmesinin
miinasip olmadigi; zira bu durumun karisikliga neden oldugu ifade edilmisti. Bu
sebeple tasdik islemlerini eskiden oldugu iizere, hizlica ve geciktirmeden ifa eden
Merkez tekkelerce yapilmasi ve Niifus Miidiirliiklerince yiiriitiilmesi talebi Dahiliye

Nezaretine iletildi (1319/1901). Sayet bu kabul gérmez ise olasi sorunlardan tekke

BT MSH.MMD. nr. 1756/77; 1735/223-224, 230, 237.

8 MSH.MMD. nr. 1743/30; 1735/282; 1768/42; 1755/79.
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mesayihinin sorumlu olmadigi ve burada tutulan defterlerin Niifus Idaresine

devredilecegi ifade edilmisti.**°

Yazigmalar sonunda; tekkelerde ikamet eden seyh ve dervislerin vefat, nikah, nakl-i
mekan ve miirur tezkirelerinin, mahalle imam ve muhtarliklari tarafindan verildiginde;
tekke defterlerinin mahalle imamlarina teslim edilmesi gerekecek ve bu durum
karigikliga neden olacakti. Sonug olarak genel talep kabul gérmiis; niifus iglemlerinin,
eskiden oldugu iizere tekke merkezleri lizerinden verilmesine karar verilmigtir
(1323/1905). Taleplerde ve beyanlarda goriildiigii iizere; Merkez tekkeler, biirokraside

Merkezi hiikiimetin isini kolaylastirmistir.#4°

Merkez Tekke kavrami, Meclis-i Mesayih kurulmadan onceki uygulamalarda; ayni
tarikate mensup tiim tekke ve zaviyelerin idare sevk ve yonetiminin, yine ayni tarike
mensup bir Merkez Tekke (Asitane) tarafindan icra edilmesi anlaminda
kullanilmaktaydi. Meclis-i Mesayihin ilk nizamnamesi ile bu tanimin igeriginde
farkliliklar olmus; tekkeler cografi konum ve yakinliklarina gore ve iistelik aym
tarikate ait tekke olusu goz ontinde bulundurulmaksizin takdir edilen Merkez tekkelere
baglanmistir. Merkez Tekke diizenlemesinde yapilan bu tasarruf, XIX. ylizyilin ikinci
yarist itibariyle, tekkenin geleni gideni ile genel hizmetleri g6z oniinde bulundurularak

yapilmis; burada Miistakil Tekkeler bu tasnifin diginda tutulmustur.*4!

Merkez tekkelerle ilgili kadim uygulamanin degismesinde, Osmanli devletinin i¢inde
bulundugu sosyo-politik donemin etkisi bulunmaktadir. Zira siyasi agidan igeride-

disarida varolan sorunlar nedeniyle ve tekkeler {izerinde tasarlanan kontrol

9 Gicill-i Niifus Idaresince 1298/1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamnamesi geregi talep edilen
niifus muameleleri. Dersaadet’teki tekkelerde ikamet eden seyh ve derviglere ait nakl-i mekéan,
miirur tezkiresi, vefat-nikah muameleleri, ilgili ilmiihaberler ile niifusa kayithi olmayanlarin
ve yeni doganlarin niifus kayitlari, mahalle imam ve muhtarlarinin ilmithaber verilmesiyle
yapilmaktaydr (1319/1901). Tekke, zaviye ve medreselerde mukim olanlara verilen
ilmithaberlerde ise, miiderris ve seyhlerin tasdikiyle yapilan “Dahiliye Tezkiresi” uygulamas,

tekke niifus muamelelerinde karisikliga neden olmaktaydi. MSH.MMD. nr. 1774/79.
440 MSH.MMD. nr. 1775/81, 83, 126, 131.

4! [smail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 317. Muharrem Varol, “Meclis-i Mesayih’in

Bilinen; Ancak Bulunamayan iki Nizamnamesi”, 43.
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mekanizmasi geregince; tekkelerin bulundugu bolgede denetime tabi tutulmasinin,
daha oncelik arz eden bir ehemmiyete haiz oldugu goriilmektedir. Bu dénemde,
tekkelerin ihya ve insaatindan daha ziyade ta’dili, tamiri ve asayisine Onem
verildiginden daha Once bahsetmistik. Bu sebeple Merkez Tekke takdirindeki
onceligin, yonetimde tarikat birliginden ziyade kontrol beklentisiyle; daha detayli ve
ayni zamanda daha rahat ve kolay bir denetimin saglanmasi anlaminda disiiniildiigii
ve bu sebeple cografi konuma bagli bir sistemin gelistirildigi diisliniilmektedir. Ayrica
Meclis-i Mesayihin Osmanli devletinde bulunan tekkeleri tek elden idaresinin donem
politikas1 olarak elzem oldugu ancak bu durumun imkén dahilinde olmamasi

sebebiyle, bir protokol sirasinin tesis edildigi anlasilmaktadir.

Meclis-i Mesayihin yaptig1 denetimlerde en biiyilik yardimeis; ilgili bolgelerde temsil
yetkisi olan Merkez Tekkelerdir ve bu anlamda onemli bir misyonu yiiklendigi
goriilmektedir. Iletisimin rahat olmadig1 bu dénemde, farkli mekanlarda bulunan
tekkelerden en saglikli ve hizli bir sekilde bilgi alma imkaninin, Merkez Tekkeler
sayesinde olabilecegi ve bu sebeple tek elden kontroliin ortak cografi mekanlarda
bulunan tekkelerin bir ¢at1 altinda toplanmasiyla kolaylasacagi bilinmekteydi. Ayrica
yakinligin verimi artiracagi ve saglikli bilgi edinmede fayda miilahaza edilecegi

diistiniilmekteydi.**?

1227/1812 tarihli padisah fermani ile baslayan Merkez Tekke Uygulamasi, Meclis-i
Mesayihe giden siirecin bir baglangici ve aym1 zamanda yapi tasinit olusturmasi
itibariyle 6nemlidir. Osmanli devletinde bulunan tiim eyaletlerdeki tekkelerin belirli
bir hiyerarsi ve sistematik diizende denetimini saglamak ve ayni zamanda tekkelere
bir cekidiizen vermek maksadiyla ongoriilen bu uygulamanin, Bektasiligin ilgas1
diistincesine de bir zemin hazirladig1 sdylenebilir. Nitekim tekkeler lizerinde baslatilan
bu degisim rilizgar tedricen farkli uygulamalarla devam etmistir. Bilahare Tekke
Vakiflarinin Evkaf Nezaretinin denetimine girmesi ve nihayet Meclis-i Mesayihin

tesekkiilii bu diislinceyi teyid etmektedir.
3.1.2. Miistakil Tekkeler

Meclis-i Mesayih, Osmanli devletinde bulunan tiim tekkeleri 15’1 Merkez 13’1
Miistakil seklinde kategorize ederek bir tasnife tabi tutmustu (1334/1915-16).

42 {rfan Giindiiz, Osmanlilarda Devlet-Tekke Miinasebetleri, 207.
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Birtakim hususiyetleri, yiiklendikleri farkli misyonlar1 sebebiyle “Miistakil” olarak

tanimlanan bu 13 tekkeden besinin Mevlevi, sekizinin ise Naksi tekkesi oldugu

goriilmektedir. 4

Tablo 3.2: Miistakil Tekkeler Listesi

Yenikap1 Mevlevihanesi Seyh Abdiilbaki Efendi Mevlevi
Galata Mevlevihanesi Seyh Ahmed Efendi Mevlevi
Bahariye Mevlevihanesi Seyh Nazif Efendi Mevlevi
Kasimpasa Mevlevihanesi Seyh Seyfeddin Efendi Mevlevi
Uskiidar Mevlevihanesi Seyh Ferruh Efendi Mevlevi
Besiktas'ta Yahya Efendi Seyh Hayri Efendi Naksi
Fatih'te Emir Buhari Seyh Kadri Efendi Naksi
Eyiip'te Ozbekler Kalenderhanesi Seyh Akil Efendi Naksi
Uskiidar'da Ozbekler Seyh Sadik Efendi Naksi
Sultanahmed Mehmedpasa Yokusu'nda | Seyh Abdiilmecid Efendi Naksi
Ozbekler

Uskiidar'da Selimiye Seyh vekili Ali Efendi Naksi
Uskiidar'da Afgan Kalenderhanesi Seyh Haci Ahmed Efendi Naksi
Silivrikapi'da Bali Dergéahi Seyh Hafiz Mehmed Sadeddin | Naksi

Kaynak: Meclis-i Mesayih Esami Defteri

Miistakil tekkelerin taksiminde muhtelif tasarruflarda bulunulmus; bazi Naksi

tekkeleri, Miistakil degil Merkez tekke kabul edilmistir. Nitekim bir Naks1 tekkesi olan

43 MSH.MMD. nr. 1760/24.
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Unkapani Ahmed Buhari (Ozbek, Naksi) Tekkesi, Miistakil degil, Ugiincii Merkez
Tekke kabul edilmistir. Meclis-i Mesayih reisi Elif Efendi, azalardan Siikuti Efendi ve
Sadik Efendilerin imzalariyla; Ahmed Buharl Dergahina ait mahallin vasat bulunmasi
ve ayrica miiracaat edenlere de kolaylik saglayacagi diisiincesiyle bundan sonra
“Uciincii Merkez Tekke” sayilacagi ifade edilmistir (1328/1910). Ayrica, Ozbek-
Hindi-Afgani tekkelerinden dordii Miistakil olarak takdir edilirken; Aksaray, Horhor-
Hindiler, Eyiip-Nisanca Seyh Murad Naksi Tekkeleri ise Miistakil sayllmamistir. Seyh
Murad Tekkesi, Yedinci Merkez Tagliburun’a baglanirken; Hindiler Dergédhi ise ne
Miistakil ne de Merkez olarak kabul edilmis, Besinci Agayokusu Miistakzade Merkez
Tekkesine baglanmistir. Ismail Kara, Naksi tekkelerinin Miistakil sayllmamalarinda;
siyasi, cografi, sosyal ve hatta tasavvufi agidan bircok sebebin bulundugunu,

soylemektedir.*+*

Miistakil Tekkeler; Mevlevi ve Naksi tekkeleri i¢in kullanilan bir kavramdir. Bu
tekkelere atfedilen anlam; dncelikle kadim tarihteki varliklar1 ve son donemde diger
tekkelerden azade bazi sorumluluklarin kendilerine verilmesiyle daha da artmustir.
Miistakil Tekke uygulamasi; Mevlevi ve Naksiligin devlet nezdindeki ehemmiyeti
itibariyle ve ayrica Bektasi tarikatine ait tasarruflarin bu iki tarikate verilmesi yoniinde
yiiklenen farkli misyonu agisindan bakildiginda; 6zerk ve imtiyazli bir sekilde
yonetilmelerini gerektiren bir unsur olarak degerlendirilebilecegini gostermektedir.*4®
Bir bagka ifadeyle Miistakil Tekke kavramiyla akla Mevlevi ve Naksi olarak iki tarikat
ismi gelse de aslinda i¢inde ismi yad edilmeyen Bektasiligin de bulundugu ve bu
anlamda bakildiginda hacimsel olarak ii¢ biiyilik tarikati temsilen verilen bir isim
oldugu goriilecektir.

Meclis-i Mesayih, zamanla bazi Merkez tekkeleri Miistakil tekkeye cevirmistir.
Mevcud Merkez Tekke sayisinin ¢oklugu muameleleri zorlagtirdigi icin, islemlerde

kolaylik ve diizen olmasit maksadiyla; Meclis’in tasarrufuyla tekke merkezlerinin

444 Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 317. 1760 nolu Esami Defteri. MSH. MMD.
nr. 1735/31.

5 Bilindigi iizere, Osmanli topraklarinda bulunan tiim Bektasi tekkelerinin Naksi namina
tahvili gerceklesmis; Tarikatlarin halk nezdindeki hizmet ve faaliyetleri Naksibendi
tarikatine; ordudaki islevleri ise Mevlevilige verilmisti. Hillya Kiiciikk, Ana hatlaryla

Tasavvuf Tarihine Giris, 4. bs., (Istanbul: Ensar Yayimnlar1, 2015), 331.
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sayis1 azaltilmis, yapilan tanzim sonras1 Uskiidar Selimiye Dergahi, Miistakil Tekke
merkezi olarak kabul edilmistir. Ayrica, Mevlevihaneler ile Ozbek Tekkelerinin de
miistakil olarak idare edileceklerine dair Meclis karar1 ¢ikarilmistir (1336/1918). Bu
sekilde sonradan Miistakil olmasina karar verilen bir diger tekke, Silivrikapida
bulunan Bali Dergahi’dir ve Hazreti Siinbiil Sinan Dergahi’ndan ayrilarak Miistakil
tekkelere dahil edilmistir (1339/1921). Selimiye Tekkesinin Miistakil Tekke merkezi
olarak kabulii sonrasi ilgili merkezlere tebligi yapilmus; bilahare Uskiidar
Mevlevihanesi de “Miistakil Merkez Tekke” olarak ilan edilmistir (1332/1914).446

Ug tekke igin ortak kullanilan “miistakil” kavraminin, herbiri i¢in yiiklendigi anlamlar
aslinda birbirinden oldukg¢a farklidir. Mana yoniinden bakildiginda belki de gergek
anlamda imtiyazli olarak kabul edilebilecek tek tarikatin Mevlevilik oldugu
sOylenebilir zira tekkeler i¢in 6nemi haiz bir mesele olan mesihat tevcihinde, kendi
icinde imtiyaz sahibi olan tek tarikat Mevleviliktir. Diger iki tekkenin 6zellikle de
Bektasiligin ayricalik anlaminda bir tistiinliigii ya da farki yoktur hatta bilindigi tizere
bu tekkeye ait tiim mesihat tasarruflart Naksi tekkelerine verilmistir. Naksi
tekkelerinin mesihat tevcihleri ise Meclis-i Mesayih kurallarina uygun olarak icra

edilmisgtir.

Mevlevilige verilen hususi haklarla ilgili, dncelikle bunun hangi kavram ile ifade
edilecegi ya da hangi terimin bunu karsilayacagi lizerinde durmak gerekir. Bununla
ilgili yakin-uzak bir sekilde bu anlami karsilayabilecek bes kavram kullanilabilir;
Ozerk, miistakil, imtiyazli ve muhtar... Mevleviligin tarikatler icerisinde kendine

mahsus olmak tizere sahip oldugu ayricaliklar1 bunlardan en iyi hangisi karsilayabilir?

Mevleviligin giicii ve var olan konumu geregi sahip oldugu ayricaligin; kadim
teamiillere siki sikiya bagl bir iktidarla gelen ve tevcihlerde gordiiglimiiz muhtar
tevcih salahiyetinin gozardi edilemez dokunulmazligiyla; giiclenmese de sahip

olduklariyla duragan bir sekilde ilerleyen bir konuma sahip oldugu goriilmektedir. Bu

446 MSH. MMD. nr. 1737/62; 1761/46; 1757/40. Meclis-i Mesayih defterlerinde, Miistakil
Tekkeler icin “Miistakil Merkez Tekke” seklinde bir kullanim dikkat ¢ekmektedir. Bu
tasarrufun; Miistakil Tekkelerin, Merkez Tekkelerin bir ciiz’ii ya da benzer ayricaliga sahip
olusuyla ya da ayn1 anlami ihtiva etmesiyle ilgili oldugu diisiiniilebilir. MSH. MMD. nr.
1741/94.
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anlamda Mevlevihaneler, diger tarikatlerle kiyaslandiginda, 6nemli imtiyazlara sahip

ve ayricalik taninmisg bir tarikat olarak one ¢ikmaktadir.**’

Azil ve tayin gibi dnemli hususlarda bir iist kurumu haberdar eden ve kendi iginde
yasadig1 sorunlarin halledilmesiyle ilgili Meclis-i Mesayih ve Sura-y1 Devlet gibi
kurumlara basvuru mecburiyeti olan tarikatlarin “muhtar” kabul edilmesi, sahip
oldugu mana ile értiismiiyor. Ustelik bu iki kavramin, yekpare ve baska kurum ya da
kurulusla bagi olmayan bir durumu ifade ediyor olmasi da Mevleviligin sahip oldugu

konuma uygun diigmiiyor.

“Miistakil”, bagli bulundugu otorite tarafindan kullanilmasiyla ve digerlerinin sahip
olmadigi ayricaliklar dolayisiyla; “6zerk” ise, diger tekkelere kiyasla birtakim
avantajlar1 sebebiyle, kavramsal olarak bir sorun teskil etmeyecek bir nitelikte ve
mevcut durumu en iyi karsilayan bir kavram olarak uygun goziikiiyor. Bu anlamda bu
ii¢ tarikatten en ¢ok ayricaligi olan tarikatin Mevlevilik oldugunu ve bu imtiyazin i¢ini
en iyi dolduran mananm “miistakil ya da 6zerk” kavramlariyla karsilanabildigini

goriilmektedir.

3.1.3. Tekke Cihetleri ve Tevcihler

Cihet (¢. cihat); vakiflarda gerekli hizmetlerin ifa edilebilmesi icin vakfiyelerle
belirlenen ve genelde hayir miiesseselerine ait hizmetler, vazifeler ile bazan da bu
hizmetler i¢in tahsis edilmis ticretlerle ilgili kullanilan bir kavramdir. Elmalili Hamdi
Yazir ciheti; “halkin bir vakiftan bizzat veya bilvesile ve tam anlamiyla yararlanmasi

icin yardimci ve destek hususlar” olarak agiklamigtir,*48

#7 Mevlevi tekkelerinde ¢oziime ulasmayan sorunlar Meclis-i Mesdyih ya da Sura-y1 Devlete
havale edilerek ¢ozlime ulagtirilmaya ¢aligilmigti. Goriilen o ki Mevlevihanelerde yine de

her anlamda tamamen miistakil ve devletten azade “6zerk” bir isleyis olmamisti.

8 Serdar Mutcali, Arapca-Tiirkce Sozliik, (Istanbul: Dagarcik Yaymlari, 2019), 983. Cihet:
Hay1r miiesseselerine ait hizmetlere denir. Imamet, tevliyet, hitabet, miiderrislik, kayyimlik
ve vaizlik birer cihettir. Berki, Istilah ve Tabirler, 10. Mehmet Ipsirli, “Cihet”, DIA
(Ankara: TDV Yaymlan 1993), 7/546-548. Vakfiyelerde: Tekkenin mimarisi, tekkede

yapilan faaliyetler, burada yasayanlarla ilgili bilgiler ve yapilan hizmetler, okunan kitaplar
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Tekke cihet atamalarinda sik¢a kullanilan “tevcih”; bir nesneyi bir tarafa yonlendirmek
(canibe miiteveccih kilmak) manasina gelen bir kelimedir. Vakiflarla ilgili 6nemli bir
kavram olan tevcih; sozliikte birisini bir yere gondermek, memuriyet ve riitbe vermek,
makama tayin etmek, vakiflarda hizmete getirmek, yoneltmek ve dondiirmek
anlamlarinda kullanilmaktadir. Tevcihat ise; tevcih kelimesinin ¢oguludur, riitbe ve
memuriyet vermek anlamlarina gelir; verilen riitbeler, terfiler, tevcihler ve isaret edilen
manalar demektir. Tevcihat, Osmanli devletinde dini miiesseselerin ve vakif
hizmetlerinin idamesi, tesis ve tahsisatinin olusturulmasi igin; vasiflart ve sartlari
vakfiyelerle belirlenerek, ilgili kurumlarin isleyisinin saglanmasi i¢in birtakim
gorevlerin  ilgili  kisilere  verilmesi seklinde tamimlanmistir.  Cihetlerde
gorevlendirilenlerin, bir memurluga tayini ve atamasi anlaminda kullanilan tevcihat,
vakif memurlarmin tensibi ve azliyle alakali meseleler ciimlesinden kabul

edilmistir.*+

Tekke cihetlerine yapilan tevcihler, basta vakfiye sartlar1 olmak iizere Tevcih-i Cihat
ve Meclis-i Mesdyih Nizamnamesi’nin ortaya koydugu wusullere gore

gerceklestirilmisti. Cihetler; genel olarak mesrut ve gayr-i mesrut olmak tizere ikiye

ve kiitliphanelerin ¢aligma esaslari, burada yasayanlarin iligkileri ve sunulan sosyo-kiiltiirel
hizmetler, maddi imkanlarin nerelere sarfedildigi, tekkenin baglantili oldugu kurumlar vs.
birgok konu hakkinda bilgi sahibi olunmasina imkan tanimaktadir. Elmalili Muhammed
Hamdi Yazir, Osmanh Vakif Hukukuna Giris: Ahkdm-1 Evkdf, Haz. Hamdi Cilingir,
(Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2020), 512. Mustafa Kara, Buhara Bursa Bosna
Sehirler/Sufiler/Tekkeler, (Istanbul: Dergah Yaymlari, 2012), 465. Vakfin asil gayesini
olusturan hizmetlerle ilgili olana asli (imamet, muallimlik vs.); ikinci derecede
ehemmiyetli ancak zaruri olmayan vakif hizmetlerine ise fer’i cihetler (Sifa-1 Serif ya da

Buhari Miislim ciheti vs.) denmektedir. Berki, Istilah ve Tabirler,10.

49 Vankulu Mehmed Efendi, Vankulu Liigati, haz. Mustafa Kog, Eyyiib Tanriverdi, C.II,
(Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2015), 2380. Fehmi Yilmaz,
Osmanli Tarih SézIiigii, (Istanbul: Gékkubbe, 2010), 649. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli
Tarih Deyimleri ve Terimleri, C.II. (Istanbul: MEB Yaynlari, 1993), 480-481. Abdullah
Yegin, Yeni Liigat, 3.bs. (Istanbul: Yeni Asya Yaynlari, 1975), 729. Tahsisat: Hazineye
ait varidatin hazinenin masraflarindan olan bir cihete tayinine; bir kisi ya da kuruma ayrilan
odenege denir. Berki, Istilah ve Tabirler, 51. Ipsirli, “Cihet”, 7/546-548. Talip Ayar, “Cihat
Mevzuat1”, Vakiflar Dergisi 48, (Aralik 2017), 146. Yazir, Ahkdm-1 Evkdf, 156.

180



ayrilmisti. Bir cihet bos kaldiginda, vakifin sartiyla kime tevcih olunacag: vaktiyle
belirlenmis ise bu tiir tevcihler “mesrut”, degilse “gayr-1 mesrut” cihet olarak kabul
edilmisti. Bu sebeple miinhal bir cihette ilk olarak bir vakif sarti olup olmadigina
bakilmig; bir sart yok ise, diger cihat hiikiimlerine uygun olarak islemler

gerceklestirilmigti.*>°

Osmanl devletinde tiim cihat islemleri ya vakiflar1 ya miitevvellileri veya hakimler
tarafindan gergeklestirilmis ancak vakiflarin idaresi Oncelikle miitevellilerine ait
olmustur. Miitevelliler, vakfin islerine nezaret eden biri olmadig1 zaman, vakif islerini
bagimsiz olarak idare etmisler; nazirlar1 olan vakiflarda ise onlarin reyini alarak
yonetmislerdir. Vakif; talip olanlara verilmemis, miitevelliye ise bir emanet olarak
tevdi edilmistir; miitevellide, erkek veya Miisliiman olma sarti aranmamistir. Sarta
bagli olmayan vakiflar teamiillere gore; teamiilii bulunmayanlar ise hakimin rey’ine
gore idare olunmustur. Bir vakfin hem ydnetimi hem denetimi (tevliyet-nezaret)

kurallara aykir1 oldugu i¢in, ayn1 kisiye verilmemistir.*>!

Vakif cihetlerine ehliyet sahibi kisilerin getirilmesi icin ehliyetin keyfiyeti ve
derecesine dair ser’i kurallar ve fikhi kuramlar, her iki cihetin oOlgiisii olarak
belirlenmisti. Cihetlerin ehline verilmesi zarureti bulunmaktaydi ve ehliyet sahibi
birine tevcih edilmeyen cihetler gecersiz sayillmisti. Zira “ydnetilenler iizerinde
tasarruf hakki, yapilan ise baghdir.” Mecelle kuralinin emsali niteliginde; “Vakifta
tasarruf, maslahat-1 vakfa menuttur.” seklinde bir yorumla tasarrufun, vakif islerindeki

hizmete bagli oldugu ifade edilmisti.*>?

Tekke cihetleri ile ilgili gorevlendirmeler, Cihat Nizamnamesine goére yapilmist1 ve

burada:*33

0 yazir, a.g.e., 156-158.

1 A.ge., 99-157. Vakif memurlariin ashab-1 vazaif ve hademe gorevleri de cihet tayini

igerisindedir.
2 A.g.e., 156-158. Ayrica Bkz. “Vakfiye Sartlar1”.

433 Bkz. “Nizamnameler”; Yazir, Ahkdm-i Evkaf, 157. Umut Kaya, “Osmanli’da Din Hizmeti

Gorevlilerinin Atanma ve Calisma Sartlarini1 Diizenleyen Tevcih-i Cihat Nizamnameleri
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Tekke mensuplarinin hangi usil ve sartlara gore gorev aldiklari,

Ne tiir vazife verildigi,

Bu gorevlerin isimleri,

Atanma sartlari

belirlenmisti. Hitabet ciheti digindaki cihetlerde, padisahin iradesi ya da miidahalesi
yoktu. Hitabet ciheti, padisahin arz’ina sunularak; diger cihetlerin cogu ise -vekalet ya
da tevliyeti bulunmasi sebebiyle- Evkaf Nezareti ve Makam-1 Mesihatin delaletiyle

yapilmigtr.*>*

Meclis-i Mesayih, mesihate tayin yapmadan once; berat ile tevcih olunan cihetlerle
diger tevcihlerin nelerden ibaret oldugu ve hangi tarikten kimlere tevcih olundugunun
belirlenmesini istemisti. Ayrica mesihat mutasarriflarinin = vakfiye suretini,
banisi/vakifini, mesihati iistlenenlerin ismi ve heniiz tevcih olunmamis cihata ait
muayyen vazifeler var ise pusulasinin 6nceki haliyle birlikte Mesihat’e gonderilmesi
gerektigini ifade etmisti. Meclis, tevcihlerde cihet degisikligine gidebilmekte ve

gerekirse bir ciheti bagka bir cihetle de degistirebilmekteydi.**>

Meclis-i Mesayihin mesihat tevcihlerine dogrudan miidahalesine dair baska ornekler
de bulunmaktadir. Tekke mesihatinden istifa eden bir seyhin yerine bagka birinin
tevcihi gerektiginde, sayet o bdlgede miinasip bir seyh adayr bulunmaz ise artik

mabhallinden i’lam ve mazbatanin talep ya da celp edilmeyecegi; Meclis-i Mesayih

Hakkinda Bir Degerlendirme”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi- Cumhuriyet Theology
Journal ISSN: 2528-9861, 21/1, (June 2017): 209.

4 Yazir, Ahkdm-1 Evkaf, 173-174.

435 Nitekim Meclis-i Mesayih; Merdivenkdy Sahkulu Zaviyesi zaviyedarlik cihetini, Seyh
Ubeydullah Efendi uhdesinden alarak tiirbedarlik namiyla Ismet Efendi'ye tevcih etmis ve
bununla ilgili gelen itirazlar1 da reddetmisti. Muhtelif sosyo-kiiltiirel ortamlardan gelen
insanlara hizmet eden tekkelerin, vakfin imkanlarina gore birtakim hizmetler yiiriittiigi;
vakfiye metinleri, mahkeme tutanaklar1 ve Meclis-i Mesayih defterleri vs. kaynaklardan
anlagilmaktadir. Marag’ta Yemen Baba Tekkesi seyhinin vefatiyla yerine getirilecek
seyhten once bu tekkede gorev yapmis olan seyhlerin isimleri ve mensubu oldugu tarikleri
Maras Mutasarrifligindan istenmistir. MSH.MMD. nr.1773/43, 44, 65, 98, 113; 1774/135-
32; 1779/64. . Mustafa Kara, Bursa 'da Tarikatlar ve Tekkeler, 50.
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tarafindan tensip edilen ve mazbata verilen birine tevcihin yapilacagi bildirilmistir.

(1312/1984)56

Meclis-i Mesayih; Mesihat gorevlilerinin sorunlara karsi duyarli ve toplumu
kucaklayan kisiler olmalarin1 istemis, buna aykiri tutum ve davranislarda bulunanlara
Meclis miidahalede bulunmustur. Nitekim Fatih’te Emir Buhari Dergahina misafir
olarak ikamet i¢in gelen bazi seyh ve dervislere, dergdh miisait oldugu halde seyhi
Hac1 Halil Efendi tarafindan; “Su ana kadar dergéhta hickimse iskan ettirilmemistir.”
gerekcesiyle miisaade edilmemisti. Bunun {izerine Meclis, ihtiyag¢ sahibi talebelerin

dergahta kalabileceklerine dair bir karar vermistir (1305/1888).4%7

436 MSH.MMD. nr. 1772/205.

7 Dergahtan zorla ¢ikarilarak talebelerin magdur edildigine dair gelen haberler iizerine,
mesele Adliye Nezaretine intikal etmis ve seyhin muamelesi ile ilgili ¢ikan kararda; bu gibi
dergahlara talebe iskaninin uygun olmadigi; ancak ne Ders Vekaleti ma‘rifetiyle dergahtan
ihrac edilmelerinin ne de seyhin kendilerine yaptig1 muamelenin kabul edilemeyecegi ifade

edilmisti. MSH.MMD. nr.1769/86, 88, 98, 169, 198, 203.
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Meclis; dergahlarda, Mesihat ciheti disinda diger vazifelerle alakali imamet, tevliyet,

hitabet, kayyimlik ve vaizlik gibi bir¢ok farkli cihetin

458 atamasini yapmigt1.*>® Bu

458

459

1793 nolu Cihat defterinde tekkeler yaninda Cami ve medrese cihetlerinden de
bahsedilmisti. Osmanlilar doneminde imam, hatip, miiezzin, vaiz, ferras, kayyimm gibi
gorevliler; tamami vakif eseri olan cami ve mescitlerde hizmet vermis ve bunlarin ticretleri
cami veya mescit vakiflarinin gelirlerinden 6denmistir. Bu dini miiesseselerde gorev
alanlar, toplumda son derece yliksek bir itibara sahip olmalar1 sebebiyle padisah beraati ile
atamalar1 yapilmis; vazifelerinde kusurlu olanlar ise hemen gorevden el ¢ektirilmis ve
yerine liyakat ehli olan kisilerin tevcihi tercih edilmistir. Din gorevlilerinin beraatlarina
yakinlarindan, vakif yoneticilerinden veya disaridan miidahaleler yapilip bir sekilde
beratlar1 alinsa da tahkikat sonucunda gerek mahallelinin ve gerekse magdur olan kisinin
sikayeti lizerine beraatlar sahibine geri verilmistir. Ertan G6kmen, “Osmanli Devleti’nde
Din Gérevlilerinin Géreve Atanma ve Gérevden Alinmasi (Manisa-Demirci Ornegi (1690-

1830)”, Diyanet Ilmi Dergi 42, S. 4 (Ekim-Kasim-Aralik 2006): 110-118.

1793 numaral defterde; tekke, zaviye, dergah ve mescitlerde Meclis-i Mesdyihge gorev

tevdi edilen diger cihetlerin isimleri yer almistir:

MSH.MMD. nr.1793/37-57. Tiirbede serhalife-i tevhid ciheti; 1740/77, miistahfizlik ciheti;
1740/81-82, tiirbedarlik ve haffar-1 kabir; 1793/26-45, ba-sart-1 tedris ciheti; 1793/20-81,
tedrisiyet ciheti; 1793/28-44, tedris-i hadis ciheti; 1793/36-2, nezaret ciheti; 1793/18-19,
dersiye ciheti; 1793/33-121, dersiyye-i kurra ciheti; 1793/02-18, tedris tevliyet ciheti;
1793/34-22, nasihlik ciheti; 1793/40-44, hatmihan ciheti; 1740/90, miiciz dersi‘ami ve
huzir-1 hiimaytn ders-i serifi ciheti; 1793/02-2, Buhari-i serif ciheti; 1793/36-97, eczahan-
1 Buhari ciheti; 1793/21-62, tefsir-i serif ciheti; 1793/33-121, dersiyye-i kurrd ciheti;
1779/84, ihlas ve Fatihahan cihetleri; 1793/34-43, feraiz ciheti; 1793/10, kari-i Hadis-i serif
ciheti; 1793/23, Hadis-i serif kiraati ciheti; 1793/40-20, vaizlik ciheti; 1793/21-29, mu‘idlik
ciheti; 1746/07, imamet ve hitabet ciheti; 1793/02-26, cami ve medrese vazligi ciheti;
1747/271, ikinci imamlik ve {iglincli kayyimlik ciheti; 1746/12, miiezzinlik, devirhanlik
ciheti; 1793/33-80, kalfa-i kurra ciheti; 1741/77, sala ciheti; 1740/75, clizhanlik ve
tiirbedarlik; 1793/21-35, cami‘-i serifte kiirsii-han ciheti; 1793/41-66, mezra‘adarlik ciheti;
1741/25, Asirhanlik; 1793/02-8, vaiz-i Cuma ciheti; 1793/35, kiraat-i Hadis-i serif ciheti;
1764/113-88. Mevlid-i serif kiraati muhassasati ciheti; 1740/76; 1755/53. Sifa-i serif
kariligi ciheti; 1755/46, devirhan, naathan ciheti; 1793-02-7, Cuma ciheti; 1745/80,
kayyimlik, abkeslik ciheti; 1745/186, Fetihhanlik ciheti; 1745/139, tiirbedarlik, hatm-i serif

184



cihetlerin kendi i¢inde belirlenmis bir gorev tanimi bulunmaktaydi. Vakiftan istifade
edenlere “ashab-1 vazaif” etmeyenlere “sahib-i cihet” denmekte; bir miiderris verdigi
ders karsiliginda vakiftan hicbir ticret almiyor ise “sahib-i cihet”; maas ya da tahsisat
aliyorsa hem “sahib-i cihet” hem “sahib-i vazife” oldugu anlasilmaktaydi. Burada
vazife ile; vakif istilahina gore hizmet ve bu hizmet karsilifinda alinan {icret

kasdedilmekteydi.*¢°

Tekke cihetlerine; “erbab-1 cihat” veya “ashab-1 cihat”, seklinde isimler verilmisti ve
bu cihetler, ilmi ve bedeni olmak iizere ikiye ayrilmisti. Imamet, hitabet, vaizlik,
dersiamlik, tedris, cibayet, kitdbet gibi ilmi yeterlik isteyenlere “cihat-1 ilmiyye”;
kayyimlik, tiirbedarlik, ferrdgshk gibi bedeni ¢aligma gerektirenlere ise “cihat-1
bedeniyye” adi verilmisti. Postnisinlik, tevliyet, hatiplik, Buharihanlik, ferraslik,
tiirbedarlik vs. daha birgok cihetin; goérevlendirme usulil ve sartlar1 geregi kime tevdi
edilecegi, Tevcih-i Cihat Nizamnamesi muvacehesinde gergeklestirilmekteydi.
Cihetin ehliyeti takdir edilirken, ihtiva ettigi hizmet ile gayesi nazar-1 dikkate alinarak
karar verilmisti zira ilmi hizmetlerde ilmen; bedeni hizmetlerde bedenen, meccanen

yapilanlarda ise maksadi agisindan ehliyetine bakilmaktaydi.*6!

Dersiamlik ile Buharihanlik cihetleri; cami, medrese, tiirbe, kiitiiphane ve mescitlerde
bulunmaktaydi. Dersidmlik ciheti ile ilgili tekkelerde bir gorevlendirmenin
yapilmadig1 ancak, Ayasofya ve Bayezid dersiami olan seyhlerin, kiirsii seyhi ve
camilerde de yevm-i sebt ve yevm-i isneyn vaizi olarak hizmet ifa ettikleri

bilinmekteydi.*6?

ve miistahfizlik ciheti; 1747/102, siraci-i minare ciheti; 1747/55, mistahfiz-1 mahfil-i

hiimayln ciheti; 1741/01, tiirbedar ve meydanci ciheti; 1772/230, feraset ciheti.

40 Yazir, Ahkdam-1 Evkaf, 104-105; Nazif Oztiitk, Elmalili Hamd: Yazir Goziiyle Vakiflar,
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 167.

1 Yazir, a. g.e., 158-160; Kaya, Tevcih-i Cihat Nizamndmeleri Hakkinda Bir Degerlendirme,
9.

42 MSH.MMD. nr.1793/36, 38; 1793/35. Bagdad Valisi esbak Necib Pasa’nin Tire’de
kiitibhanede  dersiye ciheti bulunmaktaydi (1329/1902). Findikzade Dergahi seyhi
Mustafa Efendi, tercime-i hal’inde dersiam olarak verilmisti. MSH.MMD. nr.1760/05.

Giimiishaneli Dergah1 seyhi Ismail Efendi ise Bayezid dersiami olarak goriilmekteydi.
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Mesihat gorevlileri i¢in “zaviyedar, tekkenisin, postnisin, seccadenisin, seyh-i
hankah...” gibi adlar kullanilmistir. Meclis-i Mesayihin; tekke, zaviye ve dergahlarda

tevcih ettigi seyhlik ve iltisakli cihetlerin isimleri, defterlerde su sekilde gegmektedir:

Seyh-i zaviye ciheti, seyh-i hankah ciheti, hdnkah ciheti, postnisinlik ciheti, seccade-
nisinlik ciheti, mesihat ciheti, mesihat ve tevliyet cihetleri, tekkenisinlik ciheti, hatm-
1 hacegan ciheti, hatmihacegan seyhligi ciheti, seyhii’z-zikr ciheti, cami‘-i serifde
hankah ciheti, nazirlik ciheti, miitevellilik ciheti ve nezaret ciheti bunlar arasinda
sayilabilir. Ancak hatmihacegan ve seyhii’z-zikr cihetinin, basta vakfiye geregi olmak
tizere hisseli cihetlerde tekke seyhinden baska gorevlilere verildigi goriilmektedir.
Arsiv kaynaklarinda “muallimlik ve imamlik ” gibi ilmi altyap1 gerektiren cihetlere
imtihanla ve ancak vakfiye sarti olmas1 durumunda tayin yapilmakta ve bazi zaviyelere
ise tedris sart1 getirilerek mesihat gorevi verilmekteydi. Cihet tayinlerinde, bazen
tedris edilecek ilimlerin tefsir, hadis gibi isimleri belirtilmisti. Sadece tedris sartiyla
gorev tevdi edilmemisti; nitekim Ali Baba Zaviyesinde yemek yedirme sartiyla
zaviyedar olan ve uzun siire bu gorevde kaldiklar1 i¢in beratlar1 yenilenen kisiler de

bulunmaktaydi.*%3

Biitiin bahsedilen cihetler igerisinde vakif tarafindan esas olarak tayin edilen ve
tekkelerde bulunmasi gereken en temel cihet, mesihat/seyhlikti. Mesihat ciheti
bulunmayan ancak zaviyedar ve tabbahlik cihetleri bulunan bir tekkeyle ilgili; mesihat

ciheti olmadan bir diizenleme yapilamayacagi ve buranin tekke sayillamayacagi ifade

MSH.MMD. nr.1748/18-19. 1748, 1749 ve 1750 nolu Meclis-i Mesayih defterleri, kiirsii
seyhlerinin isim ve gorev yerlerinin kaydedildigi “Kiirsii Mesayihi Defterleri”dir.
MSH.MMD. nr.1748/27. Kiirsii seyhi ve Bayezid dersidmui Istanbullu Mustafa Niri Efendsi;

Sultan Mustafa Han-1 Salis Vakfindan / Laleli Cami‘inde yevm-i sebt va‘iziydi.

43 MSH.MMD. nr.1793/03, 04, 09, 28, 34, 32, 38, 89; 1736/86. Yazir, Ahkdm-1 Evkdf, 158-
160. Miitevellilik cihetinde, cihet tevcihine memur olabilmek, vakif tarafindan sart ve
teamiille, yani vakifin sartina ve teamiil kanunuyla sabit olmasina bagliydi. Degilse o
cihetin tevcihini ya hakim yapmis ya da miitevelliye salahiyet vererek gerceklestirmistir.
MSH.MMD. nr.1793/36-2. BOA. MF. MKT..142/40; BOA. IE.EV...45/5122;
AE.SAMD.III. 104/10293; C.MF. 27/1339; C.MF.77/3836; C.MF.34/1678; C.MF. 92/04;
C.. MF.. 179/8927; C.MF. 159/7911; BOA. AE.SMST.II1.170/13584.BOA. HSDSABZ.
2/27.
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edilmisti. Tekkelerde bazi cihetler bos kalabilir ya da birden fazla cihet ayn1 kisiye
verilebilirdi ancak vakfiye sart1 hari¢, bu durum mesihat makami i¢in miimkiin degildi.
Zira tekkenin bizatihi yOnetimi ile alakali olan bu makamin, en 6nemli vakif
miiesseselerinden olan tekke ve zaviyelerin idaresiyle birebir alakasi bulunmaktaydi.
464

Mesihat tevcihleri; yonetimle ilgili vechesi, dergahin diger vazifelerle ilgisi ve ayrica
tekkede yasayanlarla miinasebeti sebebiyle, Meclis’in dncelikli ve asil meselesini

olusturmaktaydi.*63

3.1.4. Tevcihat Islemlerinde Usiil ve Tekkelere Seyh Atanmasi

Onceden tekkelere daha ¢ok manevi isaretlerle ya da evlada mesrut olarak gerceklesen
cihat islemleri, Meclis-i Mesayihin teskilinden sonra Meclis-i Mesayih ile Tevcih-i
Cihat Nizamnamesine gore icra edilmistir. Biiylik ¢ogunlugu vakif olan tekke ve
zaviyelere ait tevcihlerde, tekke vakfiyeleri de 6ncelikli esas olarak dikkate alinmistir.
Tevcihat islemlerinde eski yontem ve usullerin bir kismi, Meclis kurallar1 igerisinde
devam ederek resmiyet kazanmis; “seyhlik imtihanlar1” vs. yeni kurallara uygulama
zorunlulugu getirilmistir. Ancak bazi kurallar zamanla gelisen ihtiyaclara binaen

Meclis-i Mesayih tarafindan ta’dil edilerek yeniden diizenlenmistir.

Meclis-i Mesayih Nizdmnamesi’'nin ikinci maddesi geregi tim tekke ve zaviyelerin
yonetimi, tayin ve azilleri Meclis-i Mesayihe verilmistir. Dokuzuncu maddedeki
tevliyet miistesna; tekke ve zaviyelere ait biitiin ilm1 ve bedeni cihetlerin tevcihi ve
ref*i islemlerinin Meclis’e ait oldugu aciklanmistir. Meclis-i Mesayihin gorevi; -6zerk
Mevlevi tekkeleri harig- biitiin tekke ve zaviyelere ehliyet ve liyakat sahibi bir seyhin
atamasimi gergeklestirmek ve bu ozelliklere sahip olmayan ve mesihat kurallarina
uymayanlarin goreve gelmesini 6dnlemek olarak belirlenmistir. Vakfiyelerinde mescit
ve cami kaydi bulunanlar ile daha sonra tekke sinifina gegirilenlerin disindaki imamet,

hitabet, miiezzinlik ve kayyimlik vs. tiim cihetlerin, Cihat Nizamnamesi hiikiimlerine

44 Yazir, Ahkdm-1 Evkaf, 158; MSH. MMD. nr. 1775/116.

495 Herhangi bir sebeple mevcut seyhin tekkeden ayrilmasi durumunda tekke bos kalmamus;

yerine mutlaka vekil bir seyh birakilmistir. MSH. MMD. nr. 1772/49.
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uygun olarak Shra-y1 Evkaf tarafindan tevcih edilmesi gerektigi ile ilgili Sura-y1

Devlet karar1 alinmustir (1341/1922).466

Tevcihat Nizamnamesi yayinlandiginda bunun tekke ve zaviyeleri kapsayip
kapsamadigina dair bir netlik olmamasi bir soru/sorun olarak giindeme gelmisti. Daha
once, Meclis-i Mesayih Nizamnamesinin baz1 maddelerinin feshedilmesinin birtakim
sikintilara yol agtig1 bilinmekteydi. Mesela; kiiclik yastaki evlada tevcih yapilmamasi,
tekkelerle sorun teskil edecek bir durumdu. Zira mesihatin veya miitevelliligin evlada
tevcihi, fonksiyonel bir diizenlemeydi ve tekkeleri kendi 6z miilkii gibi koruyan ve ona
sahip cikan seyhlerin ve kendilerinden sonra da ¢ocuklarinin ortada kalmamasi ve
magdur olmamasi adina bir giivence niteligi tasimaktaydi. Seyhin vefatiyla mesihat
kiigtik evlada kalmaz ise; tekkelerin sahipsizlikten harap olabilecegi, ayrica evladin
tekkeden uzaklastirilmasiyla aile efradindan 6zellikle de yaslh ve yetim olanlarin sefil
ve perisan bir sekilde ortada kalabilecekleri endisesi var idi. Miiteselsilen siiregelen
teamiiller yaninda, tekkelerin imar ve idaresinin sekteye ugramamasi anlaminda da

mevcut diizenin devami 6nemli idi.*¢7

Seyh atamalarinin var olan usil ile devam etmesi ve genel atamalardan istisna
tutulmasi gerektigi; aksi takdirde seyhlerin kendi meskenlerini tekke haline getirerek
bu isi yiirlitecekleri ve bunun da aile hayatlarini olumsuz etkileyecegi diisiincesiyle bu
diizenlemeye karst ¢ikildi. Bunun {istiine 31 Mart 1283/1867 tarihinde Meclis-i
Mesayih; seyh evlatlariin eskiden oldugu gibi istenilen vasiflara haiz oldugunda
seyhlige atanacagi; resid olmayanlar i¢inse riisde erisinceye dek vekaleten bir tayinin

yapilacagi seklinde bir nizamname hazirlanmasi karari aldi. 68

46 Yurdakul, Osmanl Ilmiye Merkez Tegkilati min (Bab-1 Megsihat) Yenilesme Siireci (1826-
1878), 159. MSH.MMD. nr.1779/66-57.

%7 Sam Mevlevihanesi postnigini Sabri Efendi’nin vefatiyla ehliyet sahibi evladi varken

mesihat bagkasina tevcih edilince miiteveffa seyhin ailesi magdur olmus; Meclis bu sebeple
Celebi Efendi’den bilgi istemistir. MSH.MMD. nr.1773/26. BOA. A.] MKT.NZD.802/59.
[Thami Yurdakul, Osmanli limiye Merkez Teskilat:’nin (Bab-1 Megsihat) Yenilesme Siireci
(1826-1878), (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tarih
Ana Bilim Dali, 2004), 159.

468 yurdakul, a. ge., 172.
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1288/1872 yilinda, seyh atamalarindaki usuliin Cihat Nizamnamesi’nden istisnasi ya
da bu konuda 6zel bir diizenleme yapilmasi gliindeme geldi. Boylece mevcut ustl, ayri
bir nizamname olarak yasalagti. Buna gore; evladiyet ve hilafet usulilyle tevcihi
gerceklesen tekke seyhinin vefatiyla; mesihatin Oncelikle ehliyet sahibi biiyiik
evladina, evladi olmadan vefat ettiyse halifesine; sayet seyhin evladi kiigiik ise
atamasinin vekaleten/niyabeten yapilmasina, riisde erdikten sonra ise imtihan edilerek

asaleten tevcihine karar verildi.*®®

Meclis-i Mesayihin kuruldugu yillarda bazi kararlari tartigilmis, tevcih islemleri
sorgulanmis ve Meclis’in verdigi mazbatanin yeterli olmadigina dair dava agilmist1.
Dava gerekgesi olarak; mesihat cihetlerine ait tensib muamelesinin 6nceden
Mahkeme-i Teftiste yapildigi ancak Meclis-i Mesayihin kurulmasiyla taliplerin
imtihaninin Meclis’e havale edildigi ve dolayisiyla imtihanin Mahkeme tarafindan nu

yoksa Meclisce mi icra edilmesi gerektigi ile ilgili sorular sorulmustu.*’°

Mahkeme’den “seyhlik cihetlerine talib olanlarin secim ve tayininin Meclis-i
Mesdyihin teskilinden 6nce de mahkemelere 4id olmadigi ve bu gorevin Asiténe
mesayihine verilmis oldugu bilinmektedir”, seklinde bir beyanat ile yetkili merci kesin
bir dille isaret edilmisti. Meclis-i Mesayih, tekkeler hususunda bir otorite olarak
islemlerde Cihat idaresinden gelen evraklarin dogrudan degil belirli bir protokol
dahilinde ve Mesihat Makami vasitasiyla gonderilmesini Evkaf Nezaretine bildirmisti

(1314/1897). Meclis-i Mesayih ayrica, yetkilerin korunmasi ve sihhati agisindan

49 Seyhin vefatiyla oncelikle hangi evladi biiyilkse ona mesihat tevcih edilmekte ancak

mesihate basvurmadiysa, usiilen talip olup olmayacagi ilkin biiyiik evlada sorulmaktaydi.
MSH.MMD. nr. 1772/187, 275, 192.Yurdakul, Osmanli Ilmiye Merkez Teskilati 'nin (Bab-
1 Megihat) Yenilesme Siireci (1826-1878),160. IThami Yurdakul, Osmanli Iimiye Merkez
Teskilatinda Reform (1826-1876), (istanbul: Iletisim Yaymlar;, 2008), 213-214.
MSH.MMD. nr.1772/252; 1773/49, 135; 1774/129, 741; 1775/133.

470 MSH.MMD. nr.1774/04-4. Karardan haberdar olduklari halde bazi kisilerin bu sekilde
sorular yoneltmesi, yeni sistemin heniliz oturmadigimi veya Meclis’in varligmin bazi

cevrelerce hala tam anlamiyla kabullenilmedigini géstermektedir.
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seyhlik imtihanlarinin mutlaka Meclis-i Mesdyihte yapilmasimna karar vermisti

(1317/1900).47!

Mesihat islemlerinde ilgili prosediir belirli bir hiyerarsi takip edilerek ve usullere
uygun olarak yapilmisti. Istanbul’daki tekke tevcihleri, bagli bulunduklar1 Merkez
tekkeler; Tasra’da ise Enciimen-i Mesdyih aracilifiyla yiiriitilmisti. Tasra ya da
Istanbul’da seyh tayinleri Merkez tekkeler araciligi ile yapildigi icin, mesihat
tevcihleri i¢in dogrudan Meclis-i Mesayihe gelen arzuhaller bolge naipliklerine iade
edilmis ya da tebligatla yonlendirilmisti. Meclis; Tasra’da yasanan sorunlarla ilgili
malumati Tagra Merkez Niyabetlerinden; vakfiyeler ile ilgili bilgi ve belgeleri ise

Evkaf Nezaretinden almist1.47?

Merkez Tekkelerin Meclis-i Mesayihin yonetiminde 6nemli bir yeri olsa da tekke
merkezlerinin aldig1 kararlar Meclis-i Mesayihin denetiminden ge¢mekteydi. Gerek
Meclis’e ve gerekse mesayihe verilen ve uslle aykiri oldugu tespit edilen
icazetnameler, Meclis tarafindan tasdik edilmemekteydi. Bolge Niyabetince Meclis’e
sunulan ancak onaydan ge¢gmeyen seyh adaylarmin yerine Meclis-i Mesayih, baska
miinasip mesihat tayinleri yapabilmekte ve bazi durumlarda Merkez tekkelerin
mesihat tevcihlerine miidahale edebilmekteydi. Mevlevihaneler dahil olmak iizere,
tekke i¢i yOnetimi asan sorunlar Meclis-i Mesayihe intikal ederek burada ¢oziime
ulagtirilmaktaydi. Meclis, usuliince muamele yapmalart ve dikkatli olmalar

hususunda, Merkez tekkelere zaman zaman uyarilarda bulunmaktaydi.*’®

47 MSH.MMD. nr. 1772/331. Ekrem Ozer, 135. Necdet Sakaoglu, Osmanli Tarihi Sozligii,
(Istanbul: Alfa Yayinlar1 2017), 683. MSH.MMD. nr. 1774/04.

472 Kastamonu Celveti Dergahina mesihat talebiyle basvuran seyh adayinm dilekgesi, ilgili
Kastamonu Niyabetine gonderilmistir. MSH.MMD. nr.1773/61, 69, 74, 78, 81; 1775/38,
94,

473 MSH. MMD. nr. 1773/70. Seyh Hamid Efendi Zaviyesi seyh vekilligine Edirne Niyabeti
tarafindan Kazim Efendi atanmig ancak Meclis tarafindan uygun bulunmayinca yerine
mesthat mutasarriflari Hiiseyin Efendi’nin amcazadesi Hiiseyin Efendi vekil tayin
edilmisti. Drama’da Mahmut Paga Zaviyesine, nizamen tekke mutasarriflarindan birinin
evladi getirilmesi gerekirken, vefat eden seyhin halasinin ogluna verilmek istenmis; bunun

iizerine gorev, Meclis marifetiyle seyhin bilyiik evladina verilmistir. Uskiip’te miinhal
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Meclis tevcihlerle ilgili nizama aykir teklif ya da muameleleri kabul etmemis ve
tekkelerle ilgili bilgileri tedkik ettikten sonra gerekli islemleri baglatmisti. Meclis-i
Mesayihin verdigi kararlarda genelde yapilan tevcihin Tevcih-i Cihat Nizamnamesinin
ilgili maddesine uygunlugu bazen “nizam geregince” veya “nizdmen lazim gelir iken”
gibi ifadelerle; bazen de konuyla ilgili madde, karar icerisinde gerekgesiyle verilerek
detayli bir sekilde agiklanmistir. Bu usll, alinan karar1 tartismaya kapatmasi
anlaminda hem bir kararlilik hem de digerlerine mesned olmasi agisindan bir kolaylik

saglamigtir.*7*

Miinhal bir tekke ya da bog bir kadronun olmadig cihetlere, ehliyeti malum ve kendisi
meshur kisiler tarafindan bagvuru yapilsa dahi bu kisilere gorevin verilmedigi ve yeni
bir kadro acilmadig: kararlardan anlagilmaktadir. Nitekim sevilen ve sayilan Es’ad
Efendi’nin, 1311/1894 yilinda Uskiidar Afganlar Dergdhi Mesihat vekaletine
basvurusu; tayinine karar verilen ancak heniiz gérevine baslamayan bir aday sebebiyle

kabul edilmemisti.*”>

Tekkelerde ustle aykiri uygulamalar, bolge niyabeti ve mutasarrifliklarinca
arastirilarak denetime tabi tutulmaktaydi. Nitekim Maras’ta Selim Dede isimli bir
sahsin, Onceden beri Kadiri tarikatine mensup Yemen Dergahini Mevlevihaneye
tahvili lizerine; bunu ne amagla ve nasil yaptigina dair tahkikat baglatilmisti. Beyrut’ta
Ibrahim Edhem Tekkesini Mevlevihaneye ¢evirip mesihatine de bir seyhin getirilmesi

icin yapilan basvuruya; bunun ancak vakif miitevellisi ve Celebi efendinin

mesihat ciheti ile ilgili islemler, tevcihte takip edilen usil, Kosova Merkez Niyabeti

tizerinden yliriitlilmiistiir (1316/1898). MSH. MMD. nr. 1773/16, 40, 61, 66, 74, 84.

44 MSHMMD. nr. 1762/53; 1769/12, 265.Kararlarda yapilan bu tiir aciklamalar,
nizamnamenin icerigi yaninda, ilgili kararin gerekgesini vermesi acisindan, dzellikle ilmi

arastirmalarda olduk¢a 6nem arz etmektedir.

45 MSH.MMD. nr. 1772/26.; BOA. A.] MKT. NZD. 729/20. Hac1 Bektas Efendi’nin
Elmali’da bulunan Abdal Musa Zaviyesi tiirbedarlik hizmetleri i¢in talepte bulunan bir
zatin bagvurusu; zaviye Naksi tarikatina tahsis olundugu, ayrica mevcud seyhle devam

edilecegi i¢in miinhal de olmadig1 gerekgesiyle geri ¢evrilmistir (1286/1869).
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muvafakatiyle miimkiin olabilecegi ifade edilmis ve konu ile ilgili Suriye Niyabeti

gorevlendirilmigti.*”®

Meclis’e havale edilen atamalarin usullere uygun icra edilip edilmedigi ile ilgili
tedkikler Meclis’in dncelikli islemleri arasindaydi. Zira basta seyhin liyakati, tekkenin
vakfiyesi olup olmadigi, tekkenin banisi ya da seyhinin soyundan gelip gelmedigi ve
Bektasl mensubiyeti gibi durumlar, tevcihat Oncesi tahkikat gerektiren islemler

arasindaydi. 47’

Tevcihat islemlerinde usil olarak Oncelikle miinhal bir cihet olup olmadigina dair
Evkaf’tan i‘lam ve ihbarname istenir, ayrica miifettis ma‘rifetiyle tahkikat yapilirdi.
Mesihat tevcihleri; tekke ve zaviyeler ile uhdesinde mesihat ciheti bulunan cami, tiirbe
ve ayni zamanda sonradan mesihat va’z edilen ve vakfiyesinde mesihat ciheti bulunan
mescitlerde gegerliydi. Zira tekke ciheti olmayan tiirbelere miinhal ciheti bulunmayan
dergahlara ve hatta arsalara dahi mesihat basvurular yapilmaktaydi. Ustelik tiirbelerde
varolan mesihat cihetleri tiirbedarina sart kilindigi i¢in, mutasarrifinin vefatiyla
mesihat cihetinden sarf-1 nazar edilerek lagvedilmekteydi ve yerine herhangi bir

kisinin getirilmesine gerek kalmamaktaydi.*’8

Tekke mesihatinin bosaldigina dair bilgiler, genelde tekke iginden yapilan bagvurular

ya da mesihate talip olanlarin arzuhallerinden 6grenilirdi. Vefat eden seyhin kiiclik

476 Kasimpasa Ebiirriza Dergahina mesihat berat1 taleb edilince; simdiye kadar bu dergah adina
bu yonde bir irade olmamasindan, buranin tekke degil tlirbe ihtimalinin oldugu ifade
edilmisti. Bununla birlikte siiphelenilen durum ve gorilen lizum iizerine; Cihat
Kaleminden kaydi talep edilmis, buranin tiirbe mi yoksa zaviye mi oldugunun arastirilarak
islemlerin ona gore ylriitiilmesine karar verilmisti (1304/1887). MSH.MMD. nr. 1769/54;
1773/61, 92.

477 Gilivrikapr’da Sadullah Cavus Mescidi bunlardan biriydi. MSH.MMD. nr. 1775/26;
1770/101.

478 Silivrikapi’da Bayram Dede Zaviyesi tiirbe oldugu igin, mesihat taleplerinin kabul
edilmeyecegi bildirilmistir. Defterdar Abdiisselam Dergahi diye bilinen yerin de aslinda
dergdh degil tlirbe olmasi nedeniyle buraya yapilan mesihat bagvurulari olumlu
karsilanmamus, ilgili dilekceler Evrak Idaresinde hifzedilmistir. MSH.MMD. nr.1775/40,
44;1772/213; 1761/34;
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yastaki oglunun mesihat bagvurusu ise bazen annesi tarafindan yapilirdi.*’® Miinhal bir
mesihat ciheti olmayan dergahlara tevcih yapilamayacagi ve ayrica tekke mesihati
disindaki tlirbe ve imamet gibi tevcihlerin Meclis’e degil Evkaf Nezaretine ait olmasi

nedeniyle; bunlarla ilgili talepler isleme almmaz ve belgeleri Evrak Idaresinde
hifzedilirdi.*8°

Tekke tevcihlerinde gorevlendirmeler, farkli ustl ve degerlendirmelerle yapilir;
vazifelerin muhtevasina uygun tensiplerin yapilmasina dikkat edilirdi. Nitekim
miiderrislik, hitabet, imamet gibi ilmi cihetlere birden fazla miiracaat olmasi
durumunda tevcihin imtihanla yapilmasi; kayyimlik, ferraghik gibi cihetlere ise
bedenen giiclii kisilerin se¢ilmesi; sartli cihetlerde ise vakfiye sartlar1 yaninda eski
uygulamalarin da g6z oniinde bulundurulmasi gerektigine Meclis-i Mesayih dikkat
cekmigtir. 8!

479 MSH.MMD. nr. 1772/129; 1762/129; 1774/20. Zekeriya Akman, Osmanli 'da Devlet Tekke
Miinasebetleri, (Ankara: Elips Kitap Yayincilik, 2013), 87-88. Istanbul'da Kaligeciler
Koskii civarinda Halidiye tarikatinden Seyh Sadik Efendinin Hudeyde'ye siirgiin
edilmesiyle Haci Feyzullah Efendi Dergahi bos kalmigti. Mesihati miinhal olan tekkeye
seyh ya da bir vekil tayin edilerek dergdhin acilmasi talebiyle Sadik Efendi'nin
kayinvalidesi Zeliha Hanim tarafindan Meclis’e bir arzuhal sunulmustu. Ulasim ve bilgi
agmin zor oldugu bir donemde, hizmetin devami adina ve dergahin bos olduguna dair bir

hanim tarafindan bilgilendirme yapildig1 goriilmektedir. MSH.MMD. nr. 1763/05.

80 yikilan bir zaviyenin mesihat ciheti yok ancak tiirbesi mevciid ve saglam ise; tiirbedarlik

ve tevliyet cihetlerine tevcih yapilabilmekteydi. Tiirbe mesihatine aid bir cihetin
bulunmamasi ve tiirdedarlik ciheti islemlerinin Meclis’e aid olmamasi nedeniyle, bununla
ilgili igslemler Evkaf Nezaretine yonlendirilmistir. 1913 Nizamnamesi ile miiderrislik,
hitabet, imamet, tiirbedarlik, miitevellilik gibi ilmi veya ameli gorevler ile tekke ve
zaviyelere ait cihetlerin tevcihi Evkaf Nezareti'ne veya mahalli Evkaf idarelerine
verilmistir. Bu kisilerin ayrica bir berata ve Evkaf Nezaretince verilecek resmi bir vesikaya
sahip olmalar1 sart kosulmus; ylriitme islemlerinden Makam-1 Mesihat ile Evkaf-1
Hiimayln Nazir1 mes’ul tutulmustur. MSH.MMD. nr. 1770/05, 119; 1779/03; 1775/38;
1769/269, 271. Umut Kaya, a.g.e., 224.

1 {psirli, “Cihet”, 7/546-548. Ferrag: Cami, mescid ve imaret gibi yapilari mefrusatini tefris

eden ve temizligi ile ilgilenen kisilere denir. Berki, Istilah ve Tabirler, 18. Baslangicta
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Meclis-i Mesayih, en fazla seyh atamalar1 konusunda ¢aligsmis, mesihat makaminin bos
birakilmamasina 6zen gostermis ve tevcihlerin vaktinde ve bir nakisa/fasila olmaksizin
yapilmasina ehemmiyet vermisti. Zira seyhlik makami, tekke yonetiminin merkezi
olmasi itibariyle bosluk kabul etmeyen bir konumdadir, Meclis-i Mesayih bu konuda:
“Zaviye ve camiye ait vazifelerin ziyana ve zayiata ugramaktan vikayesinin, dini ve

asli bir vecibe” oldugunu ifade etmistir.*3?

Meclis-i Mesayih, tekke ve zaviye mesihatlerine yapilacak tayinde izlenecek usul ile
imtihan seklini, vilayetlerle miistakil mutasarriflik niyabetlerine teblig etmisti. Meclis-
1 Mesayih Talimatnamesi’ne gore; mesihat cihetlerine ta‘yin olunacak kisilerin “zahiri
ve ma‘nevi ilimlerle muttasif olmalar1 gerektigi ve bunun da ancak Meclis tarafindan
yapilacak imtihanla gercek anlamda anlasilacagr” belirtilmekteydi. Istanbul’da
bulunan tekkelerin postniginlik imtihani, Meclis-i Mesayihte ve Meclis-i Mesalih-i
Talebe azasindan ii¢ kisinin hazir bulundugu bir ortamda; Tasra’da ise mahalli imtihan
heyetleri huzurunda gergeklesirdi. Ancak Onceden liyakati, ehliyeti ve tecriibesi
imtihanla belirlenen ya da icazet veren ulemadan oldugu bilinen seyhlerin imtihanina
gerek olmadigi Ozellikle vurgulanmisti. Sayet seyh adaymin imtihanina gerek
duyulursa bunun en miinasip mahallinin Meclis oldugu ifade edilmisti. Nitekim

Meclis’in esas vazifesinin bozulmalara miidahale ve bu kurumlart muhafaza etmek

varlig1 sifahen ifade edilen vakiflar, zamanla ¢ikan sorunlar ve aksakliklar sebebiyle kayit
altina alinmaya baslanmis; bdylece vakfin idaresinden ¢alisanlarina, harcamasindan gelir
kaynaklarina ve kimlerin istifade edecegine kadar her sey ayrintilariyla yazilmistir. Osman
Gazi Ozgiidenli, “Vakfiye”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 42/465-467. Vakfedilen
bir malin hangi hayir islerinde kullanilacagi ve ne sekilde yonetilecegini gosteren ve bir
“senet” hitkmiinde olan vakfiyenin (vakifndme) bu anlamda ehemmiyeti biiyiiktii. Bu
sebeple Osmanli devletinde, Islam hukukunun da bir geregi olarak malim vakfetmek
isteyenler; oncelikle bir vakfiye yazmis ve daha sonra kadiya miiracaat ederek vakif
senedini mahkeme tarafindan tescil ettirmisti. Padisah dahil herkesin uymak zorunda
oldugu vakif senedi, degistirilmesine engel son derece kat1 kurallar1 olan bir baglayiciliga
sahip hiikiimler tagimaktaydi.

82 Nitekim Ozbekler Tekkesi seyhi Abdullah Efendi vefat ettiginde; yerine mesihate tayini

gereken evladi bagka yerde bulundugundan, gelinceye kadar mesihatin bos kalmamasi i¢in,
kardesi ya da dayisinin vekil olarak tayin edilmesini istemistir. BOA. A.] MKT.NZD.
733/31.
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oldugu ve bu anlamda en iyi tesbitin de burada ve imtihanla tespit edilebilecegi ifade
edilmisti.*83

Mesihat cihetleri, imtihanda basarili olanlarla seyhlik icazeti bulunanlara
verilmekteydi. Meclis-i Mesayih azaligina bagvuran ve seyh olmayan Hasan Hiisnii
Efendi’nin Meclis-i Mesayih azaligi basvurusu bu nedenle reddedilmisti. Tarikat
icazeti oldugu miiddetce, mesihate basvuran kiginin ayrica miiderris olmasinda bir
mahzur goriillmemistir. Miiderrislerden seyhlik icazeti bulunmayanlarin ise mesihat
basvurusu kabul edilmemis; miiderris de olsalar bu gorevin kendilerine
verilemeyecegine dikkat c¢ekilmisti. Nitekim Seyh Ebu'l-Vefd Medresesi
miiderrisligini taleb eden Bayezid dersidmlarindan Giimiishaneli Halil Izzet
Efendi’nin bagvurusuna; talip oldugu dergahta miderrislik cihetine dair bir kayit
bulunmadigy, tistelik varolan zaviye cihetinin de es-Seyyid Mehmed Hilmi Efendi'nin
uhdesinde oldugu belirtilerek Adana Mevleviyeti teklif edilmis ve ancak burada

gorevlendirilebilecegi seklinde bir cevap verilmisti.*34

Padigah fermani ile lagvedilen ve mesihat cihetleri Naksi tarikatine devredilen Haci
Bektas-1 Veli Dergahlarina; evlada mesrut olsa dahi bu tarikten kimsenin
getirilemeyecegi, bununla ilgili arzuhallerin dikkate alinmayacagi ve bu taleplerin
olumlu karsilanmayacag: ifade edilmisti. Ayrica temelde uygun goriilmeyen seyhin

memuriyeti ile askerligi, miisterek ve toruna tevcihat konular1 ile Mevlevi tayinleri,

8 Daha sonra bu ii¢ azanm bulunup bulunmamasi gerektigiyle ilgili Sura-y1 Devletin goriisii
almmis ve bu sart sonradan kaldirilmistir (1337/1918). MSH.MMD. nr. 1769/04, 05;
1755/07, 10, 34; 1737/97-98, 191; 1774/08; 1761/43; 1764/23.

8 Imtihan zarureti; babasi hayattayken bir sebeple onun yerine vekil seyhlik yapan, dergahin
banisi ve maliki durumunda olan seyh evladi i¢in de gecerliydi (1312/1894). Tasrada
sartlart haiz olmadig1 i¢in imtihan1 yapilamayan seyhlerin Dersaadet’e geldigi ve
imtihanlarmin burada yapildigi goriilmektedir. Uskiidar dersiamlarindan Salih Nazim
Efendi’nin ayn1 zamanda Rifaiyye halifelerinden olmasi sebebiyle kendisine dergah
vekilligi tevcih edilmistir. Bolu’da Dervis Osman Hiicresi isimli dergdhin mesihat ve
vaizlik cihetlerine, Stileymaniye dersiamlarindan ve Naksibendi mesayihinden Bolulu Hac1
Hafiz Tahir Efendi getirilmisti. MSH. MMD. nr. 1772/42; 1770/62; 1742/49; 1774/90;
1774/47; 1775/53; 1773/85; 1764/44, 155, 168.
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0zel miizakereye tabi tutulan meselelerdendi. Ayrica mirasg¢ist olmadan vefat eden
seyhlerin kizindan olan toruna ya da kiz torununa (hafidan-1 mezburan) tevcihin
nizamen miimkiin olmamasi nedeniyle; bu sekilde miinhal tekkelere ehliyet sahibi

halifelerin getirilmesine karar verilmigti.*3>

Mesihat tevcihleri genelde; seyhin vefati ve buna bagl olarak neslinden ehil bir zatin
olmamasi ya da hi¢ evladinin bulunmamasi sebebiyle gerceklesmekteydi. Meclis-i
Mesayih defterlerinde: “bila-veled, bila-veled-i ziikar, bila-veled vuki-1 vefat1”
seklinde sik sik evladi olmadan vefat eden seyhler icin kullanilan tabirler, tekkelerde
seyhlik tevcihi i¢in ilgili mekanizmay1 harekete gecirmeyi gerekli kilmaktaydi. Tekke
seyhi vefat etmeden once, kendisinden sonra posta gececek kisiyi igaret etti ise ya da
vekil tayin ettigi biri var ise bu gorev ona tevcih edilmisti. Seyhin tavsiye ettigi kisiler
her ne kadar tekke egitiminden gecgen kisiler olsa da gorevlendirmeler, Meclis-i

Mesayih kurallarina gore yapilmaktaydi.*8¢

Mesihat tevcihi ve degisimlerinde; Oncelikle ve 0Ozellikle seyhin evladindan,
akrabasindan ya da halifelerinden olmak kaydiyla, miinasib bir seyh adayinin Meclis-
1 Mesayihe miiracaat1 ve gerekli sartlar1 tasiyor ise atamasinin yapilmasi seklinde bir

siire¢ islemekteydi. Bu vazifeye talip olan kisinin; vefat eden seyhin ailesinden evladi,

83 Bilindigi izere, seyh ya da seyh adayinin devlet memuriyeti var ise memuriyet ve mesihat
gorevi ayn1 anda bir kisiye tevcih edilememekteydi. Bolu Halveti Dergdhi seyhinin
vefatiyla yerine gececek olan evladi telgraf ve posta memuru olmasi nedeniyle, seyhlik
yapabilmesi i¢in bu goérevinden istifa etmek durumunda kalmigti. Bkz. Bkz. “Miisterek
Tevcihat” ve “Toruna Tevcihat”. MSH.MMD. nr. 1775/38, 135, 143, 146; 1769/275-276;
1772/76, 78;

486 Bila-veled: cocuksuz, evlatsiz. Yazir, Ahkdam-1 Evkaf, 373. Evlad-i ziikir: Erkek evlad ya
da erkek veya kiz ¢cocuklarindan dogan erkek evlatlara denir. Berki, Istilah ve Tabirler,
17. Dergahin mesihat mutasarrifinin farkli bir mekdnda mukim olmas1 gibi mazereti
sebebiyle yerine belirli bir siire uygun bir vekil tayin edebilmekteydi. Vazifesini giizelce
ifa eden ve bagkaca da talibi olmayan vekile daha sonra asaleten mesihat tayini
yapilabilmekteydi. MSH.MMD. nr. 1764/28; 1765/83; 1770/97, 197, 215; 1774/40;
1772/279.
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kardesi, torunu vs. ehil biri yok ise, o siilaleden baska ehliyetli kisilerin olup olmadig1

aragtirilird1.*®7

Mesihat tevcihleri evvelemirde vefat eden seyhin ehliyet ve liyakat sahibi biiyilik
evladina yapilmaktaydi. Bu tevcihin ger¢eklesmesi, ehliyetin imtihanla kesinlik
kazanmasi ile miimkiin olabilmekteydi. Ancak seyhlik babadan iktisab edilmis ise
mesihat hakki oncelikle seyhin evladina degil, ehliyet sahibi kardesine aitti. Nitekim
Cihat Nizamnamesi’nin beginci maddesine gore vefat eden seyhin ogluna gecebilmesi;
olen seyhin biiylik kardesi olmadig1 veya yalniz biiyiik kardesi olup onun da mevcut
ciheti ifaya iktidar1 bulunmadig1 durumlarda gecerliydi. Bir bagka ifadeyle, vefat eden
seyhin sayet liyakat ehli bir biraderi var ise, evlatlardan higbirine tevcih

yapilamayacag1 seklinde bir hiikiim bulunmaktaydi (1318/1900).438

Mesihati, seyhin erkek evladindan baska akrabalarindan; kardesi, erkek kardesinin
evladi, kiz kardesinin evladi, damadi, enistesi, amcasi, amcazadesi, halifesi ve bazen
de niyabeten ve gecici olarak kii¢iik seyh adayinin annesi, iistlenmekteydi. Seyhin
erkek evladinin olmamasi, ehliyetsizligi vs. sorunlar, ehliyeti imtihanla tebeyyiin eden

harigten birinin dncelikle tespiti ve bilahare tensibini zaruri kilmaktaydi.*%

Seyhin sayet erkek evladi yok ve akrabalardan da liyakat ehli biri bulunmaz ise;
mesihat, halifelerden ya da bu vazifeye uygun ulemadan birine tevcih edilmekteydi.
Nitekim Tokat’ta Ahi Muhyiddin Zaviyesi seyhi ve zaviyedarlik ciheti
mutasarriflarinin pes pese vefat etmesi ve hi¢birinin de evladi olmamasi sebebiyle, bu
gorevler Tokat ulemasindan Hacit Hafiz Osman Efendi’ye tevcih edilmisti. Burada

hulefadan degil de ulemadan birinin nasil getirildigi sorusu akla gelebilecegi i¢in,

7 MSH.MMD. nr. 1769/18.

48 Ancak seyh evladmin asaleten tayini i¢in sadece babadan kesbedilmis olmasi yeterli
degildi; ehliyetine dair imtihan varakasinin bulunmasi da gerekmekteydi. Seyhin yegenine
mesihat tevcih edilebilmesi, oncelikle bu goreve ehliyetli bir kardes ya da evladinin
bulunmamasi1 durumunda diisiiniilebilirdi. MSH.MMD. nr.1772/174, 231, 249; 1774/06,
29-36.

49 MSH.MMD. nr. 1769/112, 126, 131; 1775/19, 53, 92; 1772/282, 311, 332; 1763/10-04;
1774/62, 113, 114, 116, 128; 1762/112, 127-36; 1775/27, 75. Caminin hatibine de mesihat

tevcih edilmisti.
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kararda bunun da izahat1 yapilmigti: “Hafiz Osman Efendi’nin on bes seneden fazla
stire vekaleten bu cihetleri en giizel sekilde ifa ettigi ve seyh olmasi yaninda ayrica
ulemadan ve ilim tedrisiyle mesgul zevattan biri oldugu ve hatta imtihan varakasinin
celbine dahi hacet goriilmeyerek goreve getirildigi ifade edilmisti. Bilindigi {izere,
mesihate vekalet edecek kisinin seyh olmast durumunda, imtihanina gerek

duyulmamaktaydi (1305/1887).4%°

Tekkelerde bazi cihetler hisseliydi, hatta bazilarmin birden fazla hissedar
bulunmaktaydi. Hisseli cihetlerde vefat eden seyhin hissesi, diger hissedarlar arasinda
pay edilmekteydi ya da hissedarlardan biri, kendi paymn1 diger hissedara
devredebilmekteydi. Miiteveffa seyhin tasarrufunda olan cihetler evlatlar1 arasinda
liyakat ve ehliyetlerine gore esit bir sekilde (miinasefeten) boliistiiriilmekteydi.
Nitekim Medine’de Kadiri dergdhi postnisini Mehmed Esad Tahir Efendi’nin
uhdesinde olan imamet ve hitabet cihetleri biiylik ogluna; mesihat ciheti ise diger
ogluna tevcih edilmisti. Ancak mesihat tevcihlerinde hisseli cihetlerin tek elden ve
miistakile tebdili yonetim agisindan daha tercihe sayan bir durumdu; bu yiizden
hisselerin tek elde birlesmesi lizerinde dnemle durulmustu. Hisseli cihetlerde dergah
muhassasati, dergah mesihatini idare eden postnigine verilir, diger cihetler ise evlatlar

arasinda pay edilerek gorev dagilimi yapilirdi. 4!

Tekke tevcihlerinde bir diger 6énemli unsur; tevcihin, tekkenin bagl oldugu tarikten
“seyr u sllik” tinii tamamlamis ve icazet almig seyhlere yapilmasiydi. Bu durum
cogunlukla vakfiyelerde belirtilen bir husustu zira tarikate mesrut dergahlar
bulunmaktaydi. Bu durum, Bektasi Dergahlari i¢in de gegerliydi. Celebi Cemaleddin
Efendi’nin Haci1 Bektas-1 Veli’nin evladindan olmamasi ve bu mesihat cihetinin de
evlada mesrit olmayip Naksi tariki mesayihinden ehil ve erbabina aid olmasi
sebebiyle; mesthatin, Cemaleddin Efendi uhdesine tevcihinin kesinlikle caiz

olamayacagi bildirilmisti. (1314/1896) Rumelihisari’nda Naksibendi Nalburi Mehmed

0 MSH.MMD. nr. 1772/85; 1769/78.

1 Safranbolu Halveti Dergahi seyhinin vefatiyla mesihat ciheti biiyiik evladina, imamet
vazifesi ise kardesine verilmisti. MSH.MMD. nr. 1772/276. 1773/34, 60, 35, 59, 127, 128;
1774/07, 22, 32, 63, 64, 67, 68, 81; 1775/08.
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Efendi Dergahi -sehven- Rifai tarikatinden bir seyhe tevcih edildigi i¢in bunun iptali
talebiyle Meclis’e arzuhal verilmistir (1338/1920).42

Tekkelerin belirli bir tarikat iizere devamu isteniyor fakat vakfiyede bdyle bir sart
kosulmuyorsa, tekkenin mevcut hal iizere devam edebilecegi ve bunun zaruri
olmadiginin 6nii acilmisti. Bu durumun baska tarikten daha liyakatli postnisinlere
imkan tanimasi anlaminda miisbet yonleri olsa da tekkeler i¢in olumsuz sonuglar
dogurabilecegi ortaya ¢ikmisti. Nitekim Aksaray’da Naksi Hindiler Tekkesi, Sultani
vakfi bulunmasina ragmen tarikat sartina mukayyet olmamasi sebebiyle, yani bir nevi

sahip ¢ikilmadigi ve aidiyet kesb edilmedigi i¢in, varligini devam ettirememisti.**3

Dergahlarin miitemadiyen ayni tarik iistiine devam ettigi sdylenemez, zira muhtelif
sebeplerle ve ozellikle Bektasilikte goriildiigii lizere tekkelerin farkli tarikatlarin
yonetimine gectigi de goriilmiistii. Bu farklilik sadece Bektasilikle alakali degildi;
Bursa’daki Ismail Rumi Dergahinda sirastyla Kadiri, Sa’di ve Rifai tarikinden seyhler

gorev yapmisti. Ayrica, bazi tekkelerin ¢ift tarike mensubiyeti bulunmaktaydi; Kadiri-

2 MSH.MMD. nr. 1761/4. Vakfiye bilgileri, miistakil defterlere kaydedilerek muhafaza
edilmekteydi. Dergéh kayitlar1 ve dergahin hangi tarike mensup olduguna dair bilgiler,
Cihat Kaleminde muhafaza edilmekteydi. MSH.MMD. nr. 1762/91-65; BOA. A.] MKT.
NZD. 729/20.Bir camii-i serif postnisinlik ciheti gorevlilerine, o tarike mensup ayin kiraet
etmeleri gerektigi kendilerine tenbih edilmistir. Ebu’l-Vefa Camii’nde, Vefaiyye
kiraaetine uygun bir ayin icra edilmesi konusunda uyarilmistir (1313/1895). MSH.MMD.
nr. 1772/269. Ancak kadim camilere sonradan mesihat ciheti ihdas edildiginde,
mesihatine atama yapilamayacagi ifade edilmistir. (1313/1895) MSH.MMD. nr.
1772/280; 1759/22a; 1772/77; 1768/40.

43 Diana Le Gall, Osmanli’da Naksibendilik (1450-1700), terc. Irfan Kelkitli, (Istanbul:
Litera Yayincilik, 2016), 102. Hali¢/Ayvansaray’da bulunan Emir Buhari Tekkesinin, ilk
seyhi Ahmed Buhari’nin kendine ait sahsi miilkii olmasi ve tekkenin sonradan bir vakifla
desteklenmemesi ve denetime tabi tutulamamasi nedeniyle bir asir kadar faaliyet
gosterebilmistir. Daha sonra Buhari soyundan gelen bir hanimin evlendigi Naksibendi
seyhinin adiyla -Muslihiiddin Mustafa- dergahin yeniden tesisi ve mevcudiyeti, ancak
kurdugu vakif ile miimkiin olabilmistir. Buradan tarikatlarin aslinda bir yonden tekkelerin
mahfazasi ve vikayesi anlaminda bir garanti anlami tagidigi1 ve mesrut bir hamisi olan bu

yapilarin daha bir 6zenle korundugu goriilmektedir. Bkz. “Vakfiye Sartlar”
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Naksi olarak goriilen Sehremini Dergahi ve Cakir Baba Dergahi Esami Defteri’nde

¢ift tarike mensup tekkeler olarak kaydedilmisti.***

Bursa’da Cizyedarzade Zaviyesi seyhi Rifki Efendi’nin vefatiyla mesihat ve
miiderrislik cihetleri; liyakat kesbedemeyen oglu Mehmed Murad Efendi’ye degil**
Miiderris Abdurrahman Riisdii Efendi’ye verilmek istenmisti. Ancak bu tekkenin sart-
1 vakif olarak ilmen ve amelen seyh olan birine tevcih edilmesi gerektigi i¢in; sayet
Riisdii Efendi’nin Naksi tarikatine intisabi var ise bu zaviyeye tevcihinin
yapilabilecegi ifade edilmisti. Nitekim Riisdii Efendi’nin Naksi tarikatine intisab1 ve
icazetinin bulundugunun anlagilmasi {izerine, zaviyedarlik uhdesine tensip edilmisti.
(1322/1904) Miinhal tekkenin tarikatine nispeti ve dergahla miinasebeti olmayanlara,

vakif sartina muhalefetten mesihat verilmemisti.*¢

Cihet tevcihlerinde basta postnisinlik olmak iizere, tayin edilecek kisinin diiriist ve
hakkaniyet sahibi olmasi {izerinde hassaten durulmustu. “Ehliyet ve liyakat” bashig1 ile
bu calismada ele aldigimiz konu aslinda, vakfiye sartlar1 yaninda tevcihat islemlerinin
de belkemigini olusturmaktadir. Zira vakfiye kurallar1 maddi boyutunda elzem; liyakat
ise manevi anlamda olmazsa olmaz basliklar olarak 6nemini korumustu. Bu sebeple,
tevcihlerde ozellikle liyakat ve ehliyet sahibi olanlarin mesihate tevcihi ifadesi, tayin
islemlerinin ger¢eklestirildigi bir¢ok kararda bir parola seklinde aranan nitelik olarak

belirlenmistir.

494 Kara, “Sufi Bursa/Bursa’da Tasavvufi Kiiltiir”, 23.

495 Kararda su sekilde bir agiklama getirilmisti; babasindan miinhal bir mesihat, ehliyet ve
liyakat sahibi olmadig1 halde sirf “babamin ekmegidir” diyen evlatlarina verilmesin. Bunun
yaninda miinhal mesihate tarikat-i aliyyeye miintesip olmadiklar1 halde -ki miiderrisinin
ekserisinin bir tarikate intisabinin olmadigi malumdur- mesihat, berat ile tevcih edilir
cihetlerden oldugu i¢in, miiderrislerin vakifin sart1 olarak hizmet ifa edemeyecekleri ifade
edilmisti. Ayrica, miiderris olan kisi riyasette terfii ederse, elindeki beratin bu hiikmii 1skat
edemeyecegi iistelik bdyle bir durumun sikintt dogurmasi sebebiyle mahzurlu oldugu
belirtilmisti. Ayrica, tekke medrese addedilerek mesihatin vakifin sartina muhalif olarak
bir miiderrise verilirse; o zaman bu durumun ehliyeti olmayan seyhin ogluna da seyhligin
verilebilecegi seklinde bir diislinceye yol agacagi ve bunun higbir sekilde dogru olmadigi

ifade edilmisti.

496 MSH.MMD. nr.1775/60-61.

200



Tekke seyhlerinin, sadece toplumda ornek bir sahsiyet degil postnisinlige yakisan
saygin bir meslegi de icra ediyor olmasina dikkat edilmisti. Nitekim hamal esnafindan
olan Mustafa Efendi’nin liyakaten de miinasib olmamasi nedeniyle, postniginlik gorevi
kendisine verilmemisti. Ama Seyh Hafiz Ali Efendi’ye, tekkelerde ikametinin uygun
olmadigi; daha rahat bir yagam siirebilmesi i¢in gérme engellilere mahsus bir mahalle
gitmesi i¢in Evkaf Nezaretine bagvurmasi gerektigi ifade edilmisti. Olduk¢a yogun
calisma temposu olan mesihat gorevinin layikiyla ifasi i¢in, bedensel engeli olan

seyhlere de gorev verilmemis, yerlerine vekil tayin edilmisti.*’

Tevcihat islemlerinde, bir tekkeye atanacak ya da vekalette bulunacak kisinin; ahalinin
lisan ve ahvaline vukifiyetinin gerekli oldugu belirtilmisti. Buna dair ¢ogunlukla
Buharalilarin gittigi bir dergahtan bahsedilmekteydi. Burada Mesihatin, 6nceden beri
Buhara ahalisine tevcih olundugu bilinmekteydi. Zira Kudiis-i Serif'e gidip gelmekte
olan Buhara ahalisinin ekseriyetle bu zaviyede misafir olduklari; dolayisiyla vekalette
bulunacak zatin onlarin lisdnina asind olmasi gerektiginden bu tercihte bulunuldugu
ifade edilmekteydi. Bunun i¢in sadece Hindli bir zat olmasi degil, bu lisana vukifiyeti
bulunanlarin da bu tekkelere getirildigini sdylemek gerekir. Nitekim Hindiler
Dergahindan defaatle Bursa’ya giderek mesihati bos birakan ve bu sebeple azledilen
seyh Hasan Tahsin Efendi’nin yerine, Hindi lisanina vukufiyeti bulunan ve Hintli

olmayan Es’ad Erbili vekaleten getirilmistir (1311/1894).4%8

Genelde ayn1 bolge insaninin yasadigi bu tiir tekkelerde sadece yerli olunmasi sarti
tizerinde durulmamis, postnisin olacak zatin siret ve suret itibariyle seyr u siiliike
uygunluk, haysiyetli ve glizel ahlak sahibi ve kendisine itimat edilir biri olmas1 gibi

birtakim hususiyetlerinin bulunmasina da dikkat edilmistir. Bu anlamda, Dersaadet’te

7 MSH.MMD. nr.1762/150-14; 1773/88;1758/79a. 1779/112. Uskiidar Camlicali Mehmed
Efendi Dergdhi seyhi Hiiseyin Bedreddin Efendi, bedensel engeli sebebiyle yerine
Sofular’daki Alaeddin Dergéhi seyhi Nazim Efendi’yi vekil tayin etmistir.

4% Haberi alan Hasan Tahsin Efendi, Meclis’e miiracaat etmeden dergiha gelerek Es’ad
Efendi’yi hos olmayan bazi davranislarla dergahtan ihrag¢ etmeye kalkigmisti. Meclis, Es’ad
Efendi’nin bu gorevde kalmasina ve konunun daha sonra miizakere edilmesine karar
vermistiTekke mesihatinin Hasan Tahsin Efendi tarafindan yiiriitiilmesine dair verilen
Mahkeme-i Teftis karari, Meclis-i Mesayihce tasvip edilmemisti. MSH.MMD.
nr.1774/20-23; 1773/06; 1769/102-119; 1772/162,164, 165, 212.
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bulunan Buhara mesdyih ve dervisdnin sehadetinin, Buhara tekkelerine yapilan
tayinlerde dnemli oldugunu séylemek gerekir. Vakfiyede sayet bu tekkelere mukayyed
bir kayit var ise buna uyulmasi gerektigi bildirilmistir. Bu durum Ozbek ve Hindi

tekkeler i¢in de gegerliligini korumustur, %

Tevcihlerde mevcut kurallar yaninda tekke seyhi ve mensuplarinin ihtiyag ve talepleri
ile insani durumlar1 da g6z 6niinde bulundurulmaya caligilmistir. Tekkelerin yanmasi
veya yikilmasi sebebiyle bosta kalan seyhlerin magduriyet yasamamalari i¢in, miinhal
tekke cihetlerine oncelikle ve tercihan bu seyhlerin tayini yapilmigtir. Ayrica ¢cocuksuz
vefat eden tekke seyhinin esinin magduriyet yasamamasi i¢in miinasib bir siire
dergahta kalmasina miisaade edilmis, gerektiginde ve imkan dahilinde bir miktar da
olsa maas baglanmigtir. Merkezi hiikiimetin; dergahlarda bulunanlarin iase ve
barmmalariyla ilgili, ¢cok yonlii tercihlerle bunu saglamaya ¢alistigi goriilmektedir.
Vefat eden seyhlerin esleri i¢in dergdh muhassasatindan piring bedeli verilmis ya da
nakdi yardimlar yapilmis; magdur olmamalart icin dergdhta kalmalarina izin
verilmistir. Tekke seyhlerinin iskani i¢in vakfedilen hanelerden vergi alinmamasi
suretiyle hizmetleri desteklenmis ve bu bilgi Meclis tarafindan ilgili niyabetlere teblig

edilmistir.>%

Meclis-i Mesayihin; tekkede bulunanlarin maisetini temin etme karsiliginda mesihat
tevcihi yaptigi ve seyh adaymnin bu sarta bagli olarak atamasmin gerceklestigi
goriilmektedir. Ozellikle himayeye muhtag yaslilar, kiiciik cocuklarla kadinlarin

vikayesi anlaminda diisiiniilen bu tarz diizenlemeler, bir sosyal yardimlagma anlami

499 «___erbab-1 haysiyyet ve nimiisdan ve sdyan-1 emn ii i‘timAd ashab-1 ehliyetten oldugu

vechile...” Bir grup Hindli dervisin Tagra’daki dergahlarina Hindli seyh tayin edilmesi i¢in
arzuhal verdigi goriilmektedir. Oteden beri Buharalilara tevcih edilen Tarsus Mencik Baba
Dergahina Buharali Seyh Hamza Efendi tayin edilmisti. Kudiis’te Naksibendi Zaviyesi
postnisini seyhin vefatiyla yerine, Buhara lisanina agina olmadig1 i¢in oglu degil vekaleten
Buharali Hact1 Mir Mehmed Baba getirilmistir. Adana Debbaghane Mahallesi Kadiriyye
Dergahi seyhi Afganli Seyh Siicaeddin Efendi’nin vefatiyla yerine, Afganli Seyh Haci Efendi
getirilmisti. Uskiidar Beylerbeyi Afgani Dergahma, seyhin vefatiyla Afganli Mehmed Veli
Efendi gorevlendirilmistir. MSH.MMD. nr.1764/48; 1773/27; 1772/256, 260, 277, 292;
1775/44; 1773/27-33; 1774/20, 27-28; 1765/53.

0 MSH.MMD. nr. 1770/22; 1779/58; 1775/100; 1772/273.
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tasimaktadir. Ummi Sinan Zaviyesi seyhi Ibrahim Siikrullah Efendi’nin vefatiyla;
tekkenin mesihati, kiiciik kardeslerine bakmak ve beraber yasamak sartiyla niyabeten
Mesud Efendi’ye verilmistir. Siitliice Hasircizade Seyh Mustafa Efendi Dergahinin
yart hissesine sahip Seyh Hasan Riza Efendi vefat edince hissesi, miiteveffanin ailesini
yaninda tutup iasesini de temin etmek sartiyla, dergadhin postnisini ve diger yarim
hissenin sahibi olan kardesi Seyh Seyyid Ahmet Muhtar Efendi'ye tevcih edilmisti.
lasesini saglamak ya da aylik belirli bir miktar taahhiit edilen maas1 vermek sartiyla
mesihatin tevcihi, ilgili sartin berata eklenmesiyle kanuni bir yiikiimliilik kazanmistir.
Tekkenin imar1 ve ingaasi sartiyla mesihatin tevcih edildigine dair daha baska birgok

ornek bulunmaktadir. 0!

Tekkelerin, genel anlamda ahsap malzemeden insaa edilmesi sebebiyle saglam yapilar
olmadig1 bilinmektedir. Dayaniksiz malzeme ile bina edilen bu yapilarin yangin,
deprem vs. afetlerle tahrib oldugu, yikildigi ve bu sebeple tekkelerin korunmasi,
ihyasi, yapilandirilmasi karsiliginda, bu dergdhlarin mesihat tevcihlerinin talip
olanlara tensip edildigi Meclis kararlarindan anlagilmaktadir. Mustafa Kara, farkli
nedenlerle tekkelerde yasanan bu tiir hadiselerin, zaman i¢inde tekkelerin sayisinin ve

baglh oldugu tarikatin degismesine de neden oldugunu sdylemektedir.>*?

Nitekim Bulgaristan Nevrekop’ta Karaca Pasa Camisi ve medrese odalarini yenileyen
ve caminin yanina bir tevhidhane insa ederek faaliyetlerde bulunan Seyh Ahmet Rifat
Efendi’ye, seyhlik berati verilerek mesihate tayini yapilmisti; ancak tekkede ayin

yapabilmek i¢in zaviyedarlik beratinin olmasi gerektigi; tiirbedarlik ve tevliyet

01 Kardeslerinin iskdn ve iaselerini karsilamak kaydiyla mesihat tevcih edilmistir.
Karagiimriik Tahtaminare Tekkesi seyhinin vefatiyla; miiteveffa seyhin validesini dergéhta
iskan etme sartiyla mesihate Cemaleddin Efendi tevcih edilmistir. Erdebil’de Halidiye
Zaviyesi seyhi Seyh Mehmed Said Efendi’nin vefatiyla yerine gecen oglu Abdurrahman
Efendi; kardesi Mehmed Es’ad Efendi’ye dergéh gelirlerinden vermedigi i¢in, Meclis
tarafindan ikaz edilmistir. MSH. MMD. nr. 1775/10; 1762/40, 106, 127; 1777/52; 1773/15,
90; 1774/02, 112; 104; 1772/243, 278, 305; 1775/67, 70, 94, 97, 103, 113.

92 Mustafa Kara, “Sufi Bursa/Bursa’da Tasavvufi Kiiltiir”, 24. MSH. MMD. nr. 1773/65;
1775/76; 1774/37. Zira yikilan tekke bazen tekrar yapilamiyordu ya da baska bir tarike
mensup kisiler tarafindan kendi tarikatlarina ait bir tekke bina etmeleri, mevcut tarikatin de

degismesine neden olabilmekteydi.
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beratiyla zikir yapilamayacagina dikkat c¢ekilmisti. Berat1 verilen seyhlere bilahare

dergihin muhassasati teslim edilerek gorevleri tescillenmigtir.”%

Tekkelerin ta’dili ve tamiri karsiliginda ya da kendi hanesini dergadha doniistiirerek
vakfetmek ve burada tekkenisin olmak isteyenler bulunmaktaydi: Bunun i¢in 6ncelikle
bu hanelerin tekkeye tebdilinin uygun olup olmadig: arastirilmis ve ona gore islemler
baglatilmistir. Zira hususi tekkeler, sahsi miilkiiniin tamami ya da bir bdliimiinii
vakfederek mesihat atamasi ve zikir icrasi taleb eden kisilerle ilgili hiikiimlerden
olusmaktaydi. Hususi tekkelerin kendi i¢inde bir statiisii ve kurallar1 bulunmaktaydi
ve bunun gereklerine dair bilgiler ile burada mesihat talebinde bulunmak isteyenlerin

uymasi gereken kaideler bagliklar halinde belirlenmisgti:>%*

a. Hususi tekke sahiplerinin basta isimleri olmak iizere hangi tarikattan icazetli
olduklar1 ile kimden hilafet aldiklarina dair bilgilerin kaydedilmesi ve bu

defterlerin enciimenlerce muhafaza edilmesi gerekmekteydi.

b. Hususi tekke ihdas etmek isteyenlerin itikad ve amel agisindan bir mii’'minin
miikellef oldugu dini meseleleri bilmesi gerektigi; bu ilimden uzak olanlarin,
Meclis-i Mesayih Nizamnamesi'nin on yedince maddesi geregince Enclimen-i

Mesayih heyetleri tarafindan vazifeden men* edilecegi bilinmeliydi.

Mardin’de kendine ait evini vakfeden, Rifa‘iyye mesayihinden Nakibii’l-esraf
Kaymakami Hindli M. Hindi Efendi; hanesini dergah olarak, bostaninin gelirini ise

sart ve tahsis ederek mesihate kendisinin tevcihini talep etmisti. Bunun {izerine

%% Yanma, kirilma, vs. herhangi bir sebeple berat ya da miihiir tahrib olursa bir sureti tanzim

edilerek yenilenmistir. MSH.MMD. nr. 1769/292; 1772/112, 233; 1770/93; 1774/45.

3% Bu konu “insaat ve tamir” bahsinde ele alinmistir. Arsa halinde olan Kirkagacli Mehmed
Efendi Zaviyesi, kendi imkanlariyla yapma sartiyla Seyh Mehmed Fahreddin Efendi’ye
tevcih edilmistir. Seyh Mehmed Nureddin Efendi’nin, Cemil Efendi’nin Istanbul
Ahirkapida bulunan evine karsilik, uhdesinde bulunan Bursa’daki mesihat cihetini
devredecegi bildirilmistir. Mardin’deki hanesini vakfederek kendi sahsi evinde mesihat
ihdas eden Seyyid Mehmet Hindi Efendi’nin evraki, hususi tekke olarak Tasra Enctimenine
havale edilmis ve bu sekilde kayit altina alinmigtir. MSH. MMD. nr. 1775/05; 1773/81, 94,
118; 1769/192; 1764/45; 1770/209; 1772/247; 1738/82-85.
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vakfiyesi hazirlanarak Cihat Kalemine kaydedilmis, mesihatine Hindi Efendi’nin

ta‘yini i¢in beriti ve mazbatasi hazirlanarak mesihate tayini gergeklesmisti.>%>

Cihat islemleri; mevcut tekke seyhinin kasr-1 yed’i sebebiyle de
gerceklesebilmekteydi. Vazifesinden el ¢ekmek demek olan kasr-1 yed’ iki sekilde

uygulanmigti; 3%

e Cihet sahibinin istifa ederek sahip oldugu cihetten higbir zorlamaya maruz
kalmadan kendi arzusu ile vazgeg¢mesi, (ancak c¢ogunlukla kasr-yed’den

kasdedilen bu degildir.)*>"

e Cihet sahibinin cihetinden bedel karsiliginda feragat ederek vazge¢mesi

(Kasr-yed’den asil kasdedilen budur.)

Seyhin mesihatten feragati (kasr-1 yed etmesi yani vaz gegmesi); seyhin yaslanmasi,
kendi arzusu ya da farkli sebeplerle mesihati miinasib birine birakarak elgekmesi
suretiyle olabilmekteydi. Zira mesihatten feragat, sadece seyhin keft-i yed’iyle degil,
babadan miinhal miisterek cihetlerde kardeslerden birinin hakkini1 kardesine goniil

rizastyla devretmesiyle de gergeklesebilmekteydi.%®

395 MSH.MMD. nr. 1769/136-164.

3% MSH.MMD. nr.1772/261, 306; 1775/46, 108, 132; Burada, cihet sahibi ve talibi arasinda;
“Uhdemde bulunan filan cihet, kasr-1 yed’imden isbu talibe tevcih olunursa, cihet-i
mezkureden su kadar bedel mukabilinde farig oldum, vazgeg¢tim.” der. Hakim talibin
ehliyetini tasdik ettikten sonra gorev tevcih edilir. Yazir, Ahkam-1 Evkdf, 175. Mesihat
cihetinden kendi arzusuyla ferag etmek/vazge¢mek sadece kendi evladinin lehine
olmamustir. Nitekim Gebze’de Ilyas Bey Tekkesi seyhi Ali Haydar Efendi, kendi rizastyla
mesihati meccanen cami imami1 Mehmed Riisdii Efendi’ye kasr-yed etmistir. Eyiip Molla
Celebi Zaviyesi mutasarrifi Seyh Esref Efendi, maluliyeti sebebiyle mutasarrifi oldugu
ciheti, lehine feragat ettigi damadi Hafiz Hiiseyin Kémil Efendi’ye devretmistir

1320/1903). MSH.MMD. nr. 1774/143; 61.

7 Bursa’da Bahri Dede Zaviyesi seyhi Seyyid Mehmed Arif Efendi, mesihati ehliyet sahibi
ogluna devretmistir. MSH.MMD. nr.1773/29, 135; 1775/07.

%8 Kasr-1 yed: Kisinin kendine ait bir hakki kendi istegiyle bir bagkasina birakmasi ya da

devretmesi, vazgegmesi, el gekmesi. Necdet Sakaoglu, Osmanl Tarihi Sozligii, (Istanbul:
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1870 Cihat Nizamnamesi ile kasr-1 yed (devir) gereken durumlarda, cihetin sadece
ehline verilmesi ve harigten birine kesinlikle kasr-1 yed edilmemesi gerekirken; 1873
Nizamnamesi ile ve ehil olmak sartiyla harigten birine verilebilmesine imkan

taninmigtir. 3%

Seyh degisimlerinin ve tekke mesihatinin bosalmasinin sebeplerinden bir digeri,
seyhin gdrevinden azledilmesi sebebiyle olmustur. Seyhin uygunsuz hal ve tavirlar
basta olmak tizere; ehliyetsizlik ve liyakatsizlik, gorevde usulsiizliik, saglik sorunlari,
herhangi bir sebeple seyhin gorevinin basinda bulunmamasi ve uzun siire dergaha
gelmemesi, yonetimde muktedir olmamasi ve yonetimle uyum igerisinde ¢alismamasi
kisaca ser-i serife ve ahlaka aykiri durumlar ile itikadl sorunlar gibi sebeplerden
kaynaklanmistir. Nitekim, bir ka¢ kez uyarilmasina ragmen tavirlarini degistirmeyen

Abdiisselam Dergahi seyhi Yahya Efendi’nin gorevine son verilmistir.>!°

Meclis-i Mesayih, seyhlerin ehliyet ve liyakat sahibi olmasina dikkat etmis ve seyhler

ile ilgili olusan azil, gérevden el c¢ektirme vs. durumlarda dikkatli bir tahkikatin

Alfa Yaymlan, 2017), 386. Beylerbeyi'nde Bedeviyye Dergahi kurucusu ve vékifi Seyh
Hiiseyin Hifz1 Efendi'nin, mesthat ve tevliyet gérevini Seyyid Seyh Mehmet Said Efendi'ye
rizastyla kasr-1 yed etmesi, devretmesi sebebiyle teveih muamelesi yapilmisti. MSH.MMD.
nr. 1762/49; 1772/242,325,331; 1775/34, 92, 120. Seyh Yahya Efendi, Beykoz'da Mehmet
Efendi Dergdh1 seyh vekaletini yasliligi dolayisiyla birakacagi igin, yerine Ahmet
Cemaleddin Efendi'nin tayini talebiyle, Meclis-i Mesayihe arzuhal vermistir. MSH.MMD.
nr. 1766/02; 1775/149; 1774/74; 1773/106; BOA.C.EV..498/25195.

309 Bkz. “Nizamname ve talimatnameler"

>19 Bursa’daki Kalenderhane Dergihi seyhi Abdurrahman Efendi; ahalinin itikadim ifsat

etmesi ve Vehhabi diisiincesine sahip olmasi nedeniyle mesthatten azledilmis ve kendisi,
hakkinda Padisahlik makamina sunulan bilgilerin haksiz olduguna dair arzuhal vermisti.
Sonug olarak gorevinde birakilmasina dair irade-i seniyye karari ¢ikmistir. Kasimpasa
Ciiriikk Dergahi mesihati i¢in, Seyh Hafiz Ali Efendi’nin tayininde usulsiiz muamelesi tespit
edilen Meclis-i Mesayih azas1 Kemaleddin Efendi, azaliktan azledilmistir. Konige Tiirabi
Baba Tekkesi seyhi Adem Baba’nin ruh saghgmm yerinde olmamasi nedeniyle, gorevi
Kamil Baba’ya tevcih edilmistir. Meczup oldugu i¢in mesihat gérevini ifa edemeyenlerden
vazife almmis ve yerine vekil tayin edilmistir. MSH.MMD. nr.1772/235; 1769/108;
1762/143, 173; 1770/63; 1775/121.
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yapilmasini ve azli talep edilen seyh ile ilgili durumun ayrintili ve agik bir sekilde
beyan edilmesini istemistir. Bu tahkikat gérevden alinan seyhin tekrar mesihate
bagvurmasit durumunda gerekli olacak malumat anlaminda talep edilmisti. Zira
azledildigi halde, diizeldigini ifade ederek tekrar gorevine donmeyi talep eden seyhler
bulunmaktaydi. Meclis, bu sebeple azledilenin bir daha gorevine donemeyecegini
ifade etmis; ayrica herhangi bir sebep ile dergahtan ihra¢ edilen seyh ve dervislerin de
artik dergahlarda kalamayacagini bildirmisti. Ancak azledilenlerden sug¢suzlugunu
isbat edenlere gorevleri iade edilmisti. Kasimpasa Mevlevihanesi va‘izi Tahir-iil
Mevlevi'nin vazifesine devam etmedigi ile ilgili bilgiler arastirilmis ve gelen olumsuz
beyan iizerine devamsizlig istifa hiikmiinde kabul edilerek azledilmisti. Yerine
Istanbul’da bulunan Haleb Mevlevi seyhi Ahmed Remzi Efendi (Akyiirek)
getirilmigti.>!!

Tekkelerde berat ile tevcih edilmeyen cihetler, daha ¢ok tekke seyhi tarafindan
belirlendigi i¢in; ancak uyumlu bir ¢calisma ortami yakalayan cihet sahipleri tekkede
kalic1 olabilmistir. Nitekim gorevini kustirsuz ifa ettigi herkesce bilinen Hiidai Dergahi
zakirbasisi ve Seyh Rusen Efendi’nin torunu Abdurrahman Aziz Efendi, tekke
postnigini ile sorun yagamasi sebebiyle gorevden alinmistir. Aziz Efendi’nin gérevine
iadesi maksadiyla verdigi dilekgeye bircok gerekge siralanmis; zakirbasiligin berat ile
tevcih olunur cihetlerden olmadigi ve mesdyihin re’y ve tensibiyle verilen
hizmetlerden oldugu, seyhin sebepsiz yere bir degisiklik yaparak bagkasini yerine
getirdiginin bilindigi ancak mevcut gecimsizlige binaen bu memuriyetin iadesinin

miimkiin olmadig, ifade edilmisti. Karardan vazgegilmeyecegi ve Aziz Efendi’nin

21> Otuz bes seneden miitecAviz zaman miir(r ettikden sonra tekrar dergdh-1 mezkfr
mesihatine i‘adesi ser‘an ve nizdmen sayan-1 kablll olmadigindan merkiim Efendi'ye cevab-
1 kat‘1 verilmesi husfisunun niyabet-i ser‘iyyeye is‘ar1 ...” Safveti Dergahindan uygunsuz
halleri sebebiyle azledilen Postnigin Bagdatli Bedrettin Efendi’nin dergéhta ikametinin
uygun olmadig1 ve hatta bagka dergahta da kalamayacag bildirilmistir. Ancak daha sonra
Haleb Mevlevihane seyhi Ahmed Remzi Efendi’nin, Bahariye Mevlevihanesine tayin
edilmesine karar verilmistir MSH.MMD. nr. 1769/94, 96, 195, 223; 74; 1775/105;
1773//64; 1755/35; 1772/40-34, 32-9; 1755/40.
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dilerse durumu Mahkeme-i Teftise gotiirebilecegi de kendisine teblig edilmisti

(1314/1896).5'2

Seyhin vazifesinde muktedir olmamasi, mesihat cihetinin alinmasinda gegerli sayilan
sebeplerden bir digeridir. Zira yonetimin idare ve sevkinde sorunlar yaganmasi, bir¢gok
dervisin yasadig1 tekkelerde onemli sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol acabilmektedir.
Dergahi kotii idare eden, Mesihat gorevini yerine getiremeyen, dyin icra etmeyen ve
dergahina sahip c¢ikamayan seyhlerden mesihat gorevi alinarak yerine vekil tayin
edilmistir. Mesihat gdrevi olan seyhlerin, vazifelerinde devamlilik esasina dikkat
etmeleri gerektigi; ancak kendi tercihleriyle gorevlerine vekil tayin edemeyecekleri
bildirilmis; zaruri durumlar hari¢ genel olarak buna uyulmustur. Ancak dergah
seyhinin vekil olarak tayin ettigi kisiyi farkli nedenlerle vekillikten azlettigine dair
ornekler de bulunmaktadir (1321/1903). Feyzullah Efendi Dergahi seyh vekili Visali
Efendi'nin, dergdhin seyhi Sadik Efendi tarafindan azlederek yerine Refi‘Efendi’yi
tayin etmesinden dolayr keyfiyetin ¢ozliime ulastirilmas: talebiyle konu Meclis’e
taginmugti. Bilindigi iizere dergahlarda azil ve tensip islemleri seyhler eliyle degil

Meclis-i Mesdyihin tasarrufuyla gergeklestirilmekteydi. '

Tekkede birden fazla cihette goérevi bulunan ve bu gorevini layiki vechile yapan bir

seyh, mesihatten azledilse de diger vazifelerine devam edebilmekteydi. Bir diger

S12 MSH.MMD. nr. 1772/74.

>13 Bursa’daki Ismail Hakki Dergahi seyhi Faik Efendi’nin kotii idaresi nedeniyle; damadi
Selameddin Efendi, Bursa Merkez Niyabeti tarafindan bu tekkeye vekil tayin edilmistir.
Sa’diyye Dergahinda bu tarikate ait ayini layik-1 vechile icra etmeyen tekke seyhi
uyarilmistir. Kasimpasa’da Kadiri Dergahi seyhi Siileyman Efendi, dergahin esyasim
satmas1 nedeniyle ikaz edilmistir. Dergdhin satilan seccadelerinden dolayi, dergah
seyhlerine sorusturma acilmistir. Ladik’te Seyyid Ahmed-i Kiibra Zaviyesi seyhi Hakki
Bey, vakif gelirini zimmetine gegiren vekilini azletmis ve yerine Haci Ahmed Efendi’yi
tayin etmisti. Bursa’da Pmarbasi’nda Hindiler Dergahi seyhi Abdiilkadir Efendi, Ser’i
sebeplerle (ba-hiiccet-i ser’iyye) vekili Hafiz Mehmet’i vekaletten azlederek yerine Seyh
Abdiilaziz Efendi’yi tayin etmisti. Bursa’da Hindiler Dergdhi seyhi Abdiilkadir Efendi,
vekili Hafiz Mehmed Efendi’yi azlederek yerine Abdiilaziz Efendi’yi getirmistir.
MSH.MMD. nr.1775/36; 1772/34; 1774/92; 1769/44, 195-138,190-158; 1765/48, 83;
1764/151, 184.
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ifadeyle mevcut gorevinde nakisast bulunan kisinin, o cihette devami uygun
goriilmemis; hatm-i hadce ya da imamlik vs. cihetlerdeki gorevini layiki vechile

yapiyorsa burada devamina miisaade edilmigti.>!*

Tekke mesihatinden azledilen seyhin yerine evladinin getirilmesine genel olarak
olumlu bakilmamigtir. Mevcut seyhin kendini diizeltmesi beklenmis; ancak nizamen
gorevden alinan seyhin tekrar géreve donmesi miispet karsilanmamistir. Ancak yiiz
kizartict biiylik bir ciirmiin yasanmadigi, kusurun tekrarlanmadigi ve bir daha
uygunsuz hareketlerde bulunmama sartiyla seyhin gorevde kalmasina izin

verilmigtir.>!

Seyh adayinin sadece imtihanda basarili olmasina degil bir seyhe yakisir ahlaki
ozelliklere sahip olmasina da siiphesiz 6nem verilmektedir. Nitekim, yiiz kizartic1 sug
isleyen, kiirek cezasina carptirilan ve adam 6ldiirmek gibi biiytik ciiriim isleyenlerin
mesihate tayininin nizamen miimkiin olmadig1 ve mesihat cihetinin bu tiir kisilerden
ref* edilecegi bildirilmistir. Ahalinin inang¢larini ifsad eden Bursa Kalenderhane seyhi
Hindli Abdurrahman Efendi bu ciirmii dolayisiyla mesihatten azledilmis ve Bursa'da

ikametine dahi izin verilmemistir.3'®

Dergah tevcihleriyle ilgili islemler, baglayicilifi olan nizamname kurallar
cercevesinde gerceklestirildigi igin; herhangi bir cihette yeni memuriyet vazifesi

alanlar, kanuni bir mazeret serd etmeksizin gorevine baslamazlarsa miista‘fl

314 MSH.MMD. nr. 1737/13.

15 Bursa Bab-1 zemin Mahallesi’nde Sadi Dergdhi seyhi Nari Efendi, uygunsuz
hareketlerinden dolay1 azledilince yerine, Seyh Tevfik Efendi vekéaletinde oglu Fahreddin
Efendi tayin edilmisti (1304 /1887). Ancak azledilen seyhin oglu Fahreddin Efendi’nin
atanmasinin nizamen miimkiin olmamasi nedeniyle, mesthate Seyh Tevfik Efendi
vekaleten tayin edilmistir. Agiklamada; Nari Efendi kendini diizeltinceye kadar dergah
islerinden uzak tutulacagi; mesihat vs. hususlarda Seyh Tevfik Efendi’nin vekaleten gorevi
ifa edecegi bildirilmistir (1304/ 1887). Bursa’da Sa’di Dergahinin azledilen seyhi Mehmed
Nureddin Efendi’ye bunun tekrar miimkiin olmadigi bildirilmigtir (1319/1901). MSH.
MMD. nr 1774/100; 1769/24, 42, 195, 197.

>1¢ Tekirdag’da Kirrmli Hamid Efendi Dergahinda vekil seyhlik yapan ve gérevinden azledilen
Ahmed Rif’at Efendi’nin tekrar bu goreve tayin edilemeyecegi kendisine bildirilmistir.

MSH.MMD. nr. 1769/94, 95-107; 1762/49; 1772/32.
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addedilmis, ma‘ziiliyet ma‘asinin verilmesine de gerek duyulmamustir. Izinsiz olarak
uzun siire seyhlik makamini ve gorev yerini terk edenlere de gerekli uyarilar yapilmas;

durumunda diizelme olmayanlar mesihatten azledilmistir.>!”

Ozel statiide ve miilhak olmayan Medine-i Miinevvere gibi vilayetlerdeki tekkelerin
idaresinin basta Padisah karar1 olmak iizere, Stra-y1 Devlet ve Meclis-i Mahs{is-1
Viikelanin takdirine birakildigi bilinmektedir. Burada gorevlendirilecek kisinin
mukaddes beldelerin serefine uygun olarak “muhafiz” unvaniyla isimlendirilmesi ve
Medine-i Miinevvere sancaginin “miilhak olmayan” vilayetler olarak kabul edilmesine

dikkat edilmistir. °!8 Nitekim Tevcih-i Cihat Nizimnamesinin dordiincii maddesinde:

Hitabet ve imdmet ve miiderrislik ve kayyimlik ve mesthat ve kiirsi seyhligi ve
enbiyd-i izam hazerdtimin tirbeddrligi ve Haremeyn-i Serifeyn ve Beytii'l-
Makdis hademeligi ile teviiyet ve zaviyeddrlik cihetleri berat-1 ali ile; cihat-1
ilmiyye Evkaf Nezdretince verilecek bir vesika-i resmiyye ile; berdta muhtdc
olmayan cihat-1 bedeniyye de bunun gibi Evkaf Nezdretince veya nezdret
namina mahalli evkaf idarelerince verilecek vesikalar ile tasarruf olunacagi

ifade edilmektedir. >'°

Meclis-i Mesayih karar defterlerinde bununla ilgili olarak; Medine-i Miinevvere’de

“Diyar-1 Asere” civarinda bulunan biitiin tekke ve zaviyelerin reisi ve nazir1 bir

' Ma ‘ziliyet ma ‘dsi: Osmanl Devleti’nde gorevden alman memurlarin tekrar gorevlerine
doniinceye kadar kendilerine verilen ve hazineden 6denen maas. Nursel Manav, Ma’zuliyet
Sandigi’nin Kurulusu ve Kurulusuna Yol Acgan Sebepler, Tiirkiyat Mecmuasi, ¢.27/1,2017,
215-224. Terceme-i Hal Defteri. MSH.MMD. nr. 1794/48; 1744/140; 1775/122, 123.

>18 Mekke-Medine’de bulunan biitiin tekkelerin reisi ve nazir1 anlaminda kullamlan bu unvana
haiz kisiler, vazifelerini diizgiin yapamadiklar1 ve bolge halkiyla uyum saglayamadiklar
zaman gorevden alinmiglardir (1270/1853). Hicaz sahilinde yeni teskil edilen el-Vech adli
yere kaymakamlik tesis edilerek Medine-i Miinevvere sancagina baglanmis ve
kaymakamma “muhafiz” iinvan1 verilmisti (1305/1888). BOA. MB.I1...12/81. BOA. DH.
MKT. 1459/7. MSH. MMD. nr 1779/26, 27.

319 MSH. MM. nr 1779/68.
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yetkilinin bulunmasina ve hi¢ kimsenin ona miidahale etmemesi gerektigine vurgu

yapilmisgtir.>2°

Meclis-i Mesayih, tevcihat islemlerinde ihtimaller {izerinde detayli inceleme yapmis
teferruat lizerinde de durmustur. Meclis’in, tevcih islemlerinde meselelere ¢ok yonlii
baktig1, yazigma ve talimatnamelerle konuyu siiphe ve belirsizlikten uzaklastirmaya
calistigr goriilmektedir. Zira Meclis, netlige kavusmayan sorunlarda nihai karar
vermemis ya tahkikatin tam anlamiyla tamamlanmasini beklemis ya da konuyu {ist
mercilere gotiirerek yardim almistir. Kizilcahamam’mn Seyhler kdyiinde Seyh Ali
Semerkandi Dergahi postnisini Omer Dede hakkinda birbiriyle gelisen sikdyet ve
iddialar bulundugu ve bu sebeple gorevden alinmasinin adil olmayacagi bildirilmis;
konu hakkinda tekrar hakkaniyetli bir tahkikat yapilarak gergegin bildirilmesini talep
etmis ve bir daha bu tlir durumlarin yasanmamasi i¢in de bir emirname yollamigtir

(1299/1881).5!

Tevcihat iglemlerinin belirli bir usilii ve kurali bulunmaktadir; basta vakfiye sartlari

olmak {izere ehliyet ve liyakat ile her tekkenin kendi i¢inde zaruri ve 6zel durumlar

2 Diyar-1 asere: Harem-i Serifi Nebeviyye’nin kible cihetinde bahge halinde bulunan
mevkiye denmektedir ve burasi, 1308/1891 yilinda tamir edilmistirr BOA.ML.EEM.
155/98. MSH.MMD. nr. 1762/80.

321 Asilsiz iddialar sebebiyle Meclis’in mesgul edilmesi, hakkaniyet adina kararlarin titizlikle

incelenmesini gerektirmistir. Defterlerde asilsiz iddialarla ilgili olduk¢a fazla karar
bulunmaktadir: Siroz Siinbiiliye Dergahi seyhi Nazmi Efendi hakkinda su-i hallerinden
sikayetle yapilan bagvurularin asilsiz oldugu ortaya c¢ikmistir. Galata Mevlevihanesi
postnisini Ataullah Efendi’nin dergahla ilgilenmedigi ve harap ettigine dair sikayetlerin
asilsiz oldugu; ancak dergéh gelirlerine sahsi i¢in kullandigi ile ilgili durumun tahkik
edilmesi gerektigi Evkaf Nezaretine bildirilmistir. Galata Mevlevihanesine verilen erzakin,
dergéh seyhi tarafindan satildigina dair yapilan sikayet arastirildiginda; aslinda bu erzaki
satmadig1 ve dergahta kalanlara sarf etmekte oldugu tahkikat sonucu ortaya ¢ikmistir.
Hatice Hanim’1n, Sehremini Nazmi Efendi Dergahi seyh vekili hakkinda stirekli asilsiz
sikayette bulunmasi sebebiyle; sorunun gergek anlamda tahkiki ve ona gore muamele
edilmesi amaciyla Mahkeme-i Teftig-i Evkaf’a havale edilmistir. Farkl iki tekkede ismi
gecen Seyh Mehmed Rif’at Efendi’nin aym kisi olup olmadig ile ilgili Meclis, bolge
niyabetinden incelenmesi i¢in bilgi istemigtir. MSH. MMD. nr. 1775/19, 139; 1773/09, 11,
37;1772/32, 75, 202, 225, 298; 1769/96-109; 1762/32.
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dikkate alinarak mesihat tayinlerinin yapildig1 bilinmektedir ancak vakfiye sarti,

ehliyet ve liyakatten once bakilan bir unsur olarak belirlenmistir. Seyh tevcihleri,

oncelikle ilgili Merkez Tekke postnisinlerince daha sonra Meclis-i Mesayih tarafindan

tanzim edilen belgelerle tescillenmistir. Merkez tekkelerden mesihat ic¢in istenen

belgeler gelmeden tevcih yapilmamus, bekletilmis ya da ertelenmigtir.>22

Buraya kadar verilen bilgilere gore; tevcih islemlerinde usil, hiyerarsik diizende ve

genel anlamda su asamalardan ge¢gmektedir:

e Mesihat islemlerinin yapilabilmesi i¢in Oncelikle ilgili cihetin mahlul/bos
olmas1 gerekmektedir; zira seyhi bulunan ya da miinhal olmayan tekkelere
yapilan mesihat bagvurulari kabul edilmez. Postnisinlik islemleri; cihetin
mutasarrifi olan kisinin vefati, azledilmesi, istinkafi; yani devretmesi ya da

birakmasi gibi durumlarda baglatilir, 523

e Muattal ve metruk cihetlere; yanmis ya da arsa olan ve mevcut bir tekkesi
bulunmayan tekkelere, Cihat Nizamnamesinin sekizinci maddesi geregince

mesihat atamasi yapilamayacagi belirtilmistir.>*

522

523

113

.. isbu merbat miizekkire-i da‘iyAnemiz miicebince evvel be-evvel miima-ileyh Ismail
Tevtik Efendi’nin evlad-1 vakiftan oldugu ber-nehc-i ser‘l tahakkuk ettikten sonra ustlii

2

dairesinde megihate ehliyeti ol zaman aranmilacagindan...” Nitekim, Halvetiyye nin
Siinbiililyye kolundan olanlarin seyh sec¢imleri, Kocamustafapasa’daki Siinbiil Sinan
Dergéhi postniginleri tarafindan yapilmis ve bilahare Meclis-i Mesdyihin takdirine
sunulmustu (1308/1391). Siroz’da Pirl Baba Dergahi mesihatine ait Siroz Niyabetinden
istenen bilgiler gelinceye kadar, mesihat islemleri ertelenmistir. Bkz. Vakfiye Sartlari.

BOA. Y..A.. HUS. 243/113. MSH.MMD. nr. 1770/113; 1773/122.

Van Vilayetinden Nakibii’l-Esraf ve sabik Miiftii Seyyid Taha Efendi’nin mesihat talebi,
miinhal bir tekke olmadig1 i¢in olumlu karsilanmamistir (1338/1920). Meclis-i Mesayih
azaligina bagvuran Mahmut Efendi’ye bos kadro olmamasi sebebiyle olumsuz cevap
verilmistir. Hac1 Ferhad ve Mustafa Hilmi efendilere miinasip ve miinhal bir mesihat ciheti
olmadigt belirtilmistir. MSH.MMD. nr.1768/31; 1779/04-44; 1772/52; 1774/151;
1769/257, 172; 1773/64; 1775/44, 103.

2% Muattal ve metruk: Hizmeti gereksiz. Ipsirli, “Cihet, 7/546-548. Seyyid Mehmed Buhari

Dergahi zaviyedarhigma tevcih edilen Mehmed Yasin Efendi'ye verilmesi diisliniilen
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e Mesihat islemleri tekke ve zaviyelerde gecerlidir; mescid, cami, tlirbe ve
hususi hanelerde mesihat bulunmadig i¢in buraya yapilan basvurular kabul

edilmez. 3%

e Oncelikle vefat eden seyhin birden fazla evladi var ise yaslar1 ve kag tane
oldugu belirlenir. Ayrica dergdh mesihatinde gorev yapanlarin deruhte
kayitlar1 ve daha bagka ilgili ne gibi bir islem ve mu‘amele var ise mufassalan

beyani istenir.>2°

e Seyhin evladi-ahfadi ya da tekkenin vakfiyesinde vakifin sartt var mudir,
hissedarlar hayatta midir vs. sorular, mahalli meclis idaresince etraflica tahkik
edilir, daha sonra evlad-1 vakif toplanarak; ilgili cihet, i¢clerinden hangisine

uygun ise ittifakla karar verilir ve ona gore i’lam ve mazbatasi diizenlenir.>?’

525

526

527

“habbazlik” (ekmekei) ciheti, gereksiz olduguna karar verilerek iptal edilmisti.
MSH.MMD. nr. 1764/25-310. Bkz. “Miisterek tevcihat” Diistlr, Birinci Tertip/I1l, Matbaa-
i Amire, 500-509. Tekkelere yapilan basvurular, Meclis’in buraya mesihat tevcihinin

miimkiin olamayacagina dair bir agiklama yapmasini zaruri hale getirmistir.

Uskiidar Kinc1 Dede Dergahinin arsasia cami yapildigi ve caminin tekkeye ¢evrilmesi de
caiz olmadigi i¢in; mesihatine basvuran Mehmet Niri Efendi’nin tayin talebi kabul
edilmemistir. ElImali Baba Dergahi tiim Bektasi dergahlarinin ortadan kaldirildigr donemde
yikilip yerine bir cdmi ile medrese yapilmasi sebebiyle; su an burada bir dergah olmadig:
icin gelen mesihat bagvurular kabul edilmemistir. Mesihati olmayan mekanlarda zikir ve

ayin icra etmenin yasak oldugu bilinmekteydi. MSH.MMD. nr. 1772/11, 26; 1762/86.

Vakfiye ve deruhte kayitlar ile dergdhin mukayyed veya gayr-i mukayyed olduguna dair
vakfiyesi Evkaf Nezaretinden talep edilmistir. MSH. MMD. nr. 1773/79; 1775/35, 36, 45,
94; 1777/7. Tekkenin tarikine ait bir zikri var ise tasdikli sureti ile ayrica i‘lam ve
mazbatanin gonderilmesi talep edilmistir. MSH.MMD. nr. 1775/107. Kasimpasa Tasl1 Ali
Baba Tekkesine ait kayitlar bulunamadig1 ve dolayisiyla bilgi edinilemedigi i¢in, tekke
mesihati i¢in talepte bulunan Mehmed Rasid Efendi’nin talebi kabul edilmemistir
(1315/1899). MSH.MMD. nr. 1772/299; 1773/59.

Meclis tekkeye atanacak sahsi, bulundugu yerin mahkemesinden verilen i’lam ile Idare
Meclisinden hazirlanan mazbatay1 dikkate almis ve ayn1 zamanda; tekkenin kime hangi

tarihte verildigi, Bektasi tekkesi olup olmadigi, vakfiyesi bulunup bulunmadigi gibi
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e Mesihate tayin edilecek sahsin uhdesinde riitbe ve memuriyet gibi resmi bir
gorevi oldugu anlasilirsa, oncelikle bu gorevlerini terk etmesi gerektigi

kendisine teblig edilir.>*8

e Mesihate tayinine bir mani olmayan seyh adayinin ehliyeti, Meclis tarafindan
yapilan imtihanla belirlenir. Imtihan varakalar1 usillere uygun bir sekilde
Merkez tekkelerce tanzim ve Meclis tarafindan tedkik edilmek suretiyle

diizenlenir.”?®

e Sinavda basarili olanlarin imtihan varakasi reis ve azalar tarafindan
imzalanarak i’lam ve mazbatalar1 tanzim edilir. Bu belgeler, vilayetler ile
miistakil niyabetlere gonderilir ve nihayet Evkaf-1 Hiimay(n Nezaretine

iletilir.>30

e Secilen postnisine mazbatasi verilerek akabinde dergah tayinati ve ekmek
tahsisat1 teslim edilerek fiilen goreve baglatilir. Aksi durumda resmi haklar

iistiine tanimlanmaz. 23!

e Gerekli sartlara haiz olmayan ve belgeleri tanzim edilmeyen seyhlere mesihat

tayini yapilmaz.>*?

birtakim bilgilere ulastiktan sonra karar vermisti. Ozellikle atanacak sahsin hangi tarikata
mensup olduguna -6zellikle Naksi olmasina- dikkat eden Meclis, tekkelerin bulundugu
vilayetce talebin incelenmesini ve bilgi verilmesini istemisti. Dergah seyhe pederinden
intikal etmis ise, vefat ettigi zaman nizamen bu gorev kardesine gececegi i¢in; dncelikle
ona verilmesi gerektigi ancak buna ragmen disardan birine verilmisse, bunun sebeplerinin

aciklanmasini talep etmisti. MSH.MMD. nr. 1775/72.
328 MSH.MMD. nr. 1769/05. Bkz.” Seyhin Memuriyeti”.
329 Bkz. “Seyhlik imtihanlar1”.
330 MSH.MMD. nr. 1769/05; 1772/52.

3! Bir dergahin tahsisatinin bir baska dergiha pay edilmesi uygun karsilanmamistir. MSH.
MMD. nr. 1773/68. Uskiidar Kalenderhanesine atamas: gerceklesen Mehmet Efendi’ye
dergéhin miihrii ve taamiye tahsisati teslim edilmistir. MSH.MMD. nr. 1769/163; 1772/42;
1775/46; 1769/163-65; 1734/54.

332 MSH.MMD. nr. 1773/22.
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Tevcihat islemlerinde vakifin sart1 ile nizamname kurallari, tizerinde dikkatle durulan
en temel basliklar olmustur. Vakif sartiyla goreve gelen seyhin azle neden olacak hal
ve tavirlar iginde olmasi ile evlad-1 vakiftan olsa bile nisaya/kadinlara mesihat ciheti
verilmemesi, “vakfiye sarti”’nin istisnalarindandir. Kadinlara mesihat tevcih
edilmedigi halde; “miitevelliye” olarak gorev verilmekte ve devir iglemleri de yine
bagka bir hanima yapilabilmekteydi. Mesihate kadmlarin getirilmesi uygun
karsilanmazken (1311/1894) tiirbedarlik vazifesi vefat eden tiirbedarin kizina

niyabeten tevcih edilebilmekteydi.>*?

Meclis-i Mesayih Talimatnamesi, goriilen liizum iizerine bazi maddelerde tadilat ve
diizenlemelerle yeniden kaleme alinmis ve miizakere edilmek {izere Stra-y1 Devlete
havale edilmisti. Bu kararlarin bir kisminda, Nizamname’ye muhalif durumlarin
yasandigl ve zamana-sartlara gore farkliliklarin olustugu ve bunun da uzun
yazigmalara neden oldugu gorilmiisti. Nizamname uygulamalarinda, mevcut
durumun bir kisminin nizamnamede ge¢medigi; bir kisminin ise eski ve yeni
nizamname kurallar1 arasinda kalarak belirsizlik olusturdugu goriilmekteydi. Bu tiir
sorunlarla karsilasildiginda, nihai ve net bir kararin almmasit problemlerin
coziimlenmesi i¢in Sura-y1 Devlet ve Evkaf Nezareti gibi kurumlara
bagvurulmaktaydi. Tekke ve zaviyelerde seyh ¢ocuklarin gorevi kabul etmemesi ya
da goreve talip olmamasi ile dergahin vakfiyesindeki sartlar1 tagimamasi gibi

durumlarda ise tevcihe ait muamele EvkAf Nezaretince tamamlanmisti, >3

Tevcihatta mevcut hiikiimler ve ustllere dikkat edilmis, buna aykir1 durumlar kabul
edilmemistir. Ser‘i izni olmaksizin mesihat imtihani1 yapilan, “kasr-1 yed takriri”
alinmayan ve ¢ocuksuz olarak vefatiyla Cihat Nizdmnamesi'nin on birinci maddesi
ahkdmina uygun mu‘amelesi gereken ve ehliyetiyle mesihate ta‘yini arz ve inha olunan
bir postnigin adayiyla ilgili verilen karar bunu gostermektedir. Meclis tarafindan
yapilan tahkikat sonucunda; kendisine yapilan imtihanin gayr-i resmi icra edildigi ve

ayrica takrir muamelesi alinmaksizin vefat eden bir seyh oldugunun da anlasildigi, bu

33 MSH.MMD. nr. 1762/155; 1772/05, 43,47, 171. BOA.AE.SSLM. Bu tiirbeye gelen bir¢ok

bagvuru, tiirbedarin kizina tevcih yapildigi icin geri ¢evrilmistir.

334 MM, MMD. nr.1775/39, 55.
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sebeple miisabakat imtihanindan istinkaf ettikten sonra, gayr-i resmi surette yapilan bu

imtihanla mesihate tevcihinin nizima aykiri oldugu bildirilmisti.>3?

Tevcihat islemlerinde ¢dzlime ulastirilamayan sorunlarla karsilagilmistir. Mesela,
halifesi var iken vefat eden bir postnisin, mesihati hulefasina tahsis ederek vakfetse;
hulefasinin hulefas1 mesihatte hak iddia edebilecek miydi? Bu tiir problemlerin
genelde benzer kararlarla hilkme baglandigi; zaruri hallerde de gegici olarak gérev

verilmek suretiyle sorunun ¢oziime ulastirildigi goriilmektedir. 53¢

a) Vakfiye Sartlart ve Te‘dmiil-i kadim Hiikmii

Vakfin Islam fikhindaki hiikmii sebebiyle; tekkelerin vakfiye sartlarma gore
yonetilmesi ve vakif kayitlarinin titizlikle korunmasi, Meclis-i Mesayihin {istiinde
onemle durdugu bir konu olmustur. Vakfiye kurallar1 ser’i bir hiikiim gibi goriildiigii
icin, mesihat iglemlerinin buna gore dikkatli ve titiz bir sekilde uygulanmasi gerektigi

ozellikle vurgulanmustir.>3’

Tevcihlerde, oncelikle vakfiyedeki esaslar dikkate alinmistir. Bu sebeple, atama
yapilmadan Once tekkenin vakfiyesi talep edilerek, vakfiyede seyhlik sartt bulunup
bulunmadig: ile ilgili bilgiler incelenmis; Oncelikle buna bakilarak muameleler
yurlitilmistir (1308/1891). Bir Meclis kararinda: “...evvel be-evvel miiméa-ileyhin
evlad-1 vakiftan oldugu ber-nehc-i ser‘l tahakkuk ettikten sonra usilii dairesinde
mesihate ehliyeti ol zaman aranilacagindan...” seklinde verilen kat’i ifadeyle; vakif
sart1 belirlendikten sonra ehliyet ve liyakate uygunlugun incelenecegi ifade edilmistir.
Bu durum; miilkiyet hakkinin verdigi oOncelik yaninda, vakfiye sarti yerine
getirildikten sonra mutlak surette ve ayrica ehliyet ve liyakate bakilacagi seklinde

yorumlanmasi gereken bir durumdur.>3®

5351870 Nizamnamesi’nin on birinci ve on ikinci maddeleri ile 1873 Nizdmnamesi’nin on iki
ve on li¢iincli maddeleri, tevcihlerin birden fazla kisiye boliinemeyecegi ile ilgilidir. Kaya,

a.g.m., 222. MM. nr. 1772/32, 33-40.
33 MSH.MMD. nr. 1741/03, 46, 50.
337 MSH. Evrak Odasi, nr. 862/24.

¥ MSH.MMD. nr. 1770/113; 1734/96; 1775/99.
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Vakfiye sartinin onemli bir hak olmasi nedeniyle, vakfiyeye aykir1 basvurular
evvelemirde reddedilmistir. Uskiidar Devatcilar Ahmed Celebi Mahallesi Kazasker
Avni Efendi Dergahi mesthatine bagvuran Seyh Mehmet Besir Efendi’nin talebi; bu
dergahin vakif evladina mesrut olmasi sebebiyle tayininin imkan dahilinde olmadig:
ifade edilerek geri c¢evrilmistir (1309/1891). Gonderilen evrakin tedkiki sonucunda
vakfiyelere aykir1 yapilan tevcihlerin yok farzedildigi (keen lem yekin) ve hiikiimsiiz

sayildig1 alinan kararlardan anlagilmaktadir.’

Vakfiyelerde, seyh secimi ile ilgili vakifin farkli tasarruflart bulunmaktadir. Mesela,
Eyiip Ozbekler Tekkesinin vakfiyesinde seyhin secilme sart1, tekkede bulunan kisiler
tarafindan seg¢ilmesi sartina bagh kilinmistir. Besik¢i Dergahi mesihat cihetine talip
olan ve Ramazan’da Biiylik Ayasofya Camii’'nde vaaz veren Dersiam Hasan Kamil
Efendi’ye; bu tekkenin vakfiyesinde, “Eylip Kasgari Abdullah Efendi Dergahi
halifelerinden birinin gelmesi” sartt bulundugu igin, buraya tayininin miimkiin
olamayacagi bildirilmistir. Ancak bazen mesihatin birden fazla 6zellige haiz birine
verilmesi sart kosulmustur. Nitekim “tefsir ve hadis ilimlerine asina ve dervisleri bu
ilimlerle egitmeye istidad1 bulunan bir seyhe mesrut” olan Unkapani Ahmed Buhari
Dergdh1 mesihati; bu vasiflart tasimamasi nedeniyle seyhin evladina tevcih
edilememistir. Kararin agiklamasinda; “sart-1 vakif nass-1 sari” hiikkmiine gore, mesrut
vakif mesihatinde bulunacaklarin “vakifin sartlarinin tiimiine ehil ve erbab olmasinin
asli vazifelerden oldugu” ve Oteden beri buna 6zen gosterildigi ifade edilmistir.
Mahkeme-i Teftis tarafindan bu {i¢ vakfiye sartinin hepsinin mesihate mesrut oldugu;
sayet bu tahakkuk etmez ve vakifin sartina muhalif diiserse bu cihetin tahsis
edilemeyecegi bildirilmistir. Buna gore, babadan miinhal cihetlerde vakfiye sartina
tam anlamiyla uymayan seyh evladinin, mesihat vazifesine tayin edilmedigi

gortilmektedir. 34

39 MSH.MMD. nr. 1758/67b; 1770/174; 1761/22.

30 MSH.MMD. nr. 1756/07; 1774/47; 1775/55. Oteden beri sart-1 vakif olarak Naksi
tarikinden seyr u siilikii bulunan ve miiderrislere tevcih olunan cihetlerin sadece bu
vasiflara haiz birine verilebilecegi Mahkeme-i Teftis karartyla teyit edilmistir. Bursa’da
Cizyedarzade zaviyesinin miiteveffa seyhinin evladi Mehmet Murat Efendi, aranan

vasiflari tasimamasi nedeniyle mesihate tayin edilememis; sart-1 vakifa uygun olarak ilim
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Vakiflarda tevcihler “bi’l-mesritiyet” (sarta bagli) veya “bila-mesritiyet” (sartsiz)
olmak {iizere iki sekilde tahakkuk etmistir. Sarth cihetlerin tevcih islemleri vakifin
sartina mukayyet oldugu i¢in, bunun bagka bir sinifa tevcihi kabul edilmemistir. Vakif
sart1 bulunan ancak hirsizlik ve dolandiricilik gibi suglar sebebiyle ehliyeti diisenlere
gorev verilemeyeceginden, ancak bu durumda cihetin bir baskasina verilmesinin yolu

acilmigtir. 3!

Tarikate mesrut cihetlerde ise, gelenin mevcut olanla ayni tarikten olmasi sarti
aranmigt. Uskiidar'da Hindiler Dergahmna talip olan Hiiseyin Efendi’nin, Kadiri
tarikatine mensubiyeti olmadig1 ve bu dergahin da Kadiri tarikatine mesrut seyhligi
nedeniyle, bu dergdha tayini yapilamamistir. Findikzade’de Odabasi Kelami
Dergahina postnisin olmak i¢in basvuran Erbilli Es’ad Efendi’ye, bu Dergahin Kadiri
tarikatine mesrut olmasi nedeniyle dnce gorev verilmemis; ancak Seyyid Abdiilhamid
Rifkani’den Kadiri halifelik icazetini aldiktan sonra dergahin seyhligine kabul

edilmistir.>4?

Mazbut ve miilhak vakiflarda babanin vefatiyla bosalan cihetler, ehliyet, ihtisas ve
liyakat anlaminda ogullarin kabiliyetine gore pay edilir; zaruri hallerde ise harigten
birine verilirdi. Dergahin mevcut bir vakfiyesi olmadiginda halifeler; ehliyet ve

liyakatine gore dergadh seyhi tarafindan tesbit edilir, Meclis’in tasdikiyle tayin

ve amel agisindan icéazetli bir seyh ve ayn1 zamanda miiderris olan Abdurrahman Riigdii
Efendi’ye zaviyedarlik ciheti uygun goriilmiistiir (1322/1904). Atanan miiderrisin imtihan
edilerek goreve geldigi ifade edilmisti. Afyon Irfaniye Dergahi mesihatine Miiderris Ali
Riza Efendi bunlardan biriydi. MSH.MMD. nr. 1756/20; 1775/58-61.

3 MSH. MMD. nr 1779/18. Yazir, Ahkam-1 Evkaf, 168-169. Sarth cihetler dzellikle vakif
cihetlerinde goriilen durumlardandir ve sayet cihet mesrut bir vakfa aitse, cihet tevcthine
dair usul ve esaslarin diizenlendigi nizamnamenin altinc1 maddesine gore, vakfiyeye gore
hareket edilmesi gerektigi belirtilmistir. Kaya, a.g.e., 228. Zira, baz1 vakif kuruculari,
kendilerinden sonra zaviyelerine sirasiyla ogullarimin, torunlarmin ve ogullarinin
torunlarinin ve nihayet nesil tiikenince kendi tarikatlarindan bir dervisin seyh olmasini bir
zorunluluk olarak sart kosmuslardir. Bahaeddin Yildiz, XVIII. Yiizyil Tiirkiye'de Vakif
Miiessesesi (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2003), 222-223. MSH.MMD.
nr.1741/60.

32 MSH.MMD. nr. 1757/16. Hiiseyin Vassaf, 357.
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tamamlanirdi. Vakifin sart1 olsa da biiluga ermeyen ve ehliyetsiz olan ¢ocuklara tevcih
yapilamayacagindan, niyabeten tevcihin yolu acilirdi. Hiilasa, vakfiyede ismi gegiyor
olmanin tevcihlerde yeterli sayilmadigy; riisde erismis, cihet i¢in gerekli ilim sahibi ve
imtihanda bagarili olmanin sart oldugu belirtilmisti. Bir diger ifadeyle, vakfiye sarti ile
ehliyet ve liyakat kurallari; birbirini tamamlayan, biri olmazsa digeri eksik kalan iki

onemli tevcihat kurali olarak kabul edilmistir. 543

Miilhak vakiflarin vakfiyelerinde, vakifin sartlar1 detayli bir sekilde verilmistir.
Burada, olas1 tiim ihtimallere dair istenenler incelikle yazilmig ve altina vakfiye sarti
olarak kayit diisiilmiistiir. Vakif, hayatta oldugu miiddetce mesihatin kendisine

tevcihini sart kogsmustur:>44

Hayatta oldugum miiddetce tekkede bizzat kendim seyh ve miitevelli olup
diledigim gibi mutasarrif ve sahib olayim, benden sonra yerime tarikatta
kardesim Seyh Selim Efendi seyh ve halifem olup eger eviddim mevcid
bulunur ise onlara vasi ve miirebbi ve miirsid olup terbiyelerine himmet
etsinler ve esim evlenmez ise yerime miitevelli olup daha sonra evildadim ve
evildd-1 evladim ve Allah diledigi kadar nesebimden mesihate hak eden ve layik
olanlar seyh, kadin olanlar miitevelli olsunlar... Eger benden sonra evldd-i
zitktirum olmaz ise Seyh Selim Efendi'den sonra veled-i sulbisi damadim

Muhsin Efendi seyh olsun...””

Vakfiye sart1, sadece cihetlerin tasarrufunda degil; tekke maslahati, zikir vs. konular

icin de gecerliydi. Kasimpagsa Hasimi Dergahinin vakfiye sartina gore; ¢arsamba

33 MSH.MMD. nr. 1779/ 02, 09; 1762/112-28.

> MSH.MMD. nr. 1779/34. Serait-i Vakf (Vakif Sart): Vakifin, vakfiyla ilgili ortaya koydugu
birtakim istekleridir; vakfin idaresi, tahsisati vs. Vakfin sartlarina ser’an uyulmasi zaruridir.
Berki, Istilah ve Tabirler, 50. Mesrut vakiflarda; vakif, bazen tekkesinin vakfiyesini kendisi
hazirlayarak mesihatine Oncelikle kendisini; bazilarinda ise kendinden sonra nesli
tiikeninceye kadar miiteselsilen ogullari, torunlar1 ve daha sonra kendi tarikatindan birinin
seyh olmasini sart kosmustur. Umut Kaya, “Tevcih-i Cihat Nizdmnameleri Hakkinda Bir

Degerlendirme”, 211. MSH.MMD. nr. 1774/75, 91.

3 MSH. MMD. nr 1779/84.
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geceleri yapilmasi gereken mukabelenin israrla cuma geceleri yapilmasi iizerine

dergih seyhi Mehmed Efendi, Meclis tarafindan uyarilmigti.>#6

Vakfiye sartlar1 dahilinde olmayan ancak ona yakin bir anlam izafe edilen “kadim
teamiillerin”; yani gelenekten gelen mutad iltisakin da tevcihlerde neredeyse vakfiye
sart1 kadar etkili ve giiglii bir yaptirimi oldugu goriilmektedir. Uzun yillar belirli bir
aile iizerinden yapilan mesihat tayinlerinin kadim teamiillere istinaden gerceklestigi
ve bu yonde bir devamin saglanmasina dikkat edildigi Meclis kararlarindan
anlagilmaktadir. Rlsen Efendi’nin vefatiyla yerine gecen kardesi Sehabeddin
Efendi’nin tlim itirazlara ragmen tayin edilmesinin, kadim teamiiller geregi oldugu

ifade edilir.>*’

Meclis Reisi Tevfik Efendi; Rusen Efendi’den miinhal, vakif sarti olup olmadigi
bilinmeyen seyhlik cihetine, Sehab Efendi’nin getirilmesini anlayamadigimi ifade
etmigtir Tevfik Efendi ayrica; “Sadece zikir halkasi olugturabilmesi, yeterince ehliyetli
olduguna dair bir delil addedilmistir; ancak imtihansiz tevcihi seriate, Tevcih-i Cihat
Nizdmnamesinin besinci bendine ve irdde-i seniyye mantigina aykiri ve su ana kadar
alinan kararlara muhalif diigmektedir” seklinde birbirinden dnemli izahlarla itirazin
dile getirmisti. Tevfik Efendi, yaptig1 bu agiklamalarla bu tensibe onay vermemis ve
ma’zur oldugunu ifade ederek karari imzalamamisti. Sehabeddin Efendi’nin
reddindeki asil sebebin, teklif mazbatasinda ehliyeti hakkinda bir bilgi verilmemis
olmasina istinaden oldugu ifade edilir. Meclis, Sehabeddin Efendi ile ilgili dergah

tayinatin1 gerektigi gibi kullanmadigima dair sikayetleri, bilginin asilsiz oldugu

6 Vakfiye sartinda en ©Onemli sorunlardan biri, farkli birgok talebin aym anda
gerceklesmesinin imkansizligi iistiine gelismektedir. Mekke’de Sahpesend Veli Tiirbesinin
vakfiyesinde; bu tiirbenin miiteveffa seyhine ait tiirbedarlik maagimin hem ailesine hem de
Taif’te Muvakkit Mehmet Efendi’ye verilmesi sarti bulunmaktaydi. Ayrica tiirbe Kadiri-
Hindilere mesrut idi; yani bu tekkenin ti¢ 6nemli ve icrasi zor vakfiye sarti bulunmaktaydi
ve ehliyet sahibi Hintli Kadiri bir seyhe tevcihin yapilmasi gerekmekteydi (1319/1901).
Kararda; tiirbedarlik ve mesthat ciheti Kadiri Hindlilere mesrut oldugundan bu isteklerin
yerine getirilemeyecegi, bu cihetlerin seyhin ailesinin magdur olmayacagi sekilde ehliyet

sahibi bir Kadiri Hindliye tevcih edilecegi bildirilmisti. MSH.MMD. nr.1773/30; 1774/82.

3T MSH.MMD. nr. 1770/207.
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gerekeesiyle dikkate almamig ancak bu konuda daha titiz davranilmasi gerektigine dair

uyarida bulunmustur.>48

Riasen Efendi’nin vefatiyla mesihat cihetine; kardesi Sehabeddin Efendi yaninda
kerimezadeleri Aziz ve Giilsen efendiler ile bagka kisiler de talip olmustu. Hem aile
icinden hem de haricten cok fazla basvuru olmasi iizerine, Evkaf-1 Hiimayun
Nezaretiyle uzun yazismalar yiiriitiilmiisti. Sonucta; tekkenin ii¢ farkli tarihli
vakfiyesinde mesihat cihetinin evlad ve halifelerine mesriit olduguna dair bir tane bile
kayid olmadig1 ancak bu mesihatin, yiiz yirmi seneden beri merhum Mehmed Rusen
Efendi ile ecdadinin uhdelerinde olmasina istinaden tedaviil Cihat Nizamnamesi’nin

besinci maddesinin birinci fikrasina gore;

“Pederinden uhdesine cihet tevcih olunanlardan biri vefat edince o cihet, vefat eden
seyhin ehliyeti hak eden biiyiik kardesine tevcih edilecegi” seklindeydi. Bu kaideye
istinaden heyet tarafindan; Sehabeddin Efendi’nin Risen Efendi’nin baba bir kardesi
oldugu, mesihat vazifesi ile hankahin yetki ve idaresini ifaya ehliyeti ve iktidar
oldugu, ayrica hankahin tiim c¢alisanlar1 ve biiyiiklerinin de bunu talep ettigi
bildirilmigti. Sehabeddin Efendi’nin yetigskin olmasi, mesihatin uzun siiredir onun

ecdadinin uhdesinden devam etmesi yani bunun:

e Te‘amiil-i kadim hiikmii kazanmasi,
Bir hiirmet-1 mahsiisa olmasi,

e Ozel bir siikrana liyakat edilmesi

>#8 Seyh Hiisnii Efendi; “Sahabeddin Efendi’yle birlikte yapilan imtihanda basarisindan dolay:
mesihatin Sahabeddin Efendi’ye tevcih edildigi” seklinde Uskiidar ahalisi arasinda ¢ikan
haberlerin yanlis oldugunu beyan etmis ve kendisi aleyhinde olusan yanlis bilginin
gazetelerle ilan edilmek suretiyle diizeltilmesi i¢in Meclis-i Mesayihe arzuhal vermistir. Bu
arzuhal ile ilgili kayit daha sonra iptal edilmistir. Tevfik Efendi ayrica, “Bu Mesihate ait
bagta vaizlik olmak {izere bir¢ok hassasi bulunan tekke cihetlerinin bulundugu ve timmi bir
zat olarak bilinen Sehabeddin Efendi’nin ahvaline bakildiginda; bu ilimlere vakif olmadig1
goriilmektedir” seklinde goriis serdetmisti. MSH. MMD. nr.1764/96, 112, 113; 1770/206;
1772/150-151.
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geregine binaen, imtihan edilmesine de liizum goriilmemis ve Mehmed Risen
Efendi’den miinhal mesthat cihetine Sehabeddin Efendi’nin tayin edilmesine karar

verilmisgti.>*

Teamiil-i kadimin Onemini gosteren karar, sadece Sehabeddin Efendi ile sinirh
degildir. Baska tevcihlerde de buna dikkat edilerek benzer sonuca ulasilmistir. Nitekim
Sultanselim Yavsi Dergahi mesihati hakkinda Meclis’in talep ettigi fetvaya; teamiil-i
kadime itibar edilmesi gerektigi seklinde bir acgiklama getirilerek Fetvahane’den
tezkire verilmistir (1319/1901). Bu tiir kararlar, bazen irade-i seniyye ile gonderilerek

kanuni bir baglayicilikla anlam ve dnem atfedilmek istenmistir (1307/1890).5%°

Gelenegin, torenin ve kadim teamiiliin; bir hiikiim i¢in delil ve gerek¢e niteligi
tastyabilecegi, kurallarin Oniine gegebilecegi, hiikiim kazanabilecegi; bir kurumda
yillarca hizmet veren ve belirli bir siilaleden gelenlerin sahip oldugu hizmet ve
degerlere istinaden, bir hiirmet gostergesi olarak gorevlendirme yapilabilecegi, bu

yonde alinan kararlardan anlasilmaktadir.

Meclis-i Mesayih, tim atamalarda tekkenin vakfiye sart1 var ise oncelikle onun goz
onlinde bulundurulmasiyla tevcihat islemlerini baglatmigtir. Tekkelere vakfiye
sartlarina uygun bir seyh tayini i¢in 6zenli davranan Meclis; ihtiya¢ duydukca
dergahlardan miitevellilik ve mesthat kurallarini belirlemek maksadiyla vakfiye
suretlerinin Mesihat’e gonderilmesini istemistir. Tekke ve zaviyelerin tevliyet ve
mesihat sartlarin1 belirten vakfiye suretleri ve hangi cihetlerin bulundugu ile ilgili
bilgiler Meclis-i Mesayih tarafindan tahkik edilerek, vakfiye sartina muhalif islemler
geri ¢evrilmistir. Vakfiye kurali bulunan tevcihlerde sartlar olusmadiginda, mesihat

islemleri durdurulmus veya gerceklestirilmemistir. Nitekim Eyiib Ozbekler Tekkesi

34 MSH.MMD. nr. 1770/207.

>0 Edirne’de Sagli Ibrahim Efendi Dergahi mesihati hakkinda teamiil-i kadime uygun olarak
islem yapilmasina dair Hazret-i HiidAi Asitanesi fukarasi tarafindan verilen arzuhal,
Mabeyn Bagkitabetinden irade-i seniyye ile gonderilmistir. Cocuksuz olarak vefat eden
Siirt’in Garzan nahiyesi Veysel Karani Tekkesi tlirbedar ve postnisini Seyh Abdiilal
Efendi’nin ¢ocuksuz olarak vefati iizerine, yerine irade-i seniyye geregi Mehmed
Necmeddin Efendi tayin edilmistir (1306/1888). MSH.MMD. nr. 1765/60; 1776/11;
1764/57, 1779/13.
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mesihatine talib olan bir zatin tayini, vakfiyeye uymadigi i¢in yapilmamistir

(1336/1918).%3!

Vakfiye mevzuatiyla ilgili durumlarda vakif miitevellisinin goriisleri dnemlidir ve
islemler onlarin beyani dogrultusunda yapilmistir; nizama uygun olmayan hususlar ise
Evkaf Nezaretine bildirilmistir. Resmi evrak hiikmiinde olan vakfiye kayitlar
oncelikle Meclis-i Mesayihte incelenmis ve karar verilen evraklarin arkasi Nezaret
tarafindan imzalanmadik¢a Meclis miihriiyle miihiirlenmemis; bunun aksine yapilacak

muameleden, islemi gergeklestiren kisi mesul tutulmustur.>>?

Vakifin sartlar1 ve yiiriirliikteki uygulamasi hakkinda gerektiginde ilgili vilayetin de
bilgisine bagvurulmustur. Evraklarda tekkenin vakfiyesi ya da kaydi bulunmadigi

zaman, konu ile ilgili Kuyud-1 Vakfiye Miudiirligi bilgilendirilmis; vakfiyesinde

1 Tevliyet: Vakiflarda tevdi edilen vazife ve yetkiye “velayet”; gorevlendirmeye ise
“tevliyet” ismi verilmektedir. Miitevelli: Bir vakfi vakfedenin koydugu sartlara gore
yoneten; vakif mallarina bakma, sahip ¢ikma gorevi iistlenen, vakif isleri ve bunlarin
iyilestirilmesi, diizenlenmesi i¢gin gorevlendirilen kimselere denir. Bu kisilere; kayyim ya
da miitekellim de denir. ki cesit miitevelli vardir; vakifin sarti iizere (mesrutiyet iizere
miitevelli) ve hakimin atamasi yoluyla gorevlendirilen miitevelli. Seyh Ebu’l-Vefa
Camii’'nde Halvetiye tarikati usiiliince mukabele okunmasi sartinin bulundugu iddialari
iizerine, dergdhin vakfiye sureti talep edilmistir. Mimar Dergdhi seyhi Mustafa Efendi,
mesihate mesrit tevliyete hiyanet ettiginin tespit edilmesi iizerine, Sra-y1 Evkaf tarafindan
azledilmistir (1340/1921). Zekeriya Akman, Osmanli’da Deviet Tekke Miinasebetleri,
(Ankara: Elips Kitap Yaymncilik, 2013), 91. Yazir, Ahkam-1 Evkdf, 76-385. Bkz.
MSH.MMD. nr.1737/139; 1777/71; 1762/129-29; 1761/33; 1757/66-2; 1735/75. Vecdi
Akyiiz, “Islam Hukuku Agisindan Giiniimiiz Vakif Meseleleri”, Din ve Hayat Istanbul
Miiftiiliigii Dergisi, S.30, C.6, (2017): 18-19.

332 Miitevelli, vakif islerinin idare ve sevki i¢in gorevlendirilen kisidir; gerekli sartlar1 haiz

olmak kaydiyla herhangi bir sahis miitevelli olabilir. Berki, Istilah ve Tabirler, 43.
MSH.MMD. nr. 1779/04-39. Tezkirede bahsi gecen vakiflarin miitevellisi olan ve
suyollarin1 tamir ettiren Seyh Talib Efendi, goriisii alinmadan birinin suyolcu olarak
tayinine razi olmadigini ifade etmis ve bu konuda yapilacak islemin nizama uygun bir

bicimde ifa edilmesi gerektigini Evkaf Nezaretine bildirmigtir. MSH.MMD. nr. 1779/01.
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imamet-miiezzinlik disindaki gorevlilere ait kayit bulunamayan dergahlar, ¢oziim

merkezi olarak Evkaf Nezaretine yonlendirilmistir. >3

Vakfiye sartlar1 ile ilgili bilgiler detayli bir sekilde hazirlanmaktadir. “Meclis-i
Mesayih'in Vakfiye Sicilidir” baglikli vakfiye defterinde; dergah, zaviye, tekke vakfiye
kayitlar1 yaninda vakfiyeden miistahrec mesthate &id suretler, Vakfiyye-i
mukayyededen miistahrec fikra sureti- bulunmaktadir. Vakfiye suretleri; Mukayyed
vakfiyenin hankahina dair fikra, Mescid mesihatine dair kayid sureti, Zaviyenin
mesihatine ait boliimler, Nukud vakfi vakfiyesi, Kuyld-1 miitedavile sureti ve

Vakfiyenin mesihatine ait kayit sureti vs. bagliklarda tertib edilmistir. 3>
b) Seyhlik Imtihanlari

Osmanli devletinde seyh atamalarinda ehliyet ve liyakat tesbiti; manevi isaretler,
evlada mesrut vakfiyeler ve sabik (6nceki) seyhin delaletiyle tespit edilmekte, yani
mabhallinden hiisn-i sehadet ve sifahi teblig ile imtihan edilmeden yapilmakta idi.
Meclis baskan1 ve azalarin seyh adaymi tanimasi ile mahallinden gelen bilgiler
cergevesinde, kisinin ehliyet ve liyakatine dair malumat sahibi olunurdu. Daha sonra

padisahin seyhe verdigi berat ile tevcihat tescillenerek islemler tamamlanirdi.®

Meclis-i Mesayih tekkelere seyh atamasini, belirlenen kurallar ¢cergevesinde basta seyh
adayini imtihan ederek olusturmaya baglamistir. Bu imtihanlarin seriat-tarikat usal ve
fliruuna uygun olarak tanzim edilmesi; Osmanli devleti biinyesinde bulunan tiim tekke
ve tarikatlarin tek elden ve ayni Merkez’den kontroliinii kolaylastiracak ve ayni

zamanda bir diizen getirilmesi anlaminda bir rahatlik saglayacakti.

Meclis-i Mesayih, Mesihat tevcihlerinde seyhlerin imtihan yoluyla se¢ilmesini, hiikmi

bir zorunluluk olarak getirmistir. Meclis, tevcihat iglemlerinin sehadet ile yapilmasini

33 MSH.MMD. nr. 1779/07-81, 111, 112. “...Eyiib'de Diigmecibasi Mahallesi'nde
Oluklubayir denmekle miite‘arif zaviyesi vakfi mukayyed bulundugu bi't-tedkik tebeyyiin

etmis ise de vakfiyesine dair kayda destres olunamamis olmagla...”
3 MSH.MMD. nr.1780/2, 12, 15, 20, 22, 25, 27, 28, 37.

>3 Berat: Imamet, tevliyet ve hitabet gibi cihetlerin tevcihine veya nisan, imtiyaz ve riitbe
verilmesine dair ¢ikan padisah fermanina denir. Ali Himmet Berki, Istilah ve Tabirler, 8.
Mesihat Arsivi Meclis-i Mesdyih Defterleri, (Basilmamig eser) “Mukaddime”, ed. Hasan
Kéamil Yilmaz, vd. Osman Sacid Ari, Meclis-i Mesayihin Erken Donem Kararlari, 131.
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ustile aykirt bulmus, imtihan edilmeden tekkelere mesihat tevcihi yapilmamasi
gerektigini niyabetlere resmi yaziyla duyurmustur. “Hizmet-i edaya ehliyet ve liyakati
bulunmayan” ve “ehliyetleri imtihanla belirlenmeyen” seyh adaylarinin icazetine,

Meclis’ten ruhsat verilmeyecegi beyan edilmistir.>>¢

Miinhal tekke tevcihlerinde mevcut seyhin vefatiyla yerine gegecek ve dogrudan
atanacak bir postnigin adayinin olmamasi ya da birden fazla adayin bulunmasi ehliyet
ve liyakatin imtihanla belirlenmesini glindeme getirmistir. Zira gerek niyabeten ve
gerekse vekaleten yapilan seyh tevcihlerinde adaylarin istenilen ilmi diizeyde olmalari
gerekmekteydi ve bunun ancak Mesihat tarafindan hazirlanan imtihanla tesbiti
miimkiin olabilirdi. Meclis-i Mesayih Nizamnamesi’'nin ii¢lincli maddesine gore;
zahiren ve batinen kemal ehli oldugu goriilen, mesihatte ehil oldugu imtihanla sabit
olan, tasavvufi bilgilere ve tarikat adabina vakif, icazetli tarikat halifesi olan seyh
adaylari, asaleten veya vekaleten mesihati ifaya muktedir kabul edilmislerdi. Mesihat
imtihanlarinin; ehliyetsiz kisilere hilafet vermek ve ehliyetsizlere hilafet verilmesine
engel olmak anlaminda ¢ift yonlii 6nemi vardi ve bu sebeple azami itinali davranilmasi

gerekmekteydi.>>’

Miinhal bir cihete sadece bir kisi bagvursa ve bagka bir alternatif olmasa dahi, onun da
ehliyet tespiti i¢cin imtihana tabi tutulmasi gerektigi ifade edilmisti. Zira bir cihete ehil
biri bulunamaz ise o cihet bos birakilmis ve oraya atama yapilmamisti. Ancak Stra-y1
Evkaf tarafindan; dnceden seyh olanlarin, evvelce yapilan imtihanda ehliyetini isbat

edenlerin ve yeni nizamnameye uygun tevcihi yapilanlarin tekrar imtihanina gerek

2% Cihetlere tayin i¢in 6ncelikle imtihan yapilmasi ve tanzim edilecek i’lamm Meclis-i
Mesayihe gonderilmesi gerekmekteydi. MSH.MMD. nr. 1769/192-169. Kudiis'te Fahriye
Dergdhi mesihat hissesinin Mehmet Yasin'e tevcihi i¢in once imtihaninin yapilmasi
istenmigtir. MSH.MMD. nr. 1769/73, 101, 184. Ayrica tekke seyhligine yakismayan hal ve
hareketlerde bulunanlara ta¢ giydirilmemesi ve hilafet icazetnamesi verilmemesi de teblig

edilmigstir. MSH.MMD. nr. 1759/29a; 1776/11; 1769/294-62.

>7 Yilmaz, Megsihat Arsivi Meclis-i Mesdyih Defterleri, “Mukaddime”; MSH.MMD. nr.
1774/0003-03; 1772/44; 1762/92.
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olmadigi bildirilmis; ancak mesihat ehliyetinden dnce, evlad-1 vakiftan olup olmadig:

belirlenerek Evkaf Nezaretine bildirilmesi istenmisti (1330/1915).3%8

Tekke ve zaviyelerde seyh adaylarina uygulanacak imtihan sekilleri ve tayinlerine dair

izlenecek usul su sekilde belirlenmisti:

e Postnisinlik imtihanlari gazetelerde ilan edilirdi,>°

e Postnisinlik imtihanina gireceklerin oncelikle isimlerini kaydettirmeleri ve

ardindan icazetname ve tezkire-i Osmaniyyelerini teslim etmeleri gerekirdi,>*°

e Belgeleri tashih edilen adaylarin isimleri duyurulurdu,

e Imtihan evrakimin noksansiz olmasi gerekmekteydi; evraki eksik olanlar

imtihana alinmazdi,>®!

e Imtihana gireceklerin belirtilen saatte imtihan yerinde olmalari zaruriydi,*®>

e Istanbul’da imtihanlar, Evkaf memurunun bulundugu bes kisilik heyet ile

Meclis-i Mesalih Talebe azasindan ilmiye mensubu ii¢ kisilik komisyon

ontinde yapilirdi.>®3

¥ MSH.MMD. nr. 1769/47-46, 78; 1779/34. 1777/27; 1770/113.

> Imtihanlarin duyurusu, Takvim-i Vekayi ya da diger gazetelerde ilan edilmisti. Fatma
Sultan Camii ile Yavuz Sultan Selim Cami mesihat imtihanlarn Takvim-i Vekayi’de

duyurulmustu (1338/1919). MSH.MMD. nr. 1747/98; 1743/68,78, 96, 102, 144, 165.
360 MSH.MMD. nr. 1761/42.
ST MSH.MMD. nr. 1747/94-1, 2.

92 MSH.MMD. nr. 1744/104; 1756/04, 24. Mesihat imtihanina basvuranlari belirtilen giinde
Meclis-i Mesayihte bulunmalar gerektigi gazetelerde ilan edilerek teblig edilmisti. Bazen

bu imtihanlar liizumuna binaen tekrarlanmistir.

33 By hiikiim; 1334/1918 yilinda, Meclis-i Mesalih Talebe azasindan ii¢ kisinin bulunmasina
gerek olmadigima karar verilerek Meclis karariyla iptal edilmistir. Daha Onceden
postniginlik imtihaninda miimeyyiz sifatiyla tarafsiz iki ehil zatin bulundurulmasi
zorunlulugu getirilmisti ve Meclis-i Mesayih azasinin bulunmasi sarti vardi. MSH.MMD.
nr. 1761/43. Talip Ayar, “Cihat Mevzuat1”, Vakiflar Dergisi 48, (Aralik 2017), 158.
MSH.MMD. nr. 1737/191; 1741/112; 1738/97; 1761/41.
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e Imtihanda seyh adayindan, secilen bir metnin Arapca gramer kurallarina uygun
olarak harekelemesi ve terclime etmesi istenmekteydi. Bu metin; on satirdan
az olmamak kaydiyla “Halebi™®* isimli fikih kitabindan segilmekteydi.
Bundan baska itikat, ibadet ve tasavvufla alakali her birinden iicer soru ile
toplam dokuz sual sorulmaktaydi. Tekkenin karilik, Buharihanlik ya da

Mesnevihanlik gibi cihetleri var ise ikiser soru da bunlardan gelmekteydi.

e Imtihan sonrasi ehliyeti tahakkuk eden seyhin imtihan kagidi ile talib oldugu
dergahin hangi tarikten oldugu ve o tarikten icazetinin bulundugunu gosteren

sehadetnamesinin tasdik edilmis bir sureti alinirdu.

e Imtihanda basarili olanlarin berati, mazbatasi vs. ilgili evraklar, geregi

yapilmak iizere Evkaf Nezaretine gonderilirdi.>®®

e Mesihate tensib edilen seyhin i‘ldm ve mazbatasi Evkaf-1 Hiimayln
Nezaretine; tayin berati ise ilgili Mutasarrifliga gonderilir, Evkaf-1 Hiimayuna
havale edilen belgelerin tescillenmesiyle ilgili seyhe mazbatasi verilerek genel

anlamda prosediir tamamlanirdi.>®¢

e Imtihanda basarili olan ve liyakati tasdik olunan seyhlere kazandiklar1 hak
sebebiyle dergadhin miihriiyle birlikte taamiyesi ve tayinatlari teslim edilir ve

boylece vazifeleri resmiyet kazanirdi.>®

Cihat Nizamnamesi’nin 27. maddesi, ilmi cihet imtihanlarinin nasil yapilacagi ve
imtihan heyetinin nasil tesekkiil edilecegi; 30 ve 31. maddeleri ise Istanbul’da
“postnisinlik™ ciheti i¢in yapilacak imtihan ve mabhiyeti ile alakaliydi. Tevcihat igin

degerlendirmelerde; ilmi cihet imtihanlar1 ve bu imtihanlarin nasil ve kimler tarafindan

6% Halebi ismiyle bilinen iki eser bulunmaktadir. Bunlardan ilki; ibrahim bin Ahmed el-
Halebi’nin yazdig1, muhtevasi siyer olan “Thsanii’l-uy(n fi- sireti’l-eminil me’mdn” isimli
ii¢ ciltlik bir eseridir. Digeri ise aslen Arap ama Istanbul’da ders veren ibrahim Muhammed
bin ibrahim el-Halebi tarafindan yazilan Miilteka isimli fikih kitabidir. Umut Kaya, a.g.e.,
233.

> MSH.MMD. nr. 1776/08-09.
2% MSH.MMD. nr. 1770/55-52. BOA. A.] MKT.NZD.815/32.

7 MSH.MMD. nr. 1769/177; 1772/237.
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yapildigi, hangi konulardan ve ne tiir sorular soruldugu, sinav sonuglarinin kimler
tarafindan nasil degerlendirilip saklandigi gibi hususlar sliphesiz O6nem arz

etmekteydi.>®®

[Imi cihet imtihanlarinin uygulama yetkisinin Meclis-i Mesdyihte oldugu ve yetkilerin
korunmas: anlaminda buna riayet edilmesi gerektigi ifade edilmisti. Ozellikle hisseli
cihetlerde ¢ikan sorunlar, Meclis-i Mesdyih tarafindan Mahkeme-i Teftise havale
edilerek kisilerin imtihan1 sonrast gorevin ehliyetli olana tevcihine karar
verilmekteydi. Cihat Nizamnamesi’'nin 9. maddesine gore; miiderrislik, hitabet ve
imamet gibi ilm1 cihetlerde ehliyet ve liyakat tespiti de imtihan ile yapilmaktaydi.
Kayyimlik, ferraslik gibi cihat-1 bedeniyyeden olan cihetlerde ise fiziki yeterlilik ve

bilirkisilerin goriislerine bagvurulmaktaydi.>*®

Meclis-i Mesayih kurulduktan sonra, Mesihat imtihanlarinda basarili olmayanlara,
tekkede asaleten ya da vekaleten bir gorev verilmemis; dergdh ayini yapmasina
miisaade edilmemisti. Yapilan imtihanda ehliyetsiz oldugu anlasilan seyhler gérevden
alinmig ve mesihat tevcihinin mahzirdan salim olmamasi nedeniyle postnisine
mazbata verilmemistir (1311/1893). Imtihan olmay: kabul etmeyen seyhe dergah

teslim edilmemis; ehliyetini ispat etme sartiyla mesihate oglu getirilmisti.>”

5% Miiderrislik, hitabet, imamet gibi ilmi cihetlere birden fazla miiracaat olmasi durumunda
tevcihin imtihanla yapilmasi; kayymmlik, ferraglik gibi cihetlere ise bedenen giiclii kisilerin
secilmesi; mesrutiyet olan cihetlerde ise vakfiye sartlar1 yaninda eski uygulamalarin da goz

oniinde bulundurulmas: esas olarak benimsenmistir. Ipsirli, “Cihet”, 7/546-47.

> Sinan-1 Erdebili Dergahmin miiteveffa seyhi Ahmet Rif*at Efendi'nin mutasarrifi oldugu
yarim megsihat ciheti hissesinin, % hissenin mutasarrifi ve dergdhin seyhi olan Mustafa
Safvet Efendi'ye mi yoksa miiteveffanin oglu Abdiilgani Efendi'ye mi tevcih olunacagi
hususundaki ¢ikan anlagmazlik iizerine: Fetvahanece ikisinin de Mahkeme-i Teftis
tarafindan imtihan edilip ehliyetli olana tevcih edilmesine ve ancak nizamen imtihan yetkisi
Meclis-i Mesayihe ait oldugundan ve Safvet Efendi de daha 6nce imtihanla ehliyetini ispat

ettiginden, hissenin ona tevcihine karar verilmigtir. MSH. MMD. nr. 1770/70, 98; 1765/08.
Diisttir, 1290/1873, 500-504.

370 MSH.MMD. nr. 1772/110; 1756/22.
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Seyh adaymin imtihanda basarisiz olmast durumunda, devir mu‘amelesi
yapilamadigindan; dergdhin taamiyesi, muhassasati ve diger tayinatlar1 teslim
edilmemistir. ilk imtihanlarinda basarisiz olan seyh adaylarma, bir dahaki
imtihanlarinda basarili olmalar1 halinde, mesihat tayinleri yapilmistir. Tekke ici
ihtiyari kararlarla mesihat tensibi vs. durumlar Meclis-i Mesayihin kurulmasiyla
ortadan kalkmus; jurnallerle sevk ve idare edilmeye c¢alisanlara firsat verilmemis,
alman kararlar ile nizamname ve talimatnameler cergevesinde tayin islemleri

tamamlanmaya ¢aligilmigtir. >7!

Istanbul’da Ismet Efendi Dergahimin seyhlik cihetine basvuran Nimetullah Efendi’nin
sahip oldugu 6zellikleri anlatirken izah ettigi vasiflar, tekkelere seyh atamasinda goz
onlinde bulundurulan sifatlarin 6zeti niteligindedir. Nimetullah Efendi; on iki sene
once miiridlerinin se¢imiyle goreve geldigini, cihetlerden hi¢ menedilmedigini, elinde
bu cihetin mutasarrifi olduguna dair bir berat1 oldugunu, imtihanla ve se¢im yoluyla
goreve geldigini, vakifin tarikat silsilesi icinde isminin yer aldigini, bu tarikatten bir
icazetnamesi bulundugunu ve bes yildan beri de gorevini en giizel sekilde ifa ettigini

belirtmistir.>"?

Seyhlik imtihanlarinin genel olarak sorunsuz gectigi ve imtihan sonrasi verilen

belgeyle ehliyet ve liyakatin tescillendigi ve yapilan imtihanlarda bir siiphe ya da

" Taamiye bedeli, dergah faaliyetlerini yiiriiten kisiye verilmistir. Meclis tarafindan tekke
olarak kaydi bulunmayan mekanlara taamiye bedeli verilmemistir. Ayrica dergahin agik,
yemek yedirilen fukarasinin bulundugu ve ayrica mukabele icrasi yapilmasi vs.
hususiyetleri bulunan dergahlara tayinat verilmistir. MSH.MMD. nr. 1779/04; 1772/238.
Muhassasat: Bahriye Nezaretinden tahsis edilen ekmek. MSH.MMD. nr. 1774/103-17;
1769/163, 86. Herhangi bir sebepten otiirii muayyen bir siire de olsa tekke kapali ise ayni
ve nakdi tahsisatt durdurulmustur. MSH.MMD. nr. 1772/163, 278. Aksaray Tokmakli
Dede Tiirbesinin tevliyet ve tiirbedarlik beratlarini alan ve tiirbenin havlusuna tekke ve
tevhidhane inga ederek Rifai ayini icra etmek iizere mesihatini talep eden Ekrem Efendi’ye;
yapilan ilk imtihanda basarisiz oldugu igin gérev verilmemis ancak hayli zaman sonra icra
edilen imtihanda ehliyeti beyan olunca, megihat gorevi kendisine tevdi edilmistir.
MSH.MMD. nr. 1770/170; 1772/218, 237; 1776/78; 1769/222; 1779/05; 1773/48. Bkz.
“Ehliyet-Liyakat”.

32 MSH. MMD. nr. 1741/8.
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saibenin olusmadig1 goriilmektedir. Ancak bir istisna olarak Mehmed Arif Efendi;
Bursa Numaniye Dergahinin babasi Izzeddin Efendi’den bosalan mesihat cihetinin
kendisine tevcihi i¢in, Bursa Meclis-i Mesayihince yapilacak imtihana glivenmedigini

belirtmis ve imtihanin Dersaadet’te icra edilmesini talep etmistir.>’3
c) Vekileten Tevcih

Evladi biiliga ermeden vefat eden seyhlerin cocuklariyla ilgili nasil bir hikiim
verilmesi gerektigi onemli bir meseleydi; ¢linkii bdyle bir cocuga mesihat tevcih edilse
dahi, yas1 itibariyle liyakat sorunu bulunmaktaydi. Mesihatin verilmemesi durumunda
da ¢ocugun ve ailesinin tekkeden gitmesi lazimdi. Bu ise ¢cocugun ailesiyle birlikte
magdur olmasi demekti. Konunun, taraflari magdur etmeyecek sekilde ¢oziime

kavusturulmasi gerekmekteydi.>’*

Vefat eden seyhin erkek evladinin akil-balig olmamasi ehliyet ile ilgili sorunlara yol
acacagl i¢in, sartlar vekaleten ve niyabeten seyh tayinini giindeme getirmistir. Biiluga
ermemis ¢ocugu olan seyhlerin vefati durumunda; bu cocuklarin, ehliyet sahibi
oluncaya ve usullere uygun yetisinceye dek muktedir bir seyhin elinde egitilmeleri bu

anlamda 6nemli bir husus olmustu.

1287/1870 Nizamnamesiyle kiiciik yastaki erkek evlada daha once tevcihat
yapilmazken, yukarida bahsedilen sorunlara binaen, 1873 Nizdmnamesi ile niyabeten
tevcih miimkiin hale gelmisti. Ancak bunun i¢in birtakim sartlar 6ne siiriilmiistiir.
Kiiciik yastaki bir cocuga cihet tevcih edilirse bunun i¢in 6ncelikle, bu gorevi hakkiyla
yerine getirebilecek ve ona 20 yasma kadar vekil olabilecek birinin bulunmasi
gerekmekteydi. Niyabeten tevcihlerde vekalete ehil birinin getirilmesi sart
kosulmaktaydi ve bu 0Ozelliklere haiz biri bulunmazsa tevcihin yapilamayacagi

belirtilmisti.>”

33 MSH. MMD. nr. 1764/57.
37 MSH.MMD. nr.1774/110.

575 Diistfir, Birinci Tertip/IIl, Matbaa-i Amire, 500-509. 1873 Nizamnamesinde, sarth vakif
cihetlerinin yaninda Dersaadet’te bulunan ve 6zel bir ilim gerektiren Buhari ve Sifa-i serif
ve Dersiye cihetleri de diizenlemenin disinda tutulmus; ilmi yetkinlik vakif sartinin 6niine

gecmistir zira bu konuda yasanabilecek zaafiyet vakfiyelerde verilmeye caligilan ruha zarar
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Vekil seyhin; halifelerden, seyhin akrabasindan ya da tarikat {iyelerinden ayni
atmosferi teneffiis eden, tekke ve tarikata ilmi yatkinlig1 bulunan kisilerden se¢ilmesi
onem arz etmekteydi. Babasindan kendisine mesihat hakki gecen ¢ocuk seyhler igin,
bir seyh efendinin taht-1 terbiyesi ve niyabetinde, riisde erisinceye kadar yetistirilmesi
sart kosulmus ve liyakate eriginceye dek kendisine gorev verilmemistir. Bu ¢ocuklar
riisde erisince ve liyakatleri imtihanla belirlenince, asaleten mesihat vazifesine

tevcihleri miimkiin olabilmigtir.>”¢

Niyabeten tevcih; sadece seyhlik ciheti ile alakali degildir, kayyimlik, miiezzinlik ve
imamet vs. diger cihetler i¢in de gegerlidir. Bu uygulamanin temelinde; tekkenin
mevcut diizeninin bozulmamasi, seyh ailesinin korunup magdur edilmemesi ve seyh

¢ocugunun mesihat hakkini kaybetmemesi gibi sebepler bulunmaktadir.>”

Mesihati vekaleten yiiriiten seyhlerin bu gorevleri, daha sonra vekaletten asalete
doniisebilmekte ve kendilerine bu teklif gotiiriilebilmekteydi. Resmi memuriyet
statiisti bulunan vekil seyhligin, islemleri de bir prosediir gerektirmekteydi ve
seyhlerin vazifeyi kabul ya da reddettiklerine dair karar1 sifahen degil, talimat geregi
yazili olarak bildirmeleri istenirdi. Nitekim Uskiidar Selimiye Dergahmin vekaleten
idaresi, Kelami Dergahi seyhi Esat Efendi'ye teklif edildiginde o bu gorevi kabul
etmeyecegini sifahen bildirmis; kendisine goriisii yazili olarak soruldugu i¢in yazili

cevap vermesi gerektigi ifade edilmigti.>”

Kiiciik yasta seyh tayinlerinde, dergadhin idaresi i¢in bir vekil/naip atanmasinin farkl
mabhiyetlerde ortaya ¢ikan birtakim olumsuz sonuglari olmustur. Mesihati niyabeten
yoneten kisinin, bu isi kendi gorevi gibi sahiplenememesi ve zaman zaman tevcih
beklentisi i¢ine girmesi sebebiyle, dergah faaliyetlerinin gevsedigi ve bu nedenle
tekkenin asli iglevini yitirdigi goriilmektedir. Diger yandan ayni soydan gelen vakif

miitevellisinin; bir siire sonra dergahi kendi sahsi miilkii gibi gérmesiyle yonetimde

verebilecegi icin, bu sekilde olasi nakisanin Oniine gegilmeye ¢alisilmistir. Bkz. “Tevcihat
Islemlerinde Us(l”. Umut Kaya, “Tevcih-i Cihat Nizimnameleri Hakkinda Bir

Degerlendirme”, 220.
7 MSH.MMD. nr. 1772/286, 324.
ST MSH.MMD. nr. 1743/153; 1769/265. Diistir, Birinci Tertip/III, Matbaa-i Amire, 500-509.

S8 MSH.MMD. nr. 1735/220.
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muktedir olmayan vakif mensuplari zafiyet gostermeye baslamakta ve nihayet dergah
gelirlerinin azalmasina neden olmaktaydilar. Kendi diigiinceleri dogrultusunda bir
yonetim isteyen ve bu sebeple evlada sart kosulan vakiflar meselesi, ayrica

zikredilmesi gereken sorunlar arasindadir.>”

Niyabetle yapilan tevcihlerde yasanan bir diger sorun, vekaleten tevcihin yeni bir
uygulama olmasi sebebiyle yonetimde bazi belirsizliklerin bulunmasiydi. Mesela
gorevden alman seyh c¢ocuklarina niyabeten tevcih yapilip yapilamayacagi
bilinmiyordu ve bu konuda Stra-y1 Devlete basvurulmustu. Ancak diger kararlardan
miilhem olarak diyebiliriz ki; sarta bagli olarak yonetilen cihetlerde seyh adayi
liyakatli ve bir baska aday da yoksa, zarurete binaen bu durum miisbet

karsilanmaktaydi.>%°

Seyh vekilleri de birtakim zorluklarla karsilagsmaktaydi. Devlette baska memuriyeti
olan ve ayriyeten Mesihat’te niyabeten gorevlendirilen tekke seyhlerine, dnceden
tekke iageleri verilmezdi. Ancak sonradan bunun magduriyete neden oldugu anlasilmis
ve bu gorevi yliriitenlerin aslinda tiim yetkilere ve haklara sahip olduklar: diisiintilerek
[‘a4se-i Umiimiyye Miidiriyyetinden gelen erzakin asli haliyle ve kesilmeden verilecegi
bildirilmigtir. Zira vekil seyhe; tekke miihriinii kullanmak, tekke muhassasatinda
tasarrufta bulunmak dahil diger tiim yetkilerle goérev verilmekteydi. Dolayisiyla vekil
seyhin, asaleten bu gorevi yapanlarin tiim ytikiimliiliiklerini omuzlamas: sebebiyle;
tiim haklara sahip oldugunu bilerek isini sahiplenmesi ve daha verimli olarak ¢aligmasi

anlaminda bu tasarruftan istifadesi saglanmigtir.>8!

d) Haricten Birine Cihet Tevcihi

1289/1873 yilinda yayinlanan Cihat Nizdmnamesinin birinci bendinde; cihet sahibinin
vefatiyla, cihetin dncelikle ehliyet ve liyakat sahibi biiyilik ogluna, birden fazla biiyiik

oglu var ve hepsi liyakat ehli ise en biiyiligline, sayet biiyilk ogul bu gorevi yerine

37 Mustafa Kara, Tiirk Tasavvuf Tarihi Arastirmalart, (Istanbul: Dergah Yayimnlari, 2005), 85.

80 Serdar Osen, 19. Yiizyil Osmanli Devlet ve Toplum Hayatinda Mevlevilik, 335-336.
MSH.MMD. nr. 1741/46.

33 MSH.MMD. nr.1742/120; 1743/47.
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getiremeyecek durumda ise kiigiik yastaki ogluna ve kiiciik yasta birden fazla oglu var

ise s6z konusu cihetin bunlar igerisinde en biiyiigiine verilecegi seklindeydi.?

1319/1902 tarihli Meclis-i Mesayih kararina gore ise, birden fazla ehliyet sahibi ve
resid erkek evladi olan seyhin mesihat cihetinin hangi ¢ocuguna tevcih edilecegine
kura ¢ekilerek karar verilecegi ve hangisine isabet ederse mazbatanin ona tanzim
edilecegi belirtilmekteydi. Ancak 6len seyhin erkek evladi yok ya da var olan evladi
liyakaten bu ise ehil degil ise iste o zaman, 1870 tarihli Tevcih-i Cihat
Nizamnamesinin birinci maddesine gore hilkkmedilecek; s6z konusu cihet, ehliyet ve
liyakat sahibi harigten birisine tevcih edilecekti. Harigten tevcihi gerektiren bir diger
durum ise; vefat eden seyhin evlatlarindan hi¢biri miinhal cihete muktedir olmadiginda
gegerliydi; 1870 Nizamnamesinin dordiincii maddesine gore, bu durumda da soz

konusu cihetin harigten birine verilebilecegi hilkme baglanmigti.>83

Tekke seyhinin vazifesinden el ¢cekmesi ya da devretmesi gibi sebeplerle mesihati
birakmast; evladindan ya da yakin akrabasindan mesihat sartlarina haiz birinin géreve
gelmesini esasa baglamaktaydi. Ancak gelen kisinin seyhlik imtihaninda basar
gosterememesi, liyakat ve ehliyet sahibi olamamasi durumunda; tekke i¢cinden veya
disindan nizama uygun Ozelliklere sahip birinin tevcihi kabul edilmekteydi. En
azindan haricten miinasip birinin vekaleten tayininde bir sakinca olmadig
ongoriilmekteydi. Aydin Giizelhisar-Bozdogan kazasi, Diigiindernek Mahallesi Cami
mesihatine mutasarrif Mustafa Halife bin Ismail’in cocuksuz olarak vefatiyla; yerine
kaza ahalisinden, liyakat sahibi arif ve meshlr bir zat olan dersidmdan Abdullah
Efendi bin Siileyman tayin edilmisti. Bir baska kararda ise davranislarindan akli

melekesinde bir zafiyet oldugu anlagilan ve bu sebeple emekliye sevkedilen Bahaeddin

S2MSH.MMD. nr. 1769/187. Talep edilen dergah mesihatine tayin edilebilmesi igin, vakif

evladinin en biiyiigii oldugunu ispat etmesi gerektigi bildirilmistir.

3 MSH.MMD. nr.1774/110-44. Dergah ismi belirtiimeyen tekke seyhi Seyh Halid
Efendi’den miinhal mesihat ile diger cihetlerin; ¢ocuklarindan hangisine tevcih
olunacaginin kura yoluyla belirlenmesi ve kurada mesihat ciheti kime isabet etti ise isminin
bildirilmesi talep edilmisti. Vefat eden kisinin resit yasta bir oglu yoksa s6z konusu cihetler
kura ile kiiciik ogullarn arasinda pay edilmektedir (1319/1902). Umut Kaya, “Cihat
Nizamnameleri Hakkinda Bir Degerlendirme”, 218-219. Distir, Birinci Tertip/IIl,
Matbaa-i Amire, 500-509.
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Efendi’nin, Findikl1 Dergahi seyhligine tekrar tayin talebi, bunun miimkiin olmamasi
nedeniyle reddedilmis ve mesihatin harigten miinasip birine verilmesi gerektigi
bildirilmigti.>34

Vakfiye kurallar1 ya da kadim teamiiller, harigten mesihat tayinini gerekli kilan
durumlarda da gecerliligini korumaktaydi. Edirne’de Sagli ibrahim Efendi Dergahi
seyhi Mehmet Rasid Efendi vefat edince; yerine en yakini olarak, kizinin ¢ocuklarina
niyabeten tevcihi teklif edilmisti. Celveti Asitdnesi postnisini Rasen Efendi;
Mesihat’ten bu sekilde bir atamanin nizama aykir1 oldugunu bildirmis; Dergahin, Aziz
Mahmud Hiidai mensuplarina tevcih sartt bulundugunu ve teamiillere gére bu cihetin
vakfiye kurallarina uygun olarak disardan birine tevcih edilmesi gerektigini ifade

etmisti.>®>

Tekke seyhinin herhangi bir sebep ile ayrilmas: durumunda; nizamname geregi, basta
seyhin evladi olmak iizere yakinlar1 ve halifelerinden miinasip birinin mesihat
vazifesine tayini gerceklestirilmekteydi. Vakfiye sartlari; ehliyet ve liyakate muhalif
durumlarin, harigten birinin mesihate gelmesini/getirilmesini miisbet bir tevcihat
islemi olarak uygulanmasina imkan tanimaktadir. Birden fazla halifenin oldugu
durumlarda ise Meclis’in, iclerinden (en) ehliyetli olanmi tespit ederek tevcihi ona

yapmasi gerekmektedir (1306/1888).38¢
e) Ehliyet-Liyakat Meselesi

Meclis-i Mesayihin kurulus gayesi; ehliyet ve liyakat sahibi seyhlerin atamalarini
gerceklestirmek, nizama ve vakfiyelere aykiri atamalarin 6niine gegmek ve tasavvufi
yasantinin tahkikan yasanmasini saglayarak tarikatlarin yozlagsmasini 6nlemek olarak
belirlenmisti. Osmanl devletinde toplumsal yapinin 6nemli bir unsuru olan tekkelerde
adil bir yonetimin; idari anlamda ehliyet ve liyakat sahibi bir yoneticinin varliginda
kodlanmis 6zellikler olarak, asli ve temel bir unsur oldugu ve belgelere de bu ifadelerle

yansidig1 goriilmektedir.

3% MSH.MMD. nr. 1762/91, 25; 1764/173.
38 MSH.MMD. nr. 1769/290-91.

38 MSH.MMD. nr. 1764/43.
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Aslina bakilirsa ehliyet ve liyakat, hic siiphesiz basta mesleki alanlar olmak {izere tiim
iliskilerde 6nemli bir unsurdur. Ancak riyaset ehlinde bulunmasi gereken ilim, adalet,
ehliyet ve liyakat gibi dnemli degerlerin, emri altindakilere siimuliine binaen daha da

anlam kazandig1 ve ehemmiyetli oldugu bilinmektedir.>%’

Alman kararlarda sorumsuzlugun ve kaosun olusmamasi igin gerekli olan merkezi
otorite ihtiyaci, igleyis esnasinda daha da belirginlesmis ve ortaya ¢ikmistir. Meclis,
hassaten Mesihat makamina halel getirecek ahvalden 6zellikle uzak durulmasi igin
dikkatli ve titiz davranilmasi gerektigini bildirmis, tekkeden sorumlu seyhin liyakat,
ehliyet ve yasam tarzi olarak bu makama muvafik biri olmasi iizerinde bilhassa
durmustur. Aziz Mahmud Hiidal Dergahi seyhi Régen Efendi'nin vefatiyla, yerine
tayinine karar verilen biraderi Sehabeddin Efendi'nin yeterli sartlara haiz olmamasi
sebebiyle, Meclis-i Mesayih Reisi Tevflk Efendi mesihate tensip kararim
imzalamamigtir. Sehabeddin Efendi, uzun goriismeler sonrasi ve ancak teamiillere

binaen mesihate tensip edilebilmisgtir.*8

Tekke tevcihlerinde ehliyet ve liyakat icinde serdedilebilecek bagliklar; birgok
asamadan gecilerek belirlenmis ve her biri 6zel durumlar da gbéz Onilinde
bulundurularak sonuca ulagtirilmaya ¢alisilmisti. Ehliyet ve liyakatten kasdedilenin;
dergahin mensib oldugu tarikten miistahlef olunmasi, tevcihi yapilacak tekkenin
tarikinden tasdikli bir icazetnamenin ve ehliyetini gosteren imtihan varakasinin
bulunmasi, hiisn-ii ahlak sahibi ve ayni zamanda tekkeyi idareye muktedir bir
karaktere sahip olunmasi demekti. Biitlin bu aranilan sartlar, ehliyet ve liyakat sahibi

olmanin i¢ine der¢ edilen 6zellikler climlesindendi. Bir diger ifadeyle gérev yapilacak

387 Zira bu ayn1 zamanda; bir ydneticinin ser'an tayin edilen cezalar1 uygulayabilmesi, idare ve
sevki, asabiyet ve dehanin keyfiyetlerini bilmesi, dini korumasi, devlet ve milletin maslahat
ve menfaatlerini gz Oniinde tutarak maiyyeti altindakileri idare edebilme basiret ve
salahiyetine sahip olabilmesi anlamlarina da gelmektedir. ibn-i Haldun, Mukaddime I-II,

(Yay. Haz. Arslan Tekin). (Istanbul: Tlgi-Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2013), 745-747.

38 MSH.MMD. nr. 1770/206, 207. Bu konu, “Tevcihat” bahsinde ele almmustir.
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mekanin sartlarma uygun ozelliklere bizatihi haiz olarak gelmek, gérevin gerektigi

lizere ifasina imkan tanimasi anlaminda 6nemliydi. °%

Tekkelerde ehliyet ve liyakat 6zelliklerine sahip olmanin gereklerinden olan ve igice
bir anlam ifade eden bazi &zellikler bulunmaktadir; tekke seyhinin dini bilgiler
konusunda zayif veya itikadinin bozuk olmasi, geriat ve tarikat kurallarina aykiri tutum
ve davraniglarda bulunmasi, yapilan imtihanlarda gerekli yeterlilige haiz olmamasi
bunlar arasinda sayilabilir. Bu tiir nakisast bulunan seyh adaylarina mesihatin tevcih

edilmemesi gerektigi, nizamname ve talimatnamelerde belirtilmistir.

Tekke seyhi ile ilgili sikayetler, sorumlulugu ve makamu itibariyle daha dncelikli ele
alinmig hem siirec hem de sonug¢ olarak dikkatle takip edilmistir. Bu sebeple,
gerektiginde tahkikin takibi; bazen de takibin tahkiki yapilmistir. Nitekim Biga
Sancag@ Saraycik karyesi Inci Baba Dergahina vekil tayin edilen Semsi Efendi’ye kotii
hal ve tavirlar1 sebebiyle verilen ihra¢ kararinin yerine getirilmedigi anlagimas;

tahkikat yapilmasi ve neticenin bildirilmesi talep edilmisti.>*°

Kararlarin ehliyet ve liyakate uygunlugu; Meclis’e intikal eden olaylardan, verilen
hiikiimler ile kararlarda kullanilan dilden de anlasilmaktadir. Tevcihat islemlerinde,

seyhin ehliyetli ve liyakatli olmasinin kararlarda vurgulanmasi bunu teyid etmektedir:

b 1Y b 1Y

“...Ehliyet ve liyakati olmadigindan...”, “...ehliyetsizligi cihetiyle...”, “...ehliyetsiz
bulundugu beyaniyla...”, “...ehliyeti de bulunmadigindan...”, “...isbat-1 ehliyyet

2 (13

edene tevcihi usll ve nizadmi iktizas1 geregince...”, “...ehliyeti zahir ve niimayan

2 13

olan...”, “... ehliyet ve kifayetini beyandan ibaret olunmagla...”, “...icra edilen

8 Tevcihi yapilacak kisilerin tensibinden evvel, mesihat vazifesini ifaya ehliyeti olup
olmadig1 ve bahsedilen dergéhta simdiye kadar hangi tarik iizere ayin icra edilmekte ise
mazbatasiyla beyan istenmisti. Vekaleten yapilan tayinlerde dahi vekil sahsin ehliyetli
olmasi sart1 aranmis ve uygun goriilmeyenlerin tevcihi yapilmamusti. Edirne'de ibrahim
Pasa Dergahinin seyhi ¢ocuksuz olarak vefat edince, yerine “erbab-1 ehliyyet ve iktidardan”
oldugu ifade edilen Mehmed Kézim Efendi’nin tevcihi uygun goriilmiistii. MSH.MMD.
nr.1764/ 13-50; 1734/55; 1765/11, 82; 1770/661.

% Bu anlamda Meclis-i Mesdyih higbir seyhi gorevden almamustir seklinde serdedilen
iddialarn dogru olmadigi goriilmektedir. Asagida verilen tabloda muhtelif kusurlan
nedeniyle mesihatten azledilen seyhlere ait 6rnekler bulunmaktadir. BOA.DH.MKT.
1906/24. MSH.MMD. nr.1734/57.
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2 13

imtihaninda mesihat vazifesini ifaya ehliyeti miisteban olmus...”, “...hangi tarafin

2 <6

ehliyeti tahakkuk eder ise ona tevcihi...”, “...imtihan1 bi'l-icra mesihat vazifesini ifaya

ehliyet ve kifayeti anlasilmis olmagla...”!

Her donemde olmasi ihtimali tartisilan ve hatir-goniil adina yapildig: diistiniilen
gorevlendirmeler konusu, Meclis glindeminde ve kararlarda ifade olarak yerini
almigtir. Nitekim Manisa'da Halveti Dergahi mesihatinin Bidayet Mahkemesi azasi
Cevdet Efendi'ye tevcihi hakkinda verilen i‘lam ve mazbatanin, miiftii efendinin
hatirina binaen ve imtihan yapilmadan verildigine dair yapilan sikayet iizerine; bu
durumun nizamen uygun olmadigi ve yapilacak imtihanda kim basarili olur ise
mesihate onun tayin edilmesi gerektigi ifade edilmisti. Sonugta tevcih, imtihanla

ehliyeti belirlenen kisiye verilerek konu siipheden arindirilmigti.>?

Seyhin vefatiyla ehliyet sahibi olmadig1 i¢in gorev verilemeyen biiyiik evladin yerine;
mesakkatli bir siire¢ olmasina ragmen, niyabeten ya da vekaleten yetistirilmek
suretiyle kiiciik evlad iizerinde emek sarfedildigi goriilmektedir. Cocuk seyhlerin
liyakat tesbitinde; vekil bir seyh gozetiminde riisde erisinceye kadar adayin egitilmesi;
riigde eristikten sonra ise imtihan edilmesi liyakat tesbiti icin gerekmekteydi. Yaslar
kii¢iik olan ve kendilerine niyabeten veya miistereken mesihat tevcih edilenler arasinda

tercih yine imtihanda ehliyetini en ¢ok isbat edenden yana kullanilmaktaydi.>%?

Ehliyet sahibi seyh atanmasi kadar bunun kadar énemli bir diger durum liyakaten
secilen bu seyhlerin gorevlerinde desteklenmesidir. Vazifesini bihakkin ifa edenlerin
taltif edilmesi ve yiireklendirilmesi haklarinda ¢ikan asilsiz iddialarda tahkikat
yapilmasi, hak ve hakikatin tecellisi anlaminda ehemmiyetlidir. Liyakat ehli oldugu ve
gorevini giizellikle 1fa ettigi bilinen Haci Bektas-1 Veli Dergahi postnisini Yahya
Efendi’nin istifasinin kabul edilmeyip bilakis taltif edilmesi ve daha Onemlisi
sOylentilerle hiikiim verilmemis olmasi, bu anlamda verilebilecek bir 6rnektir. Zira
emanetin ehline verilmesi kadar onun korunmasi ve bilgisizlige kurban edilmemesi de

bir o kadar miithimdi. Azli istenen Bali Efendi Dergah1 seyhi Ahmet Efendi ile ilgili

Y¥IMSH.MMD. nr.1770/05, 06, 28, 30, 38, 60, 64, 100; 1769/001; 1772/13-35; 1774/01, 04,
07,27, 28; 1775/06, 13, 14.

32 MSH.MMD. nr. 1773/16; 1765/22.

39 MSH.MMD. nr.1770/28, 06.
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yapilan tahkikatta da gorevini en giizel sekilde ifa ettigi anlasilmis, herkesce bilinen
bu ger¢ek dogrultusunda, mesihatten alinmasinin miimkiin olmadig: ifade edilmisti.
Yerine teklif edilen dergdhin eski seyhi ve kardesi Cemal Efendi'nin ise idaredeki
yetersizligi sebebiyle tayininin miimkiin olmadigi ifade edilerek talebi geri ¢cevrilmisti.
Liyakat tesbitinde ehil olanla olmayani ayiklamak ehliyetli olana sahip ¢ikmak; tesis
edilen liyakatin devami anlaminda bir deger tasimaktadir (1312/1895).5%

Defterlerde; seyhlerin ve muhtelif cihetlere tayin edilenlerin, gorevde vukufiyeti
anlaminda bulunmasi gereken ehliyet ve liyakat 6zelliginin, yukarida bir kismi verilen

ve konuyla ilgili olan daha bir¢ok 6rnegi bulunmaktadir:

Tablo 3.3: Ehliyet ve Liyakatle ilgili Karar Ornekleri

KONU

KARAR

Gebze'de uzun siiredir kapali olan Gazi
Coban

mesihatinden

Mustafa  Pasa  Dergah

azledilen Bekir

Efendi'nin gorevine iade talebi;

Bekir Efendi, mesihate ta‘yin edildigi
halde, bir def‘a bile vazifesini ifd
etmedigi anlagildigindan, talebinin
reddedilmesi ve mesihatin uhdesinden

alinmasi (1306/1889).%%°

Istanbul Mahmutpasa'da Caylak Baba
Dergahi postnisini Eblibekir Efendi'nin
vefatiyla, yerine nizamen mesihate
gelmesi  gereken  Dbiiyilk evlatlar
ehliyetsiz oldugu i¢in kendilerine gérev

verilmemesi;

Seyhin biiyiikk ogullarinin ehliyetleri

goriilemediginden; kicugli resid-
balig oluncaya ve liyakate erisinceye
kadar, Abdillatif Efendi’nin
niyabetinde mesihat gorevinin kiigiik

evladina tevcihi (1298/1881).%%¢

Eyiip’te Sertarikzdde Mehmet Emin

Efendi Dergdhi seyhi Haci Al

Yapilan imtihan ehliyeti

belirlenen Hafiz Mehmed Rasid

sonucu

3% MSH.MMD. nr.1772/55-82.
395 MSH.MMD. nr. 1769/245-26.

3% MSH.MMD. nr. 1762/32.
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Efendi’nin vefatiyla yerine, oglu Hafiz

Mehmet Ragid Efendi’nin bagvurmas;

Efendi’nin mesihate tevcih edilmesi

(130471887).57

Ankara Haci1 Bayram-1 Veli Dergahi
mesihatine tayinle ilgili Mehmet
Tayyib Baba ile Abdiilhamid Baba
arasinda yasanan sorunun c¢oziime

ulastirtlmast;

Tayyip Baba’nin mesihat icin gerekli
olan aslah, ersed ve ekber evladdan
olmamasi ve ayrica ehliyet ve liydkati
bulunmamas: nedeniyle mesihatin
uhdesine tevcihinin uygun

goriilmemesi (1304/1887).>%8

Salkimsogiid'de Aydin Dergahi seyhi
Fehmi  Efendi’nin, Sultanahmed
civarinda Firuzaga'da hayal (Karagoz-
Hacivat) oynatmast  ve  bazi
miinasebetsiz adamlar ile eglence

yaptigi ihbarinin alinmast;

Tekaya Miifettisligince, bu kisinin
megihat vasfina aykirt hallerinin diger
mesayihin haysiyetini ihlal edecegi;
bu nedenle mesihatten menedilerek
durumun Zaptiye Nezaretine

bildirilmesi (1304/1887).°%

Abdiisselam Dergdh1 seyhi Yahya
Efendimin = megsihate  yakismayan

uygunsuz tavirlarda bulunmast;

Yahya Efendi'nin ahvéalinden dolay1
nefsini 1slah edinceye kadar vazifeden
el cektirilmesi ve yerine liyakatli bir

vekil tayin edilmesi (1305/1888).6%°

Tokat’ta Ali Pasa Camisi mesthat
mutasarrifi Mehmet Efendi’nin
vefatiyla, yerine ehliyet ve liyakati

olmayan oglu Omer Efendi’nin tayini.

Esnaf olan Omer Efendi’nin mesihate
ehliyetinin olmamas: nedeniyle Haci
Hasan Efendi’nin ona vekalet etmek

lizere tayin edilmesi (1306/1889).6°!

7 MSH. MMD. nr. 1769/26.

8 MSH. MMD. nr. 1769/30-31
599 MSH.MMD. nr. 1769/59-64.
500 MSH.MMD. nr. 1769/191-164.

91 MSH.MMD. nr. 1769/206.
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Hiiseyin Pasa Zaviyesi zaviyedarligina,

Seyh Sadik Efendi'nin basvurmas;

Seyh Sadik Efendinin liyakatsizligi
nedeniyle, mesihatin Seyh el-Hac
Mehmed Efendi

(1301/1884).602

uhdesine tevcihi

Balgik kazasinda Akyazili Dergahinin
tevliyet ve zaviyedarlik cihetlerine
mutasarrif olan ancak ehliyetsizligi
belirlenen Hiiseyin Hiisnii Efendi'nin

durumu;

Hiiseyin Hiisnii Efendi'nin
ehliyetsizliginden dolayr azledilmesi
ve bu gorevin amcas1 Eyiib Efendi'ye

teveih edilmesi (1303/1886).5%3

10

Bursa'da Numaniye Dergahi seyhi
Ahmet Izzeddin Efendi'nin vefatiyla

mesihatin bos kalmas;

Meclisce yapilan imtihadnda ehliyeti
belirlenen seyhin oglu Mehmed Arif
Efendi’ye mesihatin tevcih edilmesi

(1307/1890).604

11

Denizli StGfi Han Zaviyesi Mesihat
mutasarriflarinin  vefatiyla, mesihati
ustilen beraber yiirlitmesi gereken Serif
Ali'ye verilmesi gerekse de Serif
Ali'nin gorevini yapmamasi: nedeniyle

hissenin kendisinden alinmasi talebi;

Mesihatin bahsedilen sebeplerle Serif
Ali’den almip, cihetlerin nizama
uygun bir sekilde birlestirilmesi ve
megihatin, ehliyet ve liyakati tahakkuk
Ahmed Halife’ye

edilmesi (1298/1881).503

eden tevcih

12

Haci Bektas Veli Dergahi seyhi Yahya
Efendi’nin Dersaadet’e giderken vekil
biraktigt M. Ali Baba’nin gérevini
laytkiyla yapmamasi;

Dergaha vekalet eden Mehmed Ali
Baba’nin vekillikten azledilmesi ve

dergdahtan ihracina karar verilmesi

(1300/1882).696

892 MSH.MMD. nr. 1763/13-118.

693 MSH.MMD. nr.1764/12-4.

894 MSH.MMD. nr.1770/20-18.

95 MSH.MMD. nr. 1762/ 28-19

9 MSH.MMD. nr. 1762/38.
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13 Istanbul’daki tekke ve zaviyeleri | Miifettislige  ehlivet,  kifdyet ve
gezerek seriate ve tarikate muhalif | istikametleri sebebiyle Hac1t Muhtar
durumlar1 bildirmek {izere miifettis | Efendi ve Ahmed Efendi’nin ittifak

tayin edilmesi; tizere se¢ilmeleri (1304/1886).507

Kaynak: Meclis-i Mesayih Defterleri

3.1.5. Mevlevi, Naksi Tekkelerinde Mesihat Tevcihleri

Meclis-i Mesayih defterlerinde seyh secim ve degisimiyle ilgili iki tarikatin farkli
uygulamalar1 bulunmaktadir; bunlardan ilki Mevlevilik, ikincisi ise Bektasi

tekkelerinin mesihat tevcihlerini de {listlenen Naksilik ile ilgilidir.

Meclis-i Mesayih Nizamnamesinde; biitiin tekke ve zaviyelerin mesihat tevcihi ve azil
islemlerinin Meclis-i Mesayihe ait oldugu; Mevlevi mesthati ve tevliyet cihetlerinin

ise Konya'daki Celebi Efendilerin icazetnameleriyle yapilacagi belirtilmigti.5%

Mevlevi tekkelerine yapilan atamalarda ilk s6z sahibi Merkez Tekke olarak kabul
edilen Konya Asitanesiydi. Asitdne tevcihi ise, diger Mevlevihane postnisinlerinin
istekleri dogrultusunda gergeklestirilmisti. Mevlevi tarikatinde mesihat tensibine ait
tevcih islemleri; Seyhiilislamlik, Evkaf Nezareti ve Sadaret arasinda yiiriitiilmiistii.
Tevcih ve icazetnamelerin tahakkuku Celebi Efendiler tarafindan; berat tanzimi ise
Evkaf Nezaretince yapilmaktaydi. Mevlevi seyh tevcihleri, Meclisce yapilmadigi ve
ilgili kararlar Meclis-i Mesayih biinyesinde degil Merkez Asitanede muhafaza
edildiginden, tiim islemler buraya yonlendirilmistir. Bu sebeple, Mevlevi tarikatinin
Istanbul ve Tasra tevcih belgeleri, sehven Meclis-i Mesayihe gitse dahi Meclis
tarafindan kabul edilmemis ve tekrar Konya Asitanesine gonderilmistir. Kasimpasa
Mevlevihanesi postnisinligine talip olan miiteveffa seyhin evladina ait dilek¢e de ayn1
sebeple, Konya’ya havale edilmistir. Mevlevi dergahlartyla ilgili miizakereye neden

olan sorunlarda ise; Kuyld-1 Vakfiyye Idaresinden ya da baskaca bir birimden

897 MSH. MMD. nr. 1769/06.

898 MSH.MMD. nr. 1779/39-30.
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gonderilen vakfiye ve deruhde kayitlar1 ise Meclis-i Mesayihce teslim alinmig ve

burada muhafaza edilmistir. %

Mevlevihanelerin mesihat tensibinin 6zerk tekke statiistinde icrasi, Meclis-i Mesayihin
kurulmasiyla gelmis bir yenilik degildir. Hilafet Hatt-1 hiimayunu geregince, dnceden
beri biitiin Mevlevi dergahlarinin Celebi Efendilerin fermaniyla gergeklestirildigi,
Mevlevilige bagli tekke ve zaviye mesihatlerinin Mevlevi Asitanesinde bulunan
Celebilerin icazetnameleriyle tasarruf altina alindigi ve Meclis-i Mesayihe gelen
belgelerin, ekleriyle birlikte Celebi Efendilere sevk edildigi Meclis-i Mesayih
kararlarinda da belirtilmisti (1883). Tevcih-i Cihat Nizamnamesi’nin on ikinci
maddesinde de Mevlevihane mesthatleri onceden beri bir istisna olarak Konya
Asitanesinde bulunan Celebi Efendilerin icazetnameleriyle tasarruf olunmaktadir ve
diger sair hususlar da yine onlara havale edilmektedir, denilmekteydi. Mevlevihaneler,

Meclis-i Mesayih Nizamnamesinden de istisna tutulmugtu.®!?

Mevlevi tevcihleri ile ilgili birtakim sorularin olusmasi, bazi konularda Meclis-i
Mesayihin goriisiine ihtiya¢ duyulmasi ve Meclis’in miidahalede bulunmasina neden
olacak sorunlarin yagsanmasi, Mevlevihanelerin aslinda tam anlamiyla yonetimde
0zerk olmadig1 ve birtakim karigikliklarin yagandigini gésteren isaretlerdi. Tevcihatin,
Celebi Efendiler tarafindan mi1 yoksa Meclis-i Mesayih tarafindan yapilacagina dair
olusan farkli goriisler ve sorular nihayetinde; Mevlevi tekkelerinin Celebi Efendi
tarafindan tevcih saldhiyetinin neye istinaden oldugu, Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’ye

soruldu. Bunun {izerine ¢ikan kararda: ¢!!

699 Nitekim Uskiidar Mevlevihanesi postnisinligine talip olan Mehmet Raif Efendi'nin Meclis-
i Mesayihe verdigi arzuhali iade edilmisti. MSH.MMD. nr. 1779/03-19; 1762/85, 78, 101;
1738/171; 1734/94.

619 (Jskiidar Mevlevihanesi postnisinligine talip olan Mehmet Raif Efendi'nin Meclis-i
Mesayihe verdigi arzuhale Mevlevi dergahi mesihat tayinlerinin; “...mine’l-kadim umim
Mevlevi dergdhlar1 ba-ferman-1 ali g¢elebi efendiler hazerdtina miivecceh olmagla...”
Ifadesiyle, dteden beri Celebi efendiler tarafindan yapildigi ve oraya bagvurmasi gerektigi
bildirilmistir. Bu tarz kararlarda 6zellikle “6teden beri, eskiden oldugu iizere” vurgusuyla
bunun kadim bir teamiil ve Meclis-i Mesayihi askin bir durum oldugunun alt1 ¢izilmistir.

MSH.MMD. nr.1734/94; 1762/49, 59, 78, 101, 102; 1735/241; 1779/03-19.

611 MSH.MMD. nr.1758/50.

242



Mevlevi tarikatinin Istanbul ve Tasra’da bulunan dergihlardan birinin seyhi vefat
ettigi ve mesihat miinhal kaldiginda, diger Mevlevi tekkeleri de dahil olmak {izere,
tevcihin Celebi Efendiler tarafindan yapilacagi belirtilmistir. Karahisar Mevlevihanesi
seyhi Celaleddin Efendi’nin vefatiyla ilgili muamele dergah Tasra’da oldugu ig¢in
Enclimen-i Mesayihe gonderilmek istenmis ancak dergdh bir Mevlevihane oldugu
icin, Meclis-i Mesdayih Nizamndmesi geregi atama yapilacag: ifade edilmisti. Bu
durum, Tasra’da da tevcihin Mevlevi Asitanesince yapilacagi ve Meclis-i Mesayihin

buna karismayacagi anlamini tagimaktadir (1336/1918).612

Mevlevi mesihat tayinleri kendi i¢inde miistakil olarak belirlense de azil ve nasb gibi
giiclii bir Merkezi otoriteye ihtiyac duyuldugunda; talebe ve ihtiyaca binaen, yetkili
organ olarak Meclis-i Mesayihin devreye girdigi ve bir iist ¢oziim mercii olarak
pozisyon aldig1 goriilmektedir. Bu gereksinim, bazen dogrudan Meclis tarafindan
bazen de ilgili kisilerin talepleri dogrultusunda belirlenmistir. Nitekim Tokat
Mevlevihanesi postnisini Abdiilhadi Efendi'nin kotii hallerinden sikayetle ve yerine
daha diizgiin birinin getirilmesi maksadiyla, bir¢ok kisi tarafindan verilen arzuhal

Asitane’ye degil, Meclis’e génderilmistir.5!3

Hiilasa, yasanan bir¢ok hadise sonunda verilen arzuhaller, sorulan sorular, istesinden
gelinemeyen mubhtelif sorunlar ve yasanan birtakim belirsizlikler nedeniyle; yapilan
itirazlar neticesinde kesin ve net bir ifade ile Mevlevi tekkeleri ile ilgili nihai karar

verilmisti: 614

e Biitin Mevlevi dergahlarinin mesihat ciheti, Celebi Efendilerin
vazifelerindendir. Mevlevihane postnisinligi tayinleri, Celebi Efendinin

teklifiyle gerceklesmektedir.

e Slra-y1 Devlet karar1 sadece azil ile tayinlerin Fetvapenahiye arz edilmesi
durumlarinda gerekmektedir ancak Mevlevihane postniginligi tayinleri,
Celebi Efendinin teklifiyle gerceklesmektedir yani eskiden var olan

uygulamaya devam edilecektir.

812 MSH.MMD. nr.1762/06, 78, 102.
813 MSH.MMD. nr. 1765/03; 1759/08; 1764/106.

SMSH.MMD. nr.1756/28-2; 1757/81-4; 1762/20, 22; 1779/39.
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Mevlevi tekkeleri her ne kadar kendi i¢inde miistakil olarak addedilse de tayin, azil ve
nasb vs. iglemler sebebiyle, Meclis-i Mesdyihle yazismalar ve iletisim devam etmistir.
Mevlevi tekkeleri ya da mensuplarinin Meclis islerinde gorev almamasi gibi bir
durumdan bahsedilemez zira gerektiginde Mevlevi seyhlerinden Meclis-i Mesayih
azasi olarak atamasi yapilanlar olmustu. Nitekim Meclis-i Mesayih {iyesi Abdiilbaki
Efendi memuriyetten alininca yerine Halep Mevlevihanesi seyhi Remzi (Akyiirek)

Efendi tayin edilmistir.!

Ge¢ donem kararlarinda yasanan bir hadise iizerine Afyonkarahisar Mevlevihanesi
seyhinin sahsinda alinan bir karar olduk¢a dikkat c¢ekicidir ve son donemde
Mevlevihaneler ile ilgili baz1 imtiyazlarin yavas yavas azaldigina dair dnemli bir
ornegi teskil etmektedir. Kararda; Meclis-i Mesayih Nizamnamesi hiikiimlerinin tiim
tekkelerde oldugu gibi Mevlevihanelerin mesihat cihetleri i¢in de gecerli oldugu
(1337/1918); Mevlevi tekkeleri ve seyhlerinin de diger tekkeler gibi Meclis-i
Mesayihe tabi ve nizamname ahkamina uymaya mecbur olduklar ifade edilmistir
(1337/1919). Ancak Mevlevilere ait 6zerk tevcihat hakkinin yine Meclis Nizamnamesi

dahilinde bir karar olmasi nedeniyle devam ettigini goriilmektedir. 1

Mevlevihaneleri asan ve tarafsiz bir iist yonetimin bilgisine ihtiya¢ duyulan konular
ve Mevlevihanelerde yasanan sorunlar; bagta Meclis-i Mesayih olmak iizere, Evkaf
Nezaretine de intikal edebilmekteydi. Meclis, Mevlevi tayin hareketlerinin dokiimii ile
gerektiginde vakif gelirleriyle ilgili yazismalar1 incelemek iizere Asitaneden talep
edebilmekteydi (1333/1915). Gelen evraklar, ilgili birimlere aktarilmakta ya da
paylasilmaktaydi. Kulekapisi Mevlevihanesi postnisininin, dergah bahgesine yaptigi
miidahaleden menedilmesi i¢in Evkaf Nezareti, Meclis-i Mesayihe tezkire gondermisti
(1313/1895). Galata Mevlevihanesi postnisininden sikayet¢i olan ve Evkaf Nezaretine
basvuran bir sahsin talebi, sorunun ¢odziime ulastirilmasi icin Meclis-i Mesayihe

sevkedilmisti.b!’

1> MSH.MMD. nr.1767/19; 1759/62; 1779/43.
61 MSH.MMD. nr.1742/169; 1739/91.

17 yapilan incelemede sikAyet eden sahsin kendisi haksiz bulunmus ve mesihatin ustile uygun

olarak Vahid Celebi’ye tevcihi gergeklesmisti (1302/1885). Antalya Mevlevihanesi
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Mevlevihanelerin bahsettigimiz 6zerk yapisi, ge¢ donemler i¢in de gegerlidir. Mevlevi
tekkeleri ile ilgili Meclis-i Mesayih tarafindan 1338/1920°da ¢ikan karar da yine ayni
sekildedir. Bu demektir ki; tekkeler genelinde yasanan degisimler, Mevleviligin bu
0zel yapisina dokun (a)mamistir. Ancak, askerlik gibi devlete ait islerde ve ozellikle
de olaganiistii durumlarda Mevlevihanelerin muafiyetinin s6z konusu olmadiginm

soylemek gerekir.5!®

Naksi tarikati mesihat tevcihleri, Meclis-i Mesayih kurallar1 ¢cergevesinde yapilmistir.
Ozellikle XIX. yiizyillda artan ve gdzle goriilen bir popiilariteye sahip olan
Naksibendilik, diger tarikatler gibi kendi adab ve usulii muvacehesinde hizmetlerini
ylirlitmiistiir. Naksi tayinlerinde yasanan en 6nemli farklilik, Bektasi tekkelerine de
imtihanla Naksi seyhlerin atanmis olmasidir. Bu sebeple Naksi tekkeleriyle ilgili
tevcihat islemlerinden bahsederken, Naksi tarikatine devredilen Bektasi tekkelerinin
Naksilige tahvili ve burada mesihat islemlerinin nasil yiriitildiigiinii belirtmek

gerekir.

1826°da Yeniceri Ocaginin ilgasiyla Bektasilige ait kapatilan 86 tekkenin kapisina kilit
vurulmus; ancak II. Mahmut’un vefatindan sonra illegal olarak Bektasiler
faaliyetlerine devam etmisti. 1241/1826 yilinda II. Mahmud tarafindan tiim Bektasi
dergahlariin halk nezdindeki hizmet ve faaliyetleri Naksi dergahlarina tahvil edilmis;
ordu iizerindeki tiim tasarruflari ise Mevlevilige devredilmisti. Iki y1l sonra Naksi ayini
yapilmasi zaruri tutularak on yil sonra bir kismina Naksibendi, bir kismina da Kadiri
ve Bedevi postnisinleri atanmisti. Bektasi tekkeleri, tiirbeye tahvil edilmis ancak
Bektasl iinvanimni kullanmalarina bir yasak getirilmemisti. Bektasiligin ilgasiyla
Merkez Kirsehir Hac1 Bektas-1 Veli Hankahi ve diger Bektasi tekkelerine Naks1 ustl
ve ezkari ifa edilmek tlizere Naksi Mesihat imtihan1 yapilan seyhler atanmistir. Seyhin

ehliyet ve kifayeti, Cihat Nizdmnamesine uygun bir imtihanla gerceklesmis ve

postnisinliginden haksiz yere azledildigini belirten Hiisameddin Efendi Meclis-i Mesayihe
bagvurmus ancak dilekgesi ilgili Celebi Efendiye havale edilmisti. Halep Mevlevihanesi
seyhi olan amcasimin vefatiyla yerine kendisinin gegmesi gerektigini sdyleyen ancak talebi
karsilanmayan Ali Efendi, bu durumu Asitane’ye degil Meclis-i Mesayihe sikayet etmisti.
MSH. MMD. nr. 1734/50, 94; 1758/54a; 1762/101; 1764/166, 168.

18 MSH. MMD. nr. 1756/28; 1758/54.
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vakfiyesi de bu sekilde tescillenmistir.'® Nitekim Ankara Bektasi tekkesine atanan
Seyh Hasan Efendi’nin Kirsehir Hac1 Bektag Veli Hankahi postnisinligine tevcihi

gerceklesmis ve tensip karari, Takvim-i Vekayi’de ilan edilmistir. 42

Bektasi tarikati yasaklandigt ve bu tekkelere ait mesihatler Naksi dergahina
devredildigi igin, bu tekkelerle ilgili arzuhaller dikkate alinmamustir. Nitekim Izmir
Katipoglu civarinda Bektasi namina tekke acilmasi talebine; irade-i seniyyeye
istinaden yasak oldugu ifade edilerek reddedilmistir (1883/1300). Bektasi tekkelerinde
artik Naksi zikri icra edileceginden, dedebabalik iddiasinda bulunanlarin bir daha
dergaha alinmamasi ve muhasebesinin de Evkaf Nezaretince tedkik edilmesine karar

verilmisgtir.6?!

Bektasi tekkeleri diger tekkeler gibi Meclis-1 Mesayihin ¢atist altinda konumlandirilan
bir tarikat olmustur. Bu tekkeler miinhal kaldik¢a, Meclis diger tekkelere uyguladigi
prosediir ¢ercevesinde Naksi seyhleri tayin etmis ancak Bektasl seyhlerinin goreve

getirilmemesine dikkat etmistir. Tasrada ise, Hac1 Bektas-1 Veli Dergahi mesihati i¢in

619 Hac1 Bektas-1 Veli Dergah1 Naksi Mesihati icin imtihan yapilmasi karari. MSH.MMD.
nr.1761/27, 29; 1759/13-555.Siinuhiyye seyhlerinden ve Naksibendi tarikati hulefasindan
Mehmed ez-Zeviy Efendi'nin Kirgehir'deki Haci Bektas-1 Veli Dergahi mesihatine tayin
edilmistir. MSH.MMD. nr.1739/127.

620 Sezai Kiiciik, “Mevlevilik”, Tiirkiye de Tarikatlar Tarih ve Kiiltiir, ed. Semih Ceyhan, 514.
Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, 368. Maden, “Meclis-i Mesdyih Kararlarinda
Bektasilik ve Bektasi Tekkeleri”, IV. Uluslararasi Alevilik ve Bektasilik Sempozyumu, 163.
Sezai Kiigiik, “Mevlevilik™, Tiirkiye 'de Tarikatlar Tarih ve Kiiltiir, ed. Semih Ceyhan, 514;
Kara, Metinlerle Osmanlilarda Tasavvufve Tarikatlar, 279-309. 1826 yilinda basta Bektasi
tekkeleri olmak iizere, seyh tayinlerindeki tasarrufun devlet karariyla tahakkuk etmesi, bu
degisimin koklii ve yaygin olmasina neden olmustu; zira bu tarikate ait tiim vakif, emlak
ve araziler, irdde-i seniyye geregi kamulastirilmisti. Bektasilerin tepki olarak, bazi
tekkelere kendilerinin oldugu iddiasiyla el koymalar1 mesihat farkliliklarina ve ayrica
mahkemeye kadar uzanan sorunlarin yaganmasina neden olmustu. Mustafa Kara, “Sufi
Bursa/Bursa’da Tasavvufi Kiiltiir”, 24. MSH.MMD. nr.1779/64. Hiilya Kiigiik, Ana
hatlariyla Tasavvuf Tarihine Giris, 4. bs., (Istanbul: Ensar Yaymlar, 2015), 331.
MSH.MMD. nr.1773/46, 80; 1741/120; 1762/48; 1761/29/6; 1759/13; 1739/127; 1742/88,
77, 188.

621 MSH.MMD. nr.1764/176; 1762/47, 49.
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bulunan mahalde bir talip varsa, mahalli Enciimen-i Mesayihi tarafindan

muamelesinin yapilmasini; Enciimen yok ise Meclis’e bildirilmesini istemistir.%?2
y ; y

Bektasi dergahlari hakkinda 1241/1826 tarihinde ¢ikarilan ferméan ile, ilga edilen biitiin
Bektasl dergdhlaria ait zaviyedarlik cihetlerinin bu tarikatten alindigi ve sadece
tirbedarlik ve imamet ve hitabet cihetleri varsa yalniz o cihetlere tevcih yapilabilecegi
ifade edilmisti. Bu sebeple Bektasi tekkelerinde, Naksibendi usiil ve ayini icra edilmesi
icin ehil birinin tiirbedar olarak tayin edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Merdivenkdy
Bektasi Tekkesi zaviyedarliginin; tiirbeye tahviliyle (1339/1921) artik bir tlirbedarin
tevcih edilebilecegi belirtilmis ve bu goreve Ismet Efendi getirilmistir. Ayrica ferman
hiikiimlerine aykir1 yapilan tiim iglemlerin ve verilen beratlarin yeniden diizenlenmesi
gerektigi zira sadece tiirbedarlik olarak ve Naksi ayini icra etmek {izere bir tevcihin
yapilabilecegi ifade edilmigtir.6*

Bektasi tekkeleriyle ilgili: 624

622 MSH. MMD. nr. 1761/46-4.

623 Merdivenkdy Sahkulu Dergahi Seyh vekili ibrahim Efendi, gorevinden istifa etmis ve
yerine Tevfik Efendi tayin edilmisti (1334/1918). Ancak daha sonra, Merdivenkdy Sahkulu
Sultan Tiirbe ve Zaviyesi tiirbedarlik ciheti Ahmed Ismet Efendi’ye tevcih edilmistir ancak
zaviyedarlik {invam tiirbedarliga tahvil edildigi i¢in, artik kaydi bu sekilde yapilmistir
(1337/1919). MSH.MMD. nr.1776/73; 1757/39; 1755/33, 41.

624 Bektasi dergahlarmin Eyiip, Uskiidar, Hisar ve sair yerlerde 60 yildan énce varolan Bektasi
tekkelerinin kadim itibara sahib oldugu ve tiirbedarmin ehl-i slinnetten nasib aldigi
inanciyla buralara dokunulmamais; digerleri ise yikilmis, kapatilmis ve Bektasi seyhlerinin
tevcihi de yasaklanmisti. Glinay Kut-Edhem Eldem, Rumelihisar: Sehitlik Dergdhi Mezar
Taslari, (Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaymevi, 2010), 41. Birkag dergah harig dncelikle
Rumeli ve Anadolu vilayetlerinde bulunan Bektasi Tekkeleri yikilmis ve mesihatleri
lagvedilmisti. Bu sebeple Bektasi tekkelerinde normal tevcih muameleleri
yapilmamaktaydi. Ancak zamanla inga edilen zaviyelerde, baglarina “baba” naminda birini
segmek suretiyle bazi sahislar, seyhlik yapmaya kalkismiglardi. Ancak ellerinde mesihat
berati olmadig1 i¢in resmi olarak tekke ya da seyh kabul edilemeyecekleri; Bektasi
tekkelerine ait evraklarinin da gayr-i resmi olmasi nedeniyle Meclis’e gelemeyecegi ifade

edilmisti. MSH. MMD. nr. 1775/115.
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1. Postnisinleri vefat eden tekkelere tayin edilecek seyhlerin, hal ve hareketlerinin
dine ve seriat-i Islamiyyeye uygun olmasma ve buna muhalif olanlarmn
mesihate getirilmemesine,

2. Tayini uygun bulunmayanlardan mahallinde kalmasi mahzurlu olanlarin,
gecici bir siire vilayet merkezine gonderilerek lizumu kadar orada

alikonulmasina

karar verilmisti.®?>

Bu ii¢ tekkeden bagka, 1212/1819 tarihli ferman ile Aziz Mahmud Hiidayi Dergahina
ait tim mesihat tayinlerinin, burada bulunan postnisinlerce yapilmakta oldugu ifade
edilmistir. Burada tiim hayratin icras1 ve hankah hizmetlerinin ifast; “mahlul, ferag ve
intikaller”in miitevelliye degil, seccadenisinin arziyla tevcih olunmasi gerektigi
bildirilmisti. Fermana mubhalif bir muamele yapildiginda, bunun irade-i seniyyeye
aykirt oldugu ve eskiden oldugu gibi kadim muameleye devam edilmesi gerektigi

Evkaf-1 Hiimayun Miifettigligine teblig edilmisti (1319/1901).526

Bir bagka 0zel statii ise, Anadolu ve Rumeli’deki Ussaki tarikatine mensup tekke ve
zaviyelere ait cihetlerle ilgiliydi. Zira bu cihetlerin, Kasimpasa’da Hiisameddin Ussaki
Hankahinda postnisin olanlarin arziyla tevcihi hakkinda Sultan III. Selim tarafindan
verilmis olan bir ferman bulunmaktaydi ve bu ferman, ciilus-u hiimayun

miinasebetiyle Sultan Abdiilmecid Han tarafindan verilen ferman ile yenilenmisti.%?’

“Ozerk Tekke” statiisiinde degerlendirilen iki tarikatten biri mesihat tevcihinde kendi
icinde imtiyaz sahibi iken (Mevlevilik); digerine ise kendi mesihat sorumlulugu

yaninda Bektasi tekkelerine ait mesihatin ek olarak yiikiimliligi getirilmistir

623 Uygunsuz hal ve hareketleri sebebiyle azledilen Elmali kazasi Abdal Musa Dergahi
postnisini Hasim Efendi, tekrar Elmali’ya gitmek isteyince gonderilmemis, beraeti
tahakkuk edip halinde diizelme oluncaya dek Antalya’da ikamete mecbur tutulmustur.

(1323/1905) MSH.MMD. nr. 1775/145.
626 MSH. MMD. nr 1774/99.

7 MSH. MMD. nr. 1779/93.
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(Naksilik). Bu kavram biraz da nasil ele alindig1 ve nasil bakildig: ile alakali olarak da

anlam kazanmigtir.528
3.1.6. Tasra Enciimen-i Mesayihi

1283/1866 yilinda yayinlanan Meclis-i Mesayihin ilk nizamnamesinin dokuzuncu
maddesinde, sadece Istanbul ve Bilad-1 selasedeki tekkelerle ilgili diizenlemeler
bulunmaktayd: ve Istanbul disindaki tekkeler buna dahil edilmemisti. Aslinda
nizamnamenin 11. Maddesi Tasra ile ilgiliydi ancak burada bir meclis teskil
edilmesine dair bir ifade yoktu; sadece siipheli durumlarla ilgili tedkikat yapilmasi
gerektigi ifade edilmisti. ilk nizamnamede tasra ile ilgili bahis bundan ibaretti ve baska

bir bilgiye yer verilmemisti.®?’

Tasra tevcihinden hi¢ bahsedilmemesi, Meclis-i Mesayihin islerinin ¢ogalmasi ve
tagradan gelen talepler; burada da bir an evvel Meclis-i Mesayih kurulmasini giindeme
getirmistir. Bu sebeple oncelikle; (1290/1873) Cihat Nizamnamesi ve daha sonra
ta’dilen yaymlanan Meclis-i Mesayih talimatnamesiyle (1308/1891), kurumun
sorumlu oldugu saha i¢ine Tasra tekkeleri de dahil edilmistir. Tadilen kaleme alinan
bu talimatnamenin 18. maddesine goére, seyh ve dervisi yogun olan vilayet ve
sancaklarda, bolge kadist ve miiftiisiiniin riyasetinde bir Meclis teskil edilmesi
ongoriilmekteydi. Meclis mensuplari ise, bolge kadisinin nezaretinde ve i¢inde belde
miiftiisiiniin de bulundugu bir Meclis olmas1 gerektigini diisiinmiistii. Béylece Istanbul
disinda bulunan tekkelerin mesihat islemleri ile ilgili mazbatalarin tedkiki Meclis-i
Mesayihe; tevcihin tamamlanmasi ise Evkaf Nezaretine verildi. Yeni Tevcih-i Cihat
Nizamnamesine gore artik tagrada bulunan tekke ve zaviyelere aid cihetlerin, mahalli

Enciimen-i Megdyihi mazbatalarina istinad edilmesi gerektigi ifade edildi.®*°

Tasra Enciimeninin kurulusuna dair ilk nizamnamede bir bilgi verilmemesi; Tasra

tekkelerinin Meclis-i Mesdyih kurallarindan bagimsiz ve azade bir sekilde idare

028 Bkz. “Merkez ve Miistakil Tekkeler”

622 MSH.MMD. nr. 1738/10-11; Kararda, tasrada miinhal seyhlik cihetleri i¢in Merkez’e
egitim almaya gelen ve ehl-i tarik olduklarini ifade eden saibeli sahislar hakkinda aragtirma
yapilmast gdrevi Meclis-i Mesayih’e verilmis ve yapilan tahkikat sonucunun

Seyhiilislamlik’a bildirilmesi istenmisti. BOA.MVL. 01042/39.003.

630 MSH.MMD. nr. 1742/43.
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edildigi ya da kendi kendine basibos birakildig1 anlamina gelmemelidir. Zira yeniden
diizenlenen (1308/1891) tarihli Meclis-i Mesayih Talimat1 Sra-y1 Devlet tarafindan
onaylanincaya kadar, 1290/1873’te yayimnlanan Cihat Nizamnamesi’ne uygun bir
sekilde dergahlarin idare edilmesi gerektigi Tasra Meclis-i Mesayihine bildirilmistir.
Bu sebeple tasrayla ilgili resmi bir kurulugun varligi; ancak 25 yil sonra kaleme alinan
1891/1308 yil1 talimatnamesiyle ve gec bir tarihten sonra Meclis’e girdigi anlanui
tasitmamalidir. Zira Meclis-i Mesayih defterleri ve arsiv belgelerinde; tasra
tekkeleriyle ilgili bilgi ya da sorun anlaminda birgok malumatin Merkez’e ulastig1 ve
bunlarla ilgili Meclis kurallarina uygun kararlar alindig1 ve bunlarin Meclis-i Mesayih

defterlerine yansidigi goriilmektedir.%!

Meclis-i Mesayihin ilk olusumu &ncelikle Istanbul Merkezli gerceklestirilmisti. Zira
burada bir deneyim saglanmadan koskoca bir imparatorluk cografyasinda ayni anda
bir teskilatin kurulmasinin kolay olmayacagi asikardi. Meclis-i Mesayihten Once tagra
tekkelerinin, devlet tarafindan sistematik bir denetim mekanizmasi olmasa da kadim
teamiiller geregi bir muaseretinin oldugu anlasilmaktadir. Ayrica yukarida ifade
ettigimiz lizere Meclis kayitlarina gore, tasrada yasanan hadiselerin Meclis’e geldigi
ve konuyla ilgili kararlarin olusturuldugu defterlerden anlagilmaktadir. Kronolojik
olarak artik tasnif edilmis olan Meclis-i Mesayih defterlerinin ilk cildinde, Tasra
tekkeleriyle ile ilgili alinan bir¢ok kararin bulundugu ve hatta Meclis kararlarinin

ikincisinin Tagra ile ilgili oldugu gortilmektedir.3

1290/1873 tarihli bir arsiv belgesinde; Dersaadet ve Tasra tekkelerinde, “Evkaf’a
gelen seyhlerle ilgili basvuru dilekgelerinin kaydedilmesi gerektigi ancak bu usiliin
bir siiredir terk edilmis olmas1™ ile ilgili bir uyaridan bahsedilmektedir. Bu belge,
tagrada mesayih tevcihi ile ilgili islemlerden Evkaf’in ve Meclis’in haberdar oldugu;

yasanan ihmallere miidahale etmesi ve uyarilarda bulunmasindan, orada bir denetim

63! Sivas’ta Emir Arif Zaviyesine ve tasraya ait miisterek tevcihat ile ilgili 1296/1879 tarihli
bir karardir. Bir sonraki kararin konusu yine tagradir; Bursa’da Abdal Murad Dergéh ile

ilgilidir. MSH.MMD. nr.1770/217; 1762/11, 12.

632 Necef te Berani Sultan Hankah1 postnisini Siikibi Baba’nin vefat1 sonras1 bu makami hak
etmedigi halde onun yerine gelen ve yolsuzlugu tesbit edilen Tesbih¢i Ahmet Efendi’nin
azledildigi ve yerine herkesce sayginligi bulunan Seyyid Yasin Efendi’nin tayin edilmesi,

1296/1879 erken tarihli ve Tasra igerikli bir Meclis kararidir. MSH.MMD. nr. 1762/10-11.
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mekanizmasinin var oldugunu gostermektedir. Yani Meclis-i Mesayihin Merkez’de
kurulmasinin, sadece Dersaadet tekkelerini ilgilendirdigi anlaminda ele alinmamasi
gerektigi; resmi prosediir itibariyle Tasra Enclimeninin kurulusunun zaman aldig1 ve

ilk nizamnamede bir baslik olarak kullanilmadig1 anlagilmaktadir.533

Meclis’in Istanbul disindaki beldelere uzakligi, tekkelerin denetiminin saglanamamasi
ve sikayetlerin tahkiki zarureti sliphesiz tasra bolgelerinde de bir Meclis kurulmasi
zaruretini dogurmustur. Bu sebeple, Meclis-i Mesayih’e bagli Aksaray, Bursa,
Selanik, Bagdat, Edirne, Girit, Merzifon, Molova, Kayseri, Kosova, Sam, Trabzon,
Gebze, Kastamonu, Isparta, Adana, Karaman, Edirne, Kiitahya, Manisa, Izmit,
Erzincan ve daha birgok beldede peyderpey Meclis-i Mesayih kurulmaya

baslanmigtir.5**

Tasra Enciimeni, Meclis-i Mesdyih tarafindan Istanbul disinda bulunan beldelerde
ayni anda agilmasina karar verilmemisti; zira belirli bir prosediirii, agsamalar1 ve sartlar
bulunmaktaydi. Temeli, birden fazla tekkenin oldugu yerlerde ve bir Enciimen’in
teskil edilebilecegine dair yapilan bagvurular iistiine ya da olaganiistii durumlarin
yasandig1 bolgelerde ve ozellikle yasanan sorunlar nedeniyle bir Enclimen’in tesisi

seklinde bir uygulamaya dayanmaktaydi. Mesayihi ¢cok olan beldelerde birer Meclis-i

633 BOA.A]. MKT.MHM.471/1. Belgede; “bir siiredir terk edildigi” ifadesinden, tasra tevciha

tryla ilgili irtibatin mevcut oldugunu gostermektedir.

63% MSH.MMD. nr.1755/05; Refik Engin, Balkanlardaki tekkelere dair yaptigi calismada
Selanik’te 136 adet tekke, zaviye dergéh ve tiirbenin ismini vermistir. Bilindigi iizere
Encilimen-i Mesayih teskili bir bolgede birden fazla tekke bulunmast ile alakaliydi, Selanik
bir¢ok tekkesiyle bu anlamda Encilimenin tesisini hak eden ilk vilayetlerden biri olmustur.
Refik Engin, Girit’te de 126 adet tekke, zaviye dergah ve tiirbenin adin1 zikretmistir. Engin,
Balkanlardaki Yatr, Tiirbe, Tekke ve Zaviyelerimiz, 993-997; Molova, Ege Denizi’'nde
Midilli adasinda bulunan bir sehirdir. Midilli Adas1 1462 yi1linda Osmanli idaresine girmis;
1912 yilinda idareden c¢ikmistir. Refik Engin, Balkanlardaki Yatir, Tiirbe, Tekke ve
Zaviyelerimiz, (Istanbul: Akakademik Kitaplar, 2014), 1003-1007. MSH. MMD. nr.
1755/01, 28, 07, 49; 73; 1770/67-67; 1764/50, 108; 1761/23, 25, 27, 33, 34, 36; 1755/15;
1756/20. Ammar A. Ibrahimgil, "The Ottoman Period Fountains in Molova (Molyvos /
Mithymna) In Lesvos,” GRID- Architecture, Planning and Design Journal, vol.3, no.2,
pp.246-271, 2020. Diistir, Birinci tertib/I1I, Matba-i Amire, 500-509.
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Mesayih kurulmasi birden fazla muhassasati gerektirdigi icin, basta belde miiftiisii
olmak iizere orada bir Meclis-i Mesayih teskil edilmesi karar1 alinmisti. Buna gére,
vilayet, liva ve kazalarda miiftii bagkanliginda ulema ve mesayih arasindan imtihanla
secilen, ehil ve miinasib iki {iyeden miitesekkil Enciimen-i Mesayih ismiyle “Tasra
teskilatr” kuruldu. Azalarin, mahallinden ve giizel ahlakli sahislardan olusan bir

komisyonla ve gizli oyla segilmesine 6zen gosterilmisti. 63

Tasrada teskilatlanmanin baslamasiyla mubhtelif vilayetlerden Tasra Enciimeninin
tesekkiilii i¢in talepler gelmeye baslamisti. Mesela Sam Enciimen-i Mesayihi; bolgede
bulunan Sadeddin Hankahi postnisini ibrahim Efendi’nin, Enciimen’in teskili icin
gerekli olan tekke ve dervis cogunluguna coktan ulastiklarini bildirmesi {izerine
kurulmustu (1890/1307). Bir Mevlevi dergahi ile bir de gayr-i resmi tekkesi bulunan
Kayseri’nin bagvurusuna; bir dergahin oldugu yerde Enciimen-i Mesayih kurulmasinin
gerekli ve yeterli bir sebep oldugu belirtilerek Kayseri Encilimeninin teskiline karar
verilmigti. Baslangicta hi¢ tekke bulunmayan Adana’da bir Enciimen teskil
olunmamis; (1336/1918) tarihi itibariyle sartlar olusunca, burada da Enclimen-i

MesAyih hizmet vermeye baslamistir. ¢3¢

Tasrada Meclis-i Mesayih kurulmasi, bolgede birden fazla tekke bulunmasina
bagliydi; ancak yasanan ciddi sorunlar ve zaruri haller sebebiyle bazi beldelerde, bir
an Once Meclis’in teskili gerekmis ve talep iizerine Meclis’in kurulmasi hizlan
(dinl)misti. Trabzon vilayeti, bunlardan biridir. Trabzon'da seyh ge¢inen bazi
sahislarin, seriat ve tarikate aykiri isler yaptigina dair gelen haberler iizerine; Trabzon
mesayihi tarafindan, ivedilikle ve bdlgece sevilen ve sayilan Halidiyye tarikati seyhi
Sakir Efendi'nin riyasetinde bir Meclis-i Mesayih teskil edilmesi ic¢in arzuhal
verilmistir (1306/1889).6%7

635 Osmanl hakimiyetinden ¢ikan beldelerde de miiftiilerin secimi, yetki ve vazifeleri, dini
islerle ilgili sualler ve durumlarin nasil yonetilecegi belirtilmis mevcut durumla nakisaya
ugramayacag ifade edilmisti. Bagmiiftiiniin Mesihat’tan, diger miiftiilerin ise kendi iginde
Miisliiman se¢menler tarafindan segilmesine karar verilmigti,. MSH.MMD. nr. 1769/246-
28. Ismail Kara, Hanya/Girit Mevlevihanesi, (Istanbul, Dergah Yayinlari, 2013), 33.

636 MSH.MMD. nr. 1770/07; 1739/14; 1775/07; 1761/29.

67 MSH.MMD. nr. 1764/50.
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Itikadi sorunlar nedeniyle Enciimen teskili gereken bir diger belde, Sayda'dir.
Buradaki baz1 tekke ve zaviyelerde dine ve adaba aykir1 hal ve hareketler olduguna
dair gelen haberler iizerine; acilen bir Tasra Meclis-i Mesayihinin teskiline ve
riyasetine miinasip kisilerin getirilmesine karar verilmisti. Sogiit’te de Enclimen-i
Mesayihin kurulmasi ve muhakemesi yapilmakta olan Seyh Sadik Efendi yerine bir an
evvel vekil tayin edilmesi gerektigi Sogit Miiftiiliigiine bildirilmis; nizamname,
talimatname ve terciime-i hal varakalari hizli bir sekilde gonderilmistir. Tasra
Enciimeni tesis edilen yerlerde bilahare seyh atamalarina geg¢ilmis; Girit ve Sam
Enciimenlerinin teskili ve mesihat tevcih islemleri bu donemde yapilmistir

(1302/1885).638

1331/1913 tarihli Tevcih-i Cihat Nizamnamesine gore; Stra-y1 Evkafa ait vakiflarin
idari vazifelerinin Istanbul'da Meclis-i Mesayih, Tasra’da ise Enciimen-i Mesayih
tarafindan yapilmasina karar verilmisti. Seyh atamalarinda, tayinin keyfiyetinin,
seyhin bulundugu mahalle degil dergdhin bulundugu mahalle tabi olacagi ifade
edilmigti. Gerekli sartlara ulasan beldelerde teskil olunan Enclimen’in riyasetine,
Meclisce uygun goriilen kisiler tensib edilmis, idari islemleri tamamlananlara maag

odemesi yapilmisti. %°

Tasra Teskilatinda; tekkelerle ilgili bolge mesayihi ve evkafi ile ilgili bilgilerin
derlenip toplanarak bir resmi birimin olusturulmasiyla ise baslanmisti. Enclimen
iiyeligine secilen kisilerin ve mensubu olduklar tarikatin isimleri bagta olmak {izere,
sancakta ka¢ adet dergdh oldugunun bildirilmesi icin ilgili enciimenlere yazi
gonderilmisti. Tasra tevcihatinda bir esas olarak; miilhak vakiflarin ismi ve
miitevellileri ile hangi tarihe kadar muhasebe islemlerinin yapildig1 ve diger gerekli

malumatin bir defterde toplanarak havale edilmesi talep edilmigti®4°

638 « _.Seyh Halilii'z-Za‘teri riyasetinde bir Meclis-i Mesayih teskil edilmesinin Suriye

Valiligine tebligi...” Sayda; Liibnan’in Akdeniz kiyisinda, Beyrut’un 45 km. giineyinde bir
sehirdir. Cengiz Tomar, “Sayda”, DIA, C. 36, (Ankara, TDV Yaynlari, 2009), 207-209;
MSH.MMD. nr. 1769/60, 246-2; 1742/01; 1743/119; 1762/131; 1763/28; 1770/06-07.

639 MSH.MMD. nr. 1774/119-11; 1779/58.

640 MSH.MMD. nr. 1738/111; BOA. C..EV..392/19886.
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Sadaret’ten; mahalli olarak teskil edilen bu meclislerde, azalik 6zelligi bulunan Evkaf
memurlarinin, aza sifatiyla burada bulunmalar1 gerektigine dair emir génderilmisti.
Merkezi yonetim, Tasra Enciimeninin aldig1 kararlar1 Evkaf’tan bir memur vasitasiyla
kontrol etmek istemistir. Ancak Tasra Meclis azaliginda goérevlendirilen Tasra Evkaf
memurlari, zamanla birtakim sorunlarin yaganmasina neden olmuslar ve bu yiizden

Mahalli Meclis azaligindan ¢ikarilmiglardir.%4!

Evkaf memurlariin, vakiflarin muhasebe ve muamelat: ile Meclis miiracaatlarinda
etkilerinin olmamasi ve burada s6z haklarinin bulunmamasi nedeniyle, tiyelerin sikinti
yasadig1 ve Tasra Meclisi azaligma alinmalarinin zaruri oldugu ifade edilmisti. Bu
nedenle, muhasebe vs. islemlerde meydana gelen karigikligin ve ¢ikan sorunlarin
ortadan kalkmasi ve bu memurlarin Mahalli Meclis azaliklarina tekrar alinmasi igin
israr edilmistir. Zira bunun, vakiflarda yolsuzlugun 6niine gecilmesi i¢in bir ickontrol
mekanizmasi ve kisilerde bir murakabe olusturacagi ve bdylece Merkez’in is yiikiinii

azaltacag1 digtiniilmiistii.542

Tasra Enciimeninin teskiliyle; ilgili evraklarin Tasra Enciimenine gonderilmesi ve
buradan toplanmasi, Tagra tekkeleriyle ilgili takibin buradan yapilacagi ve Merkez’in
buradaki islemlere karismayacagi anlamina gelmekteydi. Ancak vakif sartlarina aykir
olarak mahallinden verilen i’lam ve mazbatalarla ilgili, gerekli tedkikatin yapilmamasi
nedeniyle c¢ikan anlagsmazlik iizerine; tasrada bulunan tekke ve zaviye cihetleri
hakkinda gelen evraklarin; 6ncelikle Meclis-i Mesayihe, orada tedkik edildikten sonra
gerekli muamelenin icrasi i¢in Evkaf-1 Hiimayuna havale edilmesine karar

verilmigtir.543

Tipk1 Mevlevihanelerde oldugu gibi Tasra mesihatinde de Enciimen’in yegane tasarruf
sahibi olmadigi kararlar muvacehesinde soOylenebilir. Tasrayla ilgili konularda;
kendisine intikal ettigi kadariyla malumat edinen Meclis-i Mesayihin, bu iki kurumu
asan durumlarda agirligini koydugu ve yetkisini kullandig1 goriilmektedir. Ancak tagra
ile ilgili kararlarda, zaruri ve 6zel durumlar hari¢, kurumun tek basina karar almasini

destekleyici adimlar atmistir. Mesela, tagrada vakfettigi hanesiyle ilgili kendisine

41 BOA.A].MKT.UM..1168/26; BOA.A.] MKT.UM..1162/67.
2 BOA.A.]MKT.UM..1162/71-72; BOA.A.] MKT.UM. 1163/14.

643 MSH.MMD. nr. 1772/130-48. BOA. A.] MKT.NZD.815/32.
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mesihat ve mazbata verilen bir kisiye Meclis; tasra mesihat islemlerinin mahallinden
verilen i‘l1am ve mazbata ile yapildigini ve mevzuatin tagradan yiiriitiilmesi gerektigini
bildirerek islem bagslatmamistir. Benzer bir olayda, tasrada vakfedilen bir hanenin
mesihatine yapilan tevcih, yine aynm1 gerekgeyle; i‘lam ve mazbatasinin tagradan

gonderilmesi gerektigi ifade edilerek geri ¢evrilmistir.644

Tasra seyhlerine Enciimen-i Mesayih tarafindan verilen icazetnamelerin Meclis-i
Mesayihin tasdikine ihtiya¢ duyulmadan yapilacak olmasi; Merkezi yonetimin, bu
kurumlarin kendi i¢inde bagimsiz olmasi yoniinde tercih ettigi bir tasarruftu. Tagra
tevcihatinin mahalli ma‘rizati {izerine yapilmasi sebebiyle Meclis-i Mesayihe bu
dogrultuda gonderilen arzuhallerin kabul edilmedigi ve Evrak’ta hifzedildigi
goriilmektedir. Bu yiizden, dergahi tagrada bulunanlarin talepleri gayr-i caiz bulunmus
ve “buraca bir sey denilemeyecegi” seklinde bir ifadeyle dilek¢e sahibine geri
bildirimde bulunulmustur. Defterlerde bu tarz bir¢ok karar bulunmaktadir; tipki
Mevlevi mesihatinde oldugu iizere, tasra mesihati ile ilgili durumlarda da yorum
yapilmamis ve tasraya tevdi edilmistir. Dergahtan azledilen ve tekrar vekalete tayinini
isteyenler ile tekke vekaletini talep edenler i¢in de ayni durum gegerlidir. Nitekim,
Kastamonu'nun Kirk¢esme Mahallesi'nde Celveti Dergahi mesihatine talip olan Yunus

Efendi'ye, Kastamonu Niyabetine miiracaat etmesi gerektigi bildirilmistir.54>

Sonug olarak; tasrada bulunan biitiin cihet tevcihleri, mahallinden verilen i‘lam ve
mazbatalar1 tizerine mahalli meclisin tensibi ile ger¢eklesmektedir. Mahkemelere sevk
edilen cihat tevcihi i‘lam usiillerine gore ve Fetvahane’den alinan tasdik ile katiyyet
kazanmaktaydi ve bunun disinda bir tevcihat yapilamazdi. Mahkemeye intikal etmis
cihetlerin tensibinde, mahallinden i‘lam ve mazbatas1 bulunmayan kisilerin tevcihinin

miimkiin olmadig1 Mahkeme-i Teftisten bildirilmisti. Sayet vakfiye sart1 yok ise; Cihat

64 MSH.MMD. nr. 1764/45. Bkz. “Tasra Tevcihat1”

645« Tasrada bulunan tekdya ve sdirenin tevcihati usilen mahallinden génderilmesi 1dzim

gelen i‘lam ve mazbataya miitevakkif oldugu cihetle is‘af-1 istid‘a kabil olamayacagi...
MSH.MMD. nr.1772/26-82, 21-64, 21-68, 26-80, 32-9; 1773 /61-10, 70-40; 1774/46, 48;
1779/07, 10, 11.
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Nizamnamesi hiikiimlerince kisinin i‘ldm ve mazbatasi tanzim edilir ve Evkaf-1

Hiimay(n Nezareti ile ilgili Niyabet’e gonderilerek mesihat tevcihi tamamlanirdi.546

Tasrada tamamlanan tayin islemlerinin sonunda, seyh adayimna ait i‘lam ve imtihan
varakasinin, Evkaf Nezaretine gonderilmesi gerekmekteydi. S6zkonusu bu belgelerin
hazir olmadig1 durumlarda, mesihat tevcihi yapilmamigti. Ancak tevcihlerde kendisine
haksizlik yapildigini diigiinenler, Meclis-i Mesayihe sikayette bulunabilmekte ve her

zaman i¢in haklarin1 arama sansina sahip olabilmekteydiler.4’

Babadan miinhal seyhlik bagvurularinda; oncelikle babadan intikali gdsteren i‘lam,
meclis-i idare mazbatasi ve imtihan evrakinin mahalline gonderilmesi gerekmekteydi.
[‘1am, mazbata ve sair evrakin kaybolmas: durumunda, Meclis devreye girerek uygun
birini tevcih etmekte ve evrakin suretine uygun bir mazbata tanzim ederek islemin

tamamlanmasini saglamaktaydi.®*®

Tasrada bulunan miinhal cihata dair hususlarin tamamlanmasi, mahalli enclimenin
verecegi evrak ile diizenlenmesi esasina dayanmaktaydi. Dergah mesthati miinhal ise
Tasra Enciimeninden miinasip bir kimsenin tayini tavsiye edilmis; sayet tevcihat
gerceklestirilemez ise durumun Meclis-i Mesayihe bildirilmesi istenmistir.
Mabhallinden mesihate ta‘yin edilecek kimse bulunamadigi zaman, mahallinden i‘lam

ve mazbata celbine gerek duyulmamigtir.54°

Tasra Meclis-i Mesayihi; asayis, liyakat ve ehil enclimenlerin bulunamamasi ya da bir
sekilde bolge riyasetindeki kisinin vefat1 sebebiyle, Tasra Meclis’i dagilabilmekteydi.
Kandiye Meclis-i Mesayih reisinin vefati tizerine bolge Meclis‘i kapanmis ve birtakim
miinasebetsiz durumlar meydana gelmisti. Bunun {istiine zaman kaybetmeden, isimleri
pusulaya eklenen kisilerden miitesekkil yeni bir Kandiye Meclis-i Mesayihinin
kurulmasi gerektigi bildirilmis; Meclis, bosluk olmamasi gereken bu tiir durumlarda

hizli ve acil ¢oziimler iiretmeye ¢alismigti,®>°

646 MSH.MMD. nr. 1772/130-48; 1774/146-12.

847 MSH.MMD. nr. 1774/95M-52; 1767/42.

848 MSH.MMD. nr. 1772/126-45; 1762/40.

49 MSH.MMD. nr. 1762/38; 1772/17-51; 1770/05-04.

650 MSH.MMD. nr. 1764/25.
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Meclis liyeleriyle ilgili istenmeyen durumlarda, siipheye mahal maruzat incelenmekte
ve konuyla ilgili kararin gecikmeden verilmesine dikkat edilmekteydi. Nitekim
Trabzon Meclis-i Mesayih reisi Hiiseyin Zeyneddin Efendi ile ilgili yayilan kotii sayia
ve Meclis azasi tarafindan verilen layiha tistiine, kendisiyle ilgili tahkikat baglatilmist.
Sonug olarak Meclis reisinin riyasetten alinmasina ve yerine Mustafa Talib ve Esref

efendilerden birinin tayinine karar verilmigti.®>!

Tagrada bulunan mesayihle ilgili glizel haberler, merkez tarafindan ya taltif ya da terfi-
i riitbe ile ddiillendirilmistir. Nitekim gliniimiizde Yunanistan’in Girit bdlgesine bagl
Resmo bolgesi mesayihinden Haci Hiiseyin Baba Efendi bunlardan biridir
(1311/1894). Yine aym sekilde Aydin ve Yemen’in Hudeybiye sancaginda bazi
mesayihe riitbe tevcih edilmistir. Burada dikkat ¢eken husus, ayni riitbenin Yanya
Musevilerinden erzak miiteahhidi olan Necuraki Efendi’ye de verilmis olmasidir

(1310/1893).652

Tagradaki mesayih ve ahalinin de memnuniyet duyduklar1 meselelerle ilgili Merkez’e
tesekkiir arizas1 yolladiklart goriilmektedir. Birgok sug irtikap eden bir sahsin bolgeden
uzaklastirllmasi ve belde halkinin rahatlamasi ile ilgili; ulema, mesayih ve
miiderrisinden olusan bir grup ileri gelenin, Meclis-i Mesayihe memnuniyet ve
tesekkiirlerini ilettikleri arsiv belgelerinden anlasilmaktadir. Yukaridaki ornekler
beraber ele alindiginda, merkez ve tasra tekkeleri arasinda uyumlu bir c¢alisma

ortaminin yagandig1 sdylenebilir. 633

Meclis-i Mesayihin kurulmasinin tekkelere g¢ekidiizen verilmesi ya da kanunsuz
durumlarin devlet marifetiyle denetime tabi tutulmasi yoniinde sagladigi faydalarin,
tasra yOnetim ve denetimi i¢in ehemmiyetli ve zaruri oldugu goriilmektedir.
Dersaadet’te yonetim merkezinde vuku bulacak hadiselere bir sekilde daha etkin ve
hizl1 ¢ozlimler saglanabilecekken, tasranin bu anlamda o kadar sansli olmadigi
bilinmektedir. Ancak Tasra Meclis’inin kurulmasiyla; devlet elinin iistiinde oldugu
biling ve murakabe ile, Istanbul’dan 1rak mekanlara da ulasmas1 anlaminda bir énem

atfedildigi; dogal olarak daha ciddi ve daha dikkatli davranildigi sdylenebilir. Ayrica,

65! MSH.MMD. nr. 1764/82.
62 BOA. A.]MTZ. GR. 10/64, BOA.DH.MKT. 1988/31.

65 BOA.MKT.UM..1850/65. MSH. MMD. nr. 17797137.

257



imparatorluk gercegi icinde Tasra’min sadece Istanbul disindaki Anadolu illeri
olmadigi ve Osmanli devleti biinyesinde tiim beldeleri kapsadigi unutulmamalidir. Bu
biling, bir zincirin halkalar1 seklinde bir biitiinliigii ve bag1 ifade ediyor olmasi yaninda,
bir varlik nisaninin tescili ve bunun muhatap alinmasinin sagladig: gii¢ ve kazangla bir

anlam tagtyor olmasi agisindan 6nemlidir.
3.1.6.1. Tasra Talimatnameleri

Kuruldugu dénemde bir nizamnamesi olmayan, sifahen bildirilen uygulamalarin icra
edilmeye calisildig1; yapilmasi gerekenlerin peyderpey teblig edildigi Tasra Teskilati
nihayet tesis edilmisti. Uzun siire belirli bir talimatnamesi kaleme alinmasa da tiim

yonleriyle pratigi yagsanan Tasra talimatnamesinin hazirlanmasi zor olmamusti.

Once fiili olarak tecriibe edilen ve sonra kavli olarak belirlenen Tasra Talimatnamesi,
basliklar1 netlesip yaymlandiktan sonra uygulanmak tizere Tasra Enclimenine teblig
edilmigtir. Merkez tevcihat islemlerinde gegerli kurallarin Tasra’ya da samil olmasi ve
tevcihlerde gerekli ehliyet liyakat- vakfiye- imtihan sartinin Tasra’da da bulunmasi
sebebiyle; bu durumun Tagra’ya 6zel bir Nizamname yayinlanmasinin ertelenmesinde
etkili olan sebeplerden biri oldugu diisiiniilebilir. Ancak su da bir gercek ki, diger
nizamnamelerin ¢ogunun yayimlanma tarihleri hemen hemen ayni zamana tekabiil
etmektedir. Bu durum bize, yukarda ifade ettigimiz {izere, 6nce pratigi deneyimlenen
Meclis-i Mesayih kurumuna ait kurallarin, bilfiil yasanarak teyid ve tasdik edilmis

olarak kabuliine imkén tanidigin1 géstermektedir.

1290/1873 tarihli “Tevcihat-1 Cihat Miiteferriatt Hakkinda Ta’limatdir” bashigiyla
yayinlanan nizamnameye bir zeyl eklenmesi suretiyle; Dersaadet, Bilad-1 selase ve
Haremeyn-i Serifeynden baska biitiin Osmanli beldelerinde bulunan vakiflarin cihat
islemlerinde gecerli olmak iizere; Bolge Idare Meclislerinin marifetiyle, nizam ve
kaideye uygun olarak mazbatalarinin hazirlanmasima ve bunun dogrudan dogruya
Evkaf-1 Hiimayun Hazinesine gonderilmesine karar verilmistir. Boylece tiim tasra

mesihatlerinde uygulanmak tizere, Tasra talimatnamesi yiiriirliige girmistir.>*

Meclis’in kurulusundan olduk¢a uzun bir siire sonra (1334/1915-1916) yayinlanan
Tasra Meclis-i Mesayih Talimatnamesiyle, resmi teskilatlanmanin son halkasi

tamamlanmistir. Tagra Talimatnamesi; ihtiyaclarin ve sorunlarin artik net bir sekilde

34 Diistir, Birinci tertib/II1, Matba-i Amire, 500-509.
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belirlendigi bir siireden sonra yayinlanmis; Enclimen, tekke seyhleri ve tekkede
yasayanlar olmak tiizere tekkelerin ii¢ 6nemli unsuruyla ilgili durumlar, basliklar
halinde ele alinarak ayrintilar1 belirlenmistir. Bu talimatnamelerden ilki, tasrada teskil

edilen Enclimen-i Mesdyih kurumunun vazifelerini igermektedir.%?

Meclis-i Mesayih tarafindan Tasra Enciimenince tatbik edilmesi i¢in kaleme alinan bu
talimatnamenin bolge mesihatinin tasvibiyle olmasi ve buna uygun bir sekilde
muamele edilmesi gerektigi bildirilmisti. Bolge sartlarini bilen, géren ve okuyanlarin;
gozden kagan durumlar tahkik ederek bunlari yerel yonetimin takdirine sunmasi ve
boylece bolgesel ihtiyag ve durumlarin gézoniinde bulunduruldugu bir yonetim teskil
edilmesi dnem arz etmektedir. Mesayihin onayindan gecen bu talimatnamenin birer

adedi, merkeze bagl vilayetler ile miistakil sancak miiftiiliiklerine gonderilmistir. 3

Tasra Enciimeninin tesekkiilii:®7

a. Enclimenlerin; tasrada bulunan ulemd ve mahalli miiftilerin riyasetinde
Enciimen-i Mesayih azasinin reyiyle secilmesine ve sec¢imin neticesinin

Enciimen Riyaseti tarafindan Meclis-i Mesayihe bildirilmesine,

b. Enciimen azalarinin; mahallinden ve fazilet-irfan sahibi seyhlerden ve ayrica

tarikat i¢inde kendisine itimad ve emniyet edilen kisilerden se¢ilmesine,
c. Enclimen azaligina secilen kisilerin, Meclis-i Mesayihin rey ve karari1 olmadan
degistirilmemesine,

d. Enciimen-i mesdyihlerin, lizerinde merkezin ismi yazan resmi birer miihiir
bulundurmasina; reis ve azadan bir zatin miihriiyle damgalanan bu miihriin bir

mahfazada saklanarak Meclis reisi tarafindan muhafaza edilmesine,

e. Enclimen-i Mesayih azalarindan birinin, enciimen Kkatipligi goérevinde

bulunmasina,

65 MSH.MMD. nr.1738/82; MSH. THR. 88/52661.

0% “Tasra Enciimen-i mesayihlerinin vazifeleri hakkinda tanzim edilen talimatname”

MSH.MMD. nr.1739/86.

67 Tagra Enciimeninin vazifeleri ile ilgili talimatnamenin ilk fasli, enciimenlerin nasil tesekkiil

edilecegi ile ilgilidir (1336/1918.) MSH.MMD. nr.1738/83-85; MSH. THR. 88/52661.
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f.

Azalarin; gerekli durumlarda reisin davetiyle, Nizamnamede bulunan vazifeler

ve kanunlarin ifas1 i¢in belirli vakitlerde toplanmasina

karar verilmisti.

Enclimen-i Mesayih Heyetlerinin vazifeleri (1336/1918

a.

).658

Tagradaki Merkezlere bagl tiim tekke ve zaviyeler, Enclimen-i Mesayihin

kontroliinde olacaktir.

Enciimen-i Mesayih heyetleri; Meclis-i Mesayihin tekkelerde tanzim ve teblig
ettigi talimat ve kararlariin kademe kademe tatbiki ve vakifin sartlarinin

yerine getirilip getirilmedigini denetlemekle ytikiimliidiir.

Birden fazla tekke ve zaviye bulunan merkezlerde nezaret, denetim ve diger
muamelelerin sorunsuz yiiriitiilmesi i¢in bu bolgelere, ehemmiyetine binaen bir
merkez tekke secilmesine ve digerlerinin de ona baglanmasina; Enclimen-i
Mesayih heyetlerinin bu merkezler vasitasiyla tekkeleri kontrol etmesine karar

verilmistir, 65

Tekke Merkezlerinin her ii¢ ayda bir kendi bolgelerinde bulunan tekkelerin
vazifeleri ve genel konular hakkinda Enclimen-i Mesayihe rapor vermeleri;
onlarin da idareleri altindaki tekkelerle ilgili Meclis-i Mesayihe alt1 ayda bir

genel rapor sunmalar1 gerekmektedir.

Gerek Merkezlerin raporlart ve gerekse Merkez bulunmayan yerlerde bizzat
Enclimen-i Mesayihin bilgisi ve sahidligiyle nizamname hiikiimlerine tatbik
edilen ve enciimenlerin vazifelerinden olan isler, mahallince fa edilerek

gerekli durumlarda Meclis-1 Mesayihe bildirilecektir.

Tekkelerin vakfiye suretleri; evkaf idarelerinden ve vakfiye sahiplerinden
alinarak enciimenlerde hifzedilmeli ve birer sureti, peyderpey Meclis-i

Mesayihle paylasiimalidir.

58 MSH. MMD. nr.1738/83-85.

659 Tagra teskilat yapisinin gegici ve giinii kurtaran bir yapida degil; Merkez tekke teskilati da

dahil olmak {izere bir Enclimen-i Mesayih kurumunun teskil olundugu goriilmektedir.
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g. Merkezlere bagli olan tekkelerin ismi, banisini, yapilig tarihi, hangi tarike
mensib ve mesrit oldugu, derinundaki cihetleri, muhassasati ve mu‘ayyenati,
mazbut mu yoksa miilhak vakiflardan m1 oldugu, seyhinin isim ve sohreti,
tahsil derecesi ve kac tane halife ve dervisani bulundugu ve diger cihet
sahiplerinin isim ve sohretleri vs. bilgiler, enclimenlerce bir deftere yazilarak

tanzim edilmeli ve birer tasdikli sureti Meclis-i Mesayihe gonderilmelidir.

h. Enciimenler, her bir Merkez Tekkenin haftada bir saat olmak tizere arif bir zat
(tasavvuf ilmine vakif olan seyhler) tarafindan teberriiken, tarikatin esaslar1 ve

gereklerine dair dini sohbet yapilmasina 6zen gostermelidir.

Tasrada hususi tekke sahipleri i¢in de diizenleme yapilmaisti; bu kisilerin, isimlerini ve
hangi tarikatten icazet ya da halifelik aldiklarini gdsteren bir defteri ilgili enciimenlere
teslim etmeleri gerektigi bildirilmisti. Kendilerine ayrica, itikadi ve ameli olarak her
miiminin bilmesi vacib olan ser’i meseleleri bilmek zorunda olduklari; bu konuda
yetersiz olanlarin, Meclis-i Mesayih Nizamnamesi’nin on yedinci maddesi geregince
usullere gore Enciimen-i Mesayih heyetleri tarafindan bu vazifeden menedilecekleri
bildirilmisgti.®°

Tasra tekkeleri ile ilgili hazirlanan talimatnameler, burada bulunan tekke ve zaviyelere
ulastirilmak iizere belirli sayida bastirilip Meclis’e gonderilmisti. Tanzimattan sonra,

Nezaretlerden ya da tasradan gelen belgeler, Evrak Odalarinda numaralandirilarak

muhafaza edilmistir.%®! Tagraya herhangi bir gorev nedeniyle gidenlerin evrakinda

660 MSH. MMD. nr. 1738/83-85.

661 Tekkelerde hifzissthhaya riayet ile seyh ve dervislerin vazifelerine dair “Tasra Enciimen-i
Mesayihleri Riyasetlerine Tahrirdt” bagligi altinda Tasra Enciimen-i Mesayihine
gonderilen bir talimatname bulunmaktadir. Bu talimatnamede yayinlanan basliklar, “Tekke
Kurallart Tekkelerde Egitim” baslikli boliimde ele alinmigtir,. MSH.MMD. nr.1739/113.
Aydin-Yurdakul, “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, 40. Sandiklar i¢inde ve dosyalanma
Oncesine ait bes yliz civari paket evrak bulunmaktadir. Zarflarin iistiinde evraka ait sira ve
sene numaralar1 yazilidir. Zarflarin i¢inde numarali 100 evrak, tasradan gelen tahrirat,
nezaretlerden gelen tezkireler ve hususi istid’a ve arizalar bulunmaktadir. 1280/1864
itibariyle Tasra Evkaf Midiirlikklerine gonderilen yeni nizamnameye gore cetvel ve

koganlarin islenmesine baglanmig; subat sonu itibariyle hesaplar kesilecegi i¢in, mevcut
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(tarik defterlerinde) “tasrada cihet tevcih sud” ifadesiyle; kayitlarda ise, “Evrak Odasi

Tasra” seklinde ozel olarak kayit tutulmustur.®6?

3.1.6.2. Tasra Enciimeninin Vazifeleri

Tasra Enciimeninin gorevi; tasra tekkelerine ait tevcih mazbatalarimin gerekli

kontroliinii sagladiktan sonra, tedkik ve tasdik edilmek iizere Meclis-i Mesayihe

gondermektir. Meclis tarafindan tasdik edilmeyen eksik evraklar, tashih ve ikmal

edilmek iizere iade edilmistir.

Tasra enciimenleri vasitasiyla gercgeklestirilen Enclimen-i Mesayih Heyeti’nin

vazifeleri, talimatnamede ve defterlerde isleyis esnasinda goriilenler olmak tizere bir

biitiin olarak su sekilde belirlenmistir;®6*

a.

b.

Tekke seyhligine ehliyet sahibi kisileri tayin etmek,
Tekkelerin denetim ve kontrolii ile asayisini saglamak,

Seyh ve derviglerle ilgili sikayetleri arastirmak, tasradaki tekke ve zaviyeleri

denetlemek ve bunlar1 Meclis-i Mesayihe bildirmek,

Tasrada yapilacak Tevcih-i cihat imtihan ile ilgili sorularla stnavin mahiyeti
ve yapilmasi gerekenleri Meclis-i Mesayihten 6grenmek ve konuyla ilgili

Miiftiiliige bilgilendirme yaparak gerekli islemleri icra etmek,

Tasradaki Mesihat imtihanlarin1 yapmak ve neticesini bildirmek.

olanlarin hazineye gonderilmesi gerektigi biitiin eyalet, valilik, liva, mutasarriflik ve

kaymakamliklara bildirilmis ve Evkaf’a bagli Tasra Evkaf Miidiirliiklerinin listesi

¢ikartilmistir.

662

Sud: Farsga bir kelimedir, “oldu, geldi, gecti, gitti, savustu” manalarina gelmektedir.

Tevcih sud; gonderildi, gonderilme islemi tamamlandi, atamasi yapildi, tayin edildi,

anlaminda kullanilmistir. Miitercim Asim Efendi, Burhan-1 Kati, (Ankara: Tirk Dil

Kurumu Yaynlari, 2000), 740. Arzu Giildosiiren, “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”,
Din ve Hayat Dergisi, S. 34 (Ilkbahar 2018/1439), 129; MSH.MMD. nr. 1738/140.

66 MSH. THR. 88/52661. Bilgin Aydin, “Meclis-i Mesdyih'in Seyhiilislamlik'a Bagli Olarak
Kurulusu, Faaliyetleri ve Argivi”’, 97. MSH. EO. 398/91; MSH.MMD. nr.1761/28.
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Enciimen-i Mesayihin bunlardan daha baska vazifeleri de vardi; bir kismi merkezle

ayniydi, digerleri ise hususen tagra ile ilgiliydi:®64

f. Tekke ve zaviyelerdeki seyhlerin 6zliik dosyalarini diizenlemek,
g. Tekkelerin vakif kayitlarini korumak,
h. Tekkelerde yasayanlarla bolge halkinin ilimle mesgul olmalarini saglamak,

i. Tekke seyhlerinin bdlge halkina manevi damigmanhik yapmalari i¢in
gorevlendirmek ve dini gorevlerinin yaninda vakfiye sartlarini yerine getirip

getirmediklerini takip etmek,

j.  Dervislere tasavvuf ilminin yaninda diger islami ilimlerle ilgili dersler de

vermek,
k. Ihvan arasinda sohbet halkalari olusturarak muhabbeti ve kardesligi saglamak,

. Dervislerin bir meslek ve zanaat 6grenmesini saglamak ve her tarikatin belli

stirelerle toplantilarina istirak ederek onlarla sohbet etmek
Enclimen’in diger gorevlerindendi.

Tasra mesayihinin bunlardan baska yazili olmayan 6nemi haiz ve faydasi mucib
yararliliklar1 da bulunmaktaydi. Mesayihin bulunduklar1 beldede yasananlar ve tedbir
alinmasi1 gereken durumlara dair, merkezi hiikiimeti bilgilendirmek adina bir istihbarat
vazifesi Ustlendikleri goriilmektedir. Nitekim tapulu arazilere emlak memurlarinin
taarruzda bulunmasindan, bir grup mesayihin telgrafla Halep Vilayetine sikayetiyle
haberdar olunmus ve konuyla ilgili hemen tahkikat baglatilmistir. Ayrica, Bitlis ulema,
mesayih ve ahali vekili Abdiirrezzak ve ibram Efendi; Bitlis Valisi’nin rahatsiz edici
davraniglarini, gonderdigi telgrafla Merkezi hiikiimete bildirmis ve ilgili kisiden
sikayette bulunmustu. Bir diger hadisede, Miislimanlar ve Hristiyanlar arasinda
catisma c¢ikarmak isteyen Siirdli Hac1 Abdullah ile Tapu katibi Haci Mehmed ve
Pervari Mal Midiirii Abdi isimli bazi sahislarin ortalig1 karigtirmak istedigi ve daha

fazla hadise ¢ikarmaya da temaytillerinden bahisle; bu kisilerin bir an evvel o bolgeden

664 Mesihat Arsivi, Sicill-i Ahval Idaresi defter ve belgelerini, Sicil Miidiiriyetinden almustir.
MSH.MMD. nr.1761/38. Aydin-Yurdakul, “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, 42. MSH.
EO. 862/24; MSH. EO. 366/77; MSH. EO. 1734/9; MSH. EO. 352/61; MSH. EO. 1139/29;
MSH. TCC. 30/17, 184/11, 184/15, 184/17 ve 185 numarali dosyalar.
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uzaklastirilmas: gerektigi bilgisi verilmisti. Bu istihbaratin, olas1 vukuatlara karsi

tedbir alinmasina vesile oldugu sonradan anlasilmisti.5%3

Tasra Enciimeninin mubhtarlara ait goérevleri tiistlenmesi ve bolge sorunlariyla
ilgilenmesi ve Meclis’i bilgilendirmesi istenmistir. Mesela tagrada bulunan yetimlere
ait mallarin en miinasib sekilde sevk ve idaresi i¢in nizamname hazirlanmig ve bununla
ilgili gelismelerden Mesihat haberdar edilmisti. Mahalle muhtar ve imamlarinin da
bolge ahalisinin sozciisii olarak, rahatsiz edici unsurlar1 yerel bolgenin temsilcisi
sifatiyla Meclis’e ilettigi bilinmektedir. Nitekim, Laleli Tiirbesi bitigigindeki Hallac
Dergahinda kalan Bektasiye tarikatinden Mehmet Baba'nin uygunsuz tavirlarinin
cevreyi rahatsiz etmesi sebebiyle, mahalle imam ve muhtarlar tarafindan ihrag

edilmesi gerektigine dair Meclis-i Mesayihe bir arzuhal verilmistir. (1315/1897) 666

3.1.6.3. Tasra’da Maas Odemeleri ve izin islemleri

Tasra teskilatinin kurulmasi ve enciimenlerin tayiniyle maas tahsisatina da bilahare
baslanmisti. Maaslarin bir kism1 Maliye’den bir kismi ise Evkaf’tan 6denmekteydi.
Nitekim, Naksibendi Konya ulemasindan Abdiilbasir Efendi’ye Maliye’den maas
tahsis edilmis; Keferdin (Mardin) mesayihinden Seyh Hasan Efendi ve Suriye Vilayeti
Maan sancagi ve kazalarinda bulunan seyhlere maag baglanmisti. Bundan baska daha

bir¢ok tasra seyhine bu sekilde maas baglandig: arsiv kayitlarindan anlasilmaktadir.®”

3 BOA. A.]MKT.UM..1781/37; BOA. A.]MKT.MHM.750/17.

¢ BOA. A.] MKT.NZD. 651/53. Mehmed Baba’nin yerine, Feyzi baba tayin edilmistir
(1315/1897). MSH.MMD.nr.1765/08, 11.

%7 Trabzon Naksi seyhi Mehmed Said Izzeddin Ebul Vefa Efendi, Kadiri Hasan Sirvani
Dergahi seyhi Muhyiddin Efendi Suriye’nin Cisr-i Sugur, Trablussam, idlib ve Haleb
eyaletlerine bagli olan seyhlere Maliye’den; Sam mesayih ve ulemasindan Sufizade Seyh
Kemaleddin ve Hama dergah-1 Haririye postnisini Seyyid Mehmed efendilere Evkaf’tan
maas tahsis edilmisti. Daha dnce maas baglanan Mardin’de Seyyid Abdurrrahman Efendi
ile Kadiriyye’den Riigdi efendilerin maaslarina Maliye’den zam yapildig1 bilinmektedir.
BOA.BEO.59/4368; BOA.BEO. 90/6741; BOA.BEO. 257/19238; BOA.BEO. 648/48564;
BOA.BEO. 773/57914; BOA.BEO. 869/65116; BOA.BEO. 802/6013; BOA.BEO.
823/61681; BOA.BEO. 1070/80219; BOA.BEO.1193/89456.
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Meclis-i Mesayihin tagra heyeti baslangigta bir reis, dokuz a‘za ve iki katibden
miitesekkil iken kadro diizenlemeleri esnasinda bir reis, iki a‘za ve bir katibden ibaret
birakilmigtir. Say1 azalmasina ragmen maaglarda iyilestirmeye gidilmemesi sikayete

neden olmustur.%68

Dergah seyhligi yaninda farkli me’mdriyetleri bulunan tasra seyhlerine, tekke
muhassasatindan hisse verilmemis; haksizlik olacagi diigiincesiyle bu 6demelerin
miinasip gorlilmedigi ifade edilmisti. Tasra Meclis-i Mesayihi kurallarina gore;
gorevini vekaleten 1fa eden seyhler, vazifeli olduklarina dair durumlarini ilmiihaberle
tasdik ettirmeleri suretiyle, maas ve taamiye bedeli alabilmekteydiler. Ayrica
vazifelerine devam edemeyen seyhler, yerlerine vekil biraktiklarinda maaslar
kesilmemis; tekke seyhi, goreve doniince goérevi iade edilmisti. Ancak Cihat
Nizamnamesi’'nin kirk yedi ve kirk sekizinci maddeleri geregince; uhdesinde cihet
bulunan kisi sayet askere alinirsa kanunen bu dénemde aldig1 maasinin yarisini yerine
biraktig1 vekile vermesi; vekalet gorevinin karsilig1 olarak ise maasin miinasip bir

kismini vekille arasinda pay etmesi tavsiye edilmisgti.®®

Tasradaki seyhlerin izin islemleri, Meclis’ten ruhsat almalar1 suretiyle
gerceklestirilmis ve belirli bir siire takdir edilerek verilmistir. Tasrada bulunan tekke
ve zaviye seyhlerinin bir yere gitmesine Meclis-i Mesayih karar vermedigi icin, izin
taleplerine bir islem ya da yorum yapilmamis ve arzuhalleri Evrak Idaresinde

hifzedilmistir.67°

68 MSH.MMD. nr.1735/6-7.
69 Seyh Efendi’nin vefatiyla imkanlar nisbetinde zevcesine Maliye’den maas tahsis edilmistir.
Burada ayrica donemin ekonomik yapisinin da géz éniinde bulunduruldugu, maddi sikinti
icerisinde ya da bircok issiz kisi varken bir kisiye iki maasin verilmesinin adaletsizlik ve
hakkaniyet anlaminda da uygun diismedigi anlagiimaktadir. MSH.MMD. nr.1772/64-106;

1779/005, 13; 1780/22-25. Kaya, Tevcih-i Cihat, 239.

67 Meclis-i Mesdyihe izin alma maksadiyla gelen bir arizaya istinaden Meclis, bunun
kendisine ait bir iglem olmadigini ancak gereginin yapilmasi icin yine de Fetvahaneye
gonderildigini ifade etmistir. Istanbul’da bulunan ailesini getirmek i¢in Hac1 Bektas-1 Veli
Zaviyesi seyhi Seyh Yahya Efendi, izin istemis; bir iki ay igerisinde gidip gelmek sartiyla
kendisine izin verilmistir. MSH.MMD. nr. 1776/59, 62; 1762/49.
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Seyhlerin aldig1 izinlerin 6nemli bir kismi, memleketlerine sila-1 rahim amaciyla
gitmeleri sebebiyleydi (1317/1899). izinsiz gidenlerin ve izin siiresi doldugu halde
gelmeyenlerin, on bes giin i¢cinde donmemesi halinde, haklarinda kanuni iglem
baslatilmist: (1330/1912). Izinsiz gidenlerden mazereti kabul edilenler gérevine
devam etmis; ancak mazeretsiz gidenler gorevlerinden alinmisti (1920/1338). Saglik
sorunlar1 ya da bagka 6nemli nedenlerle uzun siire izin almak zorunda kalanlarin yerine
vekil tayin edilmigtir (1332/1914). Askerlik subelerinde goérevli seyhlerin ise
vazifelerini diizenli bir sekilde yiiriitmeleri ve izinsiz gorev mahallerinden

ayrilmamalar1 gerektigi gazetelerde ilan yoluyla teblig edilmistir (1331/1912).67!

Tasraya gonderilen seyhlerin isim ve kimlikleri ile dervisanin yevmiye defterine ait
bilgiler bir deftere kaydedilmekteydi. Bu defter ayrica tasraya génderilen mesayihin
bilgileri yaninda; seyhlerin isimleri, kayith olduklart dergahlari, miirur tezkireleri ile

dergih merkezlerinin seyhlerine ait tatbik miihiirlerini de ihtiva etmekteydi.®’?

Istanbul dergahlarinda misafir olarak ikamet eden ve memleketlerini ziyaret etmek igin
tasraya giden seyhlerin aldig1 miirur tezkirelerinin énemli bir kismmin Uskiidar ve

Afganlar Kalenderhanesi, Kasgari, Ozbek ve Hindiler Dergahi ile Merkez Efendi,

7' MSH.MMD. nr. 1773/87; 1738/01, 114; 1735/45, 222, 235; 1740/41-42; 1737/39, 56.

6721778 nolu Tasraya Giden Mesayih Defterinde: niifus idaresine de faydasi olacak sekilde
hazirlanmigti. “Tezkire-i Osmaniye numarasi, Pasaport numarast Merkez-i dergéh,
Mukayyed oldugu dergah, Gorevlendirilen kiginin ismi, Babasinin ismi, Memleketi,
Mabhall-i azimeti, Tarih-i azimeti, Miilahazat” bilgileri bulunmaktaydi. Zaman zaman
seyhlerden istene tezkire-i Osmaniyelerde bilgilerin birbirini tutmamasi ile ilgili sorunlar
yaganmig, bilginin dogrulanmasi i¢in Dahiliye Nezaretinden malumat istenmistir.
MSH.MMD. nr. 1773/131. XIX. yiizyilda kullanilan “miirGr tezkiresi” kavrami, Osmanli
devletinde yerli-yabanci herkesin seyahat izni i¢in almasi gereken bir belgeydi ve sehrin
yoneticileri ile mahkeme tarafindan verilebiliyordu. Tezkireler; mahalli idarelere i¢ gogil,
daha dogrusu biiyiik sehirlere akisi denetim altina almak, asayis ve giivenligi tesis etmek
ve kisilerin gegtikleri yerlerde kasdi ve keyfi davraniglarini engellemek ve ayni zamanda
kontrolii saglamas1 yoniinden onem tasimaktayd:. Ingiltere vatandasi aslen Hindistanl
dervis Mehmed b. Musa’ya, Beyrut’a gidebilmesi i¢in miir(r tezkiresi verilmesi amaciyla
Hindiler dergahi seyhi Hasan Efendi tarafindan nizama aykiri ilmiihaber diizenlendiginin
anlagilmasi iizerine; yabanci iilke vatandaglarina bu sekilde ilmiihaber verilmemesi igin

tebligat gonderilmistir. MSH.MMD. nr.1773/38.
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Seyh Yahya Efendi, Siinbiil Efendi, Nureddin-i Cerrahi, Kasimpasa, Yenikap1 ve
Uskiidar Mevlevihanelerinden gidenlere ait oldugu goriilmektedir. Bu izni alanlarin
kahir ekseriyetinin Anadolu ic¢inde; Urfa, Mersin, Bursa, Kastamonu, Hayrabolu,
Erzincan, Eskisehir, Adapazari, Akhisar, Bandirma, Tekirdag, Gelibolu, Izmir,
Manisa; Aydin, vs. illere, Anadolu disinda ise; Mekke, Hicaz, Misir, Manastir, Buhara,
Basra, Bagdat, Vasilikoz, Midilli, Selanik, Sakiz, Rusya ve Yafa vs. yerlere gittikleri

goriilmektedir. 673
3.1.6.4. Tasra Tevcihati

Enciimen-i Mesayih ya da Tasra Enciimen-i Mesayihi olarak da isimlendirilen Tasra
Meclis-i Mesayihi, Istanbul ve Bilad-1 selase disindaki mesihat cihetlerine ait
atamalardan sorumlu bir birim olarak teskil olunmustu. Kendine ait merkez tekkeleri,
reis ve azalart ile bunlarla ilgili nizamnamesi bulunan Tagra Enciimeninde, Merkez’de
aranan sartlar ve 6zellikler gecerliydi ancak Enciimen’in tesbiti ile tayin usullerinde

farkliliklar bulunmaktaydi.

Meclis-i Mesayih kurulmadan 6nce Tasra tevcihlerinde ustl farkliydi; tekke ve
zaviyelerde bir cihet bosaldigi zaman o cihete talip olanlar, bulundugu yerin Ser’i
Mahkemesine yahut varsa mahalli Meclis idaresine basvurmaktaydi. Burada ehliyet
ve liyakati tespit edilenler hakkinda ilgili makamlarca geregi yapilir akabinde tevcihat

gerceklesirdi.®”*

Tagra tevcihlerinde gerek Meclis Oncesi ve gerek sonrasi, cemaatin ve mahalli
ongdriinlin 6nemli bir etkisi bulunmaktadir; miinhal mesihatlerde ilkin mahallinden
miinasip birinin teklif edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Meclis-i Mesayih,
Nevrekop’ta Halveti Dergahi seyhi vefat edince, yerine mahallinden ehil birinin tevcih

edilmesini ilgili niyabete bildirmistir (1323/1905).575

673 1778 numarali Meclis-i Mesayih defteri. Miibahat Kiitiikoglu, “Miirir Tezkiresi” DIA
(Ankara: TDV Yaynlari, 2006), 32/60-61. Osmanl devletinde seyahat izin belgesi i¢in
kullanilan bir tabirdir. Bir yere gitmek isteyen kisi dncelikle, mahalle imamindan nereye
ve ni¢in gidecegine dair bir belge alir, kadiya bunu gosterir, harac bedelini 6der ve tezkiresi

hazirlanirdi.
874 Y1lmaz vd., Mesihat Arsivi Meclis-i Mesdyih Defterleri, “Mukaddime”,

7 MSH.MMD. nr. 1769/184; 1775/141.
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Mabhalli tercihin giiciine dair defterlerde nakledilen bir hadise bulunmaktadir; yer ismi
belirtilmeyen ancak Kadiri tarikatine mensup oldugu ifade edilen Ibrahim Efendi,
Meclis-i Mesayih tarafindan bir dergdhin imamet ve mesihat cihetlerine niyabeten
vekil tayin edilmisti. Ancak bu durum mahalle ahalisi tarafindan kabul edilmedigi i¢in
anlagsmazliga neden olmustu. Bunun iistiine Meclis, mahalli talebi dikkate alarak,
Kadiriye tarikati mesayihinden mahalle Sibyan mektebi hocasini tayin ederek

meseleyi ¢oziime ulastirmist: (1301/1884).676

Tasra’da Meclis-i Mesayih kurulduktan sonra, seyhlik bagvurular1 genelde adaylarin
bizzat kendileri tarafindan yapilmakla birlikte; vefat eden seyhin evlad kiiciik ise bu
talep annesi araciligiyla iletilmekteydi. Cocuk seyhlerin annesinin bu tasarrufta etkili
oldugu; ilgili bir kararda Enclimen tarafindan takdir edilen naibi kabul etmeyerek

yerine dayisinin naibliginde israr ettikleri goriilmektedir.®”’

Tasra mesihat tensibi; basta yetkililerin sehadeti olmak tizere, Meclis-i Mesayih
enclimeni ve yerel meclis ve mahkemelerince icra edilmekteydi. Ancak tevcihler
ekseriyetle Enciimen-i Mesayihge yapilir, nadiren de Mesayih Meclisi karariyla

gerceklestirilirdi.6”®

Tagrada bulunan tekke ve zaviye tevcihleri, yalniz mahallinden gelen i’lam ve mazbata
ile ve Evkaf-1 Hiimayun tarafindan ytiriitiilecegi i¢in; Meclis-1 Mesayih, tasra ile ilgili
gelen tevcihleri Tasra Meclis-i Mesadyihine yonlendirmistir. Meclis-i Mesayih,
Mevlevilikte oldugu gibi Tasra Mesihat tevcihlerinde de kararlarin yerlesmesi ve
kurallarda esneme yasanmamasi i¢in kararli davranmis ve Merkez’e gelen sorunlar1 ya
da arzuhalleri gerekgeli karar1 da ekleyerek ilgili mercie havale etmistir. Haleb'de kain
Hilaliye Dergahi mesihat cihetinin Seyh Sirri Efendi’ye tevcihi ile ilgili Meclis’e
havale edilen arzuhale: “Tasra’da bulunan biitiin vakiflarin tevcihat ve diger hususlari

mabhallinden ve idare meclislerinin i‘ldm ve mazbatalar1 {izerine icrasi nizdm geregi

676 MSH.MMD. nr. 1762/77.
77 MSH.MMD. nr. 1774/20; 1758/17b

7 MSH.MMD. nr.1769/54, 59, 185, 188, 203.
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oldugundan, mahallinden i‘lam ve mazbatasinin bulunmas: gerekmektedir.” seklinde

cevap verilmistir.6”

Enclimen-i Mesayih, kendi iginde gorev ve yetkileri tantmlanmis, 6zerk statiide bir
kurum olarak tesis edilmistir. Bu sebeple tasradaki mesihat islemlerinin Merkez’e
degil; mahallinden gonderilen maruzatlar iizerine mahalli se¢imlerle yapildig1 ve
bulunduklar1 yerlere ait oldugu, karar Orneklerinde kullanilan dilden de
anlasilabilmektedir. Meclis-i Mesayih defterlerinde 6zellikle kurulus déneminde bazi
belirsizlikler yasansa da tasra ile ilgili tiim kararlarda ve kararli bir sekilde, tasra
mesayih atamalarinin mahalli meclislerce yapildigina dair birbirine benzer bir¢ok

ifade kullanilmigtr: 680

...bu misillli tagrada bulunan cihat-1 miinhalenin tevcihati inha-y1 mahalliye tevfikan
icrast nizdmi iktizdsindan bulunmasindan nasi...”, “...tasraca miinhal vukii‘unda

keyfiyyet-i tevcih ve sdirenin inha-y1 mahalliye nazaran tevfik-i mu‘amele edilmesi

nizdm-1 seniyye iktizdsindan bulunmasina...”¢8!

seklinde ifadelerle baglayan tiim kararlar, Tasra Enciimeninin yetki sinirlarina

girmekteydi ve bu evraklar Tasra’ya yonlendirilmisgti. 632

679« _bu gibi tasra mesayihi tarafindan verilen icAzelerin Meclis-i da‘iyAnemizce tasdiki

usthliinden olmadigi tethim ile icazesi kendisine i‘dde olunmagin bunun hifz1 tezekkiir

kilindi.” MSH.MMD. nr. 1756/21; 1773/70-40.
68 MSH.MMD. nr. 1769/ 60, 167- 81, 188; 1772/17.

681 Tasra mesihat islemleri mahalli maruzat1 iizere yapildig1 icin bu tiir basvurular kabul
edilmemis ve “buraca bir sey denilemeyecegi” seklinde cevap verilerek ilgili Tasra
Enciimen-i Mesayihine yonlendirilmigtir. MSH.MMD. nr. 1762/17, 20, 28, 29, 32, 155;
1773/61-10.

682 Tagraya ait birgok arzuhalin Merkez Meclis-i Mesdyih kurumuna gitmesi sebebiyle
mevzuun iyice anlasilmasi ve sonraki iglemlerde buna dikkat edilmesi anlaminda
kararlarda sik sik;” “... Tasradaki tekkelerin mesthat tevcihi mahallerinin teklifiyle
yapildigindan...” ibareleri kullanilmistir. Burada dikkat ¢eken en énemli nokta; Tasradan
Merkez’e bir sekilde sehven de olsa giden belgelere hicbir sekilde islem uygulanmamis

olmasidir. MSH.MMD. nr. 1769/ 167, 188; 1762/159; 1772/21, 26, 32; 1779/07.
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Meclis-i  Mesayihin  ¢6ziim elde edemedigi sorunlarda Sura-y1 Devlete
basvurdugundan daha 6nce bahsetmistik. Yani Enciimen-i Mesayihin ¢dzemedigi
sorunlar, Meclis-i Mesayihe; Meclis’in agamadiklar1 ise Sura-y1 Devlete intikal
edilerek asilmigtir. Mevlevi tevcihlerinde oldugu gibi; azil, ser’i kurallar ve vakif
sartlarina aykiri sorunlar ya da yetki ve etkinlik olarak bir {ist mercie duyulan ihtiyac,
Meclis-i Mesayihin dahlini giindeme getirmis, ilgili tekkeye miinasip bir seyh bizzat
Meclis tarafindan takdir edilmistir. Buna Meclis-i Mesayihin tasraya ya da atama
kararina miidahalesi de diyebiliriz. Nitekim, Halvetiye tarikatinden Persembe Tekkesi
seyhi Mustafa Efendi’nin vazifeye riayetsizligi sebebiyle, mahallinden birinin teklif
edilmesi beklenmeden, Meclis-i Mesayih karariyla Istanbullu Seyh Mehmed Efendi

tevcih edilmis ve alinan karar Selanik Valiligine bildirilmigtir.%%?

Tasra’da tevcihin dogrudan Meclis-i Mesayihge yapildigia dair bagka ornekler de
bulunmaktadir. Nitekim Canakkale’nin Saraycik kdyii inci Baba Dergahina vekil
olarak atanan Semsi Efendi; uygunsuz hareketlerinden dolay1r Meclis-i Mesayih
karariyla ihra¢ edilmistir. Bu kararin uygulanmadigina dair alinan ihbar iizerine
Meclis, tekrar uyarida bulunmus ve gereginin yapilmast i¢in bir daha tebligat

gondermistir (1309/1892).684

Meclis-i Mesayihin tagraya miidahalesi biraz da dogrudan Merkez’e yapilan
basvurular sebebiyle olmustur. Zira 6zellikle haksizliga ugradigini diisiinen, isleyisteki
aksakliklardan muzdarip olan veya farkli konularda adaletsizlige dair sikayetleri
bulunan kisiler Meclis-i Mesadyihe arzuhal vermistir. Nitekim, Trabzon Meclis-i
Mesayih riyasetinden azledilen Hiiseyin Zeyneddin Efendi, gergegin arastirilmasi ve
gorevine iadesi talebiyle Meclis-i Mesdyihe bagvurmustur (1309/1891). Bir diger
sikayette Abdiilbaki Efendi, Afyon Karahisar’da agilacak Mevlevihaneye postnisin
tayininin irade-i seniyye geregi oldugunu ve miinhal Halep Mevlevihanesine tayin
edilmesi i¢in Celebi Efendi’ye miiracaat ettigi halde bir cevap alamamasini Meclis-i

Mesayihe sikayet etmistir.

68 Seyh Ibrahim Hilmi'nin arzuhalindeki husus hakkinda karar verilmesi i¢in Stird-y1 Devlet

riyasetine havale edilmigtir. MSH.MMD. nr. 1779/10-136. BOA.A].MKT.UM. 1325/20.
%4 BOA. DH.MKT.1906/24.

85 MSH.MMD. nr. 1764/89, 103.
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Tasra Mesayihi ve Meclis-i Mesayih arasinda atama islemleri ile ilgili sorunlar
yasandiginda ya da bir lst makama ulastirilan meseleler hakkinda tahkikat
gerektiginde, tayin islemleri durdurulmustur. Nitekim, Suriye Meclis-i Mesayihi
riyasetine tayin edildigi halde Meclis-i Mesayih tarafindan bagka biri tensib edilince;
Suriye eski Nakibii’l-esraf Kaymakami Aclanizdde Ahmet Efendi, tevcihin
yapilmamasi i¢in arzuhal vermisti. Konu Mahkeme-i Teftise taginmis ve netice elde
edilene kadar riyaset tayini durdurulmustur. Karar sonucunda; Sam Meclis-i Mesayih
riyasetine Geylanizade Said Efendi’nin tayini sebebiyle Aclanizdde Ahmed Efendi’nin
talebinin kabul edilmedigi goriilmektedir. Bu durum bize, Merkezce bilinen sebepler
olsun olmasin, tasra tevcihlerinde gerektiginde Meclis-i Mesayihin miidahale
edebildigini, Merkez’in murakabesinin farkli vesilelerle tasradaki birimler iizerinde
oldugunu ve burada tam anlamiyla Ozerk bir yonetim bulunmadigim

gostermektedir.586

Tasra mesihatinin konumu, yapisi, ¢alisma sartlart ve Merkez’le baglantisinda
izlenmesi gereken yol ve siire¢ hakkinda, 1283/1866 yilinda yayinlanan ilk Meclis-i
Mesayih Nizamnamesinin on birinci maddesinde; neseben veyahut mesihate hak
kazanmak suretiyle tasrada bosalan mesihat cihetleri i¢in, Merkez’e basvuranlardan,
siipheli kisilerin incelenmesi Meclis’e havale edilirse sayet; kisinin durumu ile ilgili
tahkikatin yapilabilecegi bildirilmekteydi. Burada tasradan bagsvuranlarla ilgili
mutlaka tahkikat yapilmasindan ziyade, siipheli durumlarin beyaniyla arastirma
yapilabilecegine dair bir serbestiyet ifadesi yer almaktaydi. Bir tahkikat durumu var
ise Meclis-1 Mesayih bunu yapmaya hazirdir; ancak buna dair bir arzuhal ulagmaz ise
mevcut bolgeden ve gorevlendirmelerden Tasra sorumlulart mesuldiir, denilmekteydi.
Bu aslinda Tagsra Teskilatinin kendi iginde muhtar bir yap1 olusturmasi anlamini da
tasimaktaydi. Ayrica, Merkez’in zaten var olan bir¢ok tekke sorumlulugu yaninda
ayrica Tasrayla ilgilenmesinin zorlugu sebebiyle; bu gorevi Enciimen-i Mesayihe
vererek, vilayetlerdeki tekke yonetimine dair kendi iginde gii¢lii bir sistemin kurulmasi
ile ilgili oldugu diisiincesini de akla getirmektedir. Nitekim Tasranin Merkez’den
uzakligi, meselelere vukifiyet anlaminda zaten bashi basina bir sorun teskil
etmekteydi. Burdaki yonetimi, kendi i¢inde 6zgiir birakmamanin kardan ¢ok zarar

getirecegi asikard1. Zira, burada yasanan bir mesele Merkez’e ulastirilana kadar birgok

68 MSH.MMD. nr. 1764/71,73; 1770/69.
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sey degismis ya da artik yapacak bir sey kalmamis olabilirdi. O yiizden bdolge
teskilatinin  kurulmasi bircok maslahatin kolaylagmasi anlaminda son derece

onemliydi.®®’

Hindi, Afgan ve Ozbek tekkelere Merkez’de oldugu gibi Tasra’da da aym dil ve
kiiltiire sahip seyhlerin secilmesi, Tasra i¢in de gegerliydi. Hindi dergahlarin mesihat
cihetlerine kahir ekseriyetle Hindli dervislerin basvurular1 alinmakta; Afgan, Hind,
Buhara ve Ozbek seyhlerin atanmast i¢in bdlge insanindan da yine bu yénde arzuhaller
gelmekteydi. Merkez tevcihatlarda da ayni kiiltiir ve dile sahip kisilerin yogun oldugu
bolgelerde; halk ile tekke mensuplar1 arasinda birgok yonden tenasiib olusmasi adina

bu yonde talepler olusmakta ve bunlarin gogu miispet karsilanmaktaydi.®

Uskiidar’da Hintli Feyzullah Efendi Dergihinin Hintli siilehaya mesrut olmasi
nedeniyle, bu dergahin Kadiri seyhlerinden Mehmed Efendi ya da Hintli olmayan
baskalarina devredilmesi sorun olmustu. Tasra’da bahsi gecen ve Oteden beri
Afganlilara tevcih edilen bir dergdh vardi ancak burada Merkez’den farkli hususlar
bulunmaktaydi. Nitekim tevcihi gerceklesen bu tekkeyle ilgili kararda, Tasra

tevcihlerinde dikkat edilmesi gereken li¢ unsura dikkat ¢ekilmisti:®°

¢ Postnisin tevcihinin mahallinden yapilmasi,
e Seyh adaymin ehliyet ve liyakatinin bulunmasi,
o Adet oldugu iizere mesreben uyumlu olmasi.

Iki sadece tasra mesihatlerinde gegerli bu kurallardan diger ikisinin Merkez’de de
onemi devam etmekteydi. Zira Merkez teskilatinda ehliyetli bir seyhin olmasi zarureti
yaninda; Buhara, Hindi ve Afgani tekkelere buralardan gelen kisilerin getirilmesi ile

ilgili talepler kabul gérmekteydi.

587 Varol, “Meclis-i Mesayihin Bilinen; Ancak Bulunamayan Iki Nizamnamesi”, 62.
%% MSH.MMD. nr. 1764/48.

68 MSH.MMD. nr.1772/263; 1774/104-19. Ozbek, Hint ve Afganl bekar dervislere mesrut
olan tekke secimleri, seyhin intihab1 ve ref’i icin belirleyici unsurlar olmustu. Erkan Oviig,
Uskiidar Tekkeleri Orneginde Devlet Tekke Iliskileri, (Doktora Tezi, Canakkale 18 Mart
Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2022), 683.
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Tagra tevcihlerinde oncelikli usil olarak, Dergahin vakfiye sureti, eski kayitlar1 ve
daha bagka ilgili ne kadar evrak ve mu‘amelesi var ise bunlarin mufassalan beyani
istenirdi (1304/1887). Zira vakfiye kurallarinin bilindigi gibi baglayic1 bir hiikmii
bulunmaktaydi ve bu sebeple gerek merkezde ve gerekse tasra tekkelerinde oncelikle

vakfiye sart1 olup olmadigima bakilmaktaydi. %

Tasra tevcih muamelelerinde, mesihat sayet babadan miinhal bir cihet ise; seyhin vefati
ya da hissesinden kasr-1 yed’ etmesi (feragati) suretiyle cihetin evlada devredilmesi
gerekmekteydi. Mesihatten ¢ekilmeler genelde; yashlik, sakathik ve saglik

sorunlarigibi sebeplere binaen bazen de seyhin hiisn-i rizasiyla gergeklesmekteydi.®!

Tasra Enciimen-i Mesayihi kurulduktan sonra buradaki tevcihler, su sekilde

uygulanmaya baglanmugtir: 2

a. Seyh adaylarina yapilacak imtihanlar ve tayinlerine dair ustllerin

anlatildig1 genelge, kad1 ve naiblere gonderilirdi.

b. Meclis-i Mesayihin subesi bulunan bolgelerde sayet olusturulmus bir Tasra
hey’eti yok ise; naib ve miiftii efendilerle burada gorevlendirilecek mesayih
belirlenir, bilahare mahallinden i‘lam ve mazbatas1 Mesihat’e gonderilerek

Meclisge tedkik edilirdi.

% MSH.MMD. nr 1777/7; 1769/96, 150, 156, 160, 173; 1774/0003-03.
91 MSH.MMD. nr. 1758/78-72; 1772/291, 230; 1764/137.

692 Naib: Kadi’min olmadig1 yerlerde onun yerine vekil olarak gérev yapanlara denir. Mehmet
Ali Unal, Osmanl Tarih Sézliigii, (Istanbul: Paradigma Yayincilik, 2011), 510. Padisah,
vali ve kadi gibi devlet adamlarimin temsilcisi. Fehmi Yilmaz, Osmanli Tarih Sézliigii,
(Istanbul: Gékkubbe Yayinlari, 2010), 492. MSH.MMD. nr.1777/39; 1764/16; 1762/32,
150; 1734/84. Muharrem Varol, “Meclis-i Mesdyih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan iki
Nizamnamesi”, 68. BOA. SD. 2969/21. Ozellikle vakfiye ile mukayyed olmayan cihetlere;
onceden seyhlige vekalet eden, ehil ve miinasib bir halifeye Cihat Nizamnamesi’nin altinci
ve on birinci maddesi geregince cihetin tevcih edildigi goriilmektedir. (1312/1895)
MSH.MMD. nr.1772/229; 1774/0003-03; 1769/67. Y1lmaz vd., “Mesihat Arsivi Meclis-i
Mesayih Defterleri”, “Mukaddime”. MSH.MMD. nr. 1734/26, 67, 77; 1772/42-40, 52-70.
1769/216-211; 1762/38.
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Tevcihat yapilacak dergdhin mukayyed ve gayr-i mukayyed vakfiyesi olup
olmadig1 belirlenir ve sayet tarikine ait bir zikri var ise bunun tasdikli bir

sureti ile 1‘ldm ve mazbatasinin gonderilmesi istenirdi.

Oncelikle tevcih edilecek cihetin bos olmas1 ve Mesihate bagvuran seyh
adaymin uhdesinde cihet tevcihine mani® bir durumun bulunmamasi
gerekirdi. Tekkeye secilecek kisinin, riitbe ve memuriyet olarak resmi bir
bagka sifatinin olmadiginin tedkik edilmesi ve sayet adayin baska bir

gorevi var ise bunu birakmasi gerektigi kendisine bildirilirdi.

Tagra tekkelerinde bir cihet bosaldiginda seyhin evladi ve yakininden
miinasib bir aday yok ise, mahalli Ser’l Mahkemesine ya da Meclis

idaresine bagvurulurdu.

Kurum i¢inden ya da harigten basvuranlardan sartlara haiz seyh adaylarinin

Meclis gorevlileri tarafindan liyakat tespiti yapilirdi.

Sayet vakifin bir sart1 yok ise; mahalli mu‘ameleye uygun olarak (te‘amiil-
1 kadim ve usil i nizdmina uygun olarak), oncelikle vefat eden seyhin

ekber, ersed ve aslah evladindan ehliyet ve liyakat sahibi olan segilirdi.

. Nizamnamenin 21. maddesine gore; vefat eden tasra seyhlerinin, bir veya
birden fazla evladi var ise; iclerinden liyakati imtihanla belirlenen evlada
verilirdi. Tekke ve zaviyelerin en giizel sekilde idaresi i¢in; basta liyakat
ehli olmasi yaninda, lider 6zellikte (muktedir) ve tasavvufta sey-ru siiluk

sahibi kisilerden secilmesine dikkat edilirdi.

Seyhin iki evladi da yapilan mesihat imtihanlarinda basarili olamaz ise,

besinci maddeye gore ehliyet sahibi bir halifeye mesihat tevdi edilirdi.

Vefat eden seyhin evladi yok ya da liyakatli degil ise; kardesi ya da zahiren
ve batmen kemal ehli olduguna dair sehadette bulunulan bir kisi ya da

mesihate liyakati olan haricden biri, imtihan edilmek iizere belirlenirdi.

. Mahallinden secilen bir heyet huzurunda seyh adayinin ehliyeti imtihanla
tahakkuk edince, hiisn-i hal sahibi biri oldugunu gdsterir imtihan kagidz ile
talip oldugu dergahin tarikinden icazetli oldugunu gdosterir icdzetndmenin

tasdikli bir sureti alinirdi.
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. Vazifesini icra ve ifaya ehliyet ve istihkaki bulunan ve bunu mahalli
evrakiyla isbat eden kisilerin; mahkeme i’lami ve Meclis idaresinden
mazbatas1 tanzim edilir, evraklar1 Evkaf-1 HiimayGn Nezaretine

gonderilirdi.

m. Imtihan sonrasi ehliyet ve liyakati belirlenen seyh adayi ile ilgili karar,
Seyhiilislamlik makamina gonderilir; onaya sunulan evrakin Evkaf-1

Hiimayun Nezaretinde kaydi yapilir ve seyhe berati verilirdi.

n. Mazbatasini alan seyhe dergdh tahsisati, miihri muayyenati ve
muhaassasatinin takdim edilmesiyle genel olarak tasra mesihat islemleri

tamamlanir ve fiilen gérevine baslamis olurdu.

Istanbul ve Tasra tevcihati arasinda vakfiye sartimin 6nemi, seyhlik imtihanlar1 vs.
genel prensipler olarak bir fark bulunmamaktaydi. Tasra tevcihat iglemleri genel
anlamda Merkez Meclis-i Mesayihinde gecerli usullere uygun olarak yapilmus,

Tasra’ya ait hususlarda ise Tasra Talimatnamesine gore hareket edilmisti.**3

Tagrada bir Meclis-i Mesayih kurulmasindaki en onemli faydanin; tiim Osmanh
devletini bir ag seklinde saran tekkelerin Meclis-i Mesadyihe baglanmasiyla bu
alandaki onemli bir boslugun doldurulmasina imkan tanimasidir. Dénemin siyasi
anlayis1 gozoniinde bulunduruldugunda buradaki kurumsallasmanin Merkezi yonetim
tarafindan olduk¢a olumlu karsilandigi ve desteklendigi; kararlara miidahale

edilmemesinden anlasilmaktadir.

3.1.6.5. Tasra Mesihat imtihanlar

Meclis-i Mesayih kurulduktan sonra, Enclimen-i Mesayih bulunan beldelerdeki
tekkelere seyh tayininin; imtihanla ehliyeti tesbit edilenlerden secilecegi ve bunun i¢in
oncelikle bir komisyon teskil edilmesi gerektigi bildirilmis ve ilgili vilayetler ile

miistakil sancak ve naipliklerine bir genelge gonderilmisgti.**

Merkez’de seyh tevcihi i¢in dnemli bir kural olan imtihanla tayin meselesi Tasra

secimleri i¢in de gecerli bir kuraldi. Bu ciimleden olarak mahalli Enclimen-i Mesayih

9 BOA. SD. 2969/21. Muharrem Varol, “Meclis-i Mesayih’in Bilinen; Ancak Bulunamayan

iki Nizamnamesi”, 59.

694 MSH.MMD. nr.1764/16.
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imtihan komisyonu; kadi’nin riyasetinde, belde miiftisi ve mahalli ulemadan tiger kisi
ile kadi, miiftii, evkaf miidiirii veya memuru olmak iizere, toplamda bes kisiden
olusmus ve imtihanlarin evkaf memurunun huzurunda yapilmasina karar verilmisti.
Bu imtihanda gézetmen olarak hazir bulunacak iki seyhin tesbiti ise belde miiftiisii ve

Evkaf miidiiriiniin se¢imine birakilmist1.5%3

Meclis-i Mesayih Nizdmnamesi’nin dokuzuncu maddesine gore; Tasrada tevcihat
islemleri, Tevcih-i Cihat Nizamnamesi hiikiimlerine gore yapilmasina karar verilmisti.
Tekke seyhligine atanacak adaylarin nizamnamenin 11. maddesine gore, Meclis’in
yapacagl imtihana tabi tutulmasi gerekmekteydi. Buna gore, tevliyet istisna olmak
izere, Tasrada biitlin tekke ve zaviyelerin ilmi ve bedeni cihetlerin tevcihi ve ref'i,
taliplerin imtihani, imtihan evraklarinin tedkiki vs. islemleri, Enciimen-i Mesayihler
tarafindan yapilacagi ve artik ayrica bir talimatname ile izaha da liizum olmadig: ifade
edilmigti. Hatta bu imtihanlarda artik 6nceden Tevcih-i Cihat Nizdmnamesi’nin otuz
birinci maddesine gore miimeyyiz sifatiyla bulundurulan ii¢ zatin bulunmasma da
gerek kalmadigi, dokuzuncu maddenin ta‘dil edildigi ve imtihanlarin enciimenlerce

icra edilecegi ifade edilmisti (1738/1920).6°¢

Tasra mesihat imtihanlarinin icrasi i¢in gerekli evrak; vilayetler ile niyabetlerdeki kadi
ve naiblere gonderilmekteydi. Tasra mesihat imtihanlarini hazirlayan ¢ kisilik
mesayih heyetinin ayn1 zamanda sinavi icra edecegi bildirilmisti. Sayet o mahalde
mesayihten kimse bulunmaz ya da komisyon olusturulamazsa; Istanbul imtihan

heyetinin hazirladig1 tasavvufa dair suallerden olusan imtihan kagidi ile imtihan

695 Umut Kaya, “Tevcih-i Cihat Nizimnameleri Hakkinda Bir Degerlendirme”, 232. Talip
Ayar, “Cihat Mevzuati, Vakiflar Dergisi 48, (Aralik 2017), 158. MSH.MMD. nr. 1741/112.
Mesihat tevcihlerinde sadece bir seyhin etkili olmamasi, bilakis diger seyhlerin de onayinin
almmmasi istenmistir. Boylelikle, birden ¢ok seyhin katilimi1 saglanarak tekke mesihatlerine
yapilacak atamalarin daha tarafsiz ve daha kontrollii bir sekilde icra edilmesinin temelleri
atilmistir. Bir baska ifadeyle; Meclis-i Mesayih bulunmayan mahallerde, naib ve miifti
efendilerin bulundugu bir heyet tarafindan mahalli bir naib riyasetinde, belde miiftiisii ile
varolan mesayih ve hiisn-i halleri bilinen ulemadan miitesekkil iki kisinin

bulundurulmasiyla bir Enclimen teskil edilmistir.

69 MSH. MMD. nr. 1744/168.
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yapilacak ve puanlamasini da sorular1 hazirlayan bu komisyon listlenecekti. Burada

adaylardan; %’

“Halebi” isimli eserin harekelendirilmesi ve terciime edilmesi;

a
b. Ibadet ve nikah konulu fikhi meselelerden bes soru,

e

Kelam ve tecvitten iiger soru cevaplandirilmasi,

o

Tecvit kurallarina uygun olarak asr-1 serif okumalar1
istenecekti.

Tasra mesihat imtihanlarinda seyh adaylari, dini ilimlerden ve seyh adaylarinin
mensup oldugu tarikatin usil ve tarzina ait 20’yi ge¢meyen sorulardan olusan bir
smnava tabi tutulmaktaydi. Tasra’da bulunan Niyazi Baba Tekkesinin seyhlik

imtihaninda, asagidaki sorular sorulmugtu:%%8

e Tarikat neye derler ve tarikate siilikten maksad nedir?
e Tarikat adabi (Adab-1 tarik) nedir?
e Nefsin mertebeleri (Meratib-i nefs) nedir?

Bu imtihan sonrasi, siav kagidi reis ve azalar tarafindan miihiirlenirdi. Nihai karar
Meclis-i Mesayih tarafindan verilir; ehliyeti isbat olunan adayin usuliine uygun bir

sekilde evraklari ile i’lam ve mazbatas1 hazirlanarak goénderilirdi. 5%¢

Tasra tevcihlerinde, seyh evladinin da imtihan edilmesi dahil mesihat imtihanlari
iizerinde hassaten durulmustur. Merkezden uzak kii¢iik yerlesim birimlerinde resmi
prosediiriin ciddiye alinmamasi ya da kurallarin géz ardi edilmesi gibi durumlarin s6z
konusu olmadigi ve mesihat kurallarina dikkat edildigi goriilmektedir. Nitekim,

Mugla’da Rifal tarikati dergdhinin hem seyhi ve hem miitevellisi olan postnisinin

7 MSH.MMD. nr.1777/39; 1769/005. Kaya, a.g.e., 248. Talip Ayar, “Cihat Mevzuat,
Vakiflar Dergisi 48, (Aralik 2017), 158.

% {smail Kaya, Osmanlilarda Devlet — Dini Gruplar Iliskisinde Bir Model Olarak Meclis-i
Mesayih, 159. Bu tekke, Garbi Karaagag¢ kazasi Niyazlar kdyiinde bulunmaktadir.
MSH.MMD. nr. 1736/78.

%9 BOA. SD. 2969/21.

277



vefatiyla yerine oglunun getirilmesinin mazbata ve evrakla degil, sz konusu dergah
tagrada oldugu igin;

Oncelikle seyh adaymin imtihan edilmesiyle,

Tarikattan hilafet icazeti olduguna dair belgenin tasdikli bir suretini
getirmesiyle,

Ehliyet belgesi demek olan imtihan evrakinin gonderilmesiyle
yapilacagi bildirilmistir. 7%

Tasra teskilatina sorularin ulagsmadigr donemlerde; sorunlarin izalesi, ¢ozimi ve
mesihatin bos birakilmamasi anlaminda tevcihin, sadece miiftiiniin delaleti ve tensibi
ile gerceklestigi de olmustur. Tasra atamalarinda liyakatin yerel birimler tarafindan
belirlenmesi ve miiftiilerin beyanlarinin esas alinmasit yaninda bolge ahalisinin
yonlendirici etkisi bulundugundan bahsetmistik. Osmanli devletinde camiler gibi
toplumsal hayatin bir parcasi olan tekkelerin yonetim ve isleyisinde, yerel halkin
memnuniyet ve tesekkiiriinii arzuhal ile bildirdigi ya da hosnutsuzlugunu 1zhar ettigi
ve tevcihat hakkinda tesekkiir ya da itirazlarla olumlu ya da olumsuz goriis serdederek
yOnetime istirak ettigi ya da en azindan tevcihlerle ilgili olduklar1 Meclis kararlarindan
anlasilmaktadir. Zira kiiciik yerlesim alanlarinda bu durumun dogal olarak daha etkin

ve daha yaygin oldugu bilinmektedir.”!

3.1.6.6. Tasra’da Yasanan Sorunlar ve Bazi1 Uygulamalar

Merkez’de oldugu gibi Tasra tekkelerinde de birtakim sorunlar yaganmistir. Tasra
enciimeni teskil edilmeyen yerlerde goriilen problemler sebebiyle, hizli bir sekilde
Encilimen teskiline gidildiginden daha dnce bahsetmistik. Resmi bir kurumun varligi

ve somut olarak mevcudiyetinin, sorunlarin ¢dziimiinde caydiric1 bir gii¢ oldugu;

790 MSH.MMD. nr. 1734/26/251. ismail Kaya, Osmanlilarda Devlet — Dini Gruplar Iliskisinde
Bir Model Olarak Meclis-i Megayih, 172.

! Osman Sacid Ari, “Meclis-i Mesdyihin Erken Donem Kararlarinda Devlet-Tekke
Miinasebetleri”, 302. Akman, Osmanli’da Devlet Tekke Miinasebetleri, 90-91.
MSH.MMD. nr. 1779/137; 1763/19-17. “Kocamustafapasa’da Ali Fakih Mahallesi'nde
Feyziye diger adiyla Kiiciik Efendi Dergdhinin megihat, imamet ve hitabet cihetlerinin
Ibrahim Efendi'ye tevcih edilmesinden dolay1 tesekkiir ve memnuniyetlerine dair, mahalle

ahalisinin sundugu bir arzuhal bulunmaktadir.”

278



toplumsal alanlarda otorite ihtiyacinin kendini daha ¢ok hissettirdigi ve ¢ogunlukla

etkili bir ¢6ziim oldugu bilinmektedir.

Istanbul tekkelerinde Meclis kurallarina aykir1 durumlar sebebiyle yasanan sorunlarin
Tagra’da da gecerli oldugu goriilmektedir; tekkenin mensup oldugu tarikate muhalif
ayin icrasi ve vakfiye sartina aykiri yapilan muameleler bunlar arasinda sayilabilir.
Vakfiye sartina aykirt muamelelerin aslinda tekke kurallariyla paralel bir dogrultuda
seyrettigi diisliniiliirse; birinin, digerinin varligina bir sekilde etki ettigi goriilecektir.
Nitekim Selanik’te Sindniyye tarikatinden Yakub Pasa Dergéahi seyhi Ali Efendi’nin,
vakifin sartina ragmen dergahta Kadiri ayini icra ettirdigi ve bunun iizerine Selanik

Enciimen-i Mesayih reisi Salih Efendi tarafindan uyarildigi bilinmektedir.”%?

Tasra teskilatinin kurulus yillarinda karsilasilan sorunlardan birisi, mesihat
imtihanlarinda yasanilan belirsizliklerle ilgiliydi. Yazili imtihanda ne sorulacaginin
bilinmediginin ifade edildigi bir tagra evrakinda: seyh atamasi i¢in gonderilen evrakta
imtihan kagidinin goriilmemesi {izerine, imtihanin sifahen yapildigi ve yazili
imtihanda ne sorulacaginin bilinemedigi ifade edilmistir. Tagra teskilatinin
Merkez’den daha sonra teskilinden ve irakligindan da kaynakli olarak, ozellikle
imtihan sorular1 ve kagitlarinin ulagmamasi gibi birtakim teknik sorunlar nedeniyle
baz1 aksakliklar yasanmustir. Istanbul’da seyh segimleri, muhaberatin da rahathig
sebebiyle, daha profesyonelce ve daha seri bir sekilde gerceklestirilmis ve daha

sistemli bir igleyis olusturulmustu.”®?

72 MSH.MMD. nr. 1762/61, 68. Selanik’te Sinaniyye tarikati seyhinin vefatiyla, yerine tayin
edilen iivey oglu Ali Efendi’nin Kadiriyye’ye intisap ettigi ve bu tarikatin ayinini icra
ettirmek istedigi; ancak bunun vakfiye sartina aykiri oldugu ifade edilmisti. (1299/1883)
Ali Efendi, kendisine Sinaniyyeden halifelik verilmesi suretiyle goéreve getirilmisti.

(1301/1884).

% Osman Sacid Ari, “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, Din ve Hayat Dergisi, S. 34
(llkbahar 2018/1439), 131-133. Ancak zamanla Meclis kurallarina uygun olarak ehliyet ve
liyakatin imtihanla belirlendigi goriilmektedir. ilgili kararlarda; éncelikle dini ilimler basta
olmak iizere, sinavin mahiyeti hakkinda tarikat usul ve adabi ile ilgili sorular sorulmasi
gerektigine dair bir cergeve c¢izilmis; imtihanin zaruri oldugu ve mutlaka yapilmasi

gerektigi ifade edilmisti. Meclis’in teskilinden sonra nadir de olsa sifahen sinavlar
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Dersaadet’te oldugu gibi Tasra’da da kendi basina tekke agmaya kalkiganlar olmus;
ancak mabhalli seri hakimlerden karar ulagsmadan, dergdh acilmasina ve ayin icra
edilmesine Tasra Enclimenince miisaade edilmemisti. Tarikat mensuplarina verilmesi
gereken Tagra Icazeti'nin Enciimen kararmna bagl olmasi nedeniyle; icazetname
almadan dergédhlarda faaliyet gosterilmesi yasaklanmis ancak gerekli muamelelerin

tamamlanmasiyla islemler baslatilmisti. 7

Tagra’da yasanan sorunlardan biri, yerel halkin sikayeti lizerine ortaya ¢ikmisti. Bugiin
Bulgaristan hudutlar1 i¢inde bulunan Nevrekop’ta, ahaliden bazi sahislarin,
bolgelerinde bulunan zaviyelerin usill ve nizama gore idare edilmesi i¢in, bir Meclis-i
Mesayih kurulmasi talebiyle Selanik Valiligine bagvurulari olmustu. Bu sahislar bir
Meclis teskil edilmesinin, atanacak seyhin liyakati ve ehliyetinin tasdik edilmesi
anlamini tagtyacag ve 6zellikle bu beldede ehliyetsiz ve itikadi sorunlari olan seyhler
nedeniyle, buna acil ihtiya¢ oldugunu ifade etmislerdi. Zira, bu kadar canhiras bir
sekilde yapilan bagvurunun sebeplerinden birisi; Bitlisli Naksibendi seyhi Mehmet
Efendi’nin, Hak'tan ilham aldigin1 ve bayram hilalini gérdiigiinii iddia ederek halka
ramazan orucunu agtirmasi ve yaklasik iki yliz kisiye iftar ettirerek farz ibadetin
ifsadina neden olmasiydi. Bitlis Niyabetine intikal eden bu hadise iizerine, konuyla
ilgili tahkikat baslatilmis ve halki toplu bir sekilde yanlis yonlendiren bu seyhe devlet

eliyle miidahale edilerek mesele Meclis’in dahliyle kontrol altina alinmugtir.”%

Tagra’da gortilen sorunlardan bir digeri, niifus islemlerinde yapilan farkli uygulamalar
nedeniyle ortaya ¢ikmisti. Dahiliye Nezareti tezkiresinde; niifusa kayitli olmayan ve
yeni doganlarin kayit islemlerinin mahalle imam ve muhtarlarindan ilmiihaber
verilerek; tekke, zaviye ve medreselerde sakin olanlara i¢in hazirlanan ilmiihaberlerin
ise miiderris ve seyhlerce tasdik edilerek teslim edilmesi istenmisti ancak bu durum
tekke niifus muamelelerinde karigikliga sebep olmustu. Niifus islemlerinin Tasra

Meclisine verilmek istenmesi, bu kuruma duyulan yiiksek beklentiyle alakali

yapilmistir. Siroz Bahri Baba Dergahi mesihatine tayin edilen Seyh Mustafa Efendi’nin
imtihan1 sifahen yapilmasi sebebiyle, imtihan varakasinin gonderilmedigi ifade edilmistir

(1309/1892). “Seriyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, 131-133. MSH.MMD. nr. 1764/98.
794 MSH.MMD. nr. 1774/36-43.

95 MSH.MMD. nr. 1770/124-14; 1774/144.
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goriilebilir ancak bu durum beklenilenin aksiyle sonug¢lanmisti. Zira tekkede
yasayanlar/yasamayanlar seklinde yapilan bir ayrim, niifus islemlerinin altiist
olmasina neden olmustu. Bunun iistiine, niifus islemlerinin eskiden oldugu iizere tekke
merkezlerinden verilecek ilmiihaberlere gore yiiriitiilmesinin uygun olacagi; aksi
durumda ortaya ¢ikacak sorumluluktan tekke mesdyihinin sorumlu olmadigi ve
tekkelerde tutulan defterlerin Niifus Idaresine devredilmesinin en miinasip yol oldugu

bildirilerek sorun ¢dziime ulastirilmigtr.”%

Enciimen-i Mesayihin heniiz teskil edilemedigi beldelerde yasanan ve Meclis-i
Mesayihe intikal eden meselelerin halledilmesi i¢in 6ncelikle, ilgili bolge valiliginden
ya da miiftiiliikten bilgi istenmis ve gelecek cevaba gore hareket edilmisti. Tarikatlar
aleyhinde konusan Giilnar’n Ishaklar kdyiinden Kadir Cavusoglu Hac1 Zaim hakkinda
Meclis-i Mesayihe gelen bir haber tizerine, hemen Giilnar Miiftiiliglinden bilgi talep

edilmisti (1338/1910). 7%

Mesihat bagvurularinda ilging hadiselerle karsilagilmistir. Tasra’da bir grup Hintli
dervis, Meclis-i Mesayihe mesihat talebiyle bagvuruda bulunmustu. Ancak bu kisilerin
aslinda bir grup dilenci oldugu ve bunu stirekli yaptiklar1 anlasilinca; sayet bu sekilde
lizumsuz dilekcelerle Meclis’i mesgul ederlerse, haklarinda kanuni islem baslatilacagi

kendilerine bildirilmisti.”%

Tasra mesihatinin genel atmosfer anlaminda, Istanbul tekkelerinden bazi farkliliklari
gbze carpmaktadir. Hatta yenigerilerin, Bektasi tekkeleri ile olan iligkilerinin
payitahtta daha gii¢lii oldugu sdylenebilir. Merkezin g¢alkantili siyasi ortamindan
uzakta olan tarikat ehli kisiler ile tasra ulemasinin; kadim isleyise daha yakin, 1slahat,
mesrutiyet ve Ittihat Terakkiye kars1 daha muhafazakar bir bakis agisina sahip olmalart
sebebiyle; modernlesmeye karst daha mesafeli durdugu ve gelisen yeni egilimlerden
etkilenmedigi goriilmektedir. Siyasi diislince tarihi agisindan ise; tasradaki bir ilmiye

mensubunun muhafazakar bir diistince ve fikre sahip olmadigi, tsluplart ve

796 MSH.MMD. nr. 1774/7932.

7 Melami mesayihinden bir grup seyhin uygunsuz hareketlerde bulunduguna dair gelen
haberler {izerine, buglin Makedonya sinirlari i¢inde bulunan Kopriilii kazas1 naibliginden

konu ile ilgili bilgi istenmisti. MSH.MMD. nr.1767/6; 1756/21.

"8 MSH.MMD. nr. 1769/227.
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kullandiklar1 dil itibariyle de bunu ¢oktan terk ettikleri goriilmektedir.”” Soyle de
diyebiliriz; Tasra o donemde, Dersaadet’e gore daha miitedeyyindi ancak beklenilenin
aksine orda da kadim inang ve yasayista birtakim esnemeler ve gevsemeler artik

goriilmeye baslanmist.
3.2. Tekkelerin Denetimi; Teftis ve Kontrolii

Tekkelerin denetimi, yOnetimin bir parcast ve en Onemli unsurlarindan biridir.
Tekkelerin igleyiginin sorunsuz bir bi¢imde idaresi hi¢ siiphesiz denetimle
miimkiindiir. Osmanli devletinde basta medreseler olmak iizere birgok kurum
denetlenmistir. Yaygin kanaatin aksine, tekkeler de bunlardan biridir ve o6zellikle
Meclis-i Mesayihin kurulmasiyla kurumsal ve resmi olarak denetime tabi tutulmaya
baslanmigtir. Tekkelerin teftisi belirli bir hiyerarsi icerisinde; genel anlamda Meclis-i

Mesayih ve Evkaf miifettisleri aracilig ile yiirtitiilmiistiir.

XIX. ylizyilda merkezilesen biirokrasinin bir geregi olarak tarikatlarin ciddi ve resmi
bir muhatap bulmasi ve programli olarak kontrole tabi tutulmasi yeni bir gelismedir.
XIX. ylizyihn ikinci yarisinda devlet, gelisen ve merkezilesen biirokrasiyle birlikte
birgok alanda oldugu iizere etkisi oldukga yiiksek olan tekkelerle ilgili de tedbir alma
yoluna gitmistir. Alisilagelen bir uygulama olmamakla birlikte, Meclis-i Mesayih
catist altinda resmi bir devlet kurumu statiisii kazanan tekkeler, diger tiim miiesseseler

gibi teftige tabi tutulmaya baslanmaistir.

Osmanli devletinin kurulusundan itibaren, tekke ve benzeri kurumlar1 ayakta tutan
vakiflarin yonetimi miitevelliler; denetimi ndzirlar tarafindan yliriitiilmiis ve buna
“nezaret” ad1 verilmisti. Vakif miitevellisi ekseriyetle vakfin bizzat sahibi olan kisiydi
ve vefatiyla kendi siilalesinden evladi ya da torunu bu gorevi iistlenmekteydi. Bu
nezaretlerin tayin ettigi miifettisler, her sene vakif hesaplarini ve miitevelli aleyhine
yapilan sikayetleri tedkik ederek nazira bildirirlerdi. Bdylece niifuzlu nazirlarin

idaresindeki vakiflarin, ayrica kadilar tarafindan teftisine gerek olmazdi. Bu gibi

7% {smail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, “Mesrutiyet Risalesi”, 258. Mustafa Alkan,
“Hac1 Bektasi Tekkesine Naksibendi Bir Seyhin Tayini: Merkezi Bir Dayatma ve Sosyal
Tepki”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, (2011/57), 213.
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vakiflarin miitevellilerinin tayin ve azil islemleri de bilhassa vakif evladinin kalmadigi

miiesseselerde, dogrudan bu nezaretlere ait olmugtu.’!°

Meclis-i Mesdyihin tesisinden Once tekkelerle ilgili sorunlar; Dersaadetin
gorevlendirdigi seyhlerin hakemligi, 6zel fermanlar ya da mahkeme kararlariyla
sonuca ulastirilirdi. Meclis’in kuruldugu ilk yillarda ise, sadece teftisle gérevli kadrosu
olmadig1 i¢in; Meclis’in teftislerini, sadece durum tesbiti anlaminda bazen kurum
iiyeleri bazen de katipler yapmisti. Bu sebeple Meclis, tekkelerle ilgili sikayete konu
olan durumlarda, farkli makamlarin bdlge valiliginden tahkikat talebinde

bulunurdu.”!!

Tekke ve zaviyelerde; seyhlik, postnisinlik ve dervislik gibi tekke gorevlileri ile ilgili
sikayetlere, tekkelerde gerekli tahkikati ytiriitmek amaciyla Seyhiilislamlik tarafindan
miifettislerin gérevlendirildigi ve gerekli denetimlerin yapildig: bilinmektedir. Tekke
ile alakali olmayan ve Mahkeme-i Teftise gelen imamet, tlirbedarlik gibi cihetlerle

ilgili evraklar ise Evkaf Nezaretine gonderilirdi.”!?

Vakiflarin idaresi, vakifin sartina baglh olarak ¢esitli kurumlarin idaresindeydi ancak
Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinin kurulmasiyla vakiflar, tek yonetim altinda birlesmisti.
Istanbul’da vakif davalarmin tiimii sadece Vakif Mahkemesinde goriiliirdii; tevcih-i
cihat hakimi de cihat kadisiyds; tagra hakimleri ise diger islerle beraber vakif ve cihet
davalarin1 yiritiirlerdi. Evkaf Nezareti biinyesinde vakiflarin teftisi gayesiyle
1247/1831 yilinda Evkaf-1 Hiimayun Miifettisligi kurulmustu. Evkaf-1 Hiimayun

Nezaretinde kurulan Evkaf-1 Hiimayun Teftis Mahkemesi, vakif hukuku alaninda

19 Nazif Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun Nezareti”, DI4 (Ankara: TDV Yaynlari, 1995), 11/521-
524. Padisah ve sultanlara ait vakiflarin (selatin vakiflar1) yonetimi ve nazirligir da
sadrazam, seyhiilislam, dariissaade agas1, Istanbul kadis1 gibi biiyiik ricale baglanmisti. M.
Fuad Kopriilii, “Islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari ve Vakif Miiessesesi”, (Istanbul:

Otliken Yayinlari, 1983), 388.

MOzer, Osmanli’da Tekke ve Tartkat Islahatlar: II. Mahmud Dénemi ve Sonrasi, 149;
Akman, Osmanlida Devlet Tekke Miinasebetleri Meclis-i Mesayih, 121.

12 Bu miifettisler; tiim tekke ve zaviyeleri diizenli bir sekilde gezmek suretiyle, seriat ve
tarikate muhalif durumlardan Meclis’i haberdar etmekle miikellef tutulmuslardi. Nazif
Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde Vakif Miiessesesi, (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1995), 31. MSH. MMD. nr. 1769/06; 1762/127.
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faaliyet gosteren ve bu sebeple Seyhiilislamliga baglanan bir kurum olarak goérev
yapmis; esas itibariyle her tiirlii vakif davasina bakmak, Evkaf Nezaretinde bulunan

tiim vakiflari teftis etmek ve tayinlerde goriis belirtmek igin kurulmugtu.’!?

Teftis Mahkemesi sadece ser’i iglere degil vakif cihat islemleriyle ilgili tevcihlere de
bakmaktaydi. Glindemin yogunlugu ve miifettislerin yetisememesi sebebiyle Evkaf
Miifettisligine bagli bir birim olarak Meclis-i Teftis kurularak buna bagli teftis
miistesar1 ve teftis kassami ile bunlarin katiplerinden miitesekkil iki birim
olusturulmustu. Teftis miistesarinin vazifesi, Mahkeme-i teftis davalarinin incelenmesi
islerinde ilgili memura yardim etmekti; teftis kassami ise davalarin tedkiki, atama
islemlerinde Meclis-i Teftisin yiikiiniin hafifletilmesi, vakiflarin muhasebe isleri,
evkaf miidiirlerinin tayinleri ve tiim vakif miiesseselerinin bakimi1 ve imar1 vazifelerini
iistlenmisti. Vakfedilen hanenin vakfiyesinin tanzimi, dergaha ait vakfiye evraklari
halef-selef postnisinlerde devre dair yasanan sorunlarin ¢oziimii, mesihat bilgileri,
cihet islemleri ve ilgili sorunlar, tevcihin vakif sartlarina uygun olup olmadiginin
tahkiki gibi konular, Mahkeme-i Teftisin gorev alanina giren bagliklar arasinda yer

almaktaydi. 714

Tekkelerdeki isleyisi denetlemek ve bildirilen sikayetleri arastirmak i¢in; vakiflara ait
davalar vakif ya da vakif miifettis vekili tarafindan yiiriitiliir, vergi toplama ve
miitevelli yolsuzlugu gibi durumlar bu sekilde dnlenmeye ¢aligilirdi. Kisiler arasinda
tekkede yasanan sorunlarin halledilememesi ya da kanuni bir boyuta ulagmas1 gibi
durumlarda ise problem mahkemeye taginirdi. Nitekim mesihatin miisterek mutasarrifi

olan Safvet Efendi'nin; mesihate ait mekanda diger hissedar Rifat Efendi'nin kalmasina

"3 Yazir, Ahkam-1 Evkaf, 174. iThami Yurdakul, Osmanli Ilmiye Merkez Teskilati’'nin (Bab-1
Mesihat) Yenilesme Siireci, 167. Beykoz Akbaba Dergahi ile ilgili ser’i bir muamele igin
gerekli evraklar, Mahkeme-i Teftiste olmasindan dolayr buradan talep edilmisti.
MSH.MMD. nr. 1762/57. Vakiflarla ilgili 6zel bir teftis mahkemesinin kurulmasi ve
konunun kendi iginde baghi basina tedkike ve teftise muhtac bir hassasiyet iginde
serdedilmesi, devlet nezdindeki 6nemi sadedinde bir mana igermektedir. Zira bu biitiinlesik
yapida hasil olacak bir ¢dziilme ya da yozlasma temayiilii, diger kurumlara ve birimlere

sirayet edecek ve yayilacak bir potansiyeli i¢inde tagimaktaydi.

"4 yurdakul, a.g.e., 169-170. MSH.MMD. nr. 1765/06, 72; 1779/12-167; 1762/57, 68, 127.
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engel olmasi ilizerine; mesele hukuken Evkaf-1 Hiimayun Teftis Mahkemesine havale

edilmis ve dava burada goriilmeye baglanmistir (1299/1882).7!3

Mesihat vazifelerine ait her tiirlii arzuhal ve diger evrakin Mahkeme-i Teftisten i‘lama
havale edilmeden once Meclis-i Mesdyihe gonderilmesi gerektigi fermanla
bildirilmisti (1297/1880). Sevke gerek olup olmadigina dair bir 6ndenetim anlami da
tastyan bu kararin; tekkelerden birincil derecede sorumlu Meclis’in, yonetimdeki
hiyerarsisinin bir parcasiydi. Bu sebeple, Sindn Erdebili Dergahi postnisini Mustafa
Safvet Efendi'nin arzuhalindeki hususla ilgili Mahkeme-i Teftis miizekkiresi
incelenmek iizere Oncelikle Meclis-i Mesdyihe gonderilmisti. Mahkeme-i Teftis,
Meclis-i Mesayihin mesihat tensiplerinde tereddiide ve kararsizhiga diistigi

durumlarda basvurulan bir mercii olmustur (1317/1900).7'6

Istanbul’da Meclis-i Mesayih, Tasrada ise Enciimen-i Mesayih miifettisleri,
teftislerden sorumlu tutulmustu. Meclis hem cihet sahibinin hem de Meclis-i Mesayih
miifettislerinin goérev tanimini yapmis; hangi durumda ne tiir mieyyideler
uygulanacagini belirlemisi. En {istten asagiya dogru hiyerarsik bir sekilde ifade edilen
sorumluluklar ile kurum gorevlilerinin kimler tarafindan denetlenecegi su sekilde

belirlenmisgti:”!’

"5 Akman, Osmanlida Devlet Tekke Miinasebetleri, 121. Sipahi Cataltepe, Islam-Tiirk
Medeniyetinde Vakiflar, (Istanbul: Tiirkiye Milli Kiiltiir Vakfi Yaymlar1, 1991), 29. MSH.
MMD. nr. 1762/39; 1773/73; 1771/18.

16 Mesihat cihetleriyle alakali biitiin arzuhal, mazbata ve evrakin Mahkeme-i Teftisden i‘lama
havale edilmeden once Meclis-i Mesayihe havale edilmesi gerektigini gdsteren ferman
geregince; bu tiir evrakin Evkaf-1 Hiimayln Muhasebesi’nden gerekli notlar alindiktan
sonra Meclis’e gonderilmesinin nizamname geregi oldugu ifade edilmistir. Ancak bir
stiredir bu teamiile uyulmadiginin anlasilmasi iizerine; Meclis’e havale olunmadan tevcihat
islemlerinin ytiriitillemeyecegi goérevli memurlara bildirilmis ve gerekli tenbihat
yapilmstir. Beykoz Akbaba Dergéhina ait belgeler tahkikat sebebiyle Mahkeme-i Teftisten
talep edilmistir. MSH.MMD. nr.1773/92-59; 1762/15, 57; 1772/136.

"17°1336/1919 yili Meclis-i Mesayih Nizamnamesi'nin on iiciincii maddesi geregince Meclis-i
Mesayih tarafindan diizenlenen talimatnamede, miifettislerin gorevleri bagliklar halinde
verilmis; genel anlamda gorevlendirme bastan beri bu sekilde olusturulmus ancak cezai

miieyyilerde zaman zaman degisikler yasanmistir. MSH.MMD. nr. 1738/60-62.
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1. Tim tekke cihetlerinde gorevli olanlar, vazifelerini liyakatle ve en giizel
sekilde icra etmeleri hususunda; Dersaadette Meclis-i Mesayih, tasrada

Enciimen-i Mesdyih heyetlerine bizzat ya da bilvasita sorumludur.”!®

2. Nizamname kurallar1 geregi tiim cihetlerden, tekke seyhleri mesuldiir. Asagida
bahsedilecek olan sifat, hiikkiim ve vazifelere aykir1 hareket edenleri seyhler;
Dersaadette Meclis-i Mesayihe, tasrada Enciimen-i Mesayih heyetlerine

bildirmek zorundadir.

3. Talimat geregi, tekke postnisinlerinin gdrevlerini en giizel sekilde yerine
getirmeleri i¢in gerekli kontrol dncelikle Merkez seyhlerine aittir, onlar1 da

Meclis-i Mesayih heyeti ile miifettisler denetleyecektir.

4. Tekkelerde tiim cihet sahipleri, gorevlerini en giizel sekilde ifa etmekle
yiikiimliidii. Onemli ve gercek bir mazeretleri ya da &ziirleri olmaksizin
gorevlerini terkedemez ve mesihati bos birakamazlar. Herhangi bir sebep ile
vekil tayin etmeden gorev yerlerinden ayrilirlar ve isleyisi sekteye ugratirlarsa;
nizamnamenin 13 maddesi ve dordiincii fikras1 geregi, Meclis-i Mesayih

miifettislerince gorevden alinirlar.

5. Usili tizere izin almayan ve vazifelerini yerine getirmeyenler ve besinci
maddeye aykir1 davrananlar; ilkinde “ihtar”, ikincisinde “ta‘zir”, ii¢linciisiinde
sahsina aid yillik maasimin bir aymin yaris1 kadar kismi, dordiinciisiinde
yarisindan ¢oguna yakini kesilir, besincisinde ise “ref*-i cihet”; sahip oldugu
gorevden alikonulur. Bu cezalar, izin almadan devamsizlik yapan ve vazifeye

aykir1 harekette bulunanlar i¢in uygulanir.

1302/1885 tarihinde, Meclis-i Mesayih talimatnamesinin yedi, dokuz ve on iiglincii
maddeleri geregince tiim tekke ve zaviyelerde bulunan mesayihe gerekli tavsiyeler ve
matbu ihtarnameler génderilmisti. Istisnasiz tiim tekke ve zaviyelerde tarikat adabina
mubhalif ahvalden uzak durulmasi ve tarikatin asli hiiviyetinin muhafazasi icin, 1slah

edilmesi gereken durumlarin ihmal edilmeksizin ve fasila verilmeksizin kontrol

""" Harcamalarda tasarrufa gidilmesi zaruret olunca, vakif tasra teskilatinda kisitlamalara
gidilmistir. (1296/1879). Muhasebelerin sayist aynen kalmis ancak miidiirliik sayisi
diisiiriilmiistiir. Mevzuat da dogal olarak degismistir. Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun Nezareti”,
11/521-524.

286



edilmesi gerektigi bildirilmisti. Buna ragmen, bazi tekke ve zaviyelerde tarikat adabina
yakismayan hal ve hareketler yapildigina dair gelen haberler {izerine; tim tekkeleri
gezerek kontroliinii saglayacak, seriat ve tarikate muhalif hallerle ilgili arastirma yapip
Meclis’e malumat verecek, ehliyet sahibi bir miifettisin se¢ilmesine Meclis-i Mesayih
tarafindan karar verilmistir. Burada gorevlendirilecek miifettise aylik yiiz elli kurus

maas takdir edilmistir.”!”
3.2.1. Tekke Miifettislerinin Gorevleri

Tekkelerin teftisi; Oncelikle miifettiglerin gorevleri ve sorumluluklari anlaminda,
bizatihi kendilerinin bir list kurum tarafindan teftisi ile baslayan bir kontrol
mekanizmasina sahiptir. Bu sebeple oncelikle, tekkelerin denetimi ile miifettislerin

gorev ve yetkileri tespit edilmisgtir.”?

Meclis-i Mesdyih; seyhlerin ve tarikat mensuplarmin Islam’a uygun bir hal iizere
olmalar1 ve tarikatlarin kiymetini ve serefini korumak i¢in elden gelen gayreti
gostermelerini istemistir. Bu amacgla Meclis; bunun gergeklesmesi ve tekkelerin
ahvalini tahkik etmek amaciyla tekke miifettisleri tayin etmis ve vazifelerini
belirlemistir. Tekkelerde farkli mahiyetlerde de olsa baslangigtan beri ifa edilen
teftisler, daha sonra ilgili durumlar hakkinda kurallara donlismiis hazirlanan
talimatnamelerle resmi bir kaide hiiviyeti kazanmistir. Miifettislerin gorevleri ve
Meclis biinyesinde hangi durumlarda ne tlir miieyyideler uygulanacagi basliklar
halinde yaymlamustir. Tekkelerin denetiminden Istanbul’da Meclis-i Mesayih, Tasrada
ise Enclimen-i Mesayih miifettigsleri sorumlu tutulmus; teftislerde takip edilen

uygulamalar su sekilde belirlenmistir: 7!

" MSH.MMD. nr. 1762/112.

720 MSH.MMD. nr.1738/56; 1761/37. Meclis-i Mesayih, kayt altina aldig1 miiesseselerine ait
isleyisin incelenmesi ve denetim kanallarmin yiirimesi adina gerektiginde, Polis
Miidiiriyeti gibi ilgili birimlerle ortak ¢aligmalar yiirlitmiistiir. Zira bu kontrol mekanizmasi
sadece tekke seyhleri icin degil, tekkede yasayan ya da dergah disindan mevcut ortamin

huzurunu bozan ve asayisin tahakkukuna engel olan durum ya da kisiler i¢in de gegerliydi.

72! Tekke miifettisleri ile ilgili ilki 1914, ikincisi 1918 olmak iizere dort sene arayla iki
talimatname yaymlanmustir. ilki “Tekke ve dergahlar teftis eden miifettislerin vazifeleri”

ile ilgilidir (1332/1914). MSH.MMD. nr. 1738/60-62; 1736/101-102.
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1. Biitiin tekke ve zaviyelerin isim ve mevkilerini gosteren defterler ilgili

miifettislere teslim edilir.

2. Gorevli miifettisler, kendilerine verilen defterde isimleri yazili olan tekkeleri,
ara sira teftis ederek tahkikatta bulunmak ve inceleme neticesini Meclis’e

bildirmekle yilikiimlidiir.
3. Yapilan tahkikatin siipheden uzak ve kararin saibesiz olmasi gerekir.

4. Miifettisler, sorusturma esnasinda azami tarafsiz olmak zorundadirlar; tahkikat
ve teftiglerde sadece Meclis’e bilgi vermekle miikelleftirler; tekkelerde kendi

baslarina islem yapmaya ve sz hakkina sahip degildirler.”

5. Gerekli durumlarda miifettiglere verilecek sorusturma evrakinda, seriate uygun

islem yapilacak; tahkikat ve muameleler hi¢ kimseye ifsa edilmeyecektir.

6. Miifettisler asagidaki hususlarla ilgili konular1 arastiracak ve neticesini

Meclis’e bildirilecektir.

e Tiim tekke ve zaviyelerde belirli vakitlerde tarikat ayini icra edilmekte
midir? Vakif sartlarimin icrasma 6zen gosteriliyor mu; mesela yemek
yedirilmesi vakif sart1 olan tekkelerde buna riayet edilmekte midir? Seriat ve

tarikate muhalif hallere ciiret ya da cesaret eden var midir?

e Imamet ve hitabet gibi cihetleri bulunan tekkelerde kim oldugu belli olmayan
serseri takimindan kimselerin kalmasina izin ya da meydan verilmekte
midir? Ayrica en ehemmiyetli emirlerden olan nezéfet ve taharete dikkat

edilmekte midir?

Bunlardan bagka seyh ve dervislerden kendilerine yakigsmayan yerlerde bulunanlar

varsa, miifettislerin bunu arastirip neticesini Meclis’e bildirmesi gerekirdi.

722 Burada dikkat gekici hususlardan birisi, miifettislerin kendi basina karar veremeyecegi ve
mutlak surette ilgili birimlerle istisare etmesi; tahkikat neticesinin slipheye mahal

birakmayacak bir sekilde neticelendirilmesi gerektigi ifade edilmisti.
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Miifettislerin vazifeleri bunlarla sinirlt degildi ve daha bagka gorev ve sorumluluklari

da bulunmaktaydi:’>

1. Meclis-i Mesayih tarafindan tekkelerin kontrole tabi tutulmasi ve gerekli
teftisin saglanabilmesi i¢in; aza, katip ve mesihat memurlarindan olusan heyet,
ilerde bir teftis heyeti kuruluncaya kadar bu 6nemli vazifeyi yapmakla sorumlu

tutulmustu.”?*

2. Talimatnamenin besinci maddesi geregince; azalardan gorevlendirilen bir kisi
teftis muamelelerinin usul ve nizam dairesinde yapilmasima ve raporlarin

tedkik edilmesine nezaret edecektir.”?

3. Miifettislerin verecegi raporlarin muhtevasi; mahallinde teftis ettikleri yerde

tuttuklar1 zabitlara uygun olmasi gerekir.

4. Raporlar 6ncelikle gorevli memur aza tarafindan kontrolii saglandiktan sonra,

eklenen miitalaayla birlikte Meclis’e gonderilir.

5. Miifettisler, tekkelerde nizamname ve talimatname hiikiimlerine aykir

gordiikleri hususlar ustiliince Meclis’e bildirmek zorundadir.

6. Her ay Merkezlerden gelecek raporlar, gorevli aza bagkanliginda olusturulacak
teftis heyeti tarafindan tedkik ve tasdik edildikten sonra Meclis’e

gonderilecektir.

Meclis-i Mesayihin kurulmasiyla Istanbul tekkelerinin diger tekkelerle irtibati
Miistakil ve Merkez olarak tasnif edilen toplamda yirmi sekiz tekke vasitasiyla
yiirlitiilmeye baslandi. Merkez tekkelerin kendilerine bagl tekkeler iizerinde denetim

hakki olusturulmas1 Merkez Tekaya Talimatnamesi ile ger¢eklesmisti. Buna gore, her

72 1336/1918 tarihli 6 maddelik “Tekkelerin teftisi ve miifettislerin vazifeleri” hakkinda
hazirlanan talimatnamede ele alman bagliklardan, teftise dair yiiriitiilen siire¢ hakkinda

bilgi edinebiliriz (1336/1918). MSH.MMD. nr. 1738/55-56; 1761/34, 37.

724 1918 yihi itibariyle hala bir teftis heyetinin kurulmadigina dair kullanilan bu ifade,
tekkelerin yonetimi ve denetiminin kendi iginde siirdiiriilebilir bir sisteme sahip oldugu ve

bunun bir heyet kurulana kadar devam edecegine dair bilgi vermektedir.

2 Meclis-i Mesdyih Nizamnamesinin tatbikine ait 2 Zilkade ve 11 Agustos 1334 tarihli

talimatnamenin besinci maddesi.
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bolgenin tekke seyhleri ait olduklart merkezde toplanarak gizli oyla sectikleri iki seyhi
denetimden mesul tutacaklardi. Meclis-i Mesayih; tekkeleri, yilda bir kere Merkez
tekkelerden aldig1 bu yoklama ilmiihaberleri ile denetleyecek ve bunlar Merkez

tekkede muhafaza edilecekti.”¢

Meclis-i Mesayih; Merkez tekkeleri, tekke postnisinlerinin kontroliinden sorumlu
tutmus; Merkez seyhlerini ise, Meclis-i Mesdyih heyeti ile miifettislerin
denetleyecegini belirtmistir. Tekkelerde gorevli tiim cihetlerin kontoliinden miifettigler
sorumludur ve kendilerine, gegerli bir mazereti olmaksizin tekkeden ayrilanlar

gorevden alma yetkisi verilmistir.

Usullere uygun icazet almayan ve gorevini geregi gibi ifa etmeyenler ile besinci

maddeye aykir1 hareket edenler hakkinda cezai islem uygulanir:

a) Ilkinde ihtar,

b) Ikincisinde ta‘zir,

¢) Ugiinciisiinde ayligin yarisina tekabiil eden kisminin kesilmesine,
d) Dérdiinciisiinde, yarisindan fazlasinin kesilmesine,

e) Besincisinde ise gorevden alinmasina

karar verilir (1336/1918).7%7

Meclis burada; Meclis-i Mesayih Talimatnamesi’nin birinci maddesinde bulunan
“tazir” ifadesinin, tatbikat esnasinda yanlis anlasilmaya neden olacag diisiincesiyle

“ihtar” seklinde degistirilmesine karar vermistir, buna gore:’?®

a) Ilkinde tenbih,
b) Ikincisinde ihtar,
¢) Uciinciisiinde maas kesimi,

d) Dordiinciisiinde cihetten alma ve gorevi sonlandirma

seklinde degisiklige gitmistir (Za.1336/1918).

726 1760 Nolu Meclis-i Mesayih Tekke Esamisi Defteri. Bkz. “Miistakil ve Merkez Tekkeler”.
Aydin, “Meclis-i Mesayih”, 28/247-248.

2T MSH.MMD. nr. 1738/60-62.

28 MSH.MMD. nr.1739/71.
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Meclis-1 Mesayihin verdigi cezalarin ekseriyetinin; “tenbih” seklinde gerceklestigi ve
uyarilara ¢cogunlukla uyuldugu goriilmektedir. Ancak Meclis’e ulasan 6zellikle ehliyet
ve liyakate muhalif durumlar ile itikadi konularla ilgili sorunlarin, ceza asamalarindan
gecmeden azil ile sonuglandigi kararlardan anlasilmaktadir; Istanbul’da Koruk
Tekkesine tayin olunan Ali Efendi’nin, yasliliktan kaynakli gérevini ifa edememesi
(1299/1881), Ahmed-i Kiibra Dergah1 seyh vekili Kasim Efendi’nin zimmetine para
gecirmesi (1311/1894), Ki¢i Hatun Camisi mesihat cihetlerine gorevlendirilen vekil
seyhin liyakatsizligi (1299/1881) nedeniyle dogrudan azline karar verilmistir. Kisa
stireli azillerin de yasandig1 Meclis kararlarinin birinde; gorevinden azledilen Galip
Efendi’ye, yirmi giin dergdhin harem dairesinden tevhidhaneye c¢ikmama yasagi

getirilmistir (C.1299/1888).7°

Meclis azas1t Mehmed Emin Efendi’nin goz rahatsizlig1 nedeniyle iki sene gérevine
gelememesi ve devam edemeyecek durumda bulunmasi sebebiyle maasinin
kesildiginden bahsetmistik (1304/1886). Kismi maas kesilmesinin ¢ok rastlanan bir
durum olmamasina ragmen, (1309/1892) yilinda Seyh Tahsin Efendi’nin maasinin
dortte birinin Meclis karariyla kesildigi goriilmektedir. Dergdhin mesihatine insa
sartiyla getirildigi halde, soziinii tutmayan seyhlerin de tayinatlar1 kesilmistir
(1304/1886). Bu ornekler, 1914 ve 1918’de hazirlanan talimatnamelerdeki
miieyyidelerin, Meclis’in kurulus yillarindan itibaren zaten uygulanmakta oldugunu

gostermesi agisindan onemlidir.”3°

Meclis-i Mesayih Talimatnamesi’nin yedinci maddesinde yer alan; izin almayan ve
gbrevini yapmayan ve besinci maddeye muhalif davrananlar hakkinda uygulanacak
cezalarda bir yil sonra degisiklige gidilmisti (1337/1919).73'Burada kurallarin daha

katilagtig1, onceden ilk kusurda” tenbih” ve “ihtar” gibi daha hafifletici cezalar

2 MSH.MMD. nr.1762/32-37; 1764/146.

39 MSH.MMD. nr.1769/09, 16, 32, 103; 1771/02.

B« mu‘dmele-i tevbihiyyenin derecati pek vasi‘ ve te’min-i maksada gayr-i kafi idigi

mu‘amelat-1 cariyye ile sabit olmasma binaen... degisiklik yapilmistir. Disiplin cezasi
genel anlamda kullanilmasi sebebiyle; asil kasdedileni karsilamadigi i¢in degistirilmesine

karar verilmistir. MSH.MMD. nr. 1741/40.
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verilirken, son degisimle daha ilkinde dogrudan maas kesimiyle cezai miieyyide

uygulanmaya baglanmistir.

Yeni talimatnameye gore cezalarin dereceleri su sekilde belirlenmistir:
a) Birincisinde, ayligin yarisinin kesilmesi,
b) Ikincisinde, ayligin tamaminin kesilmesi,
¢) Ucgiinciisiinde ise, gérevden alinmasi

Cezalarda teamiil ise su sekilde islemekteydi:

a) Maas kesim cezasi Oncelikle Meclis tarafindan Evkaf’a, oradan

Enclimenler vasitastyla mahalll Evkaf gorevlilerine bildirilirdi.

b) Cihetin kisiden alinmasi1 ya da bir baskasinin ta‘yinine karar verilmesi
durumunda; vakif kayitlarinin ona gore tekrar diizenlenmesi i¢in Meclis
tarafindan Evkaf Nezaretine ve enciimenlerce tedkik edilmek iizere

Meclis-i Mesayihe gonderilirdi.

Meclis-i Mesayih miifettisleri, Istanbul’daki tiim tekke ve zaviyeleri her giin teftis
etmekle sorumlu tutulmuslardi. Hazirladiklar teftis raporlarini her hafta cumartesi
giinleri Meclis’e vermeleri gerektigi kendilerine bildirilmisti.”3? Meclis’i gereksiz yere
mesgul eden oldukga fazla mesnedsiz sikayet kaydinin bulundugu, bu nedenle tahkikat
yapilmadan hicbir konuda ve hicbir sekilde karar verilmemesi gerektigi tavsiye
edilmisti. Meclis-i Mesayih, gelen sikayetleri ve miizakereleri “ruzname”lere
yazdirarak vakialarin kayda alinmasini ve korunmasimi saglamis ve bu vesileyle

belgelerin kaybolmasini 6nlemeye ¢aligmistir.”33

Teftisten mesul Evkaf miifettislerinin baz1 6nemli hususiyetlerinin bulunmasina dikkat
edilirdi. Meclis-i Mesdyihin tekkelerde gorev tanziminde siirekli kullanilagelen ehliyet
ve liyakat sahibi olma o6zelligi, miifettislerde de siiphesiz 6nemli bir vasif olarak

aranmaktaydi. Ancak bunun yaninda oldukg¢a aktif ve yiiksek performans gerektiren

32 MSH.MMD. nr. 1756/21.

33 Riizname: Fars¢a kokenli bir kelimedir; giinliik, giinliik gazete gibi anlamlara gelmektedir.
Giinliik tarzinda yazilan giincel olaylarin kaleme alindigi tarih konulu yazilar. Fikret
Saricaoglu, “Ruzname”, DI4 (Ankara: TDV Yaynlari, 2008), 35/278-281. MSH. MMD.
nr 1756/70.
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teftis meselesinde; vakif miifettislerinin secaat ehli, cesaretli ve bahadir biri olmasina
hassaten 6nem verilmistir. Bu vazife tevcih edilirken gegici gorevlendirme seklinde
degil bilakis uzun siire bu isin takibini yapabilecek kisiler se¢ilmistir. Gorevinde
liyakatsiz ve basarisiz olanlar azledilmis ve yerine bahsedilen 6zelliklere sahip kisiler
getirilmigtir, 734

Meclis-i Mesayih defterlerinde sikga rastladigimiz ve vazife tevdi edileceklerde
aranilan vasfa dair; “ashab-1 ehliyyet ve liyakatten”, “erbab-1 ehliyyet ve iktidardan
oldugu” ifadesi miifettislige uygun olmayanlar i¢in tam tersi kavramlarla kararlarda
yerini almistir. Gorevi layik-1 vecghile yerine getiremeyen ve kifayetsiz ozellikte
bulunanlarin; “adem-i iktidarindan”, “adem-i ehliyetinden”, “vazifesini ifada vukii‘a
gelen tekasiil ve kidem-i ehliyyetinden nasi”, “kesb-i ehliyyet ve saldh edinceye
kadar”, “ehliyet ve liydkati olmadig1” seklinde sifatlar1 dolayisiyla gorevlerine son
verildigi ya da hi¢ gorev verilmedigi bilinmektedir. Nitekim, Dersaadet ve Bilad-1
selasedeki tekke ve zaviyeleri teftis etmek {izere se¢ilen Hact Ahmet Muhtar Efendi,
15 giin Misir’a gitmek i¢in Meclis-i Mesayih’ten izin istemis “vazifesini 1faya adem-i
iktidarindan” aciklamasiyla gorevini yapamadigi ve yerine liyakat ehli bagka birinin

gerektigi ile ilgili Meclis-i Mesayih riyasetinden miizekkire gonderilmistir.”?>

Meclis’in bilgi ve kontroliinden gegmeden mesihat islemlerinin yiiriitiilmemesi ve
nakledilen evrakin Evkaf-1 Himayln Muhasebesi tarafindan kayda girdikten sonra
Meclis’e havale edilmesinin nizamname geregi oldugu ifade edilmisti. Mesihat

vazifelerine ait tim arzuhal ve sair evraklarin, oncelikle Meclis-i Mesayihe, sonra

3% Nitekim baslik itibariyle az goriilse de igerik ve birbiriyle alakali olmasi itibariyle Merkez
tekkelerden baglayarak muhtevasi yerel halka kadar inen genis kapsamli bir denetim
mekanizmasindan bahsedilmekteydi. Yurdakul, Osmanli I[lmiye Merkez Tegkilat: nin (Bab-
1 Mesihat) Yenilesme Siireci, 167-168.

35 Miifettis Muhtar Efendi ise hakkinda verilen karari kabul etmemis ve gorevinden
azledilmemesi talebiyle Meclis-i Mesayihe arzuhal vermistir. MSH.MMD. nr. 1773/14, 06,
119, 91-55; 1764/16; 1765/07, 15, 17, 23, 82.
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Mahkeme-i Teftise ve daha sonra i‘lama havale edilmesi seklinde bir hiyerarsik diizen

olusturulmustu.”3¢

Meclis-i Mesayihe intikal eden tekke sorunlari, ilgili ve gerekli durumlarda Evkaf
Nezaretine ya da Sura-y1 Devlete intikal etmistir. Daha dnce bahsettigimiz lizere, Sura-
y1 Devlet; kisilerle merkezi hiikiimet arasinda yasanan sorunlarin bir ¢dziim merkezi
olarak, hakkinin yendigini diisiinenlerin bir bagvuru mercii olmustu. Sura-y1 Devletin;
bolge valiliklerinden, gerekli teftisin yapilip yapilmadig: ya da neler yapildigina dair
tahkikat i¢in memurlar1 gorevlendirdigi bilinmektedir. Tekkelerde yapilan denetimler,

belirli bir hiyerarsiyle kendi iginde bir denetime tabi tutulmustur.”>’

Tekke kurallar1 geregi, tarikatle mensubiyeti bulunmayan kisilerin dergéhlarda
yasamas1 yasaklanmistir. Dersdadet ve Bilad-1 seldsedeki tekkelerin bazilarinda
dergahla ilgisi olmadig1 halde orada kalan kisiler Polis Midiiriyeti marifetiyle
dergahtan uzaklastirilmistir. Hatta bunlardan birisi bir polis komiseriydi ve o da aynm
muameleye tabi tutulmustu. Teftislerde, gorevli polislerin de tekkelerde belirli
kurallara uymast gerektigi, sahsi tasarruflarda bulunamayacaklar1 belirtilmis;
defterlerde ismi belirtilmeyen bir dergahin harem dairesinde ikamet eden Polis

Komiseri Baba Ismail Efendi’nin ¢ikarilmas: icin, tekke seyhi arzuhal vermistir.”*8

Tekke miifettiglerinin gorevlerinden bir digeri tekke ve zaviye olmayan yerlerde toplu
halde yapilan zikirlere engel olmakti. Tekkelere mahsiis olan cem‘iyetle zikrin

mahzurlar1 sdylendigi halde, gerekli uyarilara kulak asmayan ve kendilerince bir araya

3¢ Uskiidar Merdivenkdy Sahkulu Sultan Zaviyesi Postnisini Ahmet Baba, miistahdem Hac1
Niiri Baba ve Meydanci Ibrahim Baba ile dergahta sakin olan diger kisilerin icki igtiklerine
dair gelen ihbar iizerine tahkikat yapilmisti. Denetim sonucunda; dergaha icki getirdigi
zabita tarafindan tespit edilen Seyh Ahmed Baba azledilmis ve yerine uygun bir postnisin
tayin edilmisti. Eyiip Sultan Seyhiilislam Feyzullah Efendi Dergahinda, dergédh adabina
aykirt olarak kocek oynatma ve galgi calma gibi bir takim uygunsuz hareketlerin
yasanmasina engel olamadigi i¢in Seyh Rasih Efendi gorevinden alinmig ve yerine
muktedir bir vekil tayin edilmisti. MSH.MMD. nr.1741/32; 1737/37. Ayni Ali Baba
Dergahi postnisini Mehmet Ensari Efendi de uygunsuz davraniglarindan dolay1 Meclis-i

Mesayihge ikaz edilmisti. MSH.MMD. nr. 1762/15. 1734/57; 1737/7; 1765/39. 1747/186.
37 BOA.DH.SFR.154/21.

38 MSH.MMD. nr.1745/81; 1764/131.
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gelerek toplu zikir yapanlarla ilgili Istanbul Polis Nezaretinden tezkire génderilmis ve
bahsi gecen hanede zikir yapilmamasi i¢in ilgili kisiler tekke miifettiglerince

uyarilmigti.”’

Tasra teftislerinde, evkaf muhasebecileri miifettislere yardim ederek onlara katki
saglardi. Liva mutasarriflart ile vakif miidiirliiklerinde goérevli memurlarin, genel
ahvali ve is tutuslart her alti ayda bir teftis edilirdi. Muhasebeleri, vilayet meclisi
yardimiyla kontrol eden miifettisler; islemlerde, vakif gelir-giderlerinin makbuzuyla

birlikte Evkaf Hazinesine gonderilmesi zorunlulugunu getirmislerdi. 74°

Meclis-i Mesayih miifettislerinin teftisine takilan sorunlardan biri de belgelerde
yapilan yanligliklarin tesbiti lizerineydi. Bu tiir durumlarda belgenin tekrar tanzimi
talep edilirdi. Kiigiik Efendi Tekkesi mesihatine teklif edilen kisinin tezkire-i
Osmaniyyesi'nde Abdiilvahid olan isminin, mazbatada “Macid” olarak yazildiginin
anlasilmasi tlizerine, yanlis yazilan isim tashih edilmek iizere Mahkeme-i Teftise
gonderildi.”*! Aziz Mahmud Hiidai Dergahindaki tiim cihetlerin ferman geregi oradaki
postnisinin arzi ile yapildigi icin; bu tiir fermanla arzedilen konularda yanlis islem

yapmamalari igin Mahkeme-i Teftig-i EvKaf, ilgili miifettisleri uyarmigti.”*?

Tekke tahsisatlari, yapisal islemlerin kontrolii, yasanan sorunlar ve olasi sorularla ilgili
yine miifettis marifetiyle sorunlar ¢oziilmeye calisilmistir. Tekke, zaviye, hastane ve
mekteplere hazineden tahsis edilen ve miiteahhitlere ihale olunan et, kurban ve agnam
bedellerinin mukavele hiikiimlerine uygun olup olmadigi Meclis-i Mesayih
miifettislerince tedkik edilmek lizere Mesihat’e tevdi edilmistir. Ayrica, yapilan bir

binanin tamamlanmasindan sonra miinasib bir sekilde teftisi, mesayih ve ilgili

39 MSH.MMD. nr.1769/247, 251.
740 Optiirk, Vakif Miiessesesi, 84-85.
I MSH.MMD. nr. 1765/66.

"2 MSH.MMD. nr. 1774/99-1.
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durumlarda miiderris ve tarikat biiyiikleri tarafindan dilekge verilerek isleyisin

kontrolii ve takibi saglanirdi.”*

Tekkelerin mali yonden Evkaf-1 Hiimayun Nezareti ve i¢ yonetim-denetim olarak
Meclis-i Mesayih tarafindan kontrol edilmesi karari; temeli ¢cok daha oncesine
dayanan birikmis sorunlarin zaruri bir neticesi olarak ortaya ¢ikmis bir durumdur.
Gerek vakif gelirlerinde meydana gelen daginiklik ve denetimsizlik ve gerekse miinhal
mesihate gececek kisi ile ilgili muhtelif sorunlarin yaganmast; bu konuda daha siki bir
tedbiri zaruri hale getirmistir. Ozellikle Bektasi tekkelerinin tahvilinden ve asilsiz
sikayetlerden kaynaklanan sorunlar {izerine; bir miieyyide olmamasi sebebiyle ve
bertaraf edilemeyen durumlarin mazarratin1 defetmek gayesiyle, bu diizenlemeye
ihtiya¢ duyulmustur. Seriat kanunlar1 ve tarikat adabi, tekke teftislerinde ana unsur

olarak yerini almigtir.7#*

Meclis-i Mesayih ve Mahkeme-i Teftis arasinda genel anlamda uyumlu bir ¢alismanin
yuriitiildiigli ancak bazi kararlarda Mahkeme-i Teftis ile Meclis-i Mesdyih arasinda
goriis ayriliklarinin yasanmasina neden oldugu goriilmektedir. Hindiler Dergahi
mesihatinin Tahsin Efendi’ye tevcihi ile ilgili Mahkeme-i Teftisin verdigi karar,
Meclis tarafindan tasvip edilmemis; zaviyedarligin asaleten degil vekaleten
verilmesinin uygun olacagi yoniinde bir goriis serdedilmesi iistiine, ufak ¢apta bir kriz
yasanmisti. Sonug¢ olarak; Mesthatin vekaletle idaresinin miinasib olduguna karar
verilmis zira Meclis, Tahsin Efendi’ye mesihat vazifesi verilir ise olacaklarin

mes’lliyetini kabul etmeyecegini ifade etmisti (1305/1888).74°
3.2.2. Tekke Kurallar

Meclis-i Mesayih; toplumun manevi dinamigi ve kadim emektar yapilari olan
tekkelerin basta ihyasi olmak {izere, mukim ve miidavimlerinin bir¢cok alanda

gelismeleri i¢in ¢alismalar yapmustir.

™ Koyun, keci gibi kiigiikbas hayvanlar, bunlardan alman vergiye de “agnam vergisi”
denmektedir. Feridun Emecen, “Agnam Resmi”, I.C, (Ankara: TDV Yayinlari, 1988), 478-
479.BOA.BEO. 1080/81639; BOA. DH. MKT: 2056/92.

4 Mustafa Ozsaray, Arsiv Belgeleri Isiginda Osmanli'da Devlet-Tekke Iliskileri, 450-470

5 MSH.MMD. nr. 1769/102-119.
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Onceden yazili bir kurali olmayan ve kadim teamiillerle siki bir sekilde riayet edilen
tarikat edeb ve erkani; artik bir kamu kurumu olan tekke ve mensuplarinin uymasi
gereken talimatnamelere doniismiistiir. Tekke kurallariin 6nemli bir kism1 Meclis
tarafindan tekkelerde uyulmasi gereken ve aykir1 davranilmasi yasaklanan kurallardan
olusuyorken; bir kismi isleyis esnasinda yasanan durumlara istinaden ortaya ¢ikmis,
alman kararlarla hiikim vasfi kazanmistir. Onceden daha ¢ok manevi cekincelerle
dikkat edilen kurallar, Meclis-i Mesayihle getirilen somut cezalar sebebiyle bir nevi

“yasak” hiiviyetine biiriinmistiir.

Tekke kurallar1 aslinda dervislerin egitimiyle birebir alakalidir ve egitimin uygulamali
bir vechesi olarak degerlendirilebilir. Tekkelerde dikkat edilmesi gereken hususlar,
biri vazaif-i dahiliye denilen tekke i¢i mekanlarda, obiirii vazaif-i hariciye denilen
tekke harci yerlerde olmak {izere iki sekilde belirlenmistir. Oncelikle tekke ve
tarikatlerle ilgili “tarikat, seyh, halife, dervis, miirid, muhib ve tekke” gibi kavramlarin
tanimlar1 yapilmis; “mesayih, dervisan ve muhibban”n yazili kurallar1 olan birtakim
vazife ve hizmetlerle miikellef olduklar1 belirtilmistir. Meclis-i Mesayih ilk
nizamnameden sonra “Mesdyih ve dervislerin uymalar1 gereken kurallar” baslikli
1301/1884 tarihli bir talimatname yaymlamistir. Burada ilk nizamnamenin yedi, dokuz
ve onuncu maddelerinin ta’dili yoniinde; dervislerin gerek tekke i¢inde ve gerekse

disinda uymalar1 gereken kurallardan bahsedilmistir.”4

Basta dervisdn ve muhibban olmak iizere, tekkelerde bir sekilde tesrik-i mesai
yapanlarin; Ozellikle farz namazlara riayet etmeleri, Meclis-i Mesayih kurallarina
uymalar1 ve tekke seyhinin sorumlu tuttugu isleri yapmakla miikellef olduklar: ifade
edilmistir. Buradaki kurallara uymak zaruriydi zira verilen egitimin kendi i¢inde ciddi

yaptirimlari bulunmaktaydi: 747

¢ Bir mukaddime ve {i¢ fasildan olusan “tekdyada ma-bihi't-tatbik olmak {izere hazirlanan
ta‘limatnadme” de; dervislerin vazifeleri, vakitlerini herkesin faydasina olacak bir zanaat
Ogrenerek ihya etmeleri ve bir meslekte ihtisas sahibi olmalar1 ile seyh ve dervislerin
tekkelerde ve tekke disinda uymasi gereken kurallar ele alinmistir. MSH.MMD.
nr.1738/66; 1736/110. Bkz. “Meclis-i Mesayihin Ta’dilen Yayinladigi1 Talimatnameler”

T MSH.MMD. nr. 1738/72-76, Talimatnamenin 3. Fasil, 26. Maddesi.
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1. Tekkelerde yasayan dervigler, ylikiimli olduklar1 emir ve hiikiimlere

uymazlarsa; dergah seyhi tarafindan tekkelerde kalmalarina miisaade edilmez.

2. Bir tekkeden digerine ge¢is yapan (nakl-i mekan eden) dervisler, 6nceden
kaldiklar1 dergah seyhinin verdigi tasdikli izin vesikasi yanlarinda olmadan

diger tekkelerden kabiil alamazlar.

3. Dervigler; vazifelerini ifa ettikten sonra akil ve beden giicleri nispetinde,
seyhlerinin miinasip gorecegi vakitlerde, toplum yararina olacak bir meslek ve

zanaatla ugrasarak o alanda uzmanlik kazanirlar.

4. Dervisler sadece tekke i¢cinde degil, tekke disinda da 6zellikle mensubu oldugu
tekkeyi tohmet altinda birakacak durumlardan, tarikat miintesiplerine

yakismayacak hal, hareket ve davraniglardan kaginirlar.

Dervis ya da miiridlerin herseyden once, ser’i hiikiimler ile tarikat edeb ve adabi
hususunda 6zenli ve dikkatli davranmalari gerekir. Bu durum da ancak; “Islam
akaidine uygun ibadet etmek, fikhi meseleleri ehlinden 6grenmek, farz namazlara ve
ozellikle cemaatle kilinmasina azami derecede ehemmiyet gostermek, sohbetlere toplu
istirak etmek, tarikate muhalif hallerden kaginmak ve zikri husu ile edebe riayet ederek

ifa etmekle” miimkiin olabilecektir.”4®

Tekke kurallar1 sadece tekkede mukim dervisler i¢in degil tarikat miintesibi olmayan
ancak tekkeye gidip gelen muhibban i¢in de gecerliydi; onlar da dergahta bulunduklar
zaman diliminde, adab ve erkdna hiirmet ve riayetle miikellef tutulmuslardi.
Semahhanelerde evrad ve ezkara istirdk etmeyen ve zikir meclisi disinda kalanlar,
giilmek ve konugmak gibi edebe aykir1 hal ve hareketlerden kaginmak zorundaydilar.
Bu kurallarin tekkelerde en iyi sekilde tatbikinden; tekke merkezleri, tekke seyhleri ile

Meclis-i Mesayih miifettisleri sorumlu tutulmuslard:.”

" MSH.MMD. nr.1737/111-118; MSH.E0.1723/0095-0001, 0002, 0003, 0004. “Tekkelerin
tanzim ve 1slahi, dervis ve miiridlerin, tarikat adabina uymalar1 ve bu konuda gerekli itinay1

gostermeleri gerektigine dair” 23 maddelik bir nizamnamedir (1332/1914).

" Muhibban; Arapga’da seven, muhabbet duyan anlamlarinda kullanilan bir kelimedir.
Tasavvufa intisab etmeden seven, ilgili olan kisiler i¢in kullanilan bir kavramdir. Ethem
Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii, (Ankara: rehber Yaymlari, 1997),
514.
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Tekke kurallarmin en Onemlisi, dergdha girislerde tezkire bulundurulmasi
zorunlulugudur.”° Bir tiir izin belgesi olan bu tezkirelerin, dergahta uygunsuz hal ve
hareketleri olan sahislarin kontrolii ve dergéhta kalabilmeleri adina bu diizenleme
yapilmigtir. Bu siirenin takdir edilmis bir siiresi bulunmaktadir; iskan edilen ya da
belirli bir siire iskani saglanan kisilerin, takdir edilen siireyi agmalari durumunda
dergahtan tahliye edilmeleri gerekir. Bu durum tekkelerin manevi ruhunun ifsad
olmamasi, farkli fikir ve gruptaki kisilerin bu atmosferi bozmamalari anlaminda
onemlidir. Tekkelere siyasetin karismamasi ve dergahlarin politik meselelerden uzak
tutulmasi i¢in de tedbirler alinmistir. Baz1 dergahlarda siyasi igerikli toplanti ve
miizakerelerin yapildigina dair gelen bilgiler {izerine, yapana ve izin verene cezai
miieyyide uygulanacagina dair dergdh merkezlerine ve tasra niyabetlerine tamim

gonderilmigtir.”>!

Meskiin ve gayr-i meskiin olmak iizere bir¢ok kisiye ev sahipligi yapan ve muhtelif
kiiltiirdeki insanlarin bir sekilde yasam alani olan tekke ve zaviyelerde, sadece manevi
degil maddi sorunlarla karsilasilmigtir. Glinlimiizde oldugu gibi bir¢ok farkli zaman
ve mekanlarda kitlesel olarak toplumu etkileyen bulasic1 hastaliklar o donemde de
yasanmis; sosyal mekanlar olmasi hasebiyle etkisi ve yayilmasi daha hizli gelismis ve
bu sebeple viriisler, hijyen ve temizlik konusu, 6zellikle iizerinde durulmasi gereken

bir konu olmustur.

Meclis-i Mesayih, tekkelerin temizligi ile burada ikamet eden dervis ve ziyaretgilerin
dikkat etmeleri gereken hususlart belirlemis; tekkelerin temiz tutulmasi ve sagligin

korunmasina itina gdsterilmesi i¢in birtakim tedbirler almistir.

0 Tekkelerde yabanci sahislarin dervislerin arasma karismasmin engellenebilecegi ve bir
Olciide giivenlik kontroliiniin temin edilebilecegi diisiincesiyle dervislere, seyhleri
tarafindan miihiirlii tezkireler verilmisti. Varol, “Meclis-i Mesayihin Bilinen; ancak

Bulunamayan Iki Nizamnamesi”, 47.

31 Bu tarz insanlar dergahtan tahliye edilmistir. Fatih’te Emir Buhari Dergahi'nda iskan edilen
Rumeli muhacirlerinden dort kadmin bir an 6nce baska bir mahalle nakledilmeleri

istenmistir. MSH.MMD. nr. 1769/56-60; 1746/21; 1735/223-224.
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Meclis; tekkelerde sagligin muhafaza edilmesinin, biitlin kurallarin harfiyyen yerine

getirilmesiyle miimkiin oldugunu ifade ederek iki hususa dikkat ¢ekmisgtir:7>2

a. Tarikate intisab eden kisinin zahiren ve batinen her hal ve durumda temiz

olmas1 ve bunun tekkelerin her alaninda kendini gostermesi gerekir.

b. Tekkelerde hasta olan derviglerin tedavi edilmek {izere vakit kaybetmeden
hastaneye yatirilmasi sarttir, zira bulagici hastaligin 6niine ancak bu sekilde

gegilebilir.

Sorunun ehemmiyetine binaen Dersaadet ve tasralarda, asi yapan Ozel saglik
personelinin gérevlendirilmesi ve bolgenin tiimiinde ¢icek asisinin mecbur tutulmasi
gerektigi ifade edilmisti (1308/1891). Cicek hastaligima karsi alinacak tedbirler
kapsaminda dairelere asaleten veya muvakkaten alinacak memurlarin as1 yaptirdigina
dair aldiklar1 belgeleri ibraz etmeleri gerektigi; aksi takdirde goreve kabul
edilmeyecekleri ifade edilmisti. Ayrica tim memurlarin ve ailelerinin asilarin
yaptirmalar1 hususunda gereken titizligin gosterilmesi Sehremanetinden gonderilen
tezkire ile belirtilmis ve bu anlamda bir tehaffuzhane/karantina acilmasina karar
verilmisti (1310/1893). Istanbul’da salgin hastaliklarin 6niine gecilmesi ve toplum
sagliginin korunmasi i¢in Miiessesat-1 Hayriyye-i Sihhiyye ismiyle Sehremanetine
bagli bir idari birim kurulmus; bu konuyla ilgili her tiirlii sorunun dogrudan buraya
yapilmasina karar verilmisti (1325/1909). Ayrica temizlik ile ilgili alinan bu kararlar
tiim dergahlara dagitilmis; tatbiki hususunda tekke mesayihi ile Meclis-i Mesayih
miifettisleri gorevlendirilmistir. Meclis, tekkelerin temizligiyle ilgili ikamet eden

dervis ve ziyaretgilerden baz1 hususlarda dikkatli olmalarini istemisti:’>?

32 MSH.MMD. nr. 1738/68-77.

753 “Tahaffuzhane”: Karantinaya alinan yer, karantina mekani, alan1. Devellioglu, Osmanlica-
Tiirk¢e Liigat, 1016. Salgmn hastaliklar, asiya bagvurulmasi ve bunun sart kosulmasi,
giiniimiizle benzerlik gdstermektedir. MSH.MMD. nr.1761/1740; 1738/71-77. Yasanan
onemli saglik sorunlari nedeniyle tekkelere 6zel “Hifz-1 sihha talimati” hazirlanmis “Bi'l-
umim tekayada tatbik edilecek hifz-1 sihhat ve muhafaza-i nezifet ve tahirete dair
ta‘limatnadmedir. ” bashgiyla yaymlanmist: (1336/1918). MSH. MMD. nr 1779/19, 37.
BEO. 151/11277; DH.MKT.1804/60.
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a) Dergahlarin her alaniin temizligine azami dikkat edilmesi; odalarda yasayan
derviglerin, kapt ve pencereleri acik tutarak mekanin miitemadiyen

havalandirilmasi,

b) Mutfakta kullanilan tiim kap kacak ile pisirilecek malzemelerin siipheden uzak
bir dikkatle temizlenmesi. Dervislerin sofralarda kullandiklari malzemeden
ictikleri suya kadar tiim alanlarda nezafete dikkat etmesi; miimkiinse ayr1 kaplarda

yemek yenmesi ve bilhassa ¢orbanin ayr1 servis edilmesi,

c¢) Dergahin higbir yerine tiikiiriilmemesi; bu konuda dergah seyhlerinin dikkatli

olmasi ve gerekli uyarty1 yapmasi,

d) Dergahlarin her kdsesinin bit, pire ve tahtakurusu gibi hagerattan temizlenmesi,

abdesthanelerin daha sik temizlenmesi,

e) Agiz ve viicutlarinda yara bulunanlarin toplu mekanlarda tutulmamasi. Dergéhta
yasayan derviglerden hasta olanlarin, bulastirmamasi i¢in sosyal ortamlardan
uzaklastirllmast ve vakit kaybetmeksizin kimsesizlere ait hastanelere

yerlestirilerek tedavilerinin yapilmasi,

Meclis-i Mesayihin seyhlerin ve dervislerin egitimiyle ilgili yaptig1 ¢calismalardan bir
digeri; tasavvufa dair eser nesredilmesi ve egitimle daha yakinla ilgilenen bir
Enciimen-i [lminin kurulmasidir. Enciimen-i ilmi; Meclis-i Mesayihin kendisine bagl
olarak kurdugu, egitimle ilgili konulardan sorumlu bir birimdir. Meclis-i Mesayih
icerisinde yedi kisi arasindan se¢ilen ve {i¢ kisiden olusan enclimenin gorevi; tasavvuf
ve tarikatlarla ilgili incelemeler yapmak, bu caligmalari tegkilata tamim etmek ve
bunlar1 Mecelle-i Sufiye’de nesretmekti. Enciimen-i Ilminin azaligina Ali Efendi,
Cevdet Efendi ve Mustafa Efendiler se¢ilmisti. Enciimen-i IImi, isimleri belirlenen
seyhlerden, kendi tarikatlarinin ustl ve erkani ile diger uygulamalar1 konu alan bir

risale (mecelle-i sufiyye) hazirlayarak Meclis’e sunmalarini istemisti.”>*

3% Cumhuriyetten énce giinliik gazete seklinde yayimlanan Ceride-i Stifiyye dergisi, tasavvuf
basta olmak iizere dini, ahlaki, edebi konulara yer vermistir. Bu derginin, Sebiliirresad,
Beyaniilhak gibi dini dergilerden en belirgin farki; tarikat meselelerine daha genis yer
vermis olmasi ve tarikat ve tasavvuf diinyasinin seviyesini olumsuz yonde etkileyen “Besik

seyhligi’nin mahzurlar tlizerinde durmasidir. Sahabe, tabiin, sufi ve benzeri terimlerin
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Egitimle ilgili caligmalarda gereken kolayligin ve yardimin saglanmasina dikkat
edilmisti. Nitekim Bir Osmanli tarihi yazmak maksadiyla masraflar1 Padisah
tarafindan karsilanmak {izere Vakaniivis Abdurrahman Efendi bagkanliginda bir
komisyon kurulmustu. Irade-i seniyye geregi, resmi ad1 Tarih-i Osmani Enciimeni
olarak belirlenmis ve bu konuda kaleme alinan talimat layihasi yiiriirliige girmisti. Bu
talimatnameye gore; enciimenin devlet hizmetinde bulunmakta olan daimi ve yardimci
iiyeleriyle bu konuda ihtisas sahibi olanlarin toplantilara katilmalari i¢in gerekli
izinlerin verilmesi gerektigi ve iiyelerin inceleme yapmak iizere resmi dairelerin evrak
mahzenlerine girme konusunda izinli olduklar1 belirtilmisti. Kurumun 6nemi ve tiim
topluma samil bir egitim merkezi olmasi itibariyle Mesihat ile ilgili islemlerde de bu

kolayligin saglanmasi talep edilmistir.”>

Tekkelerde bulunan dervigsanin zihin diinyalarinin sahih bilgilerle donatilmasi i¢in -
telifin ¢ogaldig1 bir donem olmasi itibariyle- sayilart oldukga artan ve 6zellikle muzir
nesriyat hilkmiinde olan yayinlardan uzak tutulmasi ve bu konularda bilgilendirilme

yapilmasina dikkat edilmesi istenmisti. Enciimen-i Mahs{is'un miizekkiresinde Islam

tarifinin yapildig1 bu tasavvuf risalesinde; tasavvufun ortaya ¢ikisi, tasavvufun fikihsiz,
fikhin tasavvufsuz olamayacagi, ihlasli alimin 6nemi, tasavvuf ehli bir fakihin dinin zahiren
batinen tiim hiikiimlerine hakkiyla sarilmasi gerektigi ve hakikate ulagmanin ve nihai
maksadin da ancak bu oldugu vs. konular ele alinmistt. MSH.MMD. nr. 1745/135, 136.
Tekke yasayanlarin talim ve terbiyesi i¢in, Meclis-i Mesdyih tarafindan tasavvufla ilgili
eserler negrederek halkin bilinglenmesi hedeflenmis ve konu ile ilgili bir makale
(Tasavvuf’un Tarihi Gelisimi) yazilmistt MSH.MMD. nr.1738/60; 1739, 161; 191-A2;
1761/33; 1745/96, 99. Enciimen-i Ilmide isimleri belirtilen dergahlar ile seyhlerinin
isimleri: Kadirthaneye, Miiftithamami'nda Seyh Rasid Efendi'ye, Seyh Vahyi Efendi'ye,
Safveti Pasa Dergahma, NasOhi, Hiidai, Ussaki, Beylerbeyi'nde Bedevi, Siidliice,
Salmatomruk'da Giilseni, Nureddin-i Cerrahi, Galata Mevlevihanesi, Uskiidar'da
Himmetzade, Besiktas'ta Seyh Zafir Efendi. MSH.MMD. nr. 1761/46; 1739/159; MSH.
TCC. 30/17, 184/11, 184/15, 184/17 ve 185 numarali dosyalar. Kara, Tiirk Tasavvuf Tarihi
Arastirmalart Tarikatlar-Tekkeler-Seyhler, 221. Kara, Metinlerle Osmanlilarda Tasavvuf
ve Tarikatlar, 288-319.

33 Ceride-i Ilmiye'de yayinlanmasi faydali goriilen karar ve tebligat suretleri, giinii giiniine
Daru'l-hikmeti'l-Islamiye Bagkitabetine génderilmistir. MSH.MMD. nr. 1779/22, 26, 35,
45; 1769/02-26.
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akaidine aykir1 oldugu belirtilen bir mersiyenin, hi¢bir dergdhda okutulmamasi
hususunda, daha dnce mesdyihe tembihatta bulunulmus ve piyasada satilmakta olan
niishalar1 da toplattirilarak bir daha basimina izin verilmemesi i¢in gereginin yapilmasi

istenmistir,’>°
3.3. Tekkelerin Yapimi; Onarim ve Bakimi

Osmanli devletinde tekkeler, bir¢ok bina ve birimden olusan karmasik bir yap1
sistemine sahipti ve her tekkenin faaliyet alanina gore tasarlanan boliimlerden ve

ihtiyaca binaen ¢oziimler tireten kompleks yapilardan olugmaktaydi.

Tekkeler, birgok kesimden insana ev sahipligi yapan kurumlardi. Iginde tarikat
seyhinin oturdugu, miidavimi olan dervislerine ve misafirlerine mihmandar olan, genel
tekke kurallar1 disinda kendine has 6zellikleri bulunan sosyo-kiiltiirel mekanlar olarak
hizmet vermisti. Kimsenin sahip olmadig bir aidiyet 6zelligine sahip olarak muayyen

bir konuma sahipti.”>’

Osmanlida, bir sadaka-i cariye olarak kabul edilen vakiflar, kesintisiz ibadet sans1 ve
Allah’a karz-1 hasen imkan1 tanima niteliginde bir ibadet oldugu i¢in, uzun yillar bu
hasenenin devamu diisiincesiyle, bunun en iyisi ve en giizelinden olmasina dikkat
edilmis; ingaat teknigi agisindan muhkem olmasi yaninda mimari olarak da estetigine
Ozen gosterilmisti. Bu konuda gosterilen ilgi ve itinanin, bu eserlerin asirlar boyu

ayakta kalmasinin nedeni oldugu soylenir.”>®

73 Gazete muhabirlerinin devlet dairelerinden edindigi birtakim gergegi yansitmayan haberleri
gazetelerinde nesretmelerinden dolayi, bundan sonra bu durumlarim 6niine gegmek ve
yayinlarin denetime tabi tutulmasi maksadiyla Matbuat Miidiiriyyet-i Umumiyyesinden
gonderilecek memura bilgi verilmesi ve kontrol altina alinmasi diigiiniilmiis; Miidiiriyet’in
Istihbarat Kalemince belirlenen kurallar gergevesinde gazetelerde nesredilmesi karari

almmisti. MSH.MMD. nr. 1779/41, 10-122. Bkz. “Meclis-i Mesayihin Gorevleri”.

57 Esin Demirel Isli, Istanbul Tekkeleri Mimarisi Eklentileri ve Restorasyonu, “6nsdz-17,

1998.

8 Mefail Hizl, “Yiizyillara Meydan Okuyan Osmanli Vakif Esetleri”, TDV Istanbul
Miiftiiliigii Din ve Hayat Dergisi, ed. Kamil Biiyiiker, S.30, C.6 (2017): 40-41. Tekkelerde

ise daha ¢ok manevi anlam kasdedilmektedir; zira yapisal olarak tekkelerin saglam ve
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Tekkeler diger vakif binalarinin aksine genelde ahsap ve topraktan yapilan ve kolayca
yikilabilen mekanlar olarak insa edilmis; bu nedenle 6zellikle dogal afetlerde ¢ok fazla
hasar almis ve 6nemli bir kism1 yikilmistir. Tekkelerin daha ¢ok sahsi tasarruflarla ve
yerin saglamliina bakilmadan, genelde acil ihtiyact karsilamak iizere hizlica ve ¢okga

yapiliyor olmasi, sonradan geligen yapisal sorunlara zemin hazirlamigtir.””

XIX. ylizyilin ikinci yarist ve XX. yiizyilin basinda, Osmanli devletinin vakif
anlayisinda birtakim farkliliklar ve yenilikler gézlemlenmektedir. Bu dénem vakif
ingaatinin; yeni bir vakif kurmaktan ziyade daha ¢ok eski yapilari ihya etme, var olan
yapiya ilavelerle katkida bulunma, mevcudun bakim ve onarimimi saglayarak onu
hayata kazandirma ve idamesini saglama yoniinde ilerledigi goriilmektedir. Bu
durumun mevcut gelismeler ile ilgili oldugu ve devletin i¢inde bulundugu mali
sorunlar nedeniyle, daha kiiciik ¢apli vakiflarin kurulmasi seklinde bir tercihte

bulundugu sdylenebilir.”®°

Vakif eserlerinin ingaati, belirli bir mevzuat dahilinde gergeklestirilmekteydi.
Vakfiyelerde vakifin tamir sarti kogmasi, yapinin mevcut halinin bozulmadan diger
nesillere aktarimi ve sosyo-kiiltiirel gereksinimler; onarim ihtiyacinin genel anlamda

altyapisini olusturmaktadir. Burada oncelikle mevcut eserlerin korunmasina; tahrib

muhkem oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Devlet, tekkelere maddi destek de
saglamistir. Ozellikle Istanbul ve Bilad-1 selasede yanan ya da harp sebebiyle erzaklari az
miktarda verilen tekkelere yardimda bulunmustur. Esra Yildiz, Seyhiilislamligin

Biirokratik Yapisi, 239.
3% Osman Nuri Ergin, Maarif Tarihi, C. 1-2, (Istanbul: Eser Matbaasi, 1977), 241.

760 Oztiirk, Vakif Miiessesesi, 33. Yapilan arastirmada, tescil tarihine bakilinca vakfiyelerin
%81,67’sinin 1800-1900; %18’inin ise 1901-1909 tarihli oldugu anlagilmaktadir. XIX.
yiizyilda Istanbul’da 70, Ankara ve Medine’de birer vakif olmak iizere toplam 72 vakif,
Padisahlar tarafindan kurulmustur ancak vakif kuranlarin 6nceki yiizyila gére daha ¢ok
reaya kesimden olustugu sdylenebilir. Bu vakiflarin yaklasik %56,81°1, nakit vakif
paralarindan olugmaktaydi. Bu yiizyilda vakif calisanlarinin %58,76’smin bila-bedel
calistign goriilmekteydi.
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olanlarin ise tamir ve restore edilmek suretiyle eski haline ve islevselligine

kavusturulmasina ¢alisilmigtir.”®!

Vakif mallarinin tamirinden kastedilen, binanin mevcut halinin muhafazasi ve harap
olmasina engel olunmas idi; bu yiizden israfa kacan (liikks) harcamalar ile binaya ek
tesisler tamir masrafindan sayilmamisti. Vakiflarin tadil ve tamiri, bu alandaki
hizmetlerin basinda gelmekteydi ve miitevellilerin vazifesi ise bu hizmetlerin

devamliligi esasina dayanmaktaydi.”®?

Vakif miiesselerinin tamirinde hukuken; “rakabe- imare, meremmet” gibi sézclikler
kullanilmistir. “Rakabe” kavramindan murad edilen sadece binanin tamiri degil; ayni
zamanda denetimi ve gozetimi de kasdedilmektedir. Vakiflarin ¢ok yonlii bir tesis ve
her yonden muhafaza edilmesi gereken yapilar olmasi ve boylesi giiclii bir kavramla
ifade edilmesi; “herkes tarafindan desteklenmesi, kollanmasi ve gozetilmesi gereken”

bir manay1 igeriyor olmasindan kaynaklanmaktadir.”®3

Genel anlamda tekkelerin tamir ve onarim ihtiyaci; basta miitevellisi ve seyhi olmak
izere, diger tekke mensuplarindan ilgili Merkez Niyabet’e gonderilen arzuhal ile
(1304/1887); bazen de Merkez tekkelerden isimleri toplu ¢ikarilarak iletilmistir. Rlisen
Efendi’nin, dergadhin mesihatine mesrut hane ve diger kisimlarin harabiyeti ve tamire
ihtiyacina dair bir dilekgesi bulunmaktadir ve bu talep Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine

gonderilmistir. Murad Molla Dergéhi postnisini Seyh Arif Efendi, harap bir halde

71 Kocamustafapasa’da bulunan bir dergahin seyhi Trablusgarp’a siirgiin edilince, miinhal
kalan ve duvarlar yikilan bu dergah, esyalar zarar gérmesin diye koruma altina alinmistir
Omiir Bakirer, “Vakfiyelerde Binalarm Tamirati ile Ilgili Sartlar ve Bunlara Uyulmas1”,
Vakiflar Dergisi, S. X (Ankara: Vakiflar Genel Midiirliigii Yayinlari):111-126. Emre
Madran, “Kiiltiirel Varliklarin Korunmasi ve Onarilmas1”, Vakiflar Dergisi, C.11 (Ankara:
Gaye Matbaasi, 1976): 271-292. BOA. ZB.350/74.

762 Optiirk, Vakif Miiessesesi, 189.

" Termim (gogulu termimat) ifadesi de tamir ve tamirat kavramlarmin karsiligi olarak

kullanilmaktaydi. Yazir, Ahkam-1 Evkaf, 77. A.g.e., 189-193.
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bulunan dergdhin tamiri i¢in Meclis-i Mesayihe arzuhal vermis; Evkaf Nezaretine

bildirilen bu talep lizerine, dergah tamir ettirilmistir (1304/1887).764

Tadilat ihtiyac1 olan ve tamir edilmesine karar verilen yapilarin dncelikle onarilacak
boliimleri tesbit edilmis ve bu islemin ne kadar slirede tamamlanacagi; tahsisati, islevin
muhtevasi hakkinda ayrintili bir rapor hazirlanmisti. Yapilarin onarim belgelerinde;
vakif eserlerinin deforme olma sebepleri ve binanin durumu hakkinda malumat
verilmisti. Bina adeta yasayan bir canli gibi diisiiniilerek seceresi c¢ikarilmis;
yasadiklart not edilmis ve gelecekteki hayatinin plan1 ve programi yapilmisti. Bu
cimleden olarak, bir vakif miilkiiniin tamiratinda izlenen yontem ile ta’dil dykiisii

soyle ozetlenebilir; 76°

Tamirine ihtiya¢ duyulan vakif malinin 6ncelikle vakif miitevellisi ya da mevcut bir
gorevlisi tarafindan, yapiyla ilgili bir inceleme baslatilmasi talebiyle tamir siirecine
girilirdi. Bunun tiistiine mahkeme, muvazzaf bir naib ve bir gorevli ile bu islerden
anlayan kisilerden olusan bir bilirkisi heyeti olustururdu. Bu heyet; binanin tamirine

gerek duyulan kisimlari, kullanilacak malzemenin miktar1 ve muhasebesi vs. bilgileri

764 Kadirihane tekkesi, tamire muhtag tekkelerin isimlerini belirleyerek Meclis-i Mesayihe
goéndermistir. (1337/1918). Muabbir Hasan Dergahinin seyhi ibrahim Efendi, dergdhin tamir
talebini Evkaf Nezaretine gonderilmek iizere Meclis-i Mesdyihe iletmigtir. MSH. MMD.
nr. 1764/21, 64; 1769/12; 1756/64. Eyiip’te Hiisrev Pasa Dergahinin tamir edilmesi
gerektigi, miitevellisi tarafindan Evkaf Nezaretine bildirilmistir. MSH. MMD. nr. 1755/07.
Nitekim, Uskiidar Atikvalide’de Halveti tarikatinden Seyh Mehmed Efendi Dergahinin
tamire muhtag oldugu, postnisini Seyh Mehmed Nureddin Efendi tarafindan bildirilmistir.
BOA.BEO. 244/18249. Meclis-i Mesayih defterlerinde Camlicali Mehmed Efendi Dergahi
olarak gegmektedir. MSH. MMD. nr. 1764/113; A.] MKT.NZD.721/86; A.]
MKT.NZD.840/61. MSH.MMD. nr.1764/28; 1769/169; 1783/50, 369. 1308/1890 yilinda
yiktirtlan Murad Molla Cami-tekkesinin, Sultan II. Abdiilhamid tarafindan yaptirildig: dis
kapr kitabesindeki ta’lik hatla yazilmis ii¢ beyitten anlagilmaktadir. Tekkeden giiniimiizde
eser yoktur ve arsa halindedir. Vakfiyesine gore daha sonra Darii’l-Mesnevi yapildig
anlagilmaktadir. Revnakoglu, 11/641.10. Hatice Ozdil, Yiizyill Istanbul’un Ilim
Merkezlerinden Murad Molla Tekkesi ve Kiitiiphanesi, Osmanli Istanbul u II, Sempozyum
IT (27-29 May1s 2014) [41], 611.

763 “Miirur-1 zaman, miirur-1 ezmine, miirur-1 eyyam ve kiirur-1 a’vam veya miirur-1 vafire”

Hizl, “Yiizyillara Meydan Okuyan Osmanl Vakif Eserleri”, 42.
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iceren asgari biitge raporunu mahkemeye sunar; mahkeme kadis1 ve hiikiimet
merkezinden onay geldikten sonra da tadil ve tamir islerine baglanirdi. Tamire ait
teferruat, birgok sahidin murakabesi altinda kayitlara gegerek tescil edilirdi. Onay1
cikan ve onarimi tamamlanan yapilar, kesiflerde tesbit edilen durumlara riayet edilip
edilmedigine dair bilirkisilerce kontrol edilir; onarimin nizama uygun ve kullanima
hazir olup olmadig1 rapor edilerek mahkemeye sunulurdu. Bu raporlarda; yapilan

tamiratlarla ilgili tim ayrintilara yer verilirdi.”®

Meclis-i Mesayih; arsa halinde ya da harap olan dergéah ve dervis odalar1 i¢in ne kadar
masraf olacagi ile ilgili 6ncelikle kesif yapilmasini, krokisinin ¢izilmesini, haritasinin
olusturulmasini ve tespit edilenlerin bir deftere kaydedilerek ilgili bolge valiligine

gonderilmesini istemistir. (1301/1884)7¢7

Bosalan ve yikilan tekkelerin ingaat, onarim ya da tamirat islemleri, 6ncelikle Evkaf
Nezareti yoluyla devlet tarafindan karsilanmistir. Bunun disinda; devlet ricali, tekke
mesihatine talip olan seyhin bizatihi kendisi, halktan bazi sahislarin iistlenmesi bazen
de ahalinin yardimiyla gerceklestirilmistir. Vilayetlerde bulunan tekke ve zaviyelerin
tamir islemleri de Evkaf Nezaretince yapilmistir. Bagdat, Sam ve Suriye basta olmak
iizere bircok beldede tamir edilen vakif binas1 bulunmaktadir. izzet Mehmed Pasa
Dergahi seyhi Osman Efendi tarafindan arzolunan ve vakif miitevellisinin ilgisizligi
yiiziinden son derece bakimsiz oldugu ifade edilen dergdh da usul geregi Evkaf-1
HiimayGn Nezéretine tevdi edilmistir (1305/1888). Seyh Arif Efendi'nin bildirdigi
ancak ismi defterlerde belirtilmeyen ve mukabele yapilamayacak kadar harap olan

dergdhin tamiri de Evkaf Nezaretince yapilmistir (1304/1887). Ancak “miinderis”

%6 A.g.e., 43. Tekkelerle ilgili baz1 belgelerde ne kadar is¢i ¢alistigi, kullanilan malzeme ve
yapiya dair bilgiler bulunmaktadir. Tutulan bazi insaat ve tamir defterleri tekkelerin
seyhlerinde bulunmaktadir ancak tekkelerin kapatilmasiyla tesadiifen ulasilan belgeler
hari¢ bunlarin da birgogu maalesef yok olmustur. Demirel Isli, Istanbul Tekkeleri Mimarisi

Eklentileri ve Restorasyonu, 219-222.

7 MSH. MMD. nr. 1762/92, 102; 1769/12. Bu tahkikat, Ankara’da Hac1 Bayram-1 Veli

Zaviyesinin seyhi vefat edince yapilmistir.
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olarak ifade edilen; harabiyetten tekke olduguna dair bir iz tasimayan ve faal olmayan

tekkelere ait miilklerin gelirleri Maarif Nezaretine devredilmigtir.”®®

Meclis-i Mesayih defterlerinde; muhterik (yanmais), yikilmis ve bir zamanlar iizerinde
tekke, dergdh ya da zaviye bulunan arsa halindeki yapilardan bahsedilmektedir.
Bunlarin ihyasi ve yeniden insasiyla hizmete kazandirilmasi Evkaf Nezaretince
yapilmistir. Ancak 6nemli bir kismi; tekke arsasi lizerine, kisilerin kendi malindan
tekkeyi insa etmeleri mukabilinde mesihati kendilerine verilmistir. Meclis kararlarinda

bu sekilde birgok sahsa mesihatin tevcih edildigi goriilmektedir.”®

Meclis-i Mesayih defterlerinden yola ¢ikarak sdyleyebiliriz ki; XIX. ylizyilin ikinci
yarist ve XX. yiizyilin baslarinda 6zel sahislar eliyle oldukga fazla tekke ve zaviye
onariminin yapildigi goriilmektedir. Gerek ig¢inde bulunulan buhranli donem ve
gerekse devlet politikas1 nedeniyle; tamiri gereken tekkenin mesihat tevcihi, dergahin
onarilmas1 sartina baglanmistir. Uskiidar'da arsa halinde olan Tenbel Hac1 Mehmet
Efendi Zaviyesinin mesihati, inga etmek sartiyla tevcihini taleb eden Ahmet Efendi'ye
verilmisti. Denizli'nin Kadi koylindeki Muhyiddin Stfi Han diger adiyla Degnekli
Baba Zaviyesi, dergahi yeniden insa eden Seyh Ahmet Bahri Efendi'ye, vakfiye geregi
Terzili koyii gelirleri de yine kendisine teslim edilmisti. Bu sekilde mesihat edilen

bir¢ok tekke bulunmaktaydi. 77°

768 Bagdat, Sam ve Suriye gibi vilayetler ve kazalarda Evkaf’a ait cami, tekke ve medreseler
tamir edilmistir (1296/1878). Bilciimle tamir ve insaat ve zuhurat masraflarinin muhammen
bedeli, maasat, muayyenat, imarat ve hayrati ile (1312/1894) onarim ve idaresine dair
meblag; verilen mezra osiirleri ve tekke taamiyeleri ile sair konular ifa edilmis ve daha
sonra tim bu icraatlar evraklarla kayit altina alinmistir (1283/1866). MSH.MMD. nr.
1769/169, 184; 1761/28. Mustafa Ozsaray, Osmanli’da Devlet-Tekke Iliskileri, (Istanbul:
Iz yaymcilik, 2021), 411. Y.PRK.UM..15/74. BOA. EV.d..35170; BOA. MAD.d...190/74;
BOA. MAD.d...12978.

76 MSH.MMD. nr.1761/25, 28; 1766/05; 1744/01; 1774/78.

77 1131/1719 yilinda insa edilen tekke, Uskiidar Tenbeller Mahalesi’nde bulunmaktadar.
Selami Simsek, Celvetilik, (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2018), 191. Tekkeyi Hact Mehmed
Efendi yaptirmistir, tekkenin bir diger adi Tonbul Mehmed Efendi tekkesidir. Hasan Kamil
Yilmaz, Bir Irfan Mektebi Celvetiyye, (Istanbul: Kopernik Kitap, 2018), 67. MSH. MMD.
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Ucurduk Baba Tekkesinin de benzer bir tamirat hikayesi vardir. Naksi ve Kadiri
tarikatlarindan halifeligi bulunan Yahya Agah Efendi, yirmi yili askin bir siiredir
yanmis bir arsa olan Davutpasa’da Kadiri tarikatindan Erdi Baba Dergah1 mesihatinin
kendisine verilmesini talep etmisti. Arzuhal once Evkaf’a oradan da Meclis-i
Mesayih’e havale olunarak Meclis’ten konuyla ilgili bir agiklama gelmisti: Erdi Baba
Dergahima ait bir kayda rastlanmadigi i¢in bir sey yapilamayacagi ancak Agah
Efendi’ye ayn1 durum ve Ozellikte baska bir tekkenin teklifi yapilmisti. Bu tekke;
Davudpasa’da Ordek Baba diye bilinen Ugurduk Baba Zaviyesi idi. Tekkenin, Haci
Ahmed Vahyi isimli birine bina ve insa kaydiyla verildigi ancak yapilan tahkikatta,
degil tekkeyi tamir etmek Vahi Efendi’den haber dahi alimmamadigindan bahisle;
Dergahin uzun miiddet bu sekilde kalmasinin uygun olmayacagi ve Evkaf-1 Hiimayun
Hazinesinden hig para talep etmemek kaydiyla ve kendi malindan bina ve insa sartiyla
Yahya Agah Efendi’ye tevcih edilecegi bildirildi. Yahya Efendi’den alinan senedle
tekkeyi insa etmesi akabinde ve imtihanda ehliyetinin belirlenmesiyle, mesihatin

kendisine tevcih edilecegi bildirilmisti (1306/1888).77!

Tekkelerin tamiri, tekkelerin inga ve ihyast anlaminda 6nemli bir konudur ve {izerinde
ozellikle durulmustur. Tamir edilmesi sartiyla mesihat tevcih edilmesi yaninda ayrica
baz alternatif yontemlerle tekkelerin tamirine ve ihyasina calisilmistir. Izzet Mehmet
Pagsa Dergahimmin tamiri, seyhi Abdiilkadir Efendi’nin muayyenat bedeliyle
(1305/1888), Vezir tekkesinin ise et tahsisatinin satilmasiyla (1305/1887), bazen de

seyhin geri 6denmek iizere tekkenin tamirini iistlenmesiyle gerceklestirilmistir

nr.1765/80-108. “...Tamire muhta¢ vakiflarin, defterde birikmis paralar1 vardi; fakat
bunlar baska yerlere harcandigi i¢in maddeten tamire imkén olmamistir...” M. Fuad
Kopriild, “Vakif Miiessesesi ve Vakif Vesikalarinin Tarihi Ehemmiyeti”, 388-389. Tekke
ingaati i¢in devletten arazi talep edenler de bulunmaktaydi (1303/1886). Dervis Hiiseyin
Seyfeddin, Denizli’de vefat eden seyhleri Hasan Feyzi Efendi’nin medfun oldugu devlet
arazisine; tekke, mescit ve hayrat insaatina izin verilmesi i¢in arzuhal vermistir.

MSH.MMD. nr.1770/16-14; 1764/05.

"1 Meclis-i Mesayih defterlerinde Haci Ahmed Vahyi olarak gegen bu isim, Yahya Agah
Efendi’nin eserinde sehven “Haci Vahi” olarak verilmistir. MSH. MMD. nr. 1769/125,
129; 1758/05a. Yahya Agah Efendi, “Mecmu atii’z-Zara’if Sandiikatii’l-Ma arif”, Haz.
Mehmed Serhan Taysi, ed. Coskun Yilmaz, (Istanbul: 2014), 25-27.
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(1308/1890). Nitekim Nevrekop'ta Karaca Pasa Camisi ile medrese odalarin1 imar
ederek, cami bitigigine bir tevhidhane insa eden Seyh Ahmet Rifat Efendi'nin mesihate

tayini gergeklesmisgtir.”’?

Vakif topragi hassas bir konu olmasi ve iistiine 6zel hiikiimlerin bulunmasi sebebiyle
bu tlir yapilarin tamir ve insaatinda daha dikkatli olmay1 gerektirmistir. Zira vakif
arazisi, devlete ait bir arazi olmadigi i¢in, bu arazide ihya gecerli degildir; aksi durum
gasp kabul edilmistir. Bu sebeple vakfa ait bir bina bir kimse veya bir sahis tarafindan
yikilsa, o binay1 yapmaya mecbur tutulmustur. Bu sebeple olsa gerek, muhterik ve
miinhedim tekke ve zaviyelerin mesihatine, devlet eliyle degil de daha ¢ok tekkeyi
ihya edecek kisinin tekkeyi onarma, tamir etme ya da yeniden insa etme sartiyla tevcih
gerceklesmistir. Tanzimattan sonra vakiflarin yaninda merkezi hiikiimet de dergahlara

ekonomik anlamda ve imkanlar nisbetinde yardim etmeye ¢aligmigtir.””3

"2 izzet Mehmet Pasa Tekkesinin harap olmasma miitevellisinin sebep oldugu ve
degistirilmesi talebiyle arzuhal verildigi bilinmektedir. Eyiip izzet Mehmet Paga Dergahi
iki y1l sonra, seyhi Abdiilkadir Efendi ile biraderinin dergahi tamir ettirmesi ve dergah
muhassasatinin kendilerine verilmesiyle tarikat faaliyetine baslamistir (1312/1894). MSH.
MMD. nr.1772/37; 1770/93-93. Bahsedilen evkafi ihya etmesine miikafat olarak; cami
civarinda ayrica bir tevhidhane insasiyla orada vaz‘ etmesine, vakfiyesinin de o sekilde
degistirilmesine karar verilmisti Bilindigi lizere, camilerde mesthat vaz‘ edilmesi ve
medrese odalarinin halvethane olarak kullanilmasi ser‘an caiz degildi; bu sebeple yeniden
ingd edilen tevhidhdneye mesihat muamelesi verilerek keyfiyyeti i‘lam ve mazbata ile
Nevrekob Kazasi Niyabetine gonderilmisti. MSH. MMD. nr. 1764/31, 34, 42, 57, 71, 78,
87; 1765/63; 78; 1770/148, 93; 1769/292, 185; 1775/139, 141, 142.

7 Kostendil’de Bulgarlar tarafindan gasb ve tahrib edilen tekke ve semahhane tamir

ettirilmigtir. (1297) BOA. Y..A.. HUS.163/61. Bursa Sedbasi’nda Eyiib Efendi Dergahini
arsa haline getiren, vazifeyi terkeden ve seyhligi birakarak bagka is yapmaya baslayan Ziya
Efendi mesihatten azledilmis; “bu tiir arsa haline gelen dergahlarin insa edeceklerine dair,
taliplerinden alinan sened iizerine mutasarriflarindan alinip taliplerine tevcihi...”
yapilmistir. Bu sebeple mesihat, dergahi insa etme karsiliginda Ahmed Hasib Efendi’ye
tevcih edilmistir. (1318/1900) MSH.MMD. nr.1774/15-16; 1762/112. Kara, Bursa’'da
Tarikatlar ve Tekkeler, 63. Sultan Abdiilmecid zamaninda bazi tekke ve mensuplarina

vazaif ad1 altinda maag tahsis edilmis; ingsaat, tamir ya da tadili gereken bazi tekkelerin
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Meclis-i Mesayih; tekke ve zaviyelerin durumunu yakindan takip etmis; hangi
dergahlarin acik hangisinin kapali oldugunu ve bunun nedenlerini aragtirmistir. Ayrica
dergadhlarin tamir ve bakimlar ile ilgili iletilen sorunlarin degerlendirilmesini, ayni
tahsisatlar1 bulunup bulunmadigimi ve sayet var ise bunun Dersaddet Evkaf
Midiiriyetine bildirilmesini istemistir. Yardim toplayarak dergah insa etmek isteyen
ve bunun i¢in tavsiyename talep edenlere; bunun mahzurlu oldugunu ve maslahata
uygun olmamasi nedeniyle verilemeyecegini bildirmistir. Osman bin Affan’in kabri
onlinde bulunan binanin tekke haline getirilerek seyh ve kayyum tayin edilmesini
isteyenlere Meclis, bunun uygun olmadigi bildirerek izin vermemistir. Meclis-i
Mesayih, bazi durumlarda yonetimi alan kisinin miinasip bir sekilde dergahi insa ve
tamir ettirmesinin memnuniyet verici oldugunu ifade ederek bu yiikiimlilugi ilgili

tekkeye birakmigtir.”’*

XIX. yiizy1lda bazi tekkelerin medreseye ya da bazi camilerin tekkeye doniistiiriilmesi
gibi, yapilarin asli hiiviyetinden koparilarak bazi sahsi tasarruflarda bulunulduguna
dair birtakim bilgiler paylasilmaktadir. Meclis-i Mesayih defterlerinde; tekkelerin
bazen sahislarca ve bazen de devlet eliyle medreseye doniistiiriilmesinin rahatsizlik
olusturdugu; verilen arzuhallerden tekrar eski haline doniistiiriilmesinin talep edildigi
goriilmektedir. Fatih Camisi civarinda Biiyiik Otluk¢u Yokusu'nda Seyhiilislam Omer
Hulisi Efendi Kalenderhane Zaviyesi medreseye dontistiiriilmiis, yanina da bir hiicre
yapilarak mesihatine Hafiz ihsan Efendi’nin tayin edilmesi i¢in Mesihat’e arzuhal
verilmisti. Ismail Hakk: Tekkesi seyhi Faik Efendi; Bursa'da bulunan ve Miiderris
Seyfeddin Efendi tarafindan medreseye c¢evrilen tekkesinin tekrar eski haline irca

edilmesi talebiyle arzuhal vermistir.”’®

Zekeriya Isik; Fatma Sultan Camii’nin, Giimiishaneli Seyh Ahmed Efendi tarafindan

tekke yapildigin1 ve mahfil-i hiimayun ve hademe odalarinin zapt olundugunu

tesbiti ve sonra ta’dili talebiyle gerekli yardimlar ve islemler gerceklestirilmistir. Sakir

Berki, Vakiflarla Iigili Onemli Meseleler, 48-67.

“MSH.MMD. nr.1756/15; 1779/04-37; 1762/150. BOA. A.] MTK.MHM..399/2; BOA. A.]
MTK.MHM..399/72.

7> MSH.MMD. nr.1773/120-34; 1761/61.

311



belirtmektedir. Meclis-i Mesayihe intikal eden Fatma Sultan Camisi ile ilgili kayitlar
su sekildedir (26 Temmuz 1892):77¢

Gilimiishaneli Ahmet Ziyaeddin Efendi'den miinhal Fatma Sultan Camisi'ndeki hatm-i
hacegan ve Kuran-1 Kerim tilaveti ciheti i¢in, Mustafa Efendi nukud vakfinin
tevliyetine ait Meclis-i Mesdyihte herhangi bir kaydin olmadig1 yani bu yapinin bir
cami oldugu ve simdiye kadar hatm-i hacegin cihetinin berat ile tevcihine dair
Mecliste bir tane bile kayid bulunamadigi (17 Subat 1895) ifade edilmisti. Bahsedilen
cihetle ilgili (24 Subat 1895) tarihi itibariyle ve tekke olmamasi hasebiyle boyle bir

kaydin olmadigi goriilmektedir.”””

Baha Tanman’in da konu ile ilgili verdigi bilgiler bu yondedir; Giimiishanevi Tekkesi,
I1I. Ahmet'in kiz1 ve Sadrazam Nevsehirli Ibrahim Pasa'nin esi olan Fatma Sultan'in
yaptirdig1 bir camidir ve ayni1 yillarda irsad faliyeti yiiriiten ve artan talebelerine mekan
arayisinda olan Naksibendi-Halidi seyhi Ahmed Ziyaeddin Glimiishanevi (1813-1893)
tarafindan cami ihya edilmistir. Ogle-ikindi namazlari disinda kapali olan cami,
Glimiishanevi’nin gayretiyle tam zamanli olarak ibadete agilmis, ayrica biinyesine
mesihat de eklenerek faaliyete gegmistir (1859/1276). Yani cami hiiviyeti muhafaza
edilmek suretiyle hem cami hem tevhidhane kimligi ile hizmet vermistir

(1276/1859).778

77 Isik, 19. “Yiizyll Osmanli Toplumunda Tarikatlarin Devlet Otoritesi Karsisindaki
Tutumlar1”, 205. Alman kararlarin ve yapilan muamelelerin hukuki bir mesnedi oldugu

Meclis kararlarindan anlagilmaktadir.

777 Fatma Sultan Camiisi’ne mesihat koyan Abdi Celebi Mahallesi imami Seyyid Mustafa
Efendi’nin 1280/1863 tarihli niikkud vakfinin vakfiyesi, Meclis-i Mesayih Vakfiye ve
Miizekkire defterlerinde bulunmaktadir. MSH.MMD.nr.1772/51-66; 1780/27.

"8 Giimiigshanevi Tekkesi 1925°te tekkelerin kapatilmasiyla cami kadrosunda goriilmeyerek
haremlik-selamlig1, Istanbul Valiliginin yatakhanesi; tevhidhanesinin bir boliimii de elbise
deposu olarak kullanilmistir.1956-57 yilinda imar ¢aligmalar1 bahanesiyle ve caddenin
diizenlemesi kapsaminda yiktirilmis; tekke arsas1 defterdarliktan satin alinarak otopark ve
yesil alan olarak diizenlenmistir. Tekkeye cevrilmesi ile ilgili bu kadar bahis gecilirken
bugiin “Gilimiishaneli Sokag1” olarak sadece adi kalan bu yikima hicbir sey sdylenmemesi

ise ayrica manidardir. Nevsehirli Ibrahim Pasa'nin, bu mescide komsu oldugu diisiiniilen
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Nitekim Meclis-i Mesayih defterlerinde gegen bir bagka kayitta yukardaki bilginin
teyid edildigi goriilmekte; caminin derununda bir mesihat ciheti olmasi sebebiyle,

caminin tekkeye ¢evrildigi seklinde yorumlandig1 anlagilmaktadir:

Cami *-i serif-i mezkir dertinunda Mustafa Efendi Vakfindan Naksibendi-i
Halidiyye iizere hatm-i hdce icra edildigi icin, Giimiishdneli Haci Ahmed
Efendi'ye teviiyet berdti verildigi ve vefatindan sonra her kim cami’-i serif-i

mezkiirda icra-y1 hatm-i hdcegan eder ise tevliyetin ona megrita oldugu Cihat

Kaleminden ¢ikarilan kayiddan... (20 Mart 1898)””°

anlasildigina gore, bu yapinin bir vakfiyesi oldugu ve ona goére hareket edilme zarureti
bulundugu da ayrica goriilmektedir. Ustelik Isik’1n caminin tekkeye ¢evrildigi ile ilgili
verdigi tarih (1309/1892), defterdeki karar tarihi ise (1312/1895) ve (1315/1898)’dir;
yani son hali ile bir cami oldugu teyid edilmekte ve sonradan tekkeye ¢evrildi zanni
da ortadan kalkmis olmaktadir. Dahasi, Giimiishaneli Dergahi vakfiyesinde; harimin
bir odasinda Naksibendi mesayihinden Ahmed Efendi hazretlerinin bulundugu ve
ser’an izinli oldugu ve kanunen tayin edildigi ve gonderildigi... vs. bilgisi yer

almaktadir.’8°

mekana saray yaptirmak istemesi ve bu esnada harap durumda bulunan mescidi yiktirmasi
iizerine, Fatma Sultan’in, saray arazisinden bu mescide bir miktar daha yer ekleterek kendi
ismiyle bir camii yaptirdig1 bilinmektedir. Bu cami, (1727-28/1140) yilinda ayn1 yerde
bulunan Terzibagi Pirl Aga Mescidi'nin yerine inga ettirilmistir. Minaresine simsek diismesi
iizerine minaresi par¢alanan (1761/1175) ve ¢ikan yanginlardan etkilenen cami, birgok kez
tamirat gormiistiir. II. Mahmud tarafindan yeniden insa ettirilen cami (1247/1843), metrik
ve oldukca harap durumdadir ve XIX. yiizyilin ortalarina kadar bazi vakitler hari¢ ibadete
kapali tutulmustur. M. Baha Tanman, “Gilimiishanevi tekkesinin Tarihi ve Manevi

Ozellikleri”, Ilim ve Sanat, S. 48 (Mayis-Temmuz 98), 115-124.
7 MSH.MMD. nr. 1773/2-2.

780 Fatma Sultan Camii ile ilgili 1324/1906 tarihli bir Meclis kararinda; Fatma Sultan Camii
serifi dahilinde Naksi Halidi Glimiishanevi Dergahi namiyla bilinen zaviyenin mesihat
cihetine vefat eden Seyhi Ahmed Ziyaeddin Efendi’nin yerine Seyh Hasan Hilmi
Efendi’nin tayin edildigi, belirtilmistir. Yani hem Fatma Sultan Camii hem de derununda
bulunan Giimiishanevi Zaviyesinin aktif durumda oldugu anlasilmaktadir. MSH.MMD. nr.
1776/13; 1779/104.
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Tekkelerin yangin ya da farkli sebeplerle yikilmasi ya da yaganamayacak bir hal almas1
gibi durumlarda; burada sakin olan seyh ve ailesi ile diger mukim olanlarin, gecici bir
stire i¢in tekkelerin yerine baraka yapilarak iskani saglanmistir. Bazen bizzat tekke
seyhi tarafindan gerekli tadilat yapilmis ve daha sonra harcanan masarif Evkaf’tan

talep edilmistir.”8!

Yanginda zarar goren tekkeler sadece tamir icin degil dergdhin tefrisati i¢in de
taleplerde bulunmustur (1338/1920). Tamiri tamamlanan dergahlarda faaliyetler
hemen baslatilmig (1328/1910); tamire baslanmayan kisimlarda, kisitli sartlarda da
olsa zikre devam edilmistir. Nitekim Eyiip Izzetpasa Dergahi tamiratta iken, tiirbeye
bitisik odada ara vermeden mukabele yapilmis, fukaraya yemek verilmeye de devam
edilmistir (1329/1911). Ancak tekkenin bir biitliin olarak tamiri gerektiginde dergah
bosaltilmustir. Nitekim Uskiidar Valide Atik Dergahinin tamiri sebebiyle talebelere ait
esyalar tahliye edilmistir. (1339/1920).78

Mesihat tayinlerinin; dergdhin, insaati ve onarimi mukabilinde yapildigindan
bahsetmistik. Bu durum, mesihati kendi tasarrufunda bulunduran bir takim tekke
seyhlerinin, sosyo-ekonomik 6zerkliklerine yonelik sinirlayict bir adim olmustur. O
sebeple, bir bolgede gelen dergah yaptirma talepleri, oncelikle orada boyle bir dergaha
ihtiya¢ olup olmadig1 ve hangi tarikat ayininin icra edilecegi vs. bilgilerin bolge

niyabetinden tescili sonrasi1 dergahin teskiline karar verilmisti.”®3

78! {zmit'te HimmetzAde Dergahinin tamiri igin harcadig1 paranin kendisine verilmesi talebiyle

Seyh vekili Mehmet Mesud Efendi'nin arzuhali. MSH.MMD. nr.1765/63-71; 1761/45.

782 (Jskiidar Hindiler Tekkesi yangin sebebiyle bagvuran tekkelerden biridir. Rumelihisar1’nda
Halveti Karabas Dergéahi, tamiri sonrasi faaliyete gegmistir. Kumkapi’da Muhsine Hatun
diger ismiyle Ibrahim Pasa Zaviyesi, tamirinin yapilmastyla taamiyesi verilmeye baglanmis
ve seyhi Mehmet Sevket Efendi tarafindan zikir icra edildigi Evkaf Nezaretine
bildirilmistir. (1329/1911). Muabbir Hasan Efendi Dergéhi seyhi Kédzim Efendi, dergahin
semahdnesi tamirde oldugu i¢in birka¢ hafta ayin yapamamis ancak odalarm birisinde
zikrullah icra edebilecegini bildirmistir;, MSH. MMD. nr.1735/291, 312; 1775/89; 1757/42;
1745/123, 158; 1734/61.

" Meclis, Leskofca muhacirlerinden Seyh Serif Bey'in Kumanova'daki tarlasmin bir
boliimiine dergdh yaptirma talebi iizerine, ilgili Kosova Valiliginden bdyle bir ihtiyag olup

olmadiginin aragtirilmasi istemistir. MSH.MMD. nr.1744/01; 1769/021.
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Tekke esyalar ile ilgili; isimleri ve cinsleri yazili vakfedilen esyanin kirilmas ile
yipranmasi vs. haller miistesna olmak iizere, biitiiniiyle yok oldugunda; tekke yetkilisi
tarafindan, Meclis-i Mesayihe bilgi verilmistir. Tekkeye ait esyalarin kaybolmas1 ya
da mevcut olmamasi sebebiyle tazmini gerektiren bir zimmet oldugunu gosteren belge
ve i¢inde esya isimlerinin kaydedildigi fihrist, Meclis-i Mesayih riyasetine teslim
edilmistir. Kayit altina alinmayan ve takibi yapilmayan tekke esyalarinin muhafaza
edilemedigi ve en azindan deforme oldugu bilinmektedir. Dergahlarda vakfedildigi
halde bulunamayan tekke teberriikatinin olduk¢a kabarik kayip listesi bunu

dogrulamaktadir. 784

Bandirmalizade’nin eserinde; II. Abdiilhamid’in saltanat1 zamaninda (1876-1909) 32
adet tekkenin arsa oldugu belirtilmektedir. 1916 tarihli Meclis-i Mesayih Esami
defterinde ise 12’si harap/arsa, 3’{i muhterik (yanmis) tekke bulundugu kayitlidir. Bu
durum, tekkelerin zamanla tamir ve inga yoluyla ihya edildigini gostermektedir. Yeni
tekke yapilmasi mantiga uygun gelmemekte zira Mecmua’daki tekkelerin adedi (307),
Meclis-i Mesayih defterlerinde Merkez-Miistakil ve arsa-muhterik tekkelerin adedi
toplamda 304 olarak goriilmektedir; yani tekke sayisinda bir artis varken arsa halindeki
tekke sayisinin yarisina yakin oraninda bir azalma oldugu goriilmektedir. Bu durum
bize, Sultan Abdiilhamid donemi sonrasi tekkelerde ihya ve onarim faaliyetlerinin
daha da gli¢lendigini géstermektedir ancak ayni seyi iki donem icindeki tekke ingaati

konusunda sdylemek miimkiin goriilmemektedir.’®?

Sultan Abdiilhamid, depremde zarar géren ve iginde tekkelerin de bulundugu yapilarin
durumunu gosteren bilgilerin bir deftere kaydedilerek Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine
gonderilmesine, tekke ve zaviyelerin tamir ve ihya edilmesine dair birka¢ kez umumi

fetva ¢ikardig bilinmektedir.”8¢

78 Bir dergahta vakfedilen esyanin kaydolan listesi: Kebir bakir asure kazgani, kebir ve sagir
bakir helvahane ve tencere ma‘a kapak, bakir yemek sahan1 ma‘a kapak, bakir karavana,
bakir gorba tasi ma‘a kapak, Bakir kebir kahve cezvesi, oturtma kahve degirmeni, fersiide
hal1 ve kege parcalar1 sagir ve kebir, asma lamba, ot minder, ot yastik, konsol saati, nargile,

Bakir su giigiimii, bakir magraba, yiin silte... MSH.MMD. nr. 1779/42.

85 Bandirmalizdde, Mecmud-i Tekdyd, (Istanbul: Alem Matbaasi, 1307). Ahmet Nezih
Galitekin, Osmanli Kaynaklarina Gore Istanbul, 187-207.

786 Mustafa Ozsaray, Osmanli’da Devlet-Tekke Iliskileri, 413.
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Osmanlida tekkelerin geliri ve imar1 ya miitevellisi ya da seyhi tarafindan kurulan
vakiflar araciligiyla karsilanmistir. Vakif emlakine yapilan miidahaleler ile
miitevellinin  siklikla degigmesi gibi sebeplerle vakif hasilatinin yeterince
toplanamadig1 bilinmektedir. Ayrica vakif miilkiyet davalar1 yiiziinden gelirler birinci
derecede ilgili olmayan kisilerin elinde kalinca, bu durumun iiretimde olumsuz tesirleri
olmustur. Tekke ve zaviye gelirleri genelde vakif gelirlerine dayanmaktadir ve tekke
banisinin evladi tarafindan idare edilmis ve asirlarca bu sekilde ayakta kalabilmistir.
Ancak, zamanin getirdigi yipranmishik, tekkenin ihyasinda ihtiya¢ olan miktarin
yiikksek meblaga ulasmasi ve ayrica gelirlerin de azalmasi nedeniyle bu sorunun
asilmasinda yeterli olunamamistir. Bu sebeple, Meclis’e intikal eden tamir taleplerinin
yerine getirilmesinde idari olarak Meclis-i Mesayihin katkis1 olmus; ilgili taleplerde
aracilik yapmis ve tekke ile Evkaf arasindaki maslahati yliriitmiistiir. Ancak Meclis,
bu taleplerin bir kisminda para talebinde bulunmus; biiyiik kiymeti haiz olan

Aksaray’da Olanlar Dergahi igin sayet tamir edilmezse yikilacagini bildirmisgtir.”®’

Maddi- manevi bir¢ok saik, tekkelerin yikilmasina ve tahrip olmasina neden olmustur.
Basta deprem ve yangin olmak tiizere; sel ve su baskinlari, dolu, yildirim diigmesi gibi
dogal nedenler, tekke binalarin genel olarak korunamamasi, binalarin dayanikli inga
edilmemesi diger sebepler arasinda zikredilebilir. Bunlardan bagka, tekkelerin zaman
icinde harabiyetten dolay1 yikilmasi ya da farkli sebeplerle yiktirilmasi, vakiflarca
satilmasi, arsa haline gelmesi nedeniyle mimari degerinin yok olmasi, kamu yararina

hastane, gifahane vb. kurumlar yapilmasi ile alian yanhs kararlar da sayilabilir.”8?

Bilingsiz ve yanlis uygulamalar ile en ¢ok da lodosun neden oldugu yanginlar
sebebiyle tekkelerin muhafaza edilemedigi; ayrica muhtelif zamanlarda yaganan isyan
ve isgallerin bu eserlere biiyiik zarar verdigi goriilmektedir, zira eserlerin bir¢ogu
yikilmig ya da kullanilamaz hale gelmistir. Goriinen o ki; yoOnetimin ya da

hayirseverlerin dokunmadig1 yapilarin ayakta kalmasi pek de miimkiin olmamustir.

87 Savas, Bir Tekkenin Dini ve Sosyal Tarihi, 111-121. Akman burada Olanlar Dergah1 ismini
sehven “Olenler” seklinde yazmistir. Dergahm ismi “Olanlar” ya da “Oglanlar” olarak

geemektedir. Akman, Osmanlida Devlet Tekke Miinasebetleri, 111-113.

88 Hasan Kamil Yilmaz, “Seyhiilislamlik Miras1 Ser’iyye Sicilleri ve Mesihat Arsivi”, 227.
Hizl, “Yiizyillara Meydan Okuyan Osmanl Vakaf Eserleri”, 42.
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Bir tekkenin zikirle ihya edilmiyor olmasi atil kalisinin en yaygin sebebi iken, ayni
zamanda ilgisizlik, kullanilan malzemenin kalitesizligi, dogal afetler yaninda dogal
olmayan tahribata maruz birakilmasi; tekkelerin metruk-miinhedim ve sonug¢ olarak
miinhal kalmasina neden olmustur. 1308/1891 depreminde Istanbul’da bir¢ok tekkenin
yikildig1 ve kullanilamaz hale geldigi; 1311/1894 depreminde yine biiyiik hasar ve
yikimin olustugu rivayet edilmektedir. Tekkelerin genellikle ahgsap malzemeden insa
ediliyor olmas1 yanginlarda tamiri miimkiin olmayan zararlara yol agmig ve binalarin
yok olmasini kolaylastirmistir. Bu sebeple, 1918°de ¢ikan yanginda bir¢ok tekke kiil

olmustur.’®’

“Insanlarin, milletlerin ve iilkelerin oldugu gibi mekanlarin da kaderi ve ruhu vardir.”
Hem insan hem esya bazinda aidiyetin kesbedilmedigi, insan ruhunun degmedigi bir
ilgisizlik ve 6zensizlik, her anlamda yikimi1 ve yok olusu hizlandiran saikler olmustur.
Tekkelerin koruma altina alinmast ve iginde yasanilan mekanlar olarak ihya
edilmesinin hayati onem tasidigi miisahade edilmistir. Zira sayilar1 oldukca fazla
bir¢ok dini yapi, varligini devam ettirememis hatta bazilarinin bir zamanlar var oldugu

dahi unutulmustur.’®

™ Yiicer, XIX. Yiizyilda Anadolu’da Tasavvuf, 76. Bunlardan biri olan Kocamustafapasa
Hankahi II. Abdiilhamid tarafindan tamir edilmis ve yenilenmistir. Esin Isli, bu yanginda

mubhterik olan 26 adet tekkenin ismini zikretmistir.

70 Hizli, “Yiizyillara Meydan Okuyan Osmanli Vakif Eserleri”, 42. “ihrak-1 azim, harik-i
kebir, harik-i azim”. Demirel Isli, Istanbul Tekkeleri Mimarisi Eklentileri ve Restorasyonu,

2-229.
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DORDUNCU BOLUM
MECLIS-I MESAYIHIN KARSILASTIGI SORUNLAR

Osmanli Devleti’nde bulunan tekkelerde zaman zaman muhtelif sorunlarla
karsilasilmig; Meclis, farkli tedbir ve uygulamalarla diizeni korumaya c¢alismistir. Bu
problemler, tekke disindan olabilecegi gibi bazen bizzat tekke iginden, bazen tekke
caligsanlarindan hatta bazen bizzat tekke seyhinden kaynaklanmistir. Sorunlarin genel
anlamda; vefat eden ya da ayrilan tekke seyhinin yerine postnisin atanmasi, tevcih
islemlerinde karsilasilan problemler ile dervisler ve zikirlerden kaynakli sikayetlerden

olustugu goriilmektedir. 7!

Meclis-i Mesayih; yayinladigi nizamname ve talimatnameler, Merkez Tekkeler, Evkaf
Nezareti ve Meclis-i Mesayih miifettisleri vasitasiyla tekkelerdeki sorunlar1 ¢ozmeye

caligmigtir.”*?

4.1. Tevcihlerde Karsilasilan Sorunlar

Tevcihat uygulamalariyla ilgili; Meclis-i Mesayihin defterlerde o6zellikle iistiinde
durdugu, ¢oziime ulagmasi i¢in Meclis’e getirilen ve sonug alinamaz ise Sura-y1 Devlet

gibi list mercilere arz edilen meseleler bulunmaktadir. 73 Bunlar;

I MSH.MMD. nr. 1775/92.

2 MSH. MMD. nr. 1762/92-95. Meclis-i Mesayihin, tekkede yasayanlarin dikkat etmesi
gereken kurallari, ser’i serife ve tarikate muhalif tavir, davramig ve hareketlerden
yapmalari/yapmamalar1 gerekenlerin hatirlatilmasi maksadiyla; bu kurallarm tekkelere

asilmasimi istediginden daha 6nce bahsetmistik.

793 Sultan Abdiilaziz déneminde 1868/1284 yilinda kurulan ve sadaret makamina bagl olarak
ihdas edilen Sura-y1 Devlet; Modernlesme siirecinde Osmanli Devlet teskilatinda
gerceklestirilecek reformlarin devami ve yapisal doniisiimlerin yeni merkezini tesis etmek

amactyla kurulmustu. Kisilerle merkezi hiikiimet arasinda yasanan sorunlarin bir ¢6ziim
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e Tekke seyhinin es zamanli devlet memuriyeti,
e Miisterek tevcihat,
e Seyhin ve seyh ¢ocuklarinin askerlikten muafiyeti,
e Toruna tevcih,
gibi mevzularla ilgilidir.
4.1.1. Tekke Seyhinin Es Zamanhh Memuriyeti

Mesihat vazifesine tayin edilen seyhin ayni zamanda baska bir devlet memuriyetinde
gorev alip alamayacagi ya da devlet memuru olan birinin aynit zamanda mesihat
vazifesine tayin edilip edilemeyecegi meselesi, Meclis-i Mesayihin {istiinde durdugu
bir konu olmustur. Tevcih-i Cihat Nizamnamesi'nin 49. maddesinin uygulamasinda

yasanan tereddiitler iistiine Stra-y1 Devletten goriis istenmistir.

Tevcih-i Cihat Nizamnamesinin uygulanmaya baslamasindan once birden fazla
hisseye ayrilarak tevcih edilen cihetlerin ehliyetli olana verilmesi gerekmekteydi;
ancak bu kisi devlet memuru ise Nizamnamenin 49. Maddesine gore, bunun tevcihe
engel oldugu ve ayrica mesrit olmayan cihette vazifesi bulunan kisinin, ayni anda
devlette gorevli olmasinin miimkiin olamayacag: belirtilmekteydi. “Mesrit olmayan
cihatin tevcihine muvazzafen hizmet-i devlette bulunmak mani‘dir” ifadesiyle verilen
kararda; devlet hizmetinde bulunmanin, cihetten menedilmeye bir sebep oldugu ifade
edilmisti. Buna gore, birden fazla hisselere boliinen cihetlerden biri miinhal ve
mutasarriflarindan biri sayet memur ise, bu cihetler ona tevcih edilemeyecekti. Zira

“bir seyin biitiinii sayet yasak ise ona ait boliimler de yasak olur” kaidesine gore (kiillii

merkezi fonksiyonunu iistlenen, hakkinin yenildigini diisiinenlerin hak arama maksadiyla
bagvuru mercii olan bu makamin; mahkemelere gore daha az masrafli ve kolay oldugu ifade
edilmisti. On kez yapisal degisim yasayan ve 1922°de kaldirilan Sura-y1 Devlet, Divan-1
Himayun ve Meclis-i Mesveretle baglayan ve Tanzimat’la esaslart net bir sekilde
belirlenen meclisli yap1 geleneginin bir versiyonudur. Zeki Erarslan, “Cumhuriyet
Tiirkiyesi’'ne Gegis Siirecinde Sura-y1 Devlet”, Belleten, C.85, S.304 (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, Aralik 2021):1025-1071.
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men‘, cliz’i men®); diger cihetlere de bir gorevlendirme yapilamayacagi, Heyet-i

Umumiyyenin karariyla Evkaf Nezaretine bildirilmisti (1339/1921). 74

Tekkeye atanmak isteyen postnisinin, tim zamanini bu O6nemli vazifeye adamasi
beklenmis; Oncelikle kisinin bagka bir memuriyetinin bulunup bulunmadigi
arastirllmistir.  Miisterek tevcihatin; kisilerin gorevlerini hakkiyla ifaya imkan
tanimayacag1 ve iki vazifenin geregi gibi yapilamayacagi diisiiniilmekteydi; zira bu
vazifelerin ikisi de zamanin ve keyfiyetin tiimiinii iistiine ¢eken bir igylikiine sahipti.
Bu sebeple tevcihat oncesi tahkikat i¢in ilgili kisilerin terciime-i hal dosyalari, Sicil

Midiiriyetinden Meclis-i Mesayihe gonderilmistir. 7

Calisanlarin  tam mesai harcadigi devlet memuriyetinin, vakit olarak benzer
sorumlulugu olan tekke seyhligi ile ayn1 anda yiiriitiilmesinin getirdigi zorluklar, bu
iki gérevi yapan kisilerce de kabul edilmektedir. Nitekim Istanbul Carsamba Re’fet
Efendi Tekkesi seyhi ve Dahiliye Mektiibi Kalemi Miidiir Muavini ve Memurin
Kalemi Midiirii Tevfik Efendi; babasindan intikalen gelen mesihat cihetini kararin
oldugu vakte kadar devam ettirmisti (1319/1901). Ancak resmi vazifesinin, tekke
seyhligini bihakkin ifasina mani oldugunu belirtmis ve gorevin kardesine verilmesi

i¢in bizzat kendisi arzuhal vermistir.””®

Tekke memuriyetleri ile mesihat cihetlerinin birlestirilip birlestirilmeyecegi ve
Tevcih-i Cihat Nizdmnamesi yaymlanmadan ve Meclis-i Mesayih kurulmadan 6nce
cihet ile memiriyeti bir arada yiirlitenlerin bu gorevlerinin iptal edilip edilmeyecegi,
cevap bekleyen sorulardandi. Devlet memurlarina cihet tevcihi nizamen miimkiin
olmamakla birlikte; Tevcih-i Cihat Nizamnamesinin nesriyle, Meclis-i Mesayihin
teskilinden once bir cihet ve bir memuriyeti uhdesinde toplamis olan kisilerin bu
uygulamadan istisna tutuldugu ve s6z konusu cihetin ondan alinmasina gerek olmadigi

1918 yili Stra-y1 Devlet karariyla bildirilmistir. Mesihat ve muayyenatin 6teden beri

74 MSH.MMD. nr.1779/63-36; 1779/63-36; 1755/13.

73 Sarth cihetlerin kahir ekseriyeti vakif cihetlerinde goriilmekteydi. Vakiflarmn artmasina

paralel olarak cihetlerin de cogalmasi, bazen sadece bedeli i¢in talip olan kisilerin keyfiyeti
dikkate almadan bu gdrevi iistelenmelerine neden olmus ancak bu durum suiistimallere de

kap1 aralamusti. Ipsirli, “Cihet”, 7/546-548. MSH.MMD. nr. 1768/12-148; 1759/03a.

¢ MSH.MMD. nr.1774/77.
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miigtereken verildigi dergahlarda da bu teamiill devam etmistir (1311/1894).
Kastamonu Da’i Sultan Zaviyesinin yarim hisse mesihatine mutasarrif olan seyhin
vefatiyla hissesi “evladiyet ve mesrutiyet vechile” ogullarina miistereken tevcih
edilmisti. Ileriki tarihlerde, Stird-y1 Devlete ulasan bu tiir sorunlarin ¢dziimiinde, s6z

konusu maddelerle ilgili, sartlara ve duruma gore karar verildigi goriilecektir.”’

Devlette memuriyeti bulunanlarin mesihat vazifesine tayin edilemeyecegi ile ilgili
kural, fiilen uygulanmis ve gdéreve baslamadan dnce gorevlerden birini tercih etmesi
hususunda ilgili kisilere iki vazifeden birini segmesi gerektigi bildirilmistir. Nitekim,
Eyiip Efendi Tekkesi seyhi Ziya Efendi, dava vekili olarak ¢calismaya baglayacag igin;
mesihatten azledilmis ve yerine Ahmet Hasib Efendi tayin edilmisti. Cankiri’da
Siileyman Bey Zaviyesine tevcihi diistiniilen Alay Miiftlisii Ali Hulusi Efendi’ye bu
sebeple mesihat tevcih edilememisti (1322/1904).7°%

Miisterek memuriyet meselesiyle, Meclis-i Mesayih aza ya da reisleri de karsilagmis;
tekke seyhligi disinda, ayni anda iki memuriyet i¢in de bu durum gecerli olmustur.
Meclis-i Mesayih azasi Kerameddin Efendi terclime-i halinde; Meclis-i Mesayih
azalig1 ile Muhasebe Miimeyyizligi gorevini beraber yiiriittiiglinti, devlette memur
olmasi sebebiyle asli gorevi olan memuriyetini tercih ederek kendi rizasiyla Meclis-i
Mesayih azaligindan cekildigini ifade etmistir. Meclis-i Mesayih reisi Seyh Tevfik
Efendi'nin 1890/1307 yilinda, Tedkik-1 Miiellefat riyasetine ta‘yini gerceklesince; iki
memuriyet ayni anda bir kisiye verilemeyeceginden, Meclis-i Mesayih riyasetinden el
cektirilmistir. Meclis-i Mesayih fahri azas1 Mehmed Esad Efendi’nin Carsamba’da
Murad Molla Dergahina yaptigi bagvurusuna bir bilgi niteliginde; “devlet memuru
olan, tarikate ve tedrise iktidar1 olmayana mesihat tevcihinin hem iyi bir 6rnek teskil
etmedigi hem de bir faydasinin olmayacagi ve bu cihetin ancak mesihat imtihaniyla

tasdikinin miimkiin olacag1” seklinde genel bir cevap verilmisti (1311/1894).7%°

Seyhin devlette memuriyeti ile ilgili dikkat ¢ekici bir diger durum, Meclis oturumunda

ismi gegen mesayihin gorev tanimlarinda goriilmektedir. 1327/1909 tarihli Meclis-i

T MSH.MMD. nr. 1779/37; 1772/29, 295, 296; 1775/65; 1739/156.
7% MSH.MMD. nr.1773/92-60; 1756/69; 1775/72.

79 MSH.MMD. nr. 1794/18. Bkz. “Meclis-i Mesdyih Kadrosu”; Rusen Efendi ve Tevfik
Efendi. BOA. Y.. MTV.98/49; MSH. MMD. nr. 1764/147.
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Mesayih toplantisinda, Meclis iiyelerinin hepsinin karsisinda hem reis-aza ve hem de
bir dergahin postnisini oldugu yaziliydi. Bunun halen o gorevi icra ediyor olmalari

yaninda, bdyle bir tinvana sahip olduklarini ifade sadedinde yazildig: diisiiniilebilir:8%°

Elif Efendi Reis Hasirizade Dergahi seyhi
SiikGiti Mehmed Efendi Aza Cafer Aga Dergahi seyhi
Kerameddin Efendi Aza Nasuhi Dergahi seyhi

Ebiilfeyz Efendi Aza Sah Sultan Dergahi seyhi

Tevcihat islemlerinde Meclis, tekkelerle ilgili mevcut sartlarda gelisen durumlara gore
ozel tasarruflarda bulunabilmekteydi. Konuyla ilgili karara ragmen Hiidayl Hankahi
mesihati, Meclis-i Mesayih azas1 Giilsen Efendi’ye (1337/1919); Selimiye Dergahi
niyabeti ise, o donem Meclis-i Mesayih reisi olan Tevfik Efendi’ye tevcih edilmisti.
Aynt yillarda Rodos Bidayet Hukuk Mahkemesi reisi Abdurrahman Cemil, devlette
memuriyeti olmasina ragmen Uskiidar Hiidayi Dergdhi mesihatinin kendisine

verilmesini talep etmigti.®!

Bir diger miizakere; miiderrislik ile seyhligin bir arada yapilip yapilamayacag1 sorusu
iizerine gelismisti. Bursa Medresesi muallimlerinden Ahmet Riisdii Efendi, Bursa’da
Ismail Hakki Dergahi niyabetine tayin edilince, muallimligin memuriyetten sayilip
sayllmayacag ile ilgili Ders Vekéaletinden malumat istenmistir (1339/21). Bu iki
gorevin birbirine engel teskil etmeyecegi belirtilse de burada ayn1 zamanda memur
olan muallimlerin iginin mahiyeti 6nemliydi. Mesihatin, maddi ve manevi anlamda
miiderrislikten daha kapsamli ve gece-giindiiz sorumluluk getiren bir vazife olmasi ve
ikinci benzer bir vazifenin tekke seyhine yliklenmesinin, isin niteligine halel getirecegi

endisesiyle temkinli davranilmaktaydi. 802

Yukarida bahsi gegen; arif bir zata mesihat verilmesi, konunun ¢ift yonlii olarak

seyhlikle alakalandirilmas1 zarureti iizerinde birlesmektedir. Burada aslinda iki sey

800 MSH.MMD. nr. 1777/106-107.
801 MSH.MMD. nr.1755/48, 59; 1758/07a.

802 MSH.MMD. nr.1756/93.

322



mithimdi; muallimligin mesihate engel teskil etmeyecek bir yogunlukta olmasi ve
ayrica mesihat sinavinda muallimin liyakatini ispat etmesi. Nitekim Merzifon’da Piri
Baba Zaviyesi mesihat cihetine; Dariigsafaka muallimlerinden Hasan Tahsin Efendi,
mesihat smavinda basar1 gostererek Once niyabeten (1333/1915) daha sonra ise

vekaleten tayin edilmisti (1333/1915).80

Tekkeden uzakta memuriyeti bulunan ve yerine niyabeten vekil tevcihi yapilanlar igin
ise; her iki vazifede de kisinin kendini ait oldugu ise, yere ve zamana hasretmesi
gerektigi; vekaleten yapilandan feragat ederek, tercihlerin asaleten icra edilen
memuriyetten yana kullanilmasinin daha uygun oldugu ifade edilmekteydi. Ayrica,
goniilliiliik esasina dayanan ve severek yapilan isin daha verimli oldugu gercegine
istinaden; 1ilgili kisiye iki gorevden birini tercih etmesi seklinde bir secenek
sunulmustu. Nitekim Bolu Halveti Dergahi seyhi Hact Mustafa Efendi’nin vefati
izerine, mesthatin kendisine tevcthini taleb eden oglu Mehmet Faik Efendi, Posta ve
Telgraf memuriyetinden istifa etmistir. Bir teamiil olarak memuriyet ve mesihatin ayni
anda yiiriitiilemeyecegi bilindiginden; Mehmet Faik Efendi, mesihat vazifesine tayin
edilebilmesi i¢cin memuriyetten affina dair bir arzuhal vermis, ehliyetini isbat edince

dilekgesi ile akabinde goreve kabulii gergeklesmistir (1323/1905).804

Memuriyet ve mesihat arasinda bir se¢cim yapma durumunda kalanlarin kahir
ekseriyetinin bu iki gérevden mesihat yoniinde bir tercihte bulundugu goriilmektedir.

Bu durumun, mesihatin toplum nezdindeki itibar1 ve memuriyetle kiyaslandiginda

803 “Haricten Birine Cihet Tevcihi” bahsinde konuyla ilgili bu karardan bahsetmistik. Aydin
Glizelhisar-Bozdogan kazasi, Diigiindernek Mahallesi Cami mesihatine mutasarrif Mustafa
Halife bin Ismail’in gocuksuz olarak vefatiyla; yerine kaza ahalisinden, liyakat sahibi arif
ve mesh(r bir zat olan dersiamdan Abdullah Efendi bin Siileyman tayin edilmisti. Miiderris
olan birinin mesihat vazifesine tayininin, ancak seyhlik icazetinin bulunmasi durumunda
gerceklesebildiginden bahsetmistik Hasan Tahsin Efendi, yapilan mesihat imtihaninda 100
iizerinde 79 almis ve niyabeten seyhlige atanmigtir. MSH.MMD. nr. 1758/59a; 1736/83;
1762/25.

80%Kastamonu Mustafa Efendi Zaviyesi mesihat cihetine talip olan bir sahsin talebi,
Kastamonu Firka-i Askeriyyede gorevli miilazim olmasi nedeniyle kabul edilmemis;
seyhlik vazifesi, liyakati tespit edilen amcasina tevcih edilmistir. MSH.MMD. nr. 1763/08-
142-145; 1765/85-55; 1775/114, 129; 1774/148.
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daha ytiksek bir konumda olmasi ile alakali oldugu sdylenebilir. Ayrica, seyhligin hem
kalacak konuta imkan tanimasi, ayrica seyhin neslinden gelecek evlatlarina hem is hem
as hem de hane olarak miras niteliginde bir giivence saglamasi gibi tercihe sayan

birden fazla avantaja sahip olmasi hasebiyle de tercih edildigi diisiiniilmektedir.
Hiilasa, bir gorev taksimi yapilirken:3%

1- Bir tekkede birden fazla cihete mutasarrif olan kisinin ayni1 anda bir memuriyet
vazifesini bihakkin ifasina engel olup olmadigina ve bir vazifenin digerini hicbir
surette olumsuz etkilemedigine bakilmaktadir. Yani gérev yapilan alanda bulunmasina
mani tegkil edecek ya da bagka bir gérev sebebiyle ayrilmak zorunda kalmasina neden

olacak bir zaruretin yasanmamasina dikkat edilmistir.

2- Tekkelerin muhassasati genelde az oldugu icin, mesihat cihetlerini yiirlitenlerin
ayrica memur maaslartyla tekkeleri idare edecekleri ve memuriyetleri yaninda sabah-
aksam mesihat vazifesini ifa etmek zorunda kalacaklari; mesthatle memuriyetin
birlikte yiiriitiilmesine izin verilmediginde de dogal olarak mesihatten vazgegecekleri
bilinmekteydi. Bu kisithh muhassasat ile mesihati baska kimse de kabul
etmeyeceginden; bu durumun, bir¢ok tekkenin kapanmasina ve harap olmasina neden
olacag1 diisiiniilmiisti. Bu sebeple bu maddenin mesthat cihetlerini de kapsayip
kapsamadiginin bilinmesi ve genel hiikiimden ziyade, olas1 ihtimaller dahilinde bir
care aranmasit gerekmekteydi. Yukarida ayni anda iki gorevin tensib edildigine dair
ornegi verilen ve gerekgesi ifade edilen kararda; yasanan durumlarin zarurete binaen
baz1 tercihleri mecbur tuttugunu gdstermektedir. Bu durum, vazifenin hakikatine
mubhalif diigse de i¢inde bulunulan sartlar, bu durumu makul karsilamay1 ve kabul

etmeyi gerekli kilmaktadir.
4.1.2.Miisterek Tevcihat

Miisterek tevcihat meselesine getirilen yasaklarin temeli, II. Mahmud donemine
dayanmaktadir. II. Mahmud, 1241/1826 yilinda Bektasi tekkelerinin ilgasindan sonra

gorillen liizum iizerine, kapsamli bir fermanla tevcihata birtakim kurallar ve

805 Mesela cuma geceleri veya giindiizleri bir tekkede ifas1 mesrit olan va‘izlik, muhaddislik,
devirhanlik gibi bir cihet ile resmi bir me’miriyetin ayn1 anda yapilmasi durumunda, diger
vazifenin hakkiyla ifasina kat‘iyyen te’siri ve bir engeli olup olmadigina bakilmistir.

MSH.MMD. nr. 1739/156-57.
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simirlamalar getirmisti; ehliyet ve liyakati olmayan dervislere icazetndme verilmemesi,
icazetnamelerin birka¢ seyhin imza ve miihriiyle tasdik edilmesi, seyh tayinlerinde
vakfiyede belirtilen tarikatten icazetli olunmasi ve ayni seyhe birden ¢ok mesihat
gorevi verilmemesi bunlar arasinda sayilabilir. Miisterek tevcihat meselesinin temelde

iki yonii bulunmaktadir: 806

¢ Bir seyhe birden fazla mesihatin verilmesi,

e Bir mesihate birden fazla seyhin tensib edilmesi,

Memuriyetle mesihatin ayni anda yapilmasinda goriilen endisede ortak vurgu; bir
kisinin es zamanli olarak ayni veya ayri yerlerde, gorevlerden birinin digerini tam
anlamiyla ifasina engel teskil etmesine dayanan bir endise iizerine kuruludur ve
gorevin tam anlamiyla yapilmasina mani olusturmasi nedeniyle uygun goriilmemistir,

bu sebeple;

e Bir kisiye birden fazla cihet verilmesi (¢coklu cihet) yani birden fazla cihetin
tek elde toplanmasi; 1287/1870 ve 1290/1873 Cihat Nizamnameleriyle
yasaklanmistir. Zira farkli mekanlarda bulunan cihetlerin birbirinin hizmetine
engel teskil etmesi durumunda, bu iki mekanda vazifeli olan kisiye iki ayri

gorevin verilmesi nizamnameye aykiridir (1323/1905).807

86 Mehmet Seker, “Bektasi Tekkeleri Hakkinda II. Mahmud’un Fermani”, Islami
Arastirmalar Dergisi, C.12, S.3-4, (1999): 273-276. Maden, “Meclis-i Mesayih
Kararlarinda Bektasilik ve Bektasi Tekkeleri”, 1V. Uluslararast Alevilik ve Bektasilik
Sempozyumu, 157-158. MSH.MMD. nr.1772/108.

807 “Hizmetlerin yerine getirilmesi ayn1 zamana denk gelen veyahut birinin hizmeti digerinin
hizmetinin tam anlamiyla yerine getirilmesine engel olan iki ayn cihet, tek kisiye tevcih
olunamaz.” (1290/1873, Cihat Nizamnamesinin 7. Maddesi). MSH. MMD. nr. 1775/110.
(1287/1870, Cihat Nizamnamesinin 5. Maddesi) “...Mahall-i muhtelifede yekdigerinin
hizmetlerini ifaya mani olan cihatin sahs1 vahide’de tevcihi mugayir-i nizamdir...”” Diistir,
Birinci Tertip/IIl, Matbaa-i Amire, 500-509. 1870 Cihat Nizamnamesinin besinci
maddesinde, vefat eden kisinin uhdesinde ayni anda yiiriitiilmesi miimkiin olmayan
cihetlerin olmasi durumunda; 6ncelikle kardesler arasinda kura ¢ekilecegi, ancak muktedir

sadece bir evlad var ve ayni anda ytiriitiilmesi imkansiz birden fazla cihet mevcud ise, bir
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e Bir cihetin birden fazla kisiye boliistiiriilmesi, (miisterek cihet) ise, 1873/1890

Cihat Nizamnamesi ile yasaklanmstir.

1287/1870 yil1 Cihat Nizdmnamesi’ nin 6. maddesi ile 1290/1873 y1li nizamnamesinin
7. maddesine gore; “birden fazla cihetin ayni kiside bulunamayacagi kesin bir hiikkme
baglanmis ve birinin digerine mani olacagi” vurgusu yapilmisti. Hizmetin eda ve ifas1
anlaminda zaman olarak cakigsan ya da bir hizmetin digerini layiki vechile yerine
getirmesine engel teskil eden iki miistakil cihet, bir kisiye tevcih olunamaz,
aciklamasiyla yasaklanmigti. Miisterek tevcihatin; 1308/1891 yilinda tadilen yazilan
Meclis-i Mesayih Talimatnamesi’nin 6. maddesinde de -mahzurlarina binaen- tercih
edilir tevcihlerden olmadigina dikkat c¢ekilmisti. Miisterek tevcihi olan bir tekkenin
seyhi, cocuksuz olarak vefat eder ve diger hissedarin ehliyeti ortaya ¢ikar ise miinhal
cihetin ona verilerek tekkenin bir an evvel ortak yonetimden kurtulmasmin énemli

oldugu ifade edilmisgti.?%8

Uhdesinde Kelami Dergadhi mesihati varken ayni zamanda Selimiye Dergahi
naibligine basvuruda bulunan Esad Efendi’nin talebi, miisterek tevcihatin
yasaklanmasi nedeniyle Meclis tarafindan olumsuz karsilanmistir. Hisseli cihetlerin
tek elde toplanmasi, diger hizmetlere engel teskil etmesi yaninda ayrica usulsiiz
kazanca neden olarak digerlerinin isttihdamina engel olmasi itibariyle de tercih

edilmemistir 3%

Yukarida anlatilan mahzurlarina binaen tekkelerde miisterek cihetlerden asil kasd

edilenin; iki tekkeye ait mesihat/postnisinlik gdrevinin, es-zamanli olarak bir kisiye

arada yiiriitilmesi miimkiin cihetlerin ehil ve hak eden evlada verilerek, diger cihetlerin

harigten liyakati olanlara tevcih edilmesi gerektigi ifade edilmisti. Kaya, a.g.e., 218.

808 A.g.e., 221. Varol, Meclis-i Mesdyih in Bilinen; Ancak Bulunamayan Iki Nizamndmesi, 47-
64.

809 Carsamba’da Ismet Efendi Dergihi seyhi Ali Haydar Efendi, Sultan Abdiilmecid Han
Tiirbesi hatm-i hacegan mesthatinin de kendisine tevcihini talep etmis ancak nizamen bu
durumun miimkiin olmadig1 bildirilmigtir. MSH.MMD. nr.1744/09; 1769/294-62;
1758/67a. Esad Efendi, seyh vekilliginden, 1333/1915 yilinda istifa etmistir. Tekkeye
bilahare Vildan Efendi tayin edilmistirr MSH.MMD. nr. 1772/46-52; 1758/57b. Kaya,

“VarolNizamnameleri Hakkinda Bir Degerlendirme”, 221.
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verilmesiyle alakali oldugu goriilmektedir. Nitekim diger tekke cihetlerinin mesihatle
beraber ayni anda tek kisiye verilmesi ile ilgili bir sorun bulunmamaktadir; yani
mesihat gorevi bulunan bir seyhin ayni zamanda tiirbedarlik, imamet vs. cihetlere
nezaret etmesinde bir beis yoktur. Zaruri ve gerekli durumlarda bir evkafin; tevliyeti,
mesihati, zaviyedarligi ve tiirbedarligi gibi birden fazla cihetlerine ayni kisinin
mutasarrif olabilecegi; ancak bunun kisinin beratina eklenmesi gerektigi bildirilmistir.
Miisterek tevcihat, son donem kararlari i¢in de gegerlidir. Bu donemde de ¢ift mesihat

bagvurular1 kabul gérmemis ve bununla ilgili gelen talepler reddedilmisgtir.3!°

1305/1888-1323/1906 tarihli Tevcih-i Cihat ve I’lamat defterinde bir kisiye mesihat
disinda birden fazla cihetin verildigine dair baska Ornekler de bulunmaktadir; ¢
cihetin (imamet, hitabet ve mesihat), dort cihetin (hitabet, imamet, kayyimlik ve
devirhanlik) ve ayni kisiye dergdhin tiim cihetlerinin tevdi edilmesinin imkan
dahilinde oldugu alinan kararlardan anlagilmaktadir. Cihetlerin birlestirilmesi, bazen
vakfiye geregi olurken bazen de vazife olarak birbiriyle ilgili ve mahiyeti itibariyle
alakal islerde goriilmektedir. Zira tek elden yonetimin saglayacag: rahatlik yaninda
maddi kiilfetin azaltilmas1 yoniinden de fayda miilahaza edilecegi diisiincesiyle bu

durum tercih edilmektedir. 8!!

Tekke mesihatinin kendi iginde ve ona bagli olarak; imamet-hitabet; vaizlik;

tiirbedarlik, hatm-i serif ve miistahfizlik, ciizhanlik- tiirbedarlik seyhii’z-zikr ve hatm-

810 Carsamba'da Ismet Efendi Dergahi seyhi Ali Haydar Efendi'nin Sultan Abdiilmecid Han
Tiirbesi hatm-i hacegin mesthati cihetinin de kendisine tevcihini talep etmesi iizerine, bu
durumun nizama aykir1 oldugu kendisine bildirilmistir. Tiirbedar; tiirbe bekgisi anlaminda
kullanilan bir tabirdir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanii Tarih Deyimleri Sozliigii, C.I11,
(Istanbul: MEB, 1993), 538. Hac1 Bayram-1 Veli Evkafi tevliyeti, mesihati, zaviyedarhig
ve tlirbedarlig1 cihetleri mutasarrifi olan Abdiilhamid Babamin beratinda, tiirbedarligin
belirtilmemesi iistiine; gereginin yapilmasi i¢in Abdiilhamid Efendi’nin arzuhal verdigi
goriilmektedir. MSH.MMD. nr. 1770/19-17; 1779/ 09-119; 1764/ 02, 31; 1744/01, 09, 189.
1737, 1747, 1755 numarali defterler.

811 Tevliyet, mesihat, zaviyedarhk ve tiirbedarlik gibi birden fazla cihete aym kisinin
gorevlendirilmektedir. Bunun en 6nemli sebebinin, bu gdrevlerin mabhiyeti itibariyle
birbirine yakin islevlere sahip olmasiyla alakali oldugu goriilmektedir. MSH.MMD. nr.
1779/09; 1747/55; 1737/22; 1755/66-6.
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1 hacegan ciheti gibi muhtelif cihetleri bulunabilmektedir ve bu vazifeler gerektiginde
tekke seyhine mesihatle birlikte es-zamanli olarak verilebilmektedir. Burada aslolan
husus olarak, basta vakfiye sartlar1 ve liyakat kurallar1 olmak iizere, ilm1 yetkinlik

gerektiren cihetlerde gerekli sartlar1 tasimaya dikkat edildigi anlagilmaktadir.®!?

Birbiriyle miitenasip olan imamet, miiezzinlik ve kayyimlik gibi hayrat-1 serife
miiesseselerindeki miinhal cihetler, tek elden bir yonetim ile birlestirilmistir. Zira bu
vazifelerin mesihat goérevi gibi siirekli bir hizmeti gerektiren, tekkenin tiim
miistemilatina samil bir yonii bulunmamaktaydi; kisa siireli ve hizmet alan1 genis
olmayan gorevlerdi ve bu sebeple mesihate ek bir vazife olarak verilmesinde bir

mahzur goriilmemisti. 813

[Imi yetkinlik ve bilgi gerektiren cihetlerde ise; tedris edilecek ilim ile ilgili konuya
vukifiyeti bulunanlarin  getirilmesine dikkat edilmistir. Nitekim Yenikap1
Mevlevihane postnigini Osman Salahaddin Efendi'nin vefati lizerine, onun mutasarrifi
oldugu Mesnevihanlik ciheti, Yenikapi, Bahariye, Kasimpasa ve Uskiidar
Mevlevihaneleri postniginlerin re’yleriyle, Galata Mevlevihanesi postnisini Seyh
Ahmet Dede Efendi'ye tevcih edilmistir. Uygun aday bulunamadigi zaman tevcihat
yapilmamis; vakfiyesinde Sadrii's-seri‘a tedrisine haiz olma sart1 aranan bir dergahin
tevcihine uygun bir aday bulunamadigi igin, bu cihet bos birakilmis atama

gerceklestirilmemistir.!4

Vakfiye sartlarinin mutlaka uyulmasi gereken bir 6nemi ve dnceligi oldugu malumdur.
Ancak vakfiyeye bagli kalmak sartiyla, nizamname kurallar1 dikkate alinarak miimkiin
mertebe miisterek tevcihat kararindan uzak durulmustur. Nitekim Van Karg¢ikan’da

Alan Tekkesi zaviyedar ve tekkenisini olan seyhin vefatiyla yerine, mesrutiyyet {izere

812 Ayrica; ehliyet ve liyakat sahibi tekke gorevlilerinin, tefrik ve taksim ile cihetlere tayini
miimkiin olabilmektedir. MA.MMD. nr.1740/75, 89; 1746/07; 1745/139; 1793/28-50, 40-
20.

813 MSH.MMD. nr.1755/75-4.

814 Sadrii's-seri ‘a: XIV. asirda Buhara’da yasamis, fikih usuli, tefsir, hadis, felsefe, astronomi,
kelam, belagat, tabiat astronomi ve mantik alaninda genis bir ilme sahip, Hanefi-Maturidi
¢ok yonlii bir alimdir. Siikrii Ozen, “Sadriisseria”, DI4 (Ankara TDV Yayinlari, 2008),
35/427-431. MSH.MMD. nr.1757/47-4; 1747/115-116; 1769/47-46.
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oglu ve torunlarmin miistereken getirilmesi gerektigi bilgisi verilmisti. Meclis, batn-1
evvelde oncelikle oglu Hamid Efendi bulundugunu isaret ederek miisterek tevcihata
gerek olmadigini ve zaten bunun da Cihat Nizamnamesine aykir1 oldugunu belirtmis;
ser’i i’lam1 olmayan bu tevcihin kadim teamiillere uygun bir sekilde iglerinden en

miinasib olana verilmesini istemistir.3!>

“Meclis atamalar1 bazen asaleten bazen vekaleten bazen de miistereken
gerceklestirmistir” seklinde Ismail Kaya’nin ifade ettigi miisterek tevcih meselesi
aslinda Tevcih-i Cihat Nizamnamesi’nin 18. maddesine gore miimkiin degildir.
Cihetlerin hisselere boliinmek suretiyle ayri kisilere verilmesi bu hiikiim geregince
kabul edilmemistir. Normal bir tevcihat hiikmii olarak goriilmedigi i¢in en azindan
konu ile ilgili genel bir hiikiim verilmemesi gerekir. Nitekim, Sivas’ta Emir Arif
Zaviyesi mesihat cihetinin mutasarrifi Mehmet Halife b. Abdullah'in vefatiyla
“mesthat ciheti, vazife-i mersiimesiyle ve istirdken ve seviyyen” ogullar1 Hiiseyin ve
Abdullah halifelere miistereken tevcih edilmis; (1296/ 1879) ancak Nizamname’ye
aykirt bulunmasi nedeniyle bu karar Meclis-i Mesdyihten donmistiir. Kararin
gerekcesinde; misterek tevcihin  Nizamname’ye aykiri  oldugu belirtilmis,
kardeslerden hangisinin biiyiik ve ehliyet sahibi oldugunun belirlenmesi ve tevcihatin
usulliine uygun tanzimi i¢in, i‘ldm ve mazbatast mahallinden talep edilmistir
(1302/1885). Bir hafta tedkik edilen nihai kararla; konunun, ustl ve nizama aykiri
olmasi sebebiyle miisterek tevcihin yapilamayacagi, miisteriklerden bu goreve en ehil

ve miinasip olana mazbata ve i‘lamin tanzim edilecegi ifade edilmistir (1302/1885).81¢

Miisterek cihetlerin Cihat Nizdmnamesi’ne aykir1 olmasi sebebiyle, gorevlerin tefrik
ve taksim yoluyla yeniden tevcihinin yapilmasi ve mazbatanin ona gore tanzim
edilmesi gerektigi bildirilmistir. Miisterek tevcihlerde taksim edilen islerin biiyiik

kardes tarafindan idaresi esas kabul edilmis; diger kardeslerin onun maiyyetinde

815 MSH.MMD. nr.1762/136.

816 fsmail Kaya, Osmanlilarda Devlet — Dini Gruplar Iliskisinde Bir Model Olarak Meclis-i
Mesayih, 168. Kaya, “Osmanli’da Din Hizmeti Gorevlilerinin Atanma ve Calisma
Sartlarin1 Diizenleyen Tevcih-i Cihat Nizdmnameleri Hakkinda Bir Degerlendirme, 230.
“Nizdmnamenin on sekizinci, on dokuz ve yirminci maddeleri de hisseli cihetlerle
ilgilidir.”

MSH.MMD. nr.1762/11, 127-36, 37.
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bulunmasi1 gerektigine dikkat c¢ekilmistir. Ayrica, vefat eden seyhin aktif
memuriyetinin bulunmasi veya sufi tarikine muhalif bir durumunun olmasi ya da bu
tiir islerle istigal etmesi vs. sebeplerle evladina mesihatin tevcih edilemeyecegi ve bu

hakkin dogrudan diisecegi ifade edilmistir.®!”

Peki miisterek tevcihat hi¢ yapilmamis miydi; bunun istisnast yok muydu ya da
yukarda ifade ettigimiz; “nizamname g¢ercevesinde agiklamasi verilerek gerekliligi

beyan edilen 6zel durumlar” nelerdi?

Baz1 kararlarda 06zel sartlarin gerektirdigi durumlarin yasandigr goriilmektedir.
Oncelikle, hisseli mesihat tevcihlerinde vakfiye sartlarina uymak sartiyla, miisterek
tevcihatin ehliyet ve liyakat sahibi kisilere zarurete binaen yapildigin1 sdylemek
gerekir. Zira hem zaviyedarlik hem de tiirbedarlik cihetine nezéret edenlerin
tevcihlerinde bir beis goriilmemisti ve zaten seyhlige bagl diger cihetlerin tevcihi
konusunda bir sikint1 yoktu. Sorun ayni anda iki seyhlik cihetinin ayni kisiye verilmesi

lizerine gelismekteydi (1296/1879).818

Miisterek tevcihat meselesiyle ilgili bagvurular, Meclis azalarinda fikir ayriliklarina
sebep olmustur. Hama Keferzeyta kdyii Seyyid Seyh Izzeddin Ahmed es-Seyyadi
Zaviyesi ile Halep Rifai Dergahinin ikisinin de postnisini olan Seyyid Seyh Hasan
Efendi’nin vefatiyla yerine iki tekkeye talip olan biiyiik oglunun arzuhaline Meclis-i
Mesayih azasi Es’ad Efendi; “uhdesinde bir dergéh ile bir diger tekke oldugundan bu
babda ma’zurum.” agiklamasiyla itiraz etmistir. Netice olarak, miiteveffa seyhin oglu
Ebiilhiida Efendi’nin iki dergdhin mesihatine de tayin edildigi goriilmektedir
(1312/1894). Burada babadan iktisaben gelen ve ayrica tekke kiiltiiriine agina olan seyh
evladinin sahip oldugu ozellikler yaninda ayrica daha miinasip bir bagvurunun
bulunamamasimin, tensibin bu sekilde sonuglanmasina neden oldugunu

diisiindiirmektedir.®”

Meclis, zaruri hallerde ve miinhal mesihatlere miinasib bir seyh bulunmadiginda;

tekkenin bos kalmamasi adina ve en azindan miinasib biri getirilene kadar, gegici

817 MSH.MMD. nr. 1764/25-310; 1762/130-77. Muharrem Varol, “Meclis-i Mesayih’in

Bilinen; Ancak Bulunamayan iki Nizamnamesi”, 65.
818 MSH.MMD. nr. 1770/19-17; 1762/11.

19 MSH.MMD. nr.1772/15-16.
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olarak ehliyet sahibi bir seyhe iki tekkenin mesihatini vermistir. Ancak bir mesihate
ayni anda birden fazla seyhin tensibini, vakfiye sartlari ve zaruri durumlar hari¢, uygun
gérmemigtir. Zira bu durumun; yonetimin saglikli bir sekilde ifas1 bir yana, idarede
kriz ¢ikma ihtimaline yol agacagi ve zaruri hallerde bile tercih edilmedigi kararlardan

anlasilabilmektedir.$2°

Hisseli cihetlerde ise, 6zellikle yonetim anlaminda sorunlarla karsilasilabileceginden,
miimkiin mertebe bunun tek kisiye verilmesi iizerinde durulmus ve tek elden idaresi
adina ¢aba sarfedilmistir. Zira miistereken idarenin gerektigi durumlar olugursa bunun
sikintilara yol acabilecegi; seyhlerin farkli tasarrufta bulunmalari halinde, yonetim ve
denetimin olumsuz etkilenecegi bilinmekteydi. Bu sebeple, mesihatin miisterek
mutasarrifi olan kardeslerden birine miistakillen tevcihinin miinasib oldugu ifade
edilerek bu yonde bir uygulama yapilmasi gerektigi bildirilmistir. Bu sebeple, hissenin
diger seyhe devri, tekkede mevcut islerin kolaylasmasin1 saglayacaksa sayet,
seyhlerden biri gorevinden istinkaf ederek kendi hakkini kardesine birakmistir. Bu
durum Meclis-i Mesayih tarafindan da son derece miispet karsilanarak kabul
edilmigtir. Ancak tevcihte evladiyet sartt bulunmasi halinde mesihatin, vefat eden
seyhin evlatlarina miistereken tensib edildigi goriilmektedir. Nizamname’ye uymayan,
sarta bagli vakiflardan olmayan ve vakfiyesinde miisterek tevcihe dair bir sart
bulunmayan tevcihlerde, Cihat Nizamnamesi'nin birinci maddesine gore; seyhligin

miistakillen tevcihi yoniinde karar alinmasinin tercihe sayan oldugu ifade edilmisgtir.%?!

Cihat Nizamnamesi’nin on ii¢lincli maddesi geregince, birden fazla hisseye boliinmiis

olarak tevcih olunan cihetlerin birden fazla evlada kalmasi durumunda, ayrica geleni

820 Surahbil bin Hasene zaviyesinin seyhi Seyh Emin Efendi’nin evladi olmadan vefat1 iizerine;

yerine Kilis Mevlevihanesinde aktif postnisin olan Sabuhi Dede Efendi’ye ikinci bir

mesihat ciheti olarak verilmek istenmisti. MSH. MMD. nr. 1775/110.

821 Ayrica bazi tekke seyhleri icin bir tiir sinirlama olarak nitelendirilebilecek bu durumun,
sosyo-ekonomik ozgiirliikklere de engel teskil ettigi goriilmektedir. Konuyla ilgili bir
kararda; Drama’da Mahmud Pasa'nin Ozbek fakirleri i¢in insa ettirdigi zaviyeye ait seyhlik
ciheti; Seyh Mehmed Nuri ve Mehmed Kamil efendilere miistereken tevcihi yapilmusti,
ancak birden fazla kisiye yapilan tevcihin Cihat Nizamname’sine aykir1 olmasi sebebiyle
Mesihat’ten bunun i¢in izin alinmasi gerektigi bildirilmisti. MSH.MMD. nr. 1769/205-203,
150-14, 55-59. BOA. AE.SMST.II1.339/27398.
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gideni ve geliri yeterli ve tekke mesihati i¢in gerekli olan islerin yapilmasinda fayda
miilahaza edilecegi disiiniiliyor ise kardeslere miisterek tevcihlerde bir beis
goriilmemisti. Birden fazla evlada miisterek tevcihin yapilmasiyla ilgili bir baska

kararin gerekgesi de su sekilde izah edilmisti;

Meclis-i Mesayih Nizamnamesinin besinci bendine uygun olarak; ersed ve ekber olan
evladin mahalli evrakindan mesihat idaresine hakki, liyakati ve iktidar1 bulunuyorsa,
babalarindan bosalan seccadenisinlik vs. cihetlere evladiyet ve mesritiyet {izere
beraber ve esit bir sekilde tensibi gergeklesebilmekteydi. Tevliyet ve zaviyedarlik gibi
cihetlere miistereken mutasarrif olanlarin vefatlart durumunda ise tevcihler evlatlarina;
evladi olmayan cihet sahibinin haklar1 da diger miiteveffanin cocuklarma esit bir

sekilde boliinerek verilmekteydi.®??

Miisterek mesihatlerdeki anlasmazliklar ve davalar, Evkaf-1 Hiimayun Mahkeme-i
Teftisinde goriilmiistiir. Sonradan yiiriirliige giren Tevcih-i Cihat Nizamnamesi ile
miisterek mesihatlerin kaldirilarak tevcihlerin sadece bir kisiye yapilir hale geldigi ve

bu tiir sorunlarin nisbeten azaldig1 sdylenebilir.

Miisterek tevcihatin yani iki ayr1 tekke yonetiminin, ayni seyhe verilmesinin tasvip
edilmemesi; bu gorevlerin layiki vechile yapilamamasi ve ayni anda iki mithim goérevi
icra etmenin digerini noksan kilacagi kaygisi iistiine tesis edilmisti. Ayrica bir
mesihate 6zellikle vakfiye geregi birden fazla seyh tevcihinin, vakfiye sarti olmasi
hasebiyle sdylenecek bir soz birakmamasi yaninda, ¢ok sesli bir yonetimin idareyi
zaafa ugratmasi ihtimaliyle de hos karsilanmadigi bilinmektedir. 2

Miisterek tevcihat ile ilgili, defterlerde farkli sekilde gelisen hadiseler ve kararlar
bulunmaktadir. Herbiri kendi i¢inde 6zel durumlari haiz bu kararlarin, nizamname
temelinde ve i¢inde bulunulan sartlara gore takdir edilmekte oldugu sdylenebilir.
Miisterek tevcihat, hem Cihat Nizdmnamesi hem de Meclis’in hiikiimlerine aykiri
oldugu i¢in; tevcihat islemlerinde bu iki nizamnameye dikkat edilerek karar verilmis

ve ilgili madde hiikmiin i¢inde beyan edilmistir.5>*

822 MSH.MMD. nr. 1762/17, 29.
23 BOA. C...EV..246/12272.

824 MSH.MMD. nr. 1762/150-19.
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4.1.3. Seyhlerin ve Seyh Cocuklarinin Askerlikten Muafiyeti

Meclis-i Mesayih defterlerinde bir diger miizakere konusu; tekke postnisinleri ile

evlatlarinin askerlikten muafiyetleri ile alakalidir.

1262/1846 tarihli kanuni diizenleme ile medrese talebelerinin askere alinma ve
askerlikten muafiyetleri ile ilgili, Seyhiilislamlik biinyesinde Meclis-i iImtihan-1 Kur’a
birimi olusturulmustu. Burada mesayih ve ulema ¢ocuklarinin askerlikten muafiyeti
icin, askerlik cagina erisinceye kadar her sene Kur’a Meclislerinde imtihanlarinin
yapilmasi1 karart alinmisti. Berat ile tayin edilen postnisinler ile celbe ¢agrilanlarin
askerlikten istisna edildigine dair niyabetlere tebligat gonderilmisti. Buna gore, tekke
ve zaviye seyhleri, onlarin tahsil yapan evlatlari ile dergahlarin tiirbedar ve meydanci
gibi gorevlilerinin askerlikten muaf tutulmalar1 istenmisti. Bu arzuhalin gerekgesi
olarak; bu dinin ve devlet-i dliyye-i Osmaniyyenin giiclenmesi ve ylicelmesi i¢in,
daimi hizmetkar olanlarin korunmasi ve muhafaza edilmesi gerektigi ifade edilmis ve
askerlik hizmetinden istisnalar1 talep edilmisti. Kabul goren bu agiklama ile mesihat
ile gorevlendirilenler;, Kur’a Nizamnamesi ahkamina gore, askerlikten muaf

tutulmustu.32

Muafiyet kararinin agiklanmasiyla bunun okul talebelerini de kapsamasi i¢in, bir siire
sonra diger kurumlardan muafiyet talepleri gelmeye basladi; Yenisehir-i Fener idadisi
talebeleri bunlardan biriydi. Ancak konu ile ilgili yapilan agiklamada; bunun tekke
mesihatlerine samil bir uygulama oldugu ve bu talebin nizamen olumlu
kargilanamayacag ifade edildi. Zira iki kurumun talebelerinin konumlari, vasiflari ve

gorevleri farkliydi; tekke talebelerinin her an mesihate tensib edilebilme ihtimalleri

823 flhami Yurdakul-Bilgin Aydin, “Seyhiilislamlik Kurumunun Tarihgesi, Kaynaklar ve {lgili
Literatiir”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 12/23, (2014), 385. Ilhami Yurdakul,
Osmanli [imiye Merkez Tegkilat: min (Bab-1 Mesihat) Yenilesme Siireci (1826-1878), 163.
Kur’a meclislerinde gorevlendirilen mesayihin belirtilen tarihte tayin edildikleri mahalde
bulunmalar1 emredilmistir. Manisa’da Ibrahim Celebi Mahallesi’'ndeki Rifa‘T Dergahi
postnisini Hiiseyin Hullisi Efendi askere ¢agrilmis ancak berat ile seyh tayin edildi ise
askerlikten muaf olacagi Manisa Niyabetine bildirilmistir. MSH.MMD. nr.1777/23;
1772/262; 1741/01; 1762/12-3.
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dolayisiyla tekke icinde diizenli bir egitim almak ve bunun pratigini deneyimlemek

gibi sorumluluklari bulunmaktaydi.26

Askerlik hizmetini ifa etmekte iken, bagli bulundugu tekkenin mesihatine ge¢mesi
gereken seyhlerin askerlikten terhis talebi; mesihatin bos birakilmamasi nizami
geregince, kabul gérmiis ve ilgili seyhler askerlikten muaf tutularak tekkenin basina
getirilmisti. Berat ile seyh tayin edilenlerin askerlikten muafiyeti, Merkez Niyabetlere
teblig edilmigti.’?’

Seyhlerin askere alinmalar ile ilgili muafiyet karari bulunsa da Meclis-i Mesdyih
defterlerinde konuyla ilgili muhtelif uygulamalar bulunmaktadir. Bu climleden olarak
baz1 tekke seyhlerinin askere cagrildigi hatta alindigi ve bu sebeple muafiyet
basvurusunda bulunduklari gériilmektedir (1321/1904). Bu durum, ilgili hiikmiin daha
cok Meclis-i Mesayihge Askerlik Kurumuna yapilacak basvuru ve talep ile yiirtirliige
girdigi yani gorevi ifa ederken mesayihin boyle bir haklari oldugu ancak karardan
faydalanma anlaminda serbest birakildigi goriisiinii teyid etmektedir. Seyhin ya da
seyh adaymin askere cagrilmasiin, bilgilendirme hatasi veya noksanligindan
kaynaklandig1; yani miikellefiyeti bulunan ve yasi1 gelen herkes gibi genel bir

uygulamayla ¢agrilmis olabilecegi ihtimali de diisiiniilebilir.3?3

826 BOA.MF. MKT. 45/40.

%27 Hiidavendigar vilayetinden Seyh Mehmet Efendi, seyhi oldugu dergahta “gérevini layikiyla
yapmakta oldugu” agiklamasiyla askerlikten muaf tutulmasi i¢in Mesihat Makamindan
Seraskerlige tezkire yazilmistt. MSH.MMD. nr. 1769/12. Askere alinan Manisa Rifa‘1
Dergahi seyhi Hiiseyin Hullisi Efendi de askerlikten muafiyeti i¢in gereginin yapilmasi
talebiyle, Meclis-i Mesdyih riyasetine bagvurmustu. (1336/1895). Manisa’da askere
cagrilan Rifa‘1 Dergahi postnisini Hiiseyin Huldsi Efendi, berat1 sebebiyle askerlikten muaf
tutulmustu. Hiidavendigar Vilayetindeki Abdal Murad Dergéhi postnisini Mehmed
Efendi’nin ilgili nizamname sebebiyle askerlikten muaf tutuldugu bildirilmisti

(1296/1879). MSH.MMD. nr. 1756/14; 1762/12, 25; 1772/262.

828 Askere cagrilan seyhlerle ilgili defterlerde farkli uygulamalar bulunmaktadir. Nitekim
Hiidavendigar Vilayetinde liyakatli bir postnisin olan Seyh Mehmet Efendi askere
cagrilmistt ancak bundan muaf tutulmasi talebiyle Mesthat’ten Seraskerlige tezkire

yazilmisti (1298/1881). Gelibolu Gazi Ahiiddevle Dergahi postnisini Seyh Ali Sabri
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Seyhin askerlikten muafiyeti ile ilgili farkli uygulamalardan biri Bursa Seyyid Usil
Dergahinda yasanmistir. Bu dergahin mesihatine gegmesi gereken ancak o donemde
askerde bulunan seyhin oglu geri ¢agrilmamistir. Bu durumun agiklamasi olarak;
askerlik siiresi bitmesine az siire kaldig1 ve bu sebeple kendisine tevcihin nizamen
miimkiin olmadig1 ifade edilmisti. Terhis edilinceye kadar kendisine tevcihin
yapilmayacagli ve mesihatin, doniinceye kadar amcazadesi Dervis Naili Efendi
tarafindan vekaleten idare edilecegi bildirilmisti (1305/1887). Benzer bir durum
Manisa’da Yigitbas1 Dergahi seyhi Salih Efendi’nin vefat etmesiyle o donem askerde
olan oglu Mehmet Naim Efendi’nin ne yapmas1 gerektigi ile ortaya ¢ikmigti. Goriis
alinmak iizere bu durum Manisa Niyabetine iletilmis; ancak seyhin evladinin terhisine
degil, Girit muhacirlerinden Serif Efendi’nin niyabeten tevcihine karar verilmistir
(1320/1902). Urfa Hindiler Tekkesi seyhi de askerdeyken cagrilmamis, mesihat bir

baskasina tevcih edilmis; ancak ikmali neticesinde gorevin bagina gegmistir. >

Seyhin askerligi ile ilgili alinan farkli kararlar, tekkelerin kendi i¢indeki yonetim
durumuna gore serbest birakildigini ve bazi tekkelerin, seyhin ya da seyh ¢cocuklarinin
askerlikten muafiyet hakkini tercihan kullandiklarini gostermektedir. Zira askere
alimlarda ve askerlikten muafiyette, mutlak bir zaruret ve zoraki bir mecburiyet sarti
kosulmadigr ne asker celbinde bir icbar ne de vazifeye devam etmemek adina bir

direncin s6zkonusu oldugu kararlardan anlagilabilmektedir.33°

Efendi’nin vefatiyla yerine tayin edilen oglu Ibrahim Edhem Efendi askerlik kurasina dahil
edilmis ve askerlikten muafiyeti i¢in Seraskerlik’e emirname yazilmisti. MSH.MMD. nr.

1762/25, 61; 1775/43.

829 Seyh oldugu halde askerlige devam eden baska postnisinler de bulunmaktaydi. Ayrica asli

veya fer’1 cihetlere hak kazanan cihet sahiplerine, belirli olmayan bir siire i¢in askerligin
tecil edilmesi, tevcihe mani bir durum olarak goriilmemistir. MSH.MMD. nr. 1762/86;
1766/21; 1779/08-102, 58; 1765/68, 72; 1755/56-4.

830 Nitekim Eyiib Afife Hatun Zaviyesinde vekaleten mesihat hizmeti ifa eden Nizameddin
Efendi’nin askere gittigi ve dondiikten sonra mesihatin kendisine asaleten tevcihini talep
ettigi bilinmektedir. Eyiib Balc1 Y okusu’nda bulunan Afife Hatun Tiirbesinin bugiin sadece
semahanesi bulunmaktadir. Abdiinnafi Efendi’nin annesi Afife Hatun i¢in yaptirdig: tlirbe

bugiin, hanimlara yonelik “Afife Hatun Kiiltliirevi” olarak kiiltiir ve sanat faaliyetleri
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Seyhin askerligi ile ilgili Kurtulus Savasi yillarinda istisnai bir durum goze
carpmaktadir. Devletin i¢inde bulundugu olaganiistii hal sebebiyle, postnisinlerin belli
araliklarla Askerlik Subelerinde gorevlendirilmeleri gerekmisti. Harbe istirak icin ya
da devletteki ihtiyaca binaen, izinli olarak evlerinde bulunan Mevlevi seyhleri de dahil
biitiin seyhler, askeri hizmette zarureten istihdam edilmek iizere cagrilmistir. Bazi
seyhler ise Askerlik subelerinde gorevlendirilmek iizere secilmis; Meclis-i Mesadyih
Katibi Hiisameddin Efendi goriilen liizim sebebiyle, katiplik vazifesini asker olarak
yapmustir. Istanbul’da Askerlik subesi komisyonlarma tayin edildigi halde bu
gorevlere gitmeyen seyhler, azledilmis ve yerlerine yenileri tayin edilmistir

(1328/1910).%!

Askerlik gibi devlete ait islerde, miikellef olsun olmasin izinli olan Mevlevi seyhleri
de dahil biitiin seyhler, askeri hizmetle alakali konularda istisna tutulmamis ve konuyla
ilgili Harbiye Nezareti tezkiresi verilmistir. Yenikapt Mevlevihanesi Seyhi Osman
Selahaddin Dede; Celebilerin askeri kuradan muaf olmalar1 ve bu durumun ilerde agik
bir suistimale kapi aralamasi ihtimaline binaen, bu muafiyete girecek olanlarin
oncelikle kendisiyle istisare ve muhabere edilmek suretiyle kayitlarin tashihini istemis

ve gereginin yapilmasi talebiyle verdigi tezkire Seraskerlige iletilmisti (1288/1871).83

amactyla kullanilmaktadir. Hiiseyin Karaca vd., Eyiip Sultan Kitabu, (Istanbul: Eyiip Sultan
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017), 174. MSH.MMD. nr. 1774/40-47.

831 Asker alma meclislerinde gorevli 17 mesdyihin ismi bulunmaktadir. Burada ge¢ dénem
verilen ¢ kararda da seyhlerin askere alindifi ve gorevlerine devam ettikleri
goriilmektedir; 1339/1920°de Sultanahmet Arabacibasi Dergaht mesihat ve tiirbedarlik
cihetleri mutasarrifi olan Necmeddin Efendi'nin askerde olmasi nedeniyle, mesihate
vekaleten Mustafa Sehabeddin Efendi'nin tayin edildigi ve daha sonra asaletinin tasdikine
dair muamele yapildig1 goriilmektedir. Emirgan Dergahi seyhi Ahmet Muhyiddin
Efendi’nin askere alinmasi lizerine, yerine vekaleten Seyh Said Efendi’nin gegmesine karar
verilmisti. MSH.MMD. nr.1744/17; 1737/64; 1734/59; 1736/119’a; 1758/54, 19-174, 76-
109; 1779/137.

832 MSH.MMD. nr.1758/54; BOA.A.]MKT.NZD. 824/70; BOA.A.] MKT.NZD.718/30.
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4.1.4. Toruna (Hafide) Tevcih

Meclis defterlerinde iist birimlerle paylasilan bir diger konu, vefat eden seyhin hafidine
(torununa) mesihat tayininin yapilip yapilmayacagi ile ilgiliydi ve bu durum kararlarda

miizakere konusu olmustu.

Seyhin vefatiyla evladinin liyakati olmadig1 veya mesihati kabul etmeyip geri ¢ekildigi
ya da mesihate talip olmadigi (adem-i ragbetle istinkaf eylemesi) vs. durumlarda;
evlada verilmeden atlanan vakif silsilesinin, vefat eden seyhin torununa tevcihinin
miimkiin olup olmadigi ile ilgili tereddiidler olugsmustu. Yani seyhin oglu, babasindan
sonra miiteselsilen goreve gelmemis ve kendisine bir mesihat tensibi yapilmamis biri
ise, mevcut seyhten sonra tevcihin evladina degil de sira atlanmak suretiyle toruna

gegmesi imkan dahilinde miydi, bunda bir beis var miydi?%3

Sadece torunlart oldugu halde vefat edenlerden miinhal cihetlerin torunlara tevcihi ile
ilgili olusan siiphe iistiine Stra-y1 Devletten nihai bir hiikiim talep edilmisti. Sadece
torunlar1 oldugu halde vefat eden seyhten miinhal cihetlere torunlarin tayini ile ilgili
kararda; evladi olan ancak liyakati bulunmayan ya da ehliyeti olsa da cihetlere talip
olmayan ya da bunlar1 kabul etmeyen seyh cocuklarinin evlatlarina (torunlara), bu
cihetin slimdliiniin olamayacagi ve bu durumda toruna tevcihin yapilamayacagi
bildirilmisti. Cihat Nizamnamesi’ne gore de aykir1 bulunan toruna mesihat tensibinde;
dededen miinhal bir cihetin mazur bir sebep olmadan inkitaya ugramasi tevcih
silsilesini bozdugu i¢in, bu durumda toruna tevcihin uygun goriilmedigi ifade

edilmekteydi.®**

XX. ylizy1l kararlarinda da toruna tevcih meselesi giindem olmaya devam etmis ve
torunlara cihet tayinlerinin yapilip yapilmayacagina ile ilgili sorularla karsilasilmistir;
Salkimsogiit'te Aydinoglu Dergahi postnisini 1zzi Efendi'nin vefati nedeniyle mesihat,

imamet ve hitabet cihetlerine miiteveffanin torunu Bayram Bey’in tevcihinin,

833 Istinkaf> Imtina, kaginma, geri durup kabul etmeme, Yazir, Ahkdm-1 Evkdf, 377.
MSH.MMD. nr. 1745/50; 1757/45-2.

34 MSH.MMD. nr. 1757/68-3; 1772/73-1; 1779/64. “Sagir ve kebir evladi olmayip da yalniz
hafidleri mevchid oldugu halde vefat edenlerden miinhal olacak cihetlerin ahfada tevcihi
hakkindaki Stra-y1 Devlet kararinin evlad mevclid olup da bunlarin gerek adem-i

ehliyyetleri gerek istinkaflar stiretinde ahfada stimalii olamayacagi...”
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niyabeten miimkiin oldugu bildirilmistir. Sartli olmayan cihetlerlerde gecen “evlad”
kelimesinin gerek ser‘an ve gerek drfen torunlara da samil kullanimi1 sebebiyle, toruna

tevcihin usul ve nizama uygun oldugu Siara-y1 Devlet tarafindan belirtilmistir

(1338/1920).5%

Tekkenin mutasarrifi olan seyhlerin, hiisn-i nizasiyla istinkaf ederek biraktig
mesihatte sayet bu cihete mesrut bir torun var ise, sartlara gére onun getirilmesi uygun
goriilmektedir (1297/1880) Ayrica vakif miitevellisinin torununa ser’i sebeplerle (ba-
hiiccet-i seriyye) tevcih yapilabilmekte (1300/1883); vakif sarti ve evladiyet iizere
gelen mesihat cihetlerinde toruna tevcihin, usullere uygun oldugu ifade edilmekteydi
(1301/1884). Kiitahya Seyh Ahmet Turdni Dergdh1 mesihatine yeni bir seyh tayin
edilmesi gerektiginde Meclis oncelikle; dergahin eski seyhi Ali Safi Efendi’nin evladi
ya da torununun olup olmadigi ile ilgili bir bilgi verilmesini Hiidavendigar

Vilayetinden istemigtir.3*¢

Defterlerde kararlarin miizakereye agildigi, her birinin genel kurallar yaninda 6zel
durumuna binaen de yorumlandigi ve ona gore karar alindigindan bahsetmistik. Vefat
eden seyhin yerine gececek evladi, sayet gorev imkani bulamadan seyhten 6nce vefat
etmisse ve onun evladi da mesihate tensib edilemeyecek kadar kiigiik ise; bu durumda
kizindan olan torunun, riisde erigince ve vekaleten egitilmek sartiyla mesihatteki
dedesinin yerine gecebilecegi ifade edilmisti. Ancak Edirne’de Sacli ibrahim Efendi
/Dizdarzade Seyh Ahmet Efendi Dergahi seyhi Mehmet Rasid Efendi vefat edince;
silsilenin inkitaya ugramasi nedeniyle kizindan olan ¢ocuklarina tevcihin nizamen
miimkiin olmadig1 ifade edilmis ve mesihate Celveti tarikati hulefasindan Hasan Adli

Efendi getirilmigtir.33

835 Salkimsogiit’teki Aydmoglu Dergahi seyhi 1zzi Efendi’nin vefatiyla bosalan cihetlere,
Serefiiddin Efendi’nin niyabetiyle merhumun torunu Bayram Bey’e tayininin uygun

oldugu belirtilmistir. MSH. MM. 1744/22-24; 1779/58, 63.

836 Ba-hiiccet-i seriyye; Seriat mahkeme kadilar1 tarafindan diizenlenen resmi belge. Zafer Sik,
“Liigat-i Ser’i/Ser’i Sicilleri Sozliigii”, (Konya, 2020), 10. https://t.co/OP6¢cZJa4Pk.
MSH.MMD. nr. 1762/18, 49, 68, 102;

837 Feshane-i Amire nazir1 Omer Liitfi Efendi Hankahi mesihatine mutasarrif olan Seyyid

Hafiz Abdullah vefat edince, yerine Izmit’teki torunu Mustafa Avni Efendi’nin, izmitli
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Bir baska kararda; vefat eden seyhin yerine gegme talebinde bulunan toruna, vakif
evladindan oldugunu ispat etmesi sartiyla mesihate gecebilecegi bildirilmistir; yani
tevcihin gergeklesmesi, vakfiye gibi kuvvetli bir sartin olmasina baglanmistir. Diger
kararlarda niyabeten kabul edilen toruna tevcih meselesinin, burada bu kadar gii¢lii bir
sarta baglanmasi; babasi mesihate getirilmeden kendisine bu goérevin verilmesi
durumuyla ya da kisi ile ilgili baz1 sorunlar oldugu ile alakali olabilecegini akla
getirmektedir. Zira ancak vakfiye sartinin goreve getirilmeyi miimkiin kilabilecegi

seklinde bir ifade kullanilmigtir.®3®

Toruna tevcihle ilgili 6zel durumlar da bulunmaktaydi. Nitekim Cankir1 Darti’s-Siyade
Zaviyesinin 0zel bir vazife ve berat ile tevcih edilen seyhi Abdiilcelil Efendi’nin
vefatiyla yerine imtihanla ehliyeti belirlenen torunu Hakki Efendi’nin; Antakya’da
Hindiler Tekkesinin Mehmed Sefer Efendi’den miinhal mesihatine ise torunu Hac1 Ali

Efendi getirilmesinde bir beis goriilmemistir (1323/1905).8%°

Toruna teveih meselesi ile ilgili bizim sordugumuz sorudan farkli sekilde gelisen
meselelerle de karsilasilmisti. Erkek evladi olmaksizin vefat eden postnisinin yerine
talip olanlardan hafidi (torunu) ve hiilefas: (halifeleri) arasinda kalindiginda,
hangisinin uygun oldugu Fetvahane’ye sorulmus; evvelemirde torununa (hafidine)
daha sonra hiilefasindan ehil olana tevdi edilmesinin uygun olacag bildirilmisti. Azil

ve vakfiye sartlar1 hari¢, neseben teskil olunan silsilenin ve ailenin muhafazasi

3

Hafiz Mustafa Efendi’nin vekéletinde tayin edilmesine karar verilmistir. “...vaktiyle
mesritiin-lehi munkariz oldugu anlagildigindan ve sagire hafide cihet tevcthine dair bir
glne sardhat-i nizamiyye olmadigi cihetle cihet-i mezkirenin hafidan-1 mezbirana tevcihi
gayr-i cdiz idiginden hafiddn-1 mezblrandan sarf-1 nazar ile...” Bkz. “Tevcihat
Islemlerinde Usil ve Tekkelere Seyh Atanmasi”. MSH.MMD. nr.1770/123-12; 1775/09;

1762/10-11; 1769/262-82, 275-276, 282-49, 291-58.

3% Bir diger kararda, ehliyetini isbat eden toruna tevcihin yapilabilecegi bildirilmistir.
Selanik’te Sinaniyye tekkesi seyhi Abdi Efendi’nin torunu Mehmed Ali Efendi’ye ehliyeti
imtihanla tebeyylin edince mesihat tevcih edilmisti. MSH.MMD. nr. 1773/50; nr.
1775/108; 1772/270; 1771/52-31.

839 MSH. MMD. nr. 1775/108, 110.
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geleneginin  bozulmadigt ve burda da aileden birine Onceligin tanindig

goriilmektedir.34

Toruna tevcihte, belirli bir diizen igerisinde alinan tarikat terbiyesinin inkitaya
ugramadan verilmesinin 6nemli oldugu; ancak sartlarin bazen bunu miimkiin
kilmamasi sebebiyle, ehliyet ve liyakat sart1 yerine getirilmesiyle bunun miimkiin hale

gelebildigini gdstermektedir.

4.2. Seyhlerle Yasanan Sorunlar

Meclis-1 Mesayih, dergah seyhlerinin uymasi gereken kurallar belirlemis; gdzoniinde
bir yasami olan postnisinlerin, mesihate layik bir hayat siirmeleri, insanlarla
muamelelerinde daha dikkatli ve 6zenli davranmalarint istemistir. Bu konumda
bulunan kisilerin her tiirlii davranisi, mensubu olduklar1 ve temsil ettikleri makam ile
iligkilendirilecegi i¢in; Meclis, bu anlamda ¢ok daha dikkatli ve titiz calismak

durumunda kalmigtir.3*! Bu sebeple, seyhlerde olusan ahlaka mugayir tutum ve

840 Meclis-i Mesayih defterlerinde toruna tevcihin reddi ile ilgili bazen agiklamasi yapilmayan
ve sadece nizamnameye aykiri oldugu ibaresi diisiilerek verilen kararlar da bulunmaktadir.
Bunlardan birinde; Bursa’da Ramazan Efendi Dergahi mesihatinin, Cihat Nizdmnamesi
ahkaminca vefat eden seyhin torununa tevcih edilemeyecegi ancak bu gdrevin talipleri
arasinda ehliyetli olana verilmesi gerektigi bildirilmisti. Bunun yaninda ilgili karara
ragmen, hicbir gerekce belirtilmeden toruna tevcihin yapildigi ve buna dair Meclis-i
Mesayihe bir¢ok arzuhal verildigi goriilmektedir (1296/1880). MSH.MMD. nr.1735/85;
1762/14, 43, 57; 1764/129, 148, 175; 1765/50; 1769/230; 1772/73.

81 Abdiisselam Dergahi seyhi Hikmet Efendi'nin dergahin esyalarmi satmasi ve uygunsuz

hareketlerinin olmasi nedeniyle gorevinden azledilmistir. Galata'da sarhos bir halde
yakalanan ve tevkif edilen Uskiidar Valide-i Atik Dergahi sabik seyhi Ahmed Vasfi
Efendi'nin yakalandigi zaman, oncelikle iizerinde hangi kiyafeti oldugu, Beyoglu
Mutasarrifligindan sorulmustur. igkiye diiskiinliigii sebebiyle Hac1 Bayram Veli Dergahini
meyhaneye c¢eviren Tayyib Baba ile ilgili Ankara’dan Evkaf Miifettisi Hiisnii Bey
tarafindan gereginin yapilmasi i¢in Meclis-i Mesayihe telgraf c¢ekilmisti. Yabanabad
Kasabas1 Seyhler kdyiinde Ali Efendi Zaviyesi seyhi Omer Efendi’nin; vazifesini geregi
gibi ifa etmedigi, avariz ak¢esinden zimmetine bir hayli para gecirdigi hakkinda Meclis-i

Mesayihe sikayette bulunulmustu. MSH.MMD. nr. 1741/121; 1735/37; 1764/17, 30.
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davraniglar tolere edilmemis; bagka durumlara kap1 aralayacagindan su-i hallerinden
vazgegseler bile gorevlerinde birakilmalarina ekseriyetle miisaade edilmeyerek ya
gorevden alinmis ya da yerine vekil tayin edilmistir.’4> Azille sonug¢lanan kararlar,
genelde mezkdr kiside bir diizelme olmamasi ve kararda gegen ifadeyle; “ma‘lim olup
ahval-i mezkire de heniiz baki oldugu cihetle is‘af-1 istid‘a kabil olamayacag1”

gerekgesiyle kabul edilmemistir.4

Defterlerde postnisin olan kisi ile ilgili yasanan sorunlar 6zelde mezkir seyh, genelde
ise tlim seyhlere atfen mesayihte bulunmasi gereken vasiflar olarak Meclis-i Mesayih
tarafindan belirtilmistir. Bu 6zellikler olmasi gerekenler ile olmamasi gerekenler
yaninda; sadece yaptiklarindan degil, yapmadiklarindan da sorumlu tutulmalari
anlaminda Onemlidir. Bu ciimleden olarak, tekkelerde seyhlerle ilgili yasanan
sorunlarin; bir sekilde mesihat makaminin bos kalmasina neden olan sebepler oldugu

goriilmektedir.

II. Mesrutiyet sonrasi yayinlanan talimatnamelerin seyhlerle ilgili bolimde; oncelikle
seyhin tanimi1 yapilarak bir seyhten istenen/beklenen davramig ve hizmetler
anlatilmistir. Bu bagliklarin aslinda 6teden beri degismedigi, Meclis’in kurulusunda

bir tamim altinda yazilmis kurallari olmasa da tekkelerin Kur’an ve siinnet 1s18inda bir

842 «“megthat-i mezkiirede bekas1 min kiilli'l-viicih tecviz olunamayacagidan emsaline de ibret

olmak {izere...” I¢ki miibtelas1 olan Fatih’te Cenezide Dergahi seyhi Salih Efendi’nin
yakisiksiz hal ve hareketlerinden dolay1; kendini diizeltinceye kadar gorevi vekaleten Haci
Mahmud Efendi’ye verilmistir (1309/1892). MSH. MMD. nr. 1771/37. Haseki'de Basc1
Hac1 Mahmud Efendi Dergahi postnisini Ismail Hakki Efendi, mesihati Seyh Hafiz ibrahim
Efendi'ye devretmek i¢in para almasina ragmen sonradan bundan vazgegmesi nedeniyle
gorevden azledilmistir (1305/1887). Bursa'nin Bab-1 zemin Mahallesi'ndeki Sadi Dergahi
seyhi Nuri Efendi, uygunsuz hareketlerinden dolay:1 azledilerek yerine Seyh Tevfik
Efendi'nin vekéletinde oglu Fahreddin Efendi tayin edilmistir (1304/1887). MSH.MMD.
nr.1769/24, 80.

83 Icki miibtelas1 olan ve durumuna yakismayacak hal ve hareketlerinden dolay1 gérevinden
azledilen Fatih'te Hoca Hayreddin Mahallesi'nde Cenezade Dergahi seyhi Salih Efendi’nin,
mesihate asaleten tayin talebi, durumunda bir diizelme olmamasi nedeniyle reddedilmistir.
Azledilen vekil bir seyhin goreve donme talebi, yine ayni sekilde kabul gérmemistir.

MSH.MMD. nr. 1772/06, 27, 88; 1771/40-20.
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hayat1 model alan mekanlar olarak kendilerinden istenenlerin bilinciyle bir yonetim

icra etmeye calistiklar bilinen bir gercektir.

Her anlamda rol-model olmasi istenen; miiridleri evladi gibi ¢epecevre kusatmasi,
onlarla maddi-manevi ¢ok yonlii ilgilenmesi beklenen tekke seyhinin 6nemli bir
sorumlulugu bulunmaktadir. Zira tekke seyhinin hem tekkede hem disarda civar halkla
ve ayrica Meclis’le muhatap oldugu ve ii¢ koldan 6nemli bir sorumlulukla bazi
donemlerde sorunlar yasadigi goriilmektedir. Daha 6nce bahsettigimiz tekke seyhleri
ile ilgili kasdi olusturulan ve dayanagi olmayan asilsiz iddialar1 bunun diginda tutmak

gerekir.

Seyh olan ya da kendini seyh olarak tanitan ve 6zellikle manevi yoniinii 6n plana
cikararak halktan yardim talep edenlere Meclis’in hicbir sekilde miispet bakmadig:
bilinmektedir. Bulundugu beldenin koylerini gezerek halktan hediye adiyla esya ve
hayvan toplayan bir zat ile ilgili gelen haberler iistiine; bu durumun caiz olmadigi
belirtilmis ve konuyla ilgili teftis yapilmasi i¢in Nezaret’in iradesi talep edilmisti. Zikir
esnasinda delil gostermek maksadiyla kesici alet kullanan Ayni Ali Baba Dergéahi
seyhine, bu huyundan vazge¢cmemesi sebebiyle, bagli bulundugu Merkez

Hiisameddin-i Ussaki postnisinligince li¢ kez uyarilmigtir (1340/1922).844

Tekkelerde miiridanin vakitlerini degerlendirmelerinden tekke seyhlerinin sorumlu
oldugu; bu anlamda kustru olanlarm Istanbul’da Meclis-i Mesdyihe, Tasra’da ise
Enciimen hey’etlerine bildirilecegi ifade edilmisti. Tekke seyhlerinin; Meclis-i
Mesayih kurallar1 ile vakif sartlarina riayet konusunda herkesten daha dikkatli olmalar
ve derviglere onciiliik etmesi gerektigi ifade edilmistir. Vazifesini yerine getirmeyen
mesayih hakkinda sorusturma talep edilmis; tahkikat sonucunda gergek oldugu ibraz
edilen sorunlar, daha ¢ok gorev degistirme, siirgiin, azil gibi kararlarla sonu¢lanmisti.
Meslekten el ¢ektirme ile sonuglanan suclarin ¢ogunlukla; mesihat kurallarina aykir

davrananlar, yliz kizartic1 sebepler, yapilan ciirimde 1srar ve verilen siirede kiside

844 Meclis, iiciincii ve son kez Seyh Mehmed Ensari Efendi’ye uyarida bulunmus; ancak
sorunun devamina binaen meselenin halledilmesi i¢in Sura-y1 Evkafa gotiirilmiistiir. BOA.

DH. SFR. 140/62. MSH.MMD. nr. 1757/94; 1747/179, 186, 199.
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miisbet halin gelismemesi ve mevcut halin devami sebebiyle gerceklestigi

gorilmektedir.4°

Mesihat degisimi sebebiyle seyhlerle ilgili yasanan sorunlardan bir digeri, dergadh
seyhinin ayn1 anda baska bir memuriyetinin bulunmasi ile ilgilidir. Bagli bagina énemli
bir sorumlulugu bulunan seyhligin ayn1 anda baska bir meslege boliinmesinin
nizamname geregi kabul edilmedigi bilinmektedir. Nitekim Eyilip Efendi Tekkesi
seyhi Ziya Efendi, dava vekili olarak ¢aligmaya baslayacagi i¢in mesihatten azledilmis

ve yerine Ahmet Hasib Efendi tayin edilmistir.54

Postnigin olmayan ve liyakati bulunmayan bazi seyhlerin mesihat gorevlerine
getirilmesi, tekkelerde yasanan sorunlardan bir digeridir. Tarikatlarin seref ve
haysiyetini ayaklar altina almasina higbir sekilde cevaz verilemeyeceginden, bu tiir
durumlarin dniine gegmek ve ayni zamanda mesayihin degeri ve haysiyetini muhafaza
etmenin Onemine binaen bu sahislarin  gbérevden uzaklagtirllmasi uygun

goriilmiistiir. 847

85 Uskiidar Kefce Dede Mahallesi Seyh Feyzullah Efendi Zaviyesi seyhi ibrahim Hamdi
Efendi'nin mesihatten azledilmesi, vakifin sartina uymamasi sebebiyledir. Miitevellisi
tarafindan azledilen zaviyedarlarm ise goreve tekrar gelmesi miimkiin degildir; zira
mesihatte kalmasi uygun goriilmeyen seyhler azledilmektedir. MSH.MMD. nr.1774/35-42;
1772/28-92; 1734/57; 1771/03-11.

846 MSH.MMD. nr.1773/92-60.

87 Denizabdal Dergahi postnisini oldugunu iddia eden Veliyyiiddin Efendi, bir seyhe
yakismayan uygunsuz hareketlerinden dolayr memleketine siiriilmiistiir. Daha sonra
yapilan tahkikat neticesinde bu sahsin uhdesinde resmen bir tekke mesihati olmadig1 ve
tarikatlerden herhangi birine mensubiyetinin de mechdl oldugu anlagilmisti. Bu zatin;
postnisinlik iddiasiyla birtakim insanlar1 ve Ozellikle de kadmlan etrafinda toplayarak
suiistimal ettigi ve bu duruma bir daha firsat verilmemesi gerektigi bildirilmistir.
MSH.MMD. nr. 1769/144-32. Beyoglu'nda seyh oldugunu iddia eden bir sahsin, vukuath
bir olaya karistigina dair alinan ihbar iizerine, hakkinda yapilan tahkikat neticesinde sahsin
ne seyh ne de bir tarikatin mensubu oldugu; kendisine seyh siisii veren ve akil sagligi
yerinde bulunmayan biri oldugunun anlasilmasi iizerine, tedavisi i¢in hastaneye sevkine

karar verilmisti. MSH.MMD. nr.1735/292.
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Tekke seyhlerinin, sorumlu oldugu tekkelerde bir aidiyet kesbetmesi ve sorumluluk
verilen zaviyenin bir kamu mali oldugu bilincinin olugsmasi énemlidir. Edirne’de Seyh
Mustafa Efendi Dergahi seyhi Abdurrahim Efendi’nin dergahini yikarak bir ¢igek
bahgesi haline getirdigi ile ilgili mahalli halk tarafindan verilen bilgi tizerine, hizl bir
sekilde olayin agikliga kavusturulmasi istenmistir. Sayet soylenilenler dogru ise, bir
an evvel dergahin muhassasatinin kesilmesi i¢in Edirne Valiliginin bilgilendirilmesine

karar verilmisti (1307/1890).843

Tekke seyhlerinin sahsi iligkilerinde yasadigi problemlerin de kararlara yansidigi
goriilmektedir. Nafaka, bosanma, alacak-verecek meselesinden kaynakli sorunlar
bunlar arasindadir (1307/1889). Karagdz Dergahi seyhi Ismail Hakki Efendi’den
bosanan ve nafakasinin tahsilini talep eden esi ile (1895/1312); nafaka ve giyim
ihtiyacinin karsilanmasi ve mehrinin verilmesi talebiyle Mukadder isimli bir hanimin

Meclis-i Mesayihe verdigi arzuhalleri bulunmaktadir (1895/1313).34°

Tekkelerde seyhlerle ilgili yasanan sorunlarin daha ¢ok Bektasi ve Hindi/Afgani
tekkelerinde yasandig1 goriilmektedir. Ozellikle Bektasi mesihatinin Naksilere tahvili

88 Asker isgalinden tahliye edilen Selimiye Tekkesinin asaleten gorevli seyhi ve bekgisi
olmamas1 nedeniyle tekkenin bir takim kotii islerin mekani haline gelmesi iizerine; tekke
seyhi azledilerek yerine miinasip bir vekil seyhin tayin edilmesine karar verilmistir. MSH.
MMD. nr.1755/54. Uskiidar Ozbekler Dergahi seyhi Ata Efendi'nin firar ederek Kuva-y1
Milliye’ye katilmas1 nedeniyle Ata Efendi’den postnisinlik ve diger cihetler alinmis ve
yerine vekaleten Miiderris Hoca Sadik Efendi'nin tayin edilmistir. Ozbekler Tekkesinde
toplamda 20 seyh gorev yapmistir; 61 yil ile en uzun mesihat Mehmed Salih Efendi’ye, en
kisa ise Hac1 Abdiilgafur Efendi’ye aittir. Tekkenin ii¢ seyhi azledilmis ti¢li de kendi
ihtiyariyle gdrevi birakmistir. Erkan Oviig, “Arsiv Belgeleri Isiginda Ozbek Tekkeleri
Seyhleri”, Sultantepe Ozbekler Tekkesi, ed. Osman Sacid Ari-Melih Sadik Kiigiiker,
(Istanbul: Isar Yaynlari, 2023), 52. MSH.MMD. nr. 1745/167; 1770/07.

849 Afganli bir sahsm Selimiye Dergahi seyhi Seyh Said Efendi’ye borg verdigi ve bunu geri
alamadigina dair yapilan sikayeti lizerine Said Efendi; borcunu dort ay once verdigini ve
sahsin bir kurusg bile alacagi kalmadigini ve kendisinin zimmetten beri oldugunu ispat etmis
ve verilen ibranameyle konu halledilmistir. MSH.MMD. nr. 1762/12; 1769/259; 1770/35-
36; 1764/102, 160, 166.
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sonrasi, bu dergahlarda Bektasi seyh ya da dervislerin Naksi seyhlere gorevlerini
yaptirmadiklari; seyhlere miidahale ettikleri, zorluk ¢ikardiklari hatta bazen dergahtan

kovduklari goriilmektedir.?>°

Bektasiligin devlet eliyle birgok anlamda degisime ugramasi, varligina ait 6zelliklerin
ve faaliyetlerin Naksilik ve Mevlevilik icine pay edilmesi, Bektasi dedebabalarinin
tepkisini ¢ekmis, itirazlarina yol agmistir. Bu degisime karsi ¢ikan bazi Bektasi
babalari, “Hac1 Bektas-1 Veli Dergahi mesihatine bir Naksi seyhi tayin edilmesinin
uygun olmadig1 ve Bektasi ndminin iade edilmesi gerektigi”ne dair Meclis’e dilekce
sunmuslardi. Bektasi tarikatinin ilgasin1 kabullenmeyen bazi miintesipleri sebebiyle
yasanan bu hareketliligin, Meclis’in glindemini mesgul ettigi, baska Naksi dergahina

tahvil edilen tekkeler olmak tizere huzursuzluga yol a¢tig1 bilinmektedir. 8!

Bilindigi iizere, kapatilan Bektasi tekkelerinin faaliyette bulunmasina, Naksi usulii
ayini yapmalar1 kaydiyla izin verilmisti. Hac1 Bektas-1 Veli Dergahlarinda, Naksibendi
ayini icra etmek isteyen mesayihe engel olunmus; dergdhin tevliyet ve mesihatine
sahip oldugunu sdyleyen bazi baba efendilerle bazi Bektasi menstplari, takdim
ettikleri dilekcelerle neseb iddiasinda bulunarak bu engeli asmaya ¢alismiglardir. 6
Kasim 1909 tarihli olayda; Baba efendiler, ellerindeki berat ve fermanlarla,
“dergahlarinda Naksi mesihatinin kaldirilmasini ve tarikatlerinin resmen kabuliinii,
eski ilinvanlarinin iadesini ve yerine Bektasi tariki namina bir seyh getirilmesini,
degilse mesihatin kiilliyyen ilgasmi” talep etmiglerdi. Aslinda buraya kadar bir
talepten ibaret olan bu durumda bir sorun yoktu; ancak elindeki fermanlar1 gostererek
Bektasi evladindan oldugunu ve dergahin tevliyet ve mesihatinin kendisine verilmesi
gerektigini sOyleyen bir zat, dergdhin seccadenisinine, Naksi ayini yaptirmayip onu
dergahtan ¢ikarmaya ve gorevlerinden menetmeye kalkismisti. Bektasilerle ilgili

yasanan en ciddi bagkaldirilardan biri bu hadise olmustu. Sonugta Dergah seyhi Haci

850 Bkz. “Tekkede Yasayanlar ile Ilgili Sorunlar”

1 Haci1 Bektas-1 Veli Zaviyesinde biitiin Bektasilerin seyhi konumunda olan Kkisilere
“dedebaba” denilmektedir. Her tekkenin baskanligimdan sorumlu olan “babalik”
makamidir ve bunlar arasinda liyakat sahibi olanlardan dedebabayi temsil etmek iizere
halifeler secilmistir. Ahmet Yasar Ocak, “Bektasilik™, 373-379. Ayrica, Kadiri, Halveti ve
Bayrami tarikati seyh ve dervislerinin bu sifati kullandiklar1 bilinmektedir. Savas, Bir

Tekkenin Dini ve Sosyal Tarihi, 62. MSH.MMD. nr.1759/23-124.
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Hamza Efendi’ye Naksi ayini yaptirmayan Feyzi Baba’nin dergdhtan ¢ikarilmasina

karar verilmisti (1322/1904).82

Bektasi tekkeleriyle ilgili en biiyiik sorun, Bektasi dedebabalarin mevcut Bektasi
seyhin vefatiyla yerine yeniden Bektasi mesrep bir seyhin atanmasi i¢in bagvuruda
bulunmalar1 ve bu rahatsizlig: siirekli dile getirmeleridir. Ancak bu maksatla verilen

arzuhallerdeki talepleri Meclis, asagidaki cevaplarla reddetmisti (1323/1905):

a) Bahse konu tekkenin resmi bir tekke olmadigi, 3>

b) Bektasiligin lagvedilen bir tarikat oldugu ve buraya ancak resmiyet
kazandiktan sonra seyh atanabilecegi,

c) Tekke resmiyet kazandiktan sonra ise Bektasi degil ancak Naksi bir seyhin

tayininin yapilabilecegi.

Meclis, Bektasiler tarafindan kendisine gelen itirazlar1 kadim fermani delil gostererek
kendinden azade ve beri olarak nitelemis, konuyu tartigmaya kapatmistir. Bektasiligin
diger tarikatlar gibi kabul edilmesinin teklifi iistiine gelisen problemler, Meclis-i

Mesayihce bir karar verilemeyecegi bildirilerek bertaraf edilmistir.>*

Bektasi tekkelerinde karsilasilan ve mesihat makamina yakismayan tavirlar/durumlar

bu tarikatin en ¢ok elestiri alan tarafi olmustur. Meclis kararlarinda hakkinda oldukc¢a

852 K 6seoglu, Surici Istanbul 'un Tekkeleri ve Son Seyhleri, 56. MSH.MMD. nr.1775/86.

833 Zira Bektasi adiyla bir tekke yok hiikmiinde oldugu igin, bu isimde bir tekke olamayacagi

ve dolayisiyla taninamayacag ifade edilmisti.

84 Kararda, bazi mahallerde bir kisim zevatin toplanarak “baba” naminda birilerini
kendilerince segerek seyhlik etmekte oldugu bildirilmistir. Ellerinde bir berat olmadigi i¢in
resmen bir tekke ve zaviye kabul edilmeyen Berat Sancagi Pristine kdyiinde bulunan
Bektasi Tekkesi bunlardan biridir. Bu tekkenin belgesinin o ana kadar resmen Meclis’e
gelmedigi ve berat ile tevcih edilen cihetlerden oldugu ve bu sebeple buraya kanunen usulii
dairesince Naksi tarikatinden bir mesayihin tevcih edilmesi gerektigi bildirilmistir. Eger
berat edilen cihetlerden degil ise o zaman da bu tekkede Bektasi seyhi olarak bagvuran
Dervig Nabi hakkinda gerekli muamelenin icrasina karar verilmistir. Meclis bu sebeple
arada bir Hac1 Bektag-1 Veli Hazretlerine bagl tekkelerin mesihat ve tevliyetleri hakkinda
Sultan 1I. Mahmud déneminde ve daha sonrasinda sadir olan ferman suretlerinin Evkaf
Nezaretinden talep ederek ilgili merkezlere dagitilmasimi istemisti,. MSH.MMD. nr.
1775/15; 1735/89; 1737/69.
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fazla sikayet bulunan Yahya Efendi ve vekili Mehmet Ali Baba ile ilgili; fukara
taamiyesine tahsis edilen paray1 kendisi i¢in sarf etmesi, vazifesini suistimal etmesi ve
yerine biraktigi vekilin gorevini yapmamasi vs. sebeplerle bir¢ok sorun yasandigi

bilinmektedir.?3?

Bektasilerle ilgili ikinci 6nemli sorun, itikadl konularda bu kisilerin seriat ve tarikate
aykir1 davranislartyla alakaliydi. Bu sebeple bir¢ok kez suclananlardan birisi, Bektasi
babast Nafi Baba'dan icazetli Hanyali Bigak¢t Mehmet Usta’ydi ve seriate aykiri
sOylemleri sebebiyle azledilerek siirgline gonderilmisti. Bektasi tekkelerinde seriate
muhalif eylem ve sdylemlerin u¢ noktasina 6rnek olan bu hadisede; Bektasi babasi
Hanyali Mehmet Usta, herkesin birbirine kardes oldugunu ve mahremiyet siniri
olmadigini sdylemisti. Seriate muhalif bu fikir ve tavirlar, Meclis tarafindan siddetle
reddedilmis; dalalet icinde olan bu tarz sahislarin, ibreti alem olmak iizere

menedilmesi ve mesihatten uzaklastirilmasi gerektigi bildirilmisti.®>¢

Bektasl miintesiplerinin goreve gelmek ve tarikatlarinin ayni silsilede devami igin
zaman zaman farkli yontemlerle girisimlerde bulunmalarindan kaynaklanan sorunlar
kararlara yansimigtir. Tekirdag Osman Baba Dergahinin seyhi Haci Rif*at Efendi,
Bektasi tarikatine girerek gorevini terk etmis ancak kisa bir siire sonra vefat etmisti.
Yerine yine Bektasi tarikatindan birinin ikame edildiginin haber alinmasi iizerine
ilgililere bunun kat‘iyyen caiz olmadig1 ve acilen mesihate miindsib birinin tayin

edilmesi gerektigi bildirilmigti.?>’

855 MSH.MMD. nr. 1762/38-29. Bkz. “Tekke Seyhleriyle {lgili Sorunlar”
86 MSH.MMD. nr. 1769/84-96.

857 Bektasilige yonelik bu incizabin altinda; bu tarike miintesib insanlarin vasiflarinda ifade
edilen diinyaya nisbeten daha yogun bir temaytil seyri, tavir ve davraniglarda alabildigince
Ozgiirce yaklagimlar ve en 6nemlisi dervigane kati kurallarin ¢ergevesi i¢inde olmaktan
azade bir halin etkisi oldugu diistiniilebilir. Bektasi tarikatine mensup seyhlerin gizli bir
sekilde mesihate gelme girisimlerinin bulundugu ve diger tarikatlerden Bektasi tarikatine
dogru bir temayiiliin bulundugundan Revnakoglu da bahsetmektedir. Bunun altinda yatan
sebebi Revnakoglu notlarinda agiklarken; farkli tariklere mensub Alevi mesrep muhibbanin
yasadig1 hayatin kendi 6zel ¢evrelerinde de tepki ve tenkide sebep oldugu ve bagh olduklar

tarikin teamiillerine de uymadiklarini, sdyler. Bunlarin en basinda bir Mevlevi dedesi olan
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Bektasi tekkelerinde; yanlis beyan ile goreve gelmek isteyen kisilerin tesebbiisleri
nedeniyle, bu kisilerle ilgili makamlardan bilgi istenmistir. Ozellikle Hac1 Bektas-1
Veli Dergéahlart mevzubahis olunca, tayinlerde usulsiizliik olabilecegi kaygisiyla;
yapilan islemlerin birka¢ birimden tahkikati yapilarak atamalar gerceklestirilmistir.
Nitekim Malatyali Mehmet Baba'nin gercekten dede-baba tayin edilip edilmedigi,
talimata aykiri is yapilip yapilmadigi vs. hususlarda Ankara Merkez naibi ile Ankara
vilayetinden miisterek bilgi talep edilmistir. Bahsedilen nedenlerle, Kirklareli'nde
Sinan Baba Dergahi seyhi Abdiillatif Baba'nin vefatiyla yerine teklif edilen torunu Ali
Cem‘i Efendi'den siiphe duyulmus, Bektasi tarikatine mensup olup olmadiginin
tahkiki istenmistir. Nakslyye-i Sa‘diyye isminde bir tarikate mensub oldugunu
sOyleyen Ali Cem‘i Efendi'nin, bu isimle maruf bir Naksi kolu olmamas1 sebebiyle,
tarik-i Bektasiyye'den oldugu diisiiniilmiis ve bu sahislara mesihat verilmesinin
zahiren ve batinen mahzurlu olmasi sebebiyle durumun tahkik ve tedkik edilerek

neticenin bildirilmesi talep edilmistir (1308/1891).8%8

Seyhlerle ilgili yasanan sorunlarin en fazla rastlandig: tekkelerden bir digeri Hindi

Dergahlaridir. Aksaray Horhor’daki Hindiler Dergahi seyhi Hasan Tahsin Efendi’yle

Abdiilvahid Celebi gelmektedir. Revnakoglu, Bektasi rengin en yogun gorildiugi kisi
olarak niteledigi Abdiilvahid Celebi’nin; oglu Abdiilhalim Celebi ve diger Mevlevi
miiridan1 igerisinde istidad sahibi olanlara da Bektasilikten nasib verdigini anlatir. Konya
Mevlana Dergahi postnisinlerinden Abdiilvahid Celebi’nin ayni zamanda Bektasilige de
intisab ederek Bektasilikten hilafet almasiyla, bircok dede onun arkasindan giderek
Bektasilige intisab etmis ve Ozellikle onun doneminde etkisi artinca, bu durum merkezi
yonetim  tarafindan hos karsilanmamistir. MSH.MMD. nr. 1773/52-63. Revnakoglu,
Revnakoglu nun Istanbul’u, 3/1261-1274; Kiigiik, XIX. Asirda Mevlevilik ve Mevleviler,
376-377.

858 Hac1 Bektas-1 Veli Dergahinda ikamet edenlerden uygunsuz hal ve hareketlerde bulunanlar
dergéhtan ¢ikartilmistir. Malatyal1 Haci Mehmet Baba ve avanesi bu sebeple dergahtan
cikarilanlardan biridir. Cinili Cami civarinda bulunan Afgan Tekkesi seyhi hakkinda
yapilan sikdyet {izerine seyhi uyarilmistir. Hac1 Bektas-1 Veli Dergédhi seyhi Feyzi Baba
hakkinda hakkinda Ankara Valiligince tahkikat baglatilmistir (1322/1904). Hac1 Bektas-1
Veli Dergahi miitevellisi Celebi Ahmed Cemaleddin Efendi’nin dergahin islerine miidahale
etmemesi i¢in Ankara Valiligince kendisine tenbihat yapilmas1 kararlagtirilmistir.

MSH.MMD. nr. 1769/138-168, 14-190; 1770/105; 1775/78, 101, 90, 96; 1775/66, 94;
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ilgili birden fazla isnad ve sikdyet sebebiyle defterlerde oldukca fazla karar yer
almaktadir. Mesihate ve Miislimanliga yakismayan uygunsuz halleri, dergéh
tahsisatini kendisine harcamasi ve ayrica mahalle ahalisinin sikayeti {izerine,
azledilmesi talebiyle dosyasi Mahkeme-i Teftis’e havale edilmistir. (1304/1887).
Hasan Tahsin Efendiyle ilgili sikayetler bununla da sinirli degildir: Bagka bir yere
gittigi i¢in fakirlerin agikta kalmasi (1314/1897), sadece ahali tarafindan degil, Hintli
seyhler (1315/1897) ve ayrica vekili tarafindan da sikayet edilmistir. (1304/1887)
Gorevden alinmasina karsi ¢ikan Mahkeme-i Teftisin kararini, Meclis-i Mesayih
tasvip etmemis ve zaviyedarligin Hintli Fazil Efendi tarafindan vekaleten ifa
edilmesinin uygun olacagini bildirmistir (1305/1888). Horhor Hindiler Dergahi,
boylece Hindli Fazil Efendi tarafindan vekaleten idare edilmeye baslanmistir. Ancak
Mahkeme-i Teftis-i Evkaf-1 Hiimayln; Postnisin Hasan Tahsin Efendi’nin magdur
oldugunu, gorevden alinmasini gerektiren seriate aykir1 bir cliriim islemedigini ve ii¢
senedir vekaletle yonetilen dergdhin kendisine verilen cezaya sayilmasi suretiyle,
gorevine donmesinde bir mahzur kalmayacagini ve goreve iadesinin gerekli oldugunu
beyan etmistir. Bunun lizerine, dergahi giizel bir sekilde idare etmesi tenbihiyle,
dergdhin muayyenatt ve taamiyesi kendisine teslim edilmistir (1306-07/1888-90).
Hasan Tahsin Efendi, kendisine agilan bircok davadan bir kismi adliyeye intikal ile
(1307/1890) c¢ogunlugu ise takipsizlik karariyla ve asilsiz oldugu iddiasiyla
reddedilmistir (1310/1892). Bu kadar iddia ve sikayete ragmen Hasan Efendi’nin,

goreve tekrar geldigi goriilmektedir.5>

Tekkelerde seyhlerle ilgili siradisi ve itikadi anlamda sorunlu durumlarla da
karsilasilmistir; Akka'da Sazeli mesayihinden Ali Efendi'nin dine muhalif sdylemleri
ve hatta ilahlik iddiasinda bulunmasina dair gelen sikayetler iistiine, Dahiliye
Nezaretinden durumun tahkik edilmesi istenmistir. Sazeli mesdyihinden Ali b.
Asiratii'l-Magribi isimli bu sahis, seriate muhalif sdylemleriyle bir¢cok kimseyi dalalete
diisiirmiis ve binlerce miisliimanin irtidadina sebeb olmus, kendisinin ilah oldugunu

ve ser‘an haram olan fiilleri helale ¢cevirmeye giicii yettigini sdyleyecek kadar haddi

859 Hasan Tahsin Efendi’yle ilgili daha sonra birkag kisi tarafindan, mesihate uygunsuz halleri
gerekee gosterilerek mesihatten azledilmesi icin arzuhal verilmigtir. (1314/1897). MSH.
MMD. nr.1771/21, 53, 74; 1765/01, 03, 04, 08; 1769/102, 110, 118, 121, 196, 199, 69-71,
28-29; 1770/35-36, 48, 49, 87.
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asmisti. Meclis-1i Mesayih; gercegin en dogru sekilde tahkik ve tedkik edilmesi ve
sayet sahsin kusuru alenen ortaya ¢ikarsa hemen gorevden menedilmesi ve durumun

Dahiliye Nezaretine bildirilmesine karar vermisti (1308/1891).86°

Tekkelerde yasanan durumlarin bir sekilde tekke postnisininin gérevinde liyakatli olup
olmadigi sorunsali ile iligkisi bulunmaktadir. Zira yonetimin diger kademelerle
mukayese edilmeyecek kadar tartisma gdotiirmez bir kudret ve adalet anlaminda
riichaniyete ihtiyac1 vardir ve aslinda bizatihi bunlara sahip oldugu da sdylenebilir.
Burada aslolan, nefhasi bulunan bu gercegin, reel olarak yasanabilir ortamlar
hazirlanmasina firsat sunmasi, imkan tanimasi; ayni zamanda ifsad edici hallerden bir

melce’ anlamini hala tagiyabiliyor olduguna dair bir eman vermesidir.

Genel olarak bakildiginda, tekke seyhleriyle ilgili yasanan problemlerin; sahsi
problemlerden kaynakli sorunlar, nizamnameye aykir1 yasanan durumlar ve seyhlerin
sahip olduklari makama seza olmayan tutum ve davranislarla alakali oldugu
gorlilmektedir. Bir biitiin olarak ve tek kelime ile ifade edilmek istenirse aslinda Meclis
kurallarina muhalif durumlar olarak ifade etmek de miimkiindiir. Seyhlerle ilgili,

Meclis-i Mesayih defterlerine bunlardan baska sorunlar da yansimaistir:

Tablo 4.1: Seyhlerle Yasanan Sorunlar

Sorun/Konu

Sonug¢/Karar

1 | Gebze'de uzun siiredir kapali olan Gazi

Coban  Mustafa  Pasa  Dergahi

mesihatinden azledilen Bekir Efendi'nin

gorevine iade talebi,

Vazifesini ifd etmedigi tahkikat ile

mahallinden  anlagilan  seyhin
talebinin reddedilerek mesihatten

azledilmesi (1306/1889).5¢!

2 | Bir mesihat taliplisinin, ay’in ikinci | Imtihanla  gergeklestikten sonra

Meclis’e  miiracaat eden seyh

adayna; kendisi i¢in tekrar imtihan

cumartesi giinii saat 5’te Meclis’te

yapilacak imtihana gelmesi ihtar

860 MSH.MMD. nr. 1769/122-149.

86! MSH.MMD. nr. 1769/245-26.
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olundugu halde, belirlenen vakitte
gelmemesi  ve  agilan  imtihana

katilmamasi;

vapilmas1  ile ilgili  talebinin

reddedilmesi (1304/1887).3%2

3 Uskiip ve Kosova taraflarinda, ahaliyi
ifsad ederek “Noktact Tarikati” isimli
bir tarikat kuran “Arap Hoca” lakaph
Mehmed Efendi ve arkadaglari ile ilgili

alinan ihbar;

S6z konusu sahislarin iddialart
reddetmesi nedeniyle, kisilerle ilgili
arzuhal ve mazbatanin Meclis-i

Has-1 Viikelada  goriisiilmesi

(1301/1884).5%

4 | Abdiisselam Dergaht seyhi Yahya
Efendi'nin  uygunsuz  tavirlarinin

olmasi;

Yahya Efendi'nin isldh oluncaya

kadar vazifesinden men ‘i ve yerine

vekil tayin edilmesi (1305/1888).364

5 | Fatih’te Ismet Efendi Dergih
postnisinligi ve Sultan Abdiilmecid Han
Tiirbesinde  hatm-i  hace  kiraati
cihetlerinin mutasarrifi olan Ahmet
Nimetullah  Efendi'nin;  vazifesini
laytkiyla yapmamasi ve ayrica tayininin

vakifin sartlarina uymamasi,

Ahmet Nimetullah  Efendi'nin;
mesihatten  azledilerek  yerine
vakifin sartlarina uygun bir zatin
tayini; tirbedeki hatm-i hacegan
kiraati  cihetinin ise vazifesini
layikiyla yapmak sartiyla uhdesinde
birakilmasi (1333/1915).863

6 | Seyh Hasan Efendinin seyhi oldugu
dergahin islerine, baska sahislarin

miidahale etmesi;

Dergah  gorevlileri  haricinde
yonetime kimsenin karigmamasi ve
gereginin yapilmasi i¢in Beykoz
Niyabetine teblig edilmesi
(1304/1887).3¢6

%2 MSH.MMD. nr. 1769/158-47.
%3 MSH.MMD. nr. 1762/91.

%4 MSH.MMD. nr. 1769/191-164.
%5 MSH.MMD. nr.1779/34.

866 MSH.MMD. nr. 1769/162.
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Seriata  aykirt  ahvalinden  dolay1
Meclisce azledilen Mevlevihanekapisi
Yayla Dergahi Seyhi Riza Efendi'nin

durumunun incelenmesi;

Tahkikat neticesinde gayrimesru bir
hali ve adin karistigi olayla da bir
ilgisinin olmadiginin anlasiimasi ve
konunun  Evkaf

Meclis’e havalesi (1333/1915).8¢7

Nezareti’nden

Tokat Mevlevihanesi seyhinin vefatiyla

edilen kiigiikk oglu
Siikri

Dede'nin, Mehmet Sirri Dede tarafindan

tayin

Efendi

yerine
Abdiilhadi ile naibi
mesihatten ve niyabetten azledilerek

Mevlevihaneden ihrag edilmek

istenmesi.5%8

Atamada yetkili olan Konya'daki
Celebi Efendi'ye; mesihatin baska
bir dedenin niyabetinde adi gecen
Abdiilhadi Efendi'ye iade edilmesi
gerektiginin bildirilmesi

(1301/1884).56°

Halep Mevlevihanesi postnigini Vahid

Dede'nin tarikat adabina uymayan hal

ve hareketlerde bulunmasi.7°

Vahid Dede’nin uygun olmayan
ahvalinin kesinlesmesi sebebiyle

azledilmesi (1309/1891).37!

10

Sultanahmet'te =~ Arabacibasi

Seyh vekili Mustafa Cemil Efendi'nin

Dergahi

vazifesinde  gevsek  ve  tembel

davranmast,

Seyh Mustafa Cemil’in vazifesinde
ihtimamsizlig1 sebebiyle azledilmesi
ve yerine Vahdi Efendi'nin tayin

edilmesi (1314/1897).872

867 MSH.MMD. nr. 1779/34.

%68 Burada goriildiigii iizere, Mevlevi tarikatine ait sorunlar Meclis’e intikal etmis ve burada

¢Oziime ulagmustir.
% MSH.MMD. nr.1762/78.
870 Mevlevilikle ilgili bu sorun da Meclis-i Mesayihe intikal etmistir.

871 Yerine Amil Celebi’nin tevcihine karar verilmistir. Ancak Amil Efendi’nin de uygunsuz
hal ve hareketleri sebebiyle ve gereginin yapilmasi talebiyle Halep’te Ebtlibekir Vefai
Dergah1 seyhi Mustafa Muzaffer Dede, Meclis-i Mesayihe arzuhal gondermistir.
MSH.MMD. nr.1764/89-39; 1765/03.

2 MSH.MMD. nr.1765/01-121.
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11

Cagaloglu'nda Mustafa Pasa Dergahi;
seyhinin rahatsizlig1 sebebiyle, mesihati
Ismail Necati Efendi'ye®”® birakmak

istemesi;

Arsa olan tekkeyi, malindan

bina/insd  ederek  yenilenmesi
kaydiyla Bayezit dersiami Ismail
Efendi'ye

(1890/1307).874

Necati tevcihi

12

Meslek degistirerek dava vekili oldugu
ve mesihatine mutasarrif bulundugu
Bursa Sedbasi'nda, Eyilip Efendi
Tekkesi diye bilinen dergahi arsa
haline anlagilan

getirdigi Ziya

Efendi'nin durumu;

Efendi’nin mesithatten

Ahmet Hasib

Ziya
azledilmesi  ve
Efendi'nin bu dergahi insa ettirerek
Idare

edilmesi (1318/1900).87°

Meclisince buraya tayin

13

Ladik kazasinda Seyyid Ahmed-i Kiibra
Zaviyesinin vakif gelirini zimmetine
geciren vekil Seyh Kasim Efendi ile

ilgili karar;

Haci Hakki Bey’in, mesihat

vekaletinden azledip yerine Haci
Ahmet Efendi'nin tayin edilmesi

(1311/1894).876

14

Sabanzade Hact Mehmet Zaviyesi seyhi
Salim Efendi'nin vefatiyla yerine teklif
Seyh  Mehmet  Ataullah

Efendinin de wuygunsuz halllerinden

edilen

Seyhin ehliyeti bilinmedigi icin

tevcih edilemeyecegi; diger talibin
imtihaninin

hemen yapilarak

ehliyeti belirlendiginde mesihatin

873 Ismail Necati Efendi, Bayezid Medresesi dersiamlarindan Ahiskali ibrahim Hulusi Efendi
ve daha bir¢ok hocadan ders almis ve Bayezid Camii’nde ders vermistir. Naksibendi Halidi
Seyhi Ahmed Ziyaeddin Giimiishaneli’ye intisab etmis ve ondan icazet alarak hocasinin
vefatindan sonra Glimiishanevi Dergahi seyhi olmus; talebeler yetistirmis, icazet vermistir.
Son Osmanli Padisah1 Vahideddin de Ismail Necati Efendi’nin derslerine devam etmis ve
ona intisab etmistir. Siilleymaniye Camii 6n haziresinde medfundur. Senol Susoy,

Za feranborlu 'nun Manevi Mimarlari, (Karabiik; Safranbolu Belediyesi, 2014), 101-104.
74 MSH. MMD. nr. 1764/61.
75 MSH.MMD. nr. 1774/15,16-18.

87 MSH.MMD. nr.1772/34-12.
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dolayr tevcihinin uygun olmadiginin

bildirilmesi;

kendisine tevcih edilmesi

(1308/1891).877

15 | Merdivenli Dergahi postnisini Mehmet
Ali Dede'nin, Bektasi postnisini Seyyid
Hafiz Ali Dede'nin vefatiyla haksiz yere
postnisinlige gelmesi ve yerine Yahya
Efendi'yi tayin ettirerek magduriyetine

sebep olmast,

Hafiz Ali Dede ve Seyyid Hafiz Ali
Dede’nin ikisinden de ahalinin
hogsnud oldugu ve bu sebeple;
sikayetin, Mesihat makamina arz
edilerek  oradan bir  sonuca
ulagilmas1 gerektiginin bildirilmesi

(1297/1880).578

16 | Bektasi  Dergdhi  seyhi  Yahya
Efendi'nin, dergdhin  dervis ve
misafirlerine tahsis edilen taamiyeyi
kendine kullandigina ddir yapilan
sikayetin tahkik edilmesi;

Yapilan gsikayetle ilgili muhtelif
goriigler olmasi nedeniyle hakikatin
gizli bir sekilde tahkik edilmesi i¢in
Ankara Valiligine tahrirat yazilmasi

(1300/1883).87°

17 | Kocamustafapasa'da Kiigiik  Rasid
Efendi (Feyziye Dergahi) seyhi Vahid
Efendi’nin gorme engelli ve Kur’an-i

Kerim tilavetinden aciz olmast,

Vahid Efendi’nin vazifesini
vapamadigr gerekcesiyle tahkikat

yapilmasina dair tezkire verilmesi

(1330/1912).880

18 Musul’'un ~ Koysancak  kazasinda
Abdiilgafur Efendi’den bosalan
megihatin Mehmed Nureddin Efendi’ye
tevcihi ~ gerekirken  biraderi  Resid

Mesihate, ilmi bilgileri esit olan
kardeslerden ekber ve ersed olmasi
sebebiyle Resid Efendi’ye tayin
edileceginin bildirilmesi

(1309/1891).8%2

877 MSH.MMD. nr.1770/83.
78 MSH.MMD. nr. 1762/19.
87 MSH.MMD. nr.1762/59.
880 MSH.MMD. nr. 1767/44.

882 MSH.MMD. nr. 1764/93.
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Efendi’ye verilmesi ile ilgili yapilan
sikayet, 88!

19 Selimiye Dergahi seyhi Kemaleddin
Efendi’nin  wuygunsuz  hareketlerde

bulunmasi;

Kemaleddin Efendi’nin Mesihat
gorevine son verilmesi

(1320/1902).5%

Haci Bektas Veli Dergahi seyhi Yahya
Efendi’nin vekili Mehmet Ali Baba’'nin

20

seriat ve tarikate aykiri davramslarda
bulunmas, fukara taamiyesi icin tahsis
edilen parayr kendine harcamasi vs.
sorunlar sebebiyle hakkinda yapilan

sikayet;

Yahya Efendi’den 6nceki iki seyhte
de benzer sorunlar yasandigi igin;
tekke gelirlerinin Evkaf miidiirti
marifetiyle incelenmesi, Yahya
Efendi’ye gorev ve
yikiimliiliklerinin ~ emirnameyle

hatirlatilmasi (1297/1880).884

71 Cerkes kasabast Asagi Tekke seyhi
Mehmet Celaleddin Efendi’nin icki
ictigi ve itikadimin da bozuk oldugunun

anlagilmast;

Mesihatin Celaleddin Efendi’den
alinarak Halil Efendi’ye tevcihine
dair Cerkes Niyabetinden i‘lam
verilmesi (1312/1895).3%5

2 Fatih’te Emir Buhari Dergahindan
cikarilan talebelerin, seyhleri hakkinda

yaptigi sikdyet;

Talebelerin ~ Ders  Vekaletince
cikarildig1 anlagildigindan, konunun
Adliye’ye sevkedilmesi
(1306/1889).886

Kaynak: Meclis-i Mesayih Defterleri

881 MSH.MMD. nr. 1764/87-72.
$3 MSH. MMD. nr.1765/72.

$4 MSH. MMD. nr. 1762/29.
85 MSH. MMD. nr. 1764/160.

86 MSH. MMD. nr. 1779/15.
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Sadece tekke seyhlerinden degil, tekke seyhlerinin de bizzat sikayet¢i oldugu durumlar
bulunmaktadir. Bir grup tekke seyhinin, Maliye Nezaretine gonderdigi ve oradan
Meclis-i Mesayihe havale edilen arzuhali bunlardan biridir: Mali sikint1 dolayisiyla
Dersaadet’deki tekkelere verilmekte olan taamiyelerinin Evkaf Nezaretince kesilmesi
ve fakirlerin maiset zorlugu ¢ekmeleri ile ilgili; altmis yedi dergah seyhi adina Seyh
Naci Efendi, Meclis-i Mesayihin lagvedilerek hazineden tasarruf edilmesini ve

Meclis’in vazifesinin Cem‘iyyet-i Sufiyeye devredilmesini talep etmistir.?8’
4.3. Tekkede Yasayanlar ile flgili Sorunlar

M. Fuad Kopriili, tekke ve zaviyelerin; kafirlerle cihada hazir siivarilerin askerlerinin
atlarini baglayacagi yer manasindaki “ribat” ile irtibatlandirarak kullanildigini; ribatin
baslangig itibariyle Islam dininde cihad ile alakali dini-askeri mahiyette bir kurum
oldugunu ifade eder. Murabit denilen goniillii gaziler, hudutlar iizerinde savunmadan
sorumlu micahidlerdi; ancak XII. asirdan sonra fitdhat ve cihad ruhunun
zayiflamasindan sonra ribat kelimesinin artik bir seyhin etrafinda dervislik ruhu ile
toplanmis dervislerin yasadigi yer anlaminda kullanildigini soyler. Aktif cihad
ruhunun zamanla kdreldigi ve tekkelerde yasayan bazi sahislarin sadece iage teminine
indirgedigi bu mekanlar, itikadi zafiyet ve biraz da sahsi durumlar sebebiyle; bazen bu

mekanlara yakismayan ve buranin asli ruhunu yansitmayan hadiselere sahne olmustur.

Tekkede yasayan dervislerin; birbirleriyle, halkla, yoneticilerle hatta bazen tekke
seyhiyle bile birtakim problemler yasadig: goriilmektedir. Kadim gelenekte pek asina
olunmayan ve seyhler-dervisler arasinda vuku bulan problemler oldugu goriilmektedir.
Nitekim Uskiidar Afgani Dergahinda bulunan ve seyhlerinden sikdyetci olan
dervislerle ilgili Meclis, her iki tarafi uyarmak zorunda kalmistir (1322/1904).
Kirsehir’de Haci Bektag-1 Veli Dergahi postnigini Seyh Yahya Efendi ile dergahdaki
dervisler arasinda ortaya ¢ikan anlagmazlik ve ihtilafin halledilmesi i¢in birtakim

tedbirler alinmak zorunda kalindig1 goriilmektedir. 388

887 MSH.MMD. nr.1769/70, 42; 1768/79.

88 Devlet tarafindan gonderilecek komisyonun ne sekilde hareket edecegine dair on iki
maddelik talimat hazirlanarak Meclis ceridesine kaydedilmesine, bu talimata harfiyyen

uyulmasi i¢in buna hiikimetin nezaret etmesine karar verilmistir. Bu konuda Ankara valisi
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Tekkelerde, XVII. yiizyildan baslayan ve daha c¢ok zikir, ibadet ile tarikat adab ve
erkanina muhalif tavirlardan kaynaklanan sorunlarin yasandigi bilinmektedir. Bazi
dini hassasiyetlerin gevsemesiyle de ilgili olan bu tiir sorunlar, farkli tedbirlerle kontrol
altina alinmaya calisilmigtir. Mesela Trabzon’da dine, adaba aykir1 durumlarin
yasandiginin haber alinmas iistiine; olaylarin denetimi ve kontrolii amaciyla, burada

hizli bir gekilde bir Enciimen-i Mesayih kuruldugundan daha 6nce bahsetmistik.?

Tekkelerde yasanan sorunlar genel anlamda bazi tarikat mensuplarinin sebep oldugu
problemlerden olugsmaktadir. Meclis karalarindan anlasildigina gore bu sahislarin kahir

ekseriyetinin Bektasi ve Hindi tarikati miintesiplerinden oldugu goriilmektedir.

Meclis-1 Mesayih defterlerinde Hindi dergahlarla ilgili basta asils1z iddialarla Meclis’i
mesgul etmek olmak iizere, mevcut diizeni bozmakla ilgili olduk¢a fazla sikayet
dilekg¢esi bulunmaktadir. Dergdha miidahalede bulunan Hindli dilencilerle ilgili
yapilan sikdyet bunlardan birisidir. Hindiler tekkesinde uygunsuz hareketleri
dolayistyla iki kisi ¢ikarilmis ve tekrar dergdha girmelerine izin verilmemistir. Bazi
Hindilerin, afyon/esrar kullandig1 ve dilencilik yaptigimin haber alinmasi iizerine;
Tekkeler Miifettisi Muhtar Efendi ve oglu Ahmed Efendi ile Meclis azalar1 Es’ad ve
Riza Efendiler konuyla ilgili tahkikat yapmak iizere bu tekkelere gonderilmislerdi.
Bahsedilen tekkenin yikik oldugu kalacak iki odadan bagka yer olmadigi ve burada da
yedi-sekiz Hintli ikamet ettigi belirlenmis ve sonugta Hindilerin dergahtan

atildiklarina dair ortaya attiklari iddialarin asilsiz oldugu belirlenmisti. 89

Bektasilerle ilgili sorunlarin iki sebepten kaynaklandig1 goriilmektedir:

a) Bazi Bektasi tarikati miintesiplerinin eskiden oldugu {izere
tekkelerinin yine kendi tarikatlar1 lizerine faaliyet talepleri,
b) Bektasi miintesiplerinde goriilen ser’i serife muhalif hal, tavir

ve hareketler,

ile merkez naibinin gayretlerinin takdire sayan oldugu ve bu sebeple Mesihat makaminca
bir iltifatname gonderildigi Meclis kayitlarindan anlagilmaktadir. MSH.MMD.
nr.1762/120; 1775/96.

889 MSH. MMD. nr. 1769/273. Bkz. “Tasra Enciimeni”

90 MSH.MMD. nr. 1772/36, 56, 267, 302, 303.
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Bektasilerle ilgili yukarda bahsedilen sebeplerden bagka kendilerine has kiyafetlerle
gezmeleri ve bunlarla diger tekkelere girmek istemeleri sebebiyle de sorunlar
yasanmisti. Ayrica itikadi olarak, hicbir sekilde ser’i hiikiimlerle izah edilemeyen
sOylemleri sebebiyle de oldukca tepki toplamiglardi. Bektasilerin Aleviler gibi, bazi
ayinlerinde i¢ki icmeleri ve bunu sosyal hayatta da devam ediyor olmalari, siinni bir
toplumda hos karsilanmamais; bu durum, Meclis kararlarinda {izerinde en ¢ok durulan
sikdyet unsuru olmustur. Hac1 Bayram-1 Veli Dergdhindan Tayyib Baba ile ilgili
defterlerde birden fazla sikayet karar1 bulunmaktadir; ickiye diiskiinligii ve dergahi
meyhane haline getirme temayiilii bunlardan biridir ve Ankara'da bulunan Evkaf
Miifettisi Hiisnli Bey tarafindan, konuyla ilgili Meclis-i Mesdyihe bilgilendirme
yapitlmistir. Birden fazla konuda gelen sikayet {lizerine Tayyip Baba gorevden

almmustir (1304-1310/1887-1893).%!

Tekkelerde manevi nezafetin yaninda, bir dini vecibe olan maddi temizlige de dikkat
edilmesi son derece onemlidir. Tekkeler bir nevi sosyal hayat merkezleri oldugu i¢in,
temizlik konusunda sorunlar yasanabilmektedir. Ozellikle o donem goriilen bulasic
hastaliklar meselesi, bu durumu zaruret haline getirmistir. Revnakoglu; viriis sebebiyle
hastalara tavsiye niteliginde koruyucu ve tedavi anlaminda muhtelif yontemler
uygulandigindan bahsetmektedir. Eyiip'teki Ozbekler Tekkesinin temizligine dikkat
edilmesi ve uygunsuz kisilerin dergéha girip ¢ikmasina engel olunmasina dair Meclis-
1 Mesayih birtakim diizenlemeler yapmistir. Nitekim Eyiip Kalenderhanesindeki
askerlerin tahliyesinden sonra dergédhta bilahare temizlik yapilmistir. Aksaray’da
Olanlar Dergah1 zemininde ortaya ¢ikan atiklarin toplum sagligina zarari sebebiyle,
pislik ve siipriintiilerin Sehremanetince Temizlenmesi talebiyle, Seyh Safvet Efendi

tarafindan Sehremanetine bir miizekkire verilmigtir.3%2

1 Tayyip Baba ile ilgili dergahin esyasini caldig1, dergah evkafina miidahale ettigi ve esnafla
sorun yasamasi gibi hakkinda daha bagka bir¢ok sikayet bulunmaktadir. MSH.MMD.
nr.1764/17; 1765/01, 05, 09,10, 30-31, 36-38.

%92 Revnakoglu, Revnakoglu'nun Istanbul’u, 1/444: “Mevlanakapr’da Bala Tekkesi’nde
hummaya tutulanlara ve gribe yakalanip atesi yiikselenlere” saray kirmiz1” denilen koyuca
bir surup verilmistir. 40 gesit nebattan yapilan bu ilag sarayda hazirlanir ve tekkeye hediye

olarak getirilir ve hastalara dagitilirdi. Yarim fincandan daha az miktarda verilen bu surubu
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Eyiipsultan’da Ozbekler Dergahina bulasici hastalig1 oldugu iddiasiyla alinmayan Ak
Isin adli bir sahsin; iddia sahiplerinin dedigi gibi bulasici bir hastaligi olup
olmadiginin rapor edilerek, saglik hey’etine havalesi istenmisti. Bu donemde goriilen
cicek hastalig1 ve viriisler sebebiyle, dikkat edilmesi gerekenler hususunda nizamname

tanzim edilmistir. 33
Tekkelerde, farkli sebeplerle hanimlarin dahil oldugu birtakim sorunlar yasanmaistir:

Tekkelerin farkl: tiirde insana evsahipligi yapan mekanlar olmasi1 dolayisiyla; 6zellikle
de devrin sartlar1 geregi, ailelerin ya da hanimlarin uzun miiddet bulunacaklar
mekanlar olarak tanzim edilmemisti. Bayagi zamandir Fatih Emir Buhari Dergahinda,
ser’an ve aklen caiz olmayan dervislere ait boliimlerde kalan Rumeli muhacirlerinden
dort kadinin, miinasip bir mahalde iskan edilmeleri i¢in Muhacirin Komisyonuna emir
verilmisti. Ancak uygun bir yer bulunamadig: i¢in bu hanimlarin tasfiyesi bir siire
ertelenmisti. Bekarlara tahsis edilen bir baska dergdhta Buharali bes kadin ile iki
erkegin bir buguk seneden beri kaldiklarinin haber alinmasi iizerine; haremlere mahsus
ve ailenin kalmas1 miimkiin olmayan dergahlarda ikametin caiz olmadig: belirtilerek,

bu kisiler de Zabtiye marifetiyle dergihtan gikarilmistir (11304/1887).8%4

Tekkelerde hukuki sonuglari olan sahsi ¢cekismelerin ve ailevi sorunlarin yagsandigi ve
bu durumlarin defterlere yansidig1 goriilmektedir. Tekke ¢aliganlarinin gorev siiresinin
bitmesiyle, vefat eden seyhin tekkede yasayan esi ve ailesinin yasadigi magduriyetler
bunlardan biridir ve Meclis bunu giindemine tasimigtir. Emeklilik ya da ek gelir gibi
durumlarin olmadigr dénemlerde, bu sekilde muhtaglardan olan yaglh, sakat ve
ozellikle nisa taifesinden kisiler i¢in, gerekli durumlarda Meclis’in yardimi ve maiset
temini devam etmistir. Yirmi bes seneden fazla Meclis azalig1 yapmig ve sonra vefat
etmis bulunan Murat Molla Dergihi postnisini Arif Efendi'nin kimsesiz ve yardima

muhtac esi Serife Kamile Hanim’in dergdhin selamlik dairesinde ikametinin caiz

hasta gece yatarken iger pirlerin ve dergah banisinin ruhlarina birer fatiha okur ve yatar, bir
miiddet sonra pek ¢ok terlemis olarak uyanir, gamasir degistirir, hastaliktan eser kalmazdi.”

MSH.MMD. nr. 1741/65; 1755/54, 59.

893 MSH.MMD. nr. 1744/160. BOA. 1.. KAN. 1/42. BOA. SD.2552/13. Bkz.” Tekke

Kurallar1”

94 MSH.MMD. nr. 1769/56; 1764/25; 1770/214.
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olmamasi nedeniyle; hanimefendinin miinasip bir mahalle yerlestirilmesine ve kiigiik
kardesi ve kizt bulunan bu hanima aylik bir miktar maas baglanmasina karar

verilmisti.3%>

Hanimlarla ilgili yasanan bir diger mesele, Istanbul Mahmutpasa'da Caylak Baba
Zaviyesi postnisini Ebibekir Efendi'nin vefati ve yerine Seyh Hafiz Abdiillatif
Efendi'nin niyabetiyle miiteveffanin kiigiik oglu Mehmet Tevfik Efendi’nin tayin
edilmesi iizerine gelismisti. Bu tayine razi olmayan miiteveffa seyhin hanimi, Seyh
Hafiz Abdiillatif Efendi'ye evrad ve ezkar yaptirmayarak dergahi kapatmis ve dergéhta
isleyisin durmasina neden olmustu. Dergdhin mevcut diizenine yapilan bu miidahale

ancak dergah tahsisatinin kesilmesi suretiyle sona erdirilebilmisgtir.3%

Hanimlarla ilgili yasanan meselelerden bir digerinde: Sultanahmet Kaygusuz Ibrahim
Baba Tekkesinin miiteveffa seyhinin esi ile yeni seyh arasinda, fukara taamiyesi ile
hisse bedeli lizerine yasanan tartigmaydi. Tekkenin seyhi Seyyid Mehmed Siir(iri
Efendi, miiteveftfa seyhin esi ile Saniye Hanim’1n bu bedelleri kanunsuz olarak aldigini
iddia ederek sikayette bulunmus ve bu konuda Meclis’e arzuhal vermisti. Yapilan
tahkikatta, Ibrahim Baba Dergahma ait hisseleri, vefat eden Seyh Siileyman Sabri

Efendi'nin zevcesi Saniye Hanim’in dergéha iade etmemesi nedeniyle; s6z konusu

%95 Bursa’da Ismail Hakki Dergahi seyhi Mehmet Faik Efendi; bakim siiresi biten evladin,
bosandigi esinden almak iizere Bursa Niyabetine bagvurmustu. MSH.MMD. nr. 1775/95,
141. II. Mesrutiyet’ten sonra (1328/1910) Muhtacin Madsati Hakkinda bir Nizamname
yayinlanmistir. Burada muhtaclar kapsamina girenlerde; oncelikle Osmanli vatandas1 ve
caligamayacak durumda olmasi, yasli-Oksiiz ve bakimini iistlenecek birinin olmamasi
sartlar1 aranmaktaydi. Bunlar i¢inde; emekliligi doldurmadan vefat edenlerin evlatlarina,
bir yakini sehid olanlar ile birden fazla engelli ve malul ¢ocugu olanlara 6ncelik taninmakta
ve hak kazananlara maag ciizdani verilmekteydi. Muhta¢ maasinin; en az 50, en fazla 150
kurus olarak belirlendigi ve bir ailede birden fazla kisiye bu maasin baglanabildigi ancak
yekunun 500 kurusu gegmedigi bilinmektedir. Bu maas; kizlarin evlenmesi, kisinin 6liimi
ve genc erkeklerin askerlik cagina erismesi ile kesilmekteydi. Nazif Oztiirk, Vakif
Miiessesesi, 178-179. MSH.MMD. nr. 1769/251, 263. Rusen Efendi’nin vefatiyla esi

Hasibe Hanim da ayni durumu yasamisti. Bkz.” Meclis Kadrosu, Rusen Efendi”

896 MSH.MMD. nr. 1762/29; 1774/34.
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hisseler, Seyh Seyyid Mehmet Siiriri Efendi adina tashih edilerek berat ve kocanin

ona verilmesi gerektigi Maliye Nezéretine bildirilmigti.?*’

Tekkede yasanan sorunlardan bir digeri de asayisi bozan kisilerin sebep oldugu
problemlerle ilgiliydi. Meclis reisligi de yapmis olan Seyh Mustafa Safvet Efendi;
cuma geceleri Biiyiik Ayasofya Camisinden yapilmakta olan zikrin, baz1 hademeler
tarafindan yapilan miidahaleyle engellenmesi {izerine, bu durumun  6nlenmesi
talebiyle bir arzuhal vermisti. Bektasi tekkelerinde dedebabalarin zikre engel olmalari
ile ilgili daha Once bahsettigimiz durumlar da benzer sorunlar ciimlesindendir.
Dergahlarda ortamin huzurunu bozan ve hatasinda 1srar eden hatta tekke seyhiyle bile
problemler yasayan kisilerin oldugu goriilmektedir. Uskiidar Cinili Mahallesi'nde
Afgan Dergahi Seyh vekili Abdurrahim Efendi’nin, dergah postnisini Abdullah Efendi
ve daha baska mesdyih aleyhinde iftiralarda bulunmasi ve bu huylarindan
vazgegmenmesi iizerine, Istanbul’dan siirgiin edilmistir (1297/1880). Meclis kararlarinda
“ahlaksiz” olarak vasfedilen ve Kalenderhane’de uygunsuz hal ve davraniglarda
bulunan baska iki kisiden daha bahsedilmektedir. Bu sahislar da derhal tekkeden

¢ikarilmis, hadisenin dogrulugu miifettis raporuyla teyid edilmisti (1337/1919).8%8

Tekkelerde yasanan en 6nemli sorunlardan bir digeri daha 6nce de bahsettigimiz asilsiz
ihbarlar ve uygunsuz taleplerle ilgiliydi. Meclis’te muhatap bulduklar1 igin
arzuhallerinin ciddiye alinmasini suiistimal ile makami bu sekilde ve gereksiz yere
mesgul eden kisilerin; Meclis’e miirdca‘atlarinin kabul edilmemesi, bu tarz yakisiksiz
durumlara engel olunmasi ve gereginin yapilmasi anlaminda, Zabtiye Nezaretine

hatirlatma yapilmistir (1308/1890).8%

Meclis’e intikal eden olaylarla ilgili Oncelikle; iftiranin, kisileri ve makami
yipratmasina miisaade edilmemesi gerektigi ifade edilmistir. Tahkik edilmeyen
haberlerle hiikiim vererek gorevlerin degistirilmemesi ile ilgili tenbihatlar yapilmistir.
Nitekim Yabanabad/Kizilcahamam kazas1 Seyhler kdyiinde Seyh Ali Semerkandi
Dergahi postnisini Kurrazdide Omer Dede hakkinda yapilan katl iddiasmin iftiradan

ibaret oldugu ve sikayetlerin asli olmadigindan seyhin gorevine devam etmesi

$"MSH.MMD. nr. 1763/003; 1762/58.
98 MSH.MMD. nr.1764/82; 1762/13; 1755/54.

899 MSH.MMD. nr.1770/61-62.
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gerektigine karar verilmisti. Benzer bir olayda Edirne'de Sadirvani Ibrahim Efendi
Dergahinin yikilarak han sekline konulmaya tesebbiis edildigine dair basinda ¢ikan
haberler {izerine, Oncelikle durumun tahkiki icin Edirne Valiligine tebligat

gonderilmisti (1298/1881).7%

Meclis-i Mesayih defterleri, tekke hayati ve tekkede yasayanlarin, kendi ortamlarinda
miinasebette bulunduklar kisilerle ilgili XIX ve XX. ylizy1l yasamina dair bir¢ok
ornegi barindirmaktadir. Bunlar bazen igerigi ve ortami etkilemesi itibariyle genel,
bazen ise aile sorunlar ile ilgili olmasi hasebiyle 6zel durumlarla ilgili oldugu
goriilmektedir. Uygunsuz davraniglarla alakali kararlarda bazen kisi ismi ve olay
hakkinda bilgi verilmemistir. Tekkede yasayanlardan kaynaklanan sikayetlerin kahir
ekseriyetinin; tarikat ustil ve erkanina muhalif tutum ve davranislar sebebiyle oldugu
goriilmektedir. Tekkede yasanan diger meselelerin kisisel husumetler, uygunsuz
muameleler ile tekkelere yakismayan hal ve hareketler sebebiyle olustugu

soylenebilir.”!
4.4. Zikir ve Ayinlerle ilgili Sorunlar

Bir yapimin dergah oldugunun en 6nemli delili, bir mesihatinin bulunmasi ile burada
bir zikir ve ayin icra ediliyor olmasidir. Bunun ne denli miihim oldugu, Meclis
kararlarinda bir tekkenin mahiyetini tanimlayan ifadeden anlasilmaktadir;
“...derGnunda mukim bir vekil ma‘rifetiyle, 6zel glinlerde ilgili tarikate ait ayinin zikir
ve tevhidine devam ile ayn1 zamanda gece-giindiiz taat {i ibadet iizere Devlet-i aliyyeye

duada bulunulmasi ve vaz-u nasihat edilmesi...””2

Bu tanim ve genel anlamda
defterlerde almman kararlar c¢ercevesinde baktigimizda, bir mekanin tekke

addedilebilmesi i¢in su 6zelliklere sahip olmasi gerektiginden bahsedilir;

a) Oncelikle tekke mesihatinde gorevli bir seyhin bulunmast,

b) Mutlak surette zikir icra edilmesi ve buna ara verilmemesi,

90 MSH.MMD. nr. 1762/25; 1762/112-132.

91 MSH.MMD. nr.1762/59. Azil ile ilgili meselelerde de Meclis’in dahlini gerektirecek
durumlar oldugu ve sorunlarin, Meclis’in araya girmesi ile ¢oziime ulastigindan
“Mevlevilik”, “Tevcihat Islemlerinde Usul ve Tekkelere Seyh Atamasi” boliimiinde

bahsedilmistir.

%2 MSH.MMD. nr.1762/14.
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c) Tekkenin ait oldugu tarikata gdre belli giinlerde zikir ve ayin icra

edilmesi,
d) Iibadetlerin Kur’an ve siinnete uygun olarak yapilmast,
e) Devlete duada gece-glindiiz daim olunmasi,

f) Dergah miidavimlerine vaaz ve nasihatte bulunulmas,

Dergédh seyhlerinin en onemli vazifesi; sorumlu olduklart tekkenin bagli oldugu
tarikatina ait bir zikir ya da ayin icra ediyor olmalaridir. Nitekim bu sebeple, seyhin
mesihat tensip edildigi dergdhda, mevcut tarikate ait zikir yaptirmamasi, Meclis
tarafindan uyarilma ve ikaz edilme sebebi olmustur. Nizamname geregi zikir, tevhid
ve tarikat ayini yapilmayan tekkelerde, Maliye Hazinesinden gdonderilen et tahsisati
kesilmis; tekrar okunmaya baslayinca verilmeye baslanmistir. Caylak Baba Zaviyesi
postniginin vefatiyla yerine niyabeten getirilen vekil, miiteveffa seyhin hanimi
tarafindan kabul edilmeyip evrad ve ezkara engel olunca, dergdh tahsisati Meclis

tarafindan durdurulmustur.®®

Zikir veya ayinin, her tarike has ritiielleri, ibadet sekli, evrad, ezkar ve duasi
bulunmaktadir. Tarikat zikirleri, genel olarak farz namazlardan hemen sonra ve adet
oldugu tlizere seyhin baskanliginda baslatilmaktadir. Tekkelerde icra edilen zikrin
keyfiyetiyle ilgili zaman zaman Meclis’in tavsiye ya da miidahaleleri olmus; sadece
giindiizleri zikir yaptirmasi ve bununla kifayet etmesi igin Uskiidar'da Seyh Besir

Efendi ikaz edilmistir (1316/1898).9%4

Tarikat zikir ve ayinleri belirli nizam ve usil iizere icra edilmis; zikir esnasinda var
olabilecek taskinliklara miisaade edilmemis; bu tiir durumlarda Meclis, mesayihe
tebligat gondererek gerekli ihtarda bulunmustur. Meclis-i Mesayih yaptigi tahkikatta;
tim bu uyarilara ragmen hala bu tarz gayr-1 mesru halleri bulunan mesayihin var

oldugunu tesbit etmistir. Bu tiir durumlarin ilkinde uyariyla, tekrar edilmesi halinde

99 Ayin icra etmeyen ve uygunsuz hareketleri bulunan Bursa Hindi Kalenderhanesi seyh vekili
Mehmed Efendi uyarilmistir. Mahmutpasa'da Caylak Baba Tekkesinin bu sebeple tayinati
kesilmistir. MSH.MMD. nr. 1769/44; 1774/25; 1762/29.

%94 MSH.MMD. nr. 1765/28.
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vazifeden menedilmesiyle, muhalif davrananlarin ise gerekirse cezalandirilmasina

karar verilmistir.

Tekkelerde zikir ve ayinlerin usul ve esaslarinda dikkat edilmesi gereken bir takim

adab-erkan lizerinde durulmustur:

e Mesihat va’z edilmeyen tekke disindaki mekanlarda zikir ve ayin

yaptirilmamasi,

e Zikir ve ayin esnasinda seriata aykirt tutum ve davranislara miisaade

edilmemesi,

e Ayin 6ncesi cemaatle yapilan ibadet ve tesbihatin terk edilmemesi ve tekke

hangi tarike mensub ise ona ait zikrin icra edilmesi,

Tekkelerde yapilan tarikat ayinlerinde usul ve esas olarak onceligin farz ibadetlerin
ifasinda oldugu belirtilmisti. Nitekim baz1 tekkelerde, namaz kilmayip sadece zikre
istirak edenler olduguna dair gelen haberler iizerine, namaz ibadetinin cemaatle
kilinmasinin 6nemi ve terkinin miihim bir vebal olduguna dikkat ¢ekilmisti. Namaz
hususunda gevsek davranan ve cemaatle namaza katilmayan dervisanin oncelikle farz
ibadet ve tesbihata ve daha sonra zikre katilmalar1 gerektigi yoniinde uyarilar yapilirdi.
Buna ragmen sadece ayin-i serif i¢in gelenlerin, tekke dervisanindan degilse
Seraskerlige; tekke seyhi ya da dervisan1 ise Seyhiilislamliga bildirilerek

cezalandirilacag ifade edilirdi.®

Her dergahin kendi tarikati {izere ayin icra etmesi gerektigi i¢in, bazen muhalif ve
farkl tarikat zikri yapmak isteyen kisiler Meclis karariyla uyarilirdi. O yilizden bir
tekke hangi tarikata mensub ise o dergahta o tarikin ayini icra edileceginden farkl
tarikten birinin tensibine miisaade edilmemisti. Selanik'te Sinaniyye tarikatine mensub
olan Yakub Pasa Tekkesi seyhi Ali Efendi'nin, Kadiri tarikatina ait olmayan dergéhta,
Kadirf ayini icrd etmesi sebebiyle uyarilmis ve bu hususta Selanik Meclis-i Mesayihi

Reisi Salih Efendi tarafindan arzuhal verilmisti.*®

993 Varol, “Meclis-i Mesayih’in Bilinen; ancak Bulunamayan iki Nizamnamesi”, 47. Maden,

“Meclis-i Mesayih Kararlarinda Bektasilik ve Bektasi Tekkeleri” 158-163.

%96 MSH.MMD. nr. 1763/06. Maden, a.g.m.,158-159.
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Mesihati bulunmayan cami ve mescit gibi ibadet yerlerinde zikir ve ayin yapmak yasak
oldugu icin buralarda bu tiir faaliyetlerin yapilmasina miisaade edilmemistir.
Uskiidar’da bulunan Kadiri tarikati seyhi Besir Efendi ve mensuplari, tekkeleri
olmadig1 ve Meclis-i Mesayihten de ruhsat almadiklar1 halde bir mescitte mukabele

ettiklerinin haber alinmas lizerine, haklarinda tahkikat baslatilmigt:.?

Toplu zikrin tekkelere mahsis oldugu; tekke ve zaviyeler haricinde toplu zikir icra
etmenin mahzirlu ve cdiz olmadig1 Tekaya Miifettisligince ifade edilmisti. Zikir ve
tevhid edilmesine dair vakfiyesinde herhangi bir ifade bulunmayan tekke harici
mekanlarda, zikir yapilmasina izin verilmezdi. Camide zikir icra edilmesi i¢in umumi
bir arzuhal ile talepte bulunulsa da kabul edilmezdi. Harap olan Uskiidar Feyzullah
Efendi Dergahi tamir edilinceye kadar evinde zikir icra etmek isteyen Seyh Selahaddin
Efendi’ye bu konuda miisaade edilmemisti, kendisine bu vazifeyi dergahin

odalarindan birinde yapmasi gerektigi bildirilmisti.?®

%7 BOA.ZB. 350/50; MSH. MMD. nr.1769/154.

%% MSH.MMD. nr.1769/154, 251, 244, 247, 259; 1774/145. Islam inancinda zikre verilen
yiiksek ehemmiyete binaen bazen musiki bazen Kur’an ve bazen de hadis ¢ercevesinde
gelisen kelam ile tekrarlanan evrad-ii ezkar; genel bir tekke kiiltiirii olarak zamanla birtakim
degisikliklere ugrasa da ylizyillar boyu genel hatlartyla devam etmistir. Bazi tarikatlarda,
tekke ve tasavvuf musikisi ile ilahilerin eslik ettigi ritim ve tempolu merasimlerin, belirli
bir kural ve nizam ¢ercevesinde icra edildigi, seyhin ve dervisanin durdugu yere dahi 6nem
atfedilerek bu ciddiyet icinde zikrin ifa edildigi bilinmektedir. Zikre istirak edenlerin
kiyafetlerinde, mevki ve derecelerine gore bir renk tasnifi ve giyim tarzi bulunmaktaydi.
Edeben olusturulan hiyerarsiye gore; seyh efendi en biiyiik sarig1 takar, dervisan kafasina
arakiye denilen bir takkeyi giyer ve sarik giymeleri uygun goriilmezdi. Zikir esnasinda alet-
edevat ve gilizel koku kullanilmasi, zikrin lezzetini artiran buhurdanliklarin
bulundurulmasi, 6zel elbiselerin tercih edilmesi; zikrin 6nem ve lezzetini artiran ritiiellerdi
ve bu aksesuarlar tekkelerde 6zel bolmelerde muhafaza edilirdi. Esin Demirel Isli, Zstanbul
Tekkeleri Mimarisi Eklentileri ve Restorasyonu, “6nsdz-17, (Doktora Tezi, Istanbul Y1ildiz

Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 1998).10-12.
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Toplu zikirlerle ilgili Meclis tarafindan ifade edilen mahzurlu hususlar su sekilde

belirlenmistir; *%

a) Tekke seyhi olmayan ve Meclis-i Mesayih kurallarina gore
kendisine mesihat verilmeyen kisilerin zikir yaptirmasi,

b) Camilerde ve evlerde zikir ve tevhid okunmasi,

¢) Farz namazi cemaatle kilmadan sadece zikre istirak edilmesi,

d) Tekkenin mensubu bulundugu tarikten ayr1 bir zikir icra edilmesi,
e) Bektasi tarikatine ait zikir yapilmasi,

f) Mesihati olmayan cami, mescit ve evlerde zikir veya mukabele

yapilmasi,
g) Ozel hanede zikir icra edilmesi,
h) Mesihati bulunan tekkelerde zikir yapilmamast,

Toplu zikir; tekkelere mahsus bir ibadet sekli oldugu icin, sahsi hanelerde buna
miisaade edilmemistir. Biitiin uyarilara ragmen birtakim sahislari toplayarak cemiyetle
kendi evinde ayin yaptiran Kasimpasa Bahriye yiizbasisi Hafiz Mehmet Efendi;

nizamname karari kendisine teblig edilerek Bahriye Nezaretince uyartlmistir.”!°

Zikir ve ayinler ile ilgili yasanan en 6nemli problem, Bektasi tarikine mensub birtakim
kisilerin, hiilkmii kaldirilan bu tarikatin ayinlerini yapmaya dair talep ve 1srarlar
izerine gelismistir. Bilindigi izere Hac1 Bektas-1 Veli Dergahlarinda Naksibendi ayini
icra edilmesi gerektigi ferman ile hitkme baglanmis ancak bazi Bektasiler, Naksi zikri
icra etmesi gereken mesayihe engel olmustu. Bir Bektasi dedesi, tekke seyhinin Naksi
ayini yapmasina mani olmus; hatta daha da ileri giderek seyhi dergéhtan ¢ikarmaya ve

dergah islerini yapmaktan onu menetmeye ¢aligmisti. Bektasi miintesiplerinde zaman

%99 MSH.MMD. nr.1769/29, 164, 259, 283. BOA. SD.02569/021.04; Bkz. “Tekke Kurallar1”,
“Bektasilikte Tevcihat”. Mesihati bulunan tekkede zikrin icra edilmemesi iizerine, tekkenin

tayinatinin kesildigi bilinmektedir (1298/1881).

91" MSH.MMD. nr 1769/20-19; 1764/21.
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zaman alevlenen bu tiir talepler doruga ulasmis ve Bektasi tarikatinin devlet tarafindan

resmen kabil ve tasdiki i¢gin protest hareketler goriilebilmistir. °!!

Mutad olarak 10 Muharrem’de kiraat olunan Muhammediye ve mersiyelerin sevilen-
sayilan ve alaninda ehil kisilerce tertib ve tanzim edilmesi gerektigi bildirilmisti. Zira
bazen 6zel sahislarin 6nayak oldugu, tarikat adab ve erkanimna muhalif tutum ve
davraniglar goriilmekteydi ve bu tiir tasarruflara miisaade edilmemesi gerektigi tenbih
edilmisti. Zira tekke ve zaviyelerde zikir esnasinda sis, t1§ ve teber gibi aletlerin
kullanilmas: yasaklandigi halde, buna uymayanlar vardi. Muharrem ayinin onuncu
giiniinde okunmakta olan Muhammediye ve mersiyelerin ehil kisiler tarafindan
okunmasi hakkinda da daha dikkatli olunmasi gerektigi bildirilmisti. Zikrin mahiyeti
ve sekli de dnemliydi; din dis1 ya da Islami yonii olmayan faaliyetler incelenmekte ve
din adina yapilan taskinliklarin hos karsilanmayarak bu tiir din dis1 eylem ve faaliyetler

kontrol edilmekte ve gerekirse cezalandirilmaktaydi. °!2

Meclis-i Mesayih, tekkelerde icra edilen zikirler ile evrad-u ezkara, ser’i-serife aykir
olmadig1 miiddetce miidahale etmemistir. Bu climleden olarak, devletin sadece savas
gibi 6zel durumlarda devletin bekasi, sultanin muzafferiyeti, diismanin defedilmesi ve
kurtulusa manevi destek olmasi kasdiyla talepte bulundugu; Kur’an-1 Kerim, Buhari-i
Serif ve Sifa-i Serif’in, mesayih ve hocalar tarafindan sibyan mekteplerinde ve ayrica
dervigana okutulmasi talebiyle vilayetlere tebligat gonderdigi ve bunu destekledigi

bilinmektedir.”!3

11 By tarz hareketlenmelerin, tehlike arz etmeyecek kuvvette ve boyutta olmasi, o donemde
Meclis-i Mesayihle daha yumusak bir kontrol gegisi saglanmasiyla iligkilendirilebilir. Bir
diger sebep ise, artik yarim asr1 bulan bir ge¢mise ait bir diizenlemenin kabul edilisi
yaninda, Naksilerin kusatict ve muhabbetli yaklagimlarinin kendilerini bu mekanlarda
yabanci hissetmelerine yol acacak olumsuzluklardan bir sekilde uzak tutmasi ile de izah

edilebilir.

912 MSH.MMD. nr. 1762/32. Tig: Kilig anlaminda kullanilan bir kelimedir. Teber: Dervislerin
kullandig1 balta, nacak benzeri ay’a benzer savas aleti. Mehmet Zeki Pakalin, C.III,

(istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 429, 497.

1 Dine aykir1 olduguna dair bir sikdyet gelmedigi miiddetce zikrin icerigine miidahale
edilmemistir. Akman, Osmanlida Deviet Tekke Miinasebetleri Meclis-i Megayih, 114.
BOA. A.] MKT.UM.1544/75.
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Uyarilara ragmen konuyla ilgili sikintilarin devam etmesi halinde, mevcut durumun
bertaraf edilmesi maksadiyla Zabtiye Nezaretinin soruna miidahale ettigi ve geregini

yaptigi goriilmektedir.!4
4.5. Miistakil/Ozerk Tekkelerde Yasanan Sorunlar

Mevlevi, Naksi (Bektasi) tekkelerinde, genel anlamda digerleriyle benzer sorunlar
yasanmaktadir ancak Miistakil tekkelerin Ozerk statiileri ve imtiyazlar1 sebebiyle

bunlarin farkli yonleri bulunmaktadir.
4.5.1.Mevlevi Tekkelerde Yasanan Sorunlar

Mevlevihanelerle ilgili sorunlarin ilki, Mevlevihanelerin 6zerk yapist nedeniyle
toplumu etkiledigi, digerinin ise dergah i¢i 6zel durumlardan kaynaklanan sorunlardan

olustugu goriilmektedir.

Mevlevihanelere verilen imtiyaz ve Celebi efendilere verilen miimtaz yetkilerin, bazen
su-i istimallere yol actig1 ve bu durumun sikayetlere neden oldugu bilinmektedir. Konu
ile ilgili calismalar1 bulunan Serdar Osen; Mevlevilerin kendi i¢inde muhtar bir tevcih
hakkina sahip olmalarinin; sair alanlarda da Celebi Efendilerin rahat davranmalarina,
diger devlet islerinde s6z sahibi olma temaytillerine ve daha dnemlisi toplum igerisinde
hos olmayan hal ve hareketlerle kibirlenmelerine neden oldugunu séylemektedir. Zira
tavirlariyla, itaatkar bir toplumu zor durumda birakacak halleri; askerlikten muaf
tutulmalarin1 digerlerine karsi takindiklari miistehzi tavirlarla bir dstiinliik olarak

sergilemeleri, halk iizerinde oldukga rahatsiz edici bir etki olusturmustur.®!>

Mevlevilere verilen istisnai haklar, bazi tarikat mensuplarinda isyankar tavirlara neden
olmustur. Mevleviligin tevcih islemlerindeki bagimsizligindan kaynaklanan ve diger
tarikatlerde asina olunmayan tutumlarla karsilagilmis; otoriteye karsi ¢ikan, devlete
kafa tutan Celebileri olmustur. Bunlardan en meshuru, Konya Mevlana Dergahi seyhi
Abdiilvahid Celebi idi ve II. Abdiilhamit’in saltanati yillarinda yirmi yil dergah
seyhligi yapmisti. Gorevde bulundugu donemde, Sultan Abdiilhamit’e muhalif
sOylemlerde bulundugu ve bazen de niifuz miicadelesine giristigi bilinmekteydi.
Konya Valisi Ali SiirGri Pasa; Abdiilvahid Celebi’nin, meclis ve mahkemelerin iiye

secimine miidahale ettigini, mahkeme memurlar1 ve diger memurlarin riitbe ve nisan

914 MSH. MMD. nr. 1735/69; 1762/13; 1764/05, 14, 20, 180.
5 Osen, 19. Yiizyil Osmanli Devlet ve Toplum Hayatinda Mevlevilik, 266.

368



almasina muvaffak olabildigini ancak bunun hiikiimsiiz olacagin1 sdylemisti. Bu
sebeple; verilen haklarin kiymetini bilmeyen Celebilerden bu ayricaliklarin
kisitlanmasi, zannettikleri hayali iktidarlarina bu denli miisaade edilmemesi ve
ozellikle tiim Mevlevilere degil sadece bilfiil mesihatte bulunanlara askerlik
muafiyetinin getirilmesi gerektigini belirtmisti. Vali ayrica; Mevlevi seyhin vefati
veya dergdhin miinhal kalmasi1 durumunda, diger tarikatlarin mesayih tensibindeki
nizamda oldugu iizere, Meclis-i Mesayih karariyla seyhlik beratinin verilmesi ve
Celebilerin (Kazgan Baha) namiyla gereksiz yere edindikleri ticretlerin hamalligindan
da boylece fakir seyhlerin kurtarilacagini séylemisti. Vali’nin bu agiklamalar1 dikkat
uyandirmis, devlet iglerine kimsenin miidahale hakkinin olmadig1 ifade edilerek
Celebilerin bundan men’i ve gereginin ifasi emredilmisti. Abdiilvahid Celebi’nin,
Evkaf-1 Celaliyeye uygulanan muafiyetin ve diger sahip olduklar1 imtiyazlarin
devamina dair sundugu arz’1 listline; Meclis-i Hass-1 Viikela; Evkaf-1 Celaliye haric,
digerlerinin idaresinin hazineye verilmesini kararlastirmisti. Yani Mevlevilik {istiinde
olan imtiyazin sona erdirilmesi i¢in yapilan itiraz; sikayet sebebi hari¢ diger durumlara
samil kilinmig, Mevlevilikte varolan durumda bir degisiklige neden olmamis ve
Mevlevilik yine istisna tutulmustu. Zira Padisahin da iradesiyle biitiin Mevlevi
seyhlerinin azil ve tevcihi ile “evkafinin idaresine nezaret vazifesinin hatt-1 hiimaytnla
Celebi Efendilere verildigi” ile ilgili Sura-y1 Devlet tezkiresi bulunmaktaydi ve bu
sebeple mutad iizere devamina karar verilmisti. Bu kadar 6nemli bir gelismeye
ragmen, Mevlevilik iistlinde bulunan derin etki ve gili¢ sarsilmamis; bilakis kadim
teamiillerin kuvvetlenmesine ve Mevlevilik hakkinda varolan bilginin te’yidine neden

olmugtu.’!®

916 Afyonkarahisar (Karahisar-1 Sahib) Mevlevihanesi postnisinlik ciheti, miiteveffa seyhin
ogluna tevcih olunmustu ancak kendisi Nizdmname hiikiimlerine uymak istememisti.
Bunun iistiine kendisine; diger seyhler gibi nizimname geregince hareket etmeye mecbir
oldugu anlatilmig; dinlemez ise hakkinda nizdmname hiikiimlerine gére mu‘amele
yapilacagi bildirilmisti. Meclis-i Mesayih Nizdmnamesi'yle Mesihat’ten verilen
ta‘limatname hiikiimlerinin higbir istisnasi olmaksizin biitlin Dersaddet ve Tasra
Mevlevihaneleri ve sair tekkeler ile Mevlevi mesayihi de dahil olmak {izere bu ahkama
uymak zorunda oldugu ifade edilmisti. MSH. MMD. nr. 1742/169; 1779/39. Ilerleyen

donemlerde nizamname kurallarina uymak istemeyen Mevlevi seyhleri nedeniyle Meclis-i
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Mevlevihane tevcihlerine dair agiklamalar yapilsa da tevcih islemlerinin hangi kanalla
yapilacag1 ve olusabilecek sorunlara kars1 yetkili merciin kim oldugu ile ilgili yine de
sorular vardi. Zira bazi Mevlevi mensuplari yasadiklar1 sorunlari dogrudan Meclis-i
Mesayihe iletmekte ve bu durum karigikliga neden olmaktaydi. Bu sebeple;
Dersaadet’te ve Tasra’da Mevlevihanelere ait cihetlerin 1300 seneden beri Celebi
Efendilerce yapilmakta oldugu belirtilmisti (1301/1884). Ayrica Mevlevi
dergahlarinda yasanilan sorunlar sayet Celebi Efendilerce halledilemez ise,
meselelerin Makam-1 Mesihat’e intikal edecegi ve gereginin yapilmasi i¢in Celebi
Efendilere yonlendirilecegi seklinde bir siire¢ islenmesine karar verilmisti. Mevlevi
dergahlar ile ilgili belgeler, Mevlana Asitanesinde oldugu ve dergah mesihatine aid
cihat ve vakif sartlarinin nelerden ibaret oldugu bilinmediginden; Meclis-i Mesayihce
bir sey yapilamayacagi ifade edilmis (1304/1886, 1327/1910); Mevlevi mesihatinin,
kadim gelenege muhalif olarak bir kuruma baglanmasinin sakincalar1 ve maruzati bu

sekilde agiklanmigti.*!”

Meclis-i Mesayihin; Mevlevihanelerle ilgili tevcihata karismasa da Meclis’e yapilan
sikayetler, bagvurular, sorunlar, miiphem durumlarda Mevlevihanelerden bilgi aldigi,

sorgulama yaptig1, genel olarak tayinlerden haberdar oldugu goriilmektedir. Nitekim

Mesayih, Mevlevi tekkelerinin de diger tekkeler gibi nizamname ve Meclis-i Mesayihe tabi
ve hiikiimlere uymaya mecbur oldugu belirtmek durumunda kalmistir (1337/1919).
Mevlevi mesihatleri ile ilgili biitiin bu tartigmalar iistiine; dergahlar1 bosalan mesthat
cihetlerine ait beratlarin yazilma ve verilme sekliyle ilgili nihai bir karar alinmasi adina,
konu Sura-y1 Devlete intikal etmistir. Serdar Osen, 19. Yiizyil Osmanli Devlet ve Toplum
Hayatinda Mevlevilik, 341. Kazgan Baha: Mevlevi mesayihinden birisinin vefati veya
seyhligin miinhal kalmas1 durumunda, Celebi Efendi’nin tayin olunan seyhden aldig1 bedel.
Evkaf-1 Celaliye: Geliri Mevlevi tarikatine sarfedilmek iizere, vakfedilen yerler igin
kullanilan bir tabirdir. Bu vakiflar, miitevellileri tarafindan idare edilir ve evkaf nazirlarmin
nezaret ve miidahalesi olmadigi i¢in “miistesna vakiflar” olarak da adlandirilmistir. XIX.
yiizyllda Mevlevilik ile ilgili daha 6nce goriilmeyen 6nemli bir uygulama/sorun ise
Mevlevihane seyhliginin bedel karsilinda verilmesi durumudur. Cok az 6rnegi olsa da bu
tiir durumlarin zaman zaman yasandig1 bilinmektedir. MSH. MMD. nr.1755/45; 1757/81.
Serdar Osen, 19. Yiizyil Osmanli Devlet ve Toplum Hayatinda Mevlevilik, 265-341.

" MSH.MMD. nr.1762/49, 78, 85, 152, 101; 1758/5; 1735/267; 1757/47, 81; 1736/33, 150;
1744/56, 145; 1779/39; 1742/94.
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evladi olmasina ragmen vefat eden Mevlevi seyhin yerine ni¢in evladi degil de bagka
birinin tevcih edildigi ile ilgili, Meclis-i Mesdyih tahkikat yapmis ve malumat talep
etmistir (1307/1890).°'8

Mevlevihanelerin tevcihat islemlerindeki muafiyetinin, halk tarafindan hos
kargilanmamasi bir yana; otoritenin yeterince saglanamamasi ve direk devlet eliyle
olmamasindan kaynaklanan tekke ici bazi otorite ve yonetim sorunlarini beraberinde
getirdigi goriilmektedir. Nitekim Mevlevihanelerin ilerleyen siireclerde bazi konularda
yetersiz kalmasi, yasanan sorunlarin Meclis’e taginabileceginin yolunu agmistir.
Ayrica, bazi Mevlevi miintesiplerinin ilgili sorunlar1 Celebi Efendilere degil de
dogrudan Meclis-i Mesayihe iletmesi, iki ayr1 otorite diisiincesi yaninda ciftbaglilik
goriintlisiine neden olmustur. Aslinda bir baska ag¢idan bu durum, problemlerin
hallinde Merkezi otoritenin daha dnemseniyor ve daha giivenilir olmasiyla da izah
edilebilir. Ancak adalet merkezinin birden fazla olusu, ¢ekismeyi ve yarisi ¢eken bir
ozellik tastyabilme olasiligi/potansiyeli yoniinden, tercihe sayan bir goriiniim arz
etmemekteydi. Nitekim Denizli Mevlevihanesi seyhi Hakki Efendi'nin ¢ocuksuz vefat
ettigi soylentisiyle kendisine tevcihi gereken mesihatin verilmemesi iizerine; oglu
Mehmet Niri Efendi, Mevlevi Asitanesine degil Meclis-i Mesdyihe basvurmustu.
Ayrica Tokat Mevlevihanesi postnigini Abdiilhadi Efendi'nin kotii hallerinden ve bir
hanima yaptig1 yakisiksiz durumundan sikayet eden bir grup sahis, mesihate iffetli bir
zatin tayini talebiyle Meclis-i Mesdyihe arzuhal vermisti. Fatma Zehra isimli bir
Hanim, Hazret-i Mevlana siilalesinden oldugunun tasdiki i¢in Mevlevihaneye degil

Meclis’e bagvurmustu.®!'”

Mevlevilerin yukarida anlatilanlardan baska diger tekkelerde yasanan sebeplere
benzer sorunlari da bulunmaktaydi. Selanik Mevlevihanesi seyhi Esref Efendi,
uygunsuz halleri sebebiyle Meclis karartyla gérevden alinmist1 (1316/1898). Kayseri
Mevlevihanesi seyhi Hiisameddin Efendi’nin Istanbul’da tiiccarlik yaptig1 iddias
iistiine hakkinda tahkikat baslatilmisti. Birka¢ kez kendisinden terceme-i hal’i talep

edildigi halde bunu 1srarla vermek istemeyen Mentese Mevlevihanesi seyhine, aksi

918 MSH. MMD. nr. 1770/33; Bkz. “Mevlevi Mesihat Tayinleri”

%1 MSH. MMD. nr. 1764/43, 65, 106. Bu konu, “Tekkede Yasayanlarla Ilgili Sorunlar”

boliimiinde ele alinmustir.
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takdirde ceza verileceginin bildirilmesi iizerine, talep edilen belge kendisinden
almabilmisti (1337/1919). Asilsiz iddia ve ihbar konusu burada da sorun olmustu.
Uskiidar Mevlevihane seyhinin dergah gelirlerini kendine ve ailesine harcadigina dair
gelen sikayetlerin aslinin olmadig1 anlasilinca, iddiay1 yapan Necip Efendi’nin ifadesi

alinmust1 (1337/1919).920

Meclis-i Mesayihin biitliin bu yasananlar nihayetinde, yukarida bahsedilen sorunlarin
etkisi ve tekkelerin biitliniiyle tek elden yoOnetimi maksadiyla; Mevlevi dergdhi
tevcihlerinin Meclis tarafindan yapilmasi i¢in bir miizekkire verdigi goriilmektedir

(1337/1919). 2!
4.5.2. Naksi (Bektasi) Tekkelerde Yasanan Sorunlar

Bektasi dergahlari, 1241/1826 tarihinde ¢ikarilan ferman ile ilga edilmis; 1243/1828
yilinda ise, Bektasi zaviyedarlik cihetlerine yapilan tevcihlerden vazgecilerek sadece
tiirbedarlik, imamet ve hitabet cihetleri var ise o cihetlere tevcih yapilabilecegi ifade
edilmigsti. Meclis-i Mesayih kurulmadan kirk yil 6nce 6nce Bektasilik ile ilgili verilen
hiikiim geregi, bu tekkelere Naksi seyhlerinin tayin edilecegi ve dogal olarak Naksi
ustl ve ayininin icrasina baslanacagi ifade edilmisti. Meclis-i Mesayih, Bektasilikle
ilgili ¢cok onceden alinan bu karara siki sikiya bagl kalmis ve o zamana kadar bu
fermana aykiri bir muamele yapilmis ise onlarin da tashih edilmesi gerektigini
bildirmistir. Bu tercih bir¢ok anlamda Meclis’le Bektasileri kars1 karsiya gelmekten
korumustur. Zira tekkelerinin tekrar agilmasini isteyen Bektasilerde olusan her isyana
karst Meclis-i Mesayih, bu kararin kendisiyle alakali olmadigin1 ifade ederek bu

mecrada bir sorun ¢ikmasina ya da en azindan biiylimesine engel olmustur.®??

%20 MSH. MMD. nr. 1765/20; 1755/18, 22, 24, 31,73.
92l MSH. MMD. nr. 1752/31.

922 Bir Bektasi tekkesi olan Merdivenkdy'de bulunan Sahkulu Zaviyesi zaviyedarhk ciheti,
Seyh Ubeydullah Efendi’den almarak, tiirbedarlik namiyla Ismet Efendi'ye tevcih
edilmesine karar verilmis ve bunun usul ve nizama uygun oldugu belirtilmisti. Sura-y1
Devletin tasdikiyle, Sahkulu Merdivenkdy Dergahi zaviyedarliginin, tiirbedarlik, imémet
ve hitabet cihetleri var ise yalniz o cihetlere tevcih yapilabilecegi ifade edilmisti. MSH.

MMD. nr. 1757/39; 1779/64.
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Bektasi tekkelerinde yillar once verilen kapatma kararmin; yillar sonra Bektasi
tekkelerinin yonetimi anlaminda Meclis-i Mesayihe, kolaylik sagladig goriilmektedir.
Bir diger ifadeyle bu kapatma karari, sayet Meclis tarafindan alinmig olsa ya da
iistiinden bu kadar bir siire gegmemis olsa idi Meclis’in bas giindeminin Bektasilik
olacagi siiphe gotiirmezdi. Buna ragmen, Naksi seyhlerin postnigin olarak
gorevlendirildigi tekkelerde; birtakim sorunlarla ve zorluklarla karsilastigi, bazen
Naks1 zikri icra etmelerine bazen de tekkede bulunmalarina Bektasi mensuplarinca
engel olundugu Meclis kararlarindan anlasilmaktadir. Meclis-i Mesayih; Naksi
seyhlerinin gorevlerini icra ederken bir miidahale veya engel ile karsilagsmamasi igin,
ilgili bolge valiligine emirname gondererek gereken kolayligin saglanmasi i¢in yardim

istemistir.%?

Bektasi dedebabalarin, kendi tekkelerinde postnisin olma ya da kendi ayinlerinin
icrasin1 istemekten miitevellit ¢ikardiklar1 kargasa, Naksi seyh ve dervisleri dogal
olarak olumsuz etkilemistir. Bu sebeple Naksi seyhlerin gorevlendirildikleri Bektasi
dergahlarinda, zaman zaman gorevlerini yapmalarina engel olan dedelerden sikayetci
olduklar ve rahatsizliklarini iceren arzuhaller verdikleri goriilmektedir. Kirsehir Haci
Bektas-1 Veli Dergahinda gorevlendirilen Naksi seyhi Yahya Efendi; dergadhta maruz
kaldigi muamele sebebiyle, burada ikamet eden Malatyali Mehmed Baba ve
avanesinden sikayetci olmus rahatsiz edilmesinden dolay1 gérevinden afvini istemis

ve bagka bir tekkede gorevlendirilmesi i¢in basvuruda bulunmustur.®?*

Bektasi tekkelerine tevcihlerde, her ne kadar ¢ok biiyiikk hadiselerin yasanmadigi
sOylense de Naksiler i¢in bu siire¢ ¢ok da kolay olmamistir. Ayni durumun Bektasiler
icin de gecerli oldugunu sdylemek gerekir. Zira dedebabalar, tekkelerinde kendi
ayinlerini icra edememelerini kabul etmek istememislerdir. Nitekim Meclis

defterlerine yansiyan sikintilarin 6nemli bir kismi bu durumlar sebebiyledir. °2°

922 Hac1 Bektas-1 Veli Dergdhi seyhi Hamza Efendi’nin gorevine miidahale eden Feyzi Baba

ve adamlarinin miidahaleleri 6nlenmistir. MSH.MMD. nr. 1762/74; 1741/39; 1734/33, 95.
924 MSH.MMD. nr.1763/06; 1764/80, 104; 1772/23; 1767/09.

925 MSH.MMD. nr. 1772/324. Merzifon’da Piri Baba Dergahi seyhi Naksi Hact Hamza Efendi,
Haci1 Bektag-1 Veli Dergahi seyhligine tayin edildigi i¢in yerine Marasli Mehmed Efendi
getirilmistir (1314/1896).
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Naksi postniginlerinin, Bektasi tekkelerindeki dervislerle de zaman zaman sorunlar
yasadigl; yasanan ihtilaflarin halledilmesi i¢in, hazirlanan on iki maddelik
talimatnamenin Meclis ceridesine kaydedilerek verilen talimatlara harfiyyen uyulmasi
gerektigi bildirilmisti. ilgili talimatnamenin uygulanip uygulanmadiginin tedkikini de
hiikiimet yapmais; konuyla ilgili bolge valisi ile merkez naibinin ilgi ve yardimlari talep
edilmisti.®?®

Bektasi tekkelerine atanan postnisinlerden 6zellikle bazilarinin Meclis-i Mesayihi
ugrastirdigr bilinmektedir. Bunlardan Kirsehir’de on aydir Bektasi tekkesinde
postnisinlik vazifesi ifa eden Yahya Efendi ile ilgiliydi, vazifesini diizglin yapmadig1
ve meslegine uygun olmayan davraniglart olduguna dair sikayet hasil olmus ve bir y1l
hapis cezas1 almisti. Mahkeme sonunda bu ceza nakde ¢evrilmis ancak sikayete mevzu
olan konular sebebiyle ciddi bir sekilde uyarilmis sayet kendisine ¢ekidiizen vermez
ise gorevine devam edemeyecegi ve bu sebeple azledilebilecegi ifade edilmistir

(1311/1893). Durumun diizelmemesi nedeniyle de azledilmistir (1313/1896).%%7

Bektasi tarikati ile ilgili mesihat tevcihlerindeki karara ragmen, ozellikle belirli
dedebabalar tarafindan Bektasi tariki lizere seyh tevcihi ve kendi ayinlerinin yapilmasi
icin baski kurduklar1 ve bu konuda oldukga 1srarci olduklar1 goriilmektedir. Bu tarz
olaylar vuku buldugunda; Meclis, ilgili maddeye atifta bulunarak “bu tekkelerde artik
Naksi mesihatinden bir seyh ile zikir yapilmasinin kanunen bir zaruret oldugunu”
belirterek gelen talepleri geri ¢evirmisti. Bektasl tekkelerinde; “Naksibendi
mesayihinden ehil ve erbabina tevcihin yapilacagi, Bektasi tarikinden birine tevcihin
kat’a caiz olmayacag1” ifade edilmisti. Sonug olarak Bektasi tekkeleriyle ilgili alinan
karardan, Meclis-i Mesayih; buna itirazdan ise Bektasi babalar1 vazge¢memisti

(1314/1896).928

926 MSH.MMD. nr.1762/127. Bu konuda yapilan ¢alismalar basarili bulunarak iltifatname ile
takdir edilmisti. Bektasilerle ilgili defterlerde bir talimatname ismi gegse de igerigine dair
bir bilgi verilmemistir.

927 MSH.MMD. nr. 1764/162, 167, 169; 1763/03, 12; 1762/47-48- 55, 74-75, 127-128

928 MSH.MMD. nr.1772/77. Diger yandan Bektasilige ait tiim haklarin Mevlevi ve Naksi
tarikatlar1 arasinda gorev taksiminin yapilmasi, bu iki tarikatta dnceden var olan yakinlig

artirmigtir. Mevlevilige ait eser olarak bilinen Mesnevi’nin, Murad-1 Buhari gibi Naksi
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Naksi tekkelerinde; Bektasiligin Naksilige tahvili sonrasi, asli hiiviyetlerine donmeyi
talep eden Bektasi dedebalarin tavir ve hareketlerinden ve Naksilere yansiyan

huzursuzluktan bagka c¢ok biiyiik sorunlarin yasanmadig1 goriilmektedir.

seyhleri tarafindan okutulmasi, Mevleviligin konumu ve donemi itibariyle de diger
tasavvufi ekollerden bir adim 6ne ¢ikmasina neden olmustur. Musiki, siir, hat ve ebru gibi
birgok egitim ve sanat alaninda faaliyetler gdstermesi ve bu alanlarda 6nemli isimleri
yetistirmesi bir nevi elgilik gorevi olarak tutunmasina ve tutulmasina neden olmustur.

Cebecioglu, “Tasavvuf Tarihi” Kurumsallasmis Tasavvuf: Tarikatlar, 2013.
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BESINCI BOLUM
SONUC

1800°1ii yillarin baginda, sanayi toplumu ve degisen diinya diizeni ile tiim devletlerde
biiyiik bir doniisiim yasanmistir. Imparatorluk cografyasinda da gériilen bu degisimin
genel anlamda kurumsallasma ve merkezilesme cabalar1 seklinde gerceklesmistir.
Merkezilesme Osmanli Imparatorlugunda yalnizca devlet idaresiyle smirli kalmamus
ve biitlin toplumsal yap1 ve kurumlari etkilemistir. Bunlar arasinda daha 6nce bagimsiz
bir idareye sahip olan ve vakif kurumlar olarak tesekkiil eden tekkeler de vardir.
Tekkeler, vakiflarin denetim altina alinmaya baglamasiyla dogrudan devletin denetim
ve kontroliine girmeye baslamistir. Devlet sadece Istanbul’da sayilari on binin
iistiindeki vakiflar1 kontrol altina almakla kalmamais biitin Osmanl cografyasindaki
vakiflarin teftis ve denetimine de baglamistir. Imparatorluk egitim, saglik ve diger her
tirlii sosyal hizmeti, vakiflar araciyla organize etmekte ve burada devlet onlara bir
katkida bulunmamaktadir. Bu yiizden XIX. yiizyi1lda yasanan bu hareketlilik, sadece
tekkelerle alakali bir caba olarak kalmamuis; vakiflarin kontroliiyle ve ona bagli tiim
kurumlarla ilgili bir gelisme olarak ortaya ¢ikmistir. Seyhiilislamligin merkezilesmesi,
1826°da vakiflarla ilgili bir nezaretin kurulmasi bu 6nemli ve biiyiik doniisiim
cabalarinin bir sonucudur. Tekkelerle ilgili diizenlemeler de bu c¢ergeve igerisinde

degerlendirilmelidir.

Osmanli Devleti’nde bulunan tekkelerle ilgili yasanan siireg, III. Selim doneminde
baglamig ve bu donemden itibaren tekkeler i¢in yeni bir kontrol mekanizmas1 yavas
yavas gelistirilmeye baslanmistir. I1I. Selim’in “Merkez Tekke” uygulamasi akabinde
ve Ozellikle 1826’da Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinin kurulmastyla, 6nemli bir doniisiim
yasanmustir. Tekke vakiflarinin bagimsiz ve miistakil durumlar ile pozisyonlarinin
devlet eliyle bu sekilde bir denetime tabi tutulmasindan, tekkeler ciddi manada
etkilenmistir. Vakiflarin en 6nemli ve yaygin temsilcilerinden olan tekkelerin dolayli
olarak Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinin kontroliine girmesiyle; mali kontrolii devlete
gecen tekkelerin, vakiflardaki gibi serbest harcama ve faaliyet diizenine sahip

olamayacaklar1 ortaya ¢ikmistir. Zira bu siirecte tekkelerin biitlin mali isleri ve
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muhasebesi kontrol edilmeye ve denetlenmeye baslanmistir. Bu durum, zamanla

cesitli sorunlara yol agmustir.

Merkez Tekkelerin tesisinden sonra Evkaf-1 Hiimayun Nezaretinin kurulmasi bu
yenilesme ¢abalarinin ikinci bir agamasini olusturmus, degisimin ii¢lincli adiminda ise;
tekkeleri dogrudan kontrol edecek bir kurum ile denetim mekanizmasinin teskil
edilmesi olmustur. Meclis-i Mesayih adi verilen bu kurum, biitiin imparatorluk
tekkelerini denetlemek {izere tesis edilmistir. Baslangicta Istanbul merkezli olarak
faaliyetlerine baslayan ve zaman icerisinde tasra temsilcilikleriyle gelisen kurum Islam
tarihinde bu tiirden biiyiik bir denetimin ilk ve ilging 6rnegi olmustur. Biirokratiklesme
zamanla talimatnameler ve Merkez tekkelerinin teskili ile daha etkili bir sekilde
kendini géstermistir. Imparatorlugun Arap cografyasindan Anadolu ve Balkanlara
kadar bolgedeki pekcok tekkenin isleri dogrudan Meclis-i Mesayihin denetiminde
yurlitiilmistiir. Tekkelerin bir¢ok anlamda kendi i¢inde 6zerk yonetiminin son bulmasi
ve iktisadi agidan Evkaf-1 Hiimayun ve idari agidan Seyhiilislamliga bagli olarak
sorumlu hale getirilmesi, tekkelerin yonetiminde bir¢ok sorunu da beraberinde

getirmistir.

Tekkenin kendi i¢ diinyasindan bagimsiz olarak dogrudan devlet eliyle teskil olunan
Meclis-i Mesayih, tekkenin seyh atamalarinda oncelikli yetkiye sahip, miiessir bir
aktor olarak belirlenmis; tiim seyh atamalar1 artik Meclis-i Mesayihin kontroliinde
yapilmaya baglanmistir. Ozellikle ve cogunlukla hilafet usulii ve dogrudan babadan
ogula gecen tekke seyhlik sistemi boylece yeni bir engel ve ciddi bir denetim
mekanizmasi ile kars1 karsiya kalmistir. Meclis-i Mesayih bu siireci kontrol etmek
lizere 1866 yilindan 1925 yilna kadar tiim Imparatorlukta etkili bir kurum ve yeni bir

Osmanl tecriibesi olarak dikkat ¢ekici bir rol tistlenmistir.

Meclis-i Mesayih; kanunlari, yonetimi ve denetim faaliyetleri olan ve en dnemlisi
islevsel bir calisma mekanizmasi bulunan bir kurum olarak teskil olunmustur. Meclis,
basta kurulus nizamnamesi ve cihetlerle ilgili yayinladigir Cihat Nizamnamesi olmak

tizere talimatnameler yayinlamigtir.

Faaliyet yiiriittiigii donemin biiyiik ¢ogunlugu Sultan II. Abdiilhamid donemine
rastlayan Meclis-i Mesayih kurumunun; padisah iradesiyle kars1 karsiya geldigi ya da
bir sorun yasadig1 sdylenemez. Bu donemde tekkelerin ingaasindan ziyade imar1 ve

tamiri yoOniinde calismalar yapilmistir. Bunda Sultan’in daha ¢ok imparatorluk
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bilinyesinde yenilesme calismalarindan kaynakli sahsi politikalarinin etkisi biiytiktiir.
Ancak Meclis-i Mesayih kurumuna 6nem verildigi, riyasete getirilen seyhlerin 6zenle
secildigi ve toplumda saygi uyandiran kisilerden olustugu goriilmektedir. Zira Meclis-
1 Mesayih reislerinin ¢ogu; kalem erbabi miielliflerden olusmaktadir, nesepleri ise ya
Hz. Peygamber’e ya da bir veliye dayanmaktadir. Meclis-i Mesayih reislerinden
Selahaddin Dede, Rusen Efendi, Tevfik Efendi ve Elif Efendilerin hem kendi

tekkelerinde hem de Meclis riyasetinde uzun yillar gérev yaptiklar1 bilinmektedir.

Meclis-i Mesayihin kararlarinda; dikkatli ve titiz bir ¢aligma yiiriittiigii sdylenebilir.
Meclis’e gelen problemlerin uzun yazigmalarla ve bir ciddiyet igerisinde devam
etmesi, ehliyet-liyakat ve hakkaniyet c¢izgisine gosterilen ehemmiyet, tekke
mensuplarinin yasadiklar1 haksizliklara karst kimseyi magdur etmemeye yonelik
cabalari, bunu gostermektedir. Kurumla ilgili en dikkat ¢ekici durumlardan biri,
tekkeler genelinde kontrolsiiz bir hareketin yasanmamis olmasidir. Meclis-i Mesayih,
belirledigi kurallar cer¢evesinde ve olusturdugu hiyerarsik diizende, Osmanl
beldelerinde bulunan tim tekkeler iizerinde bir sistem kurmayi belli oranda
basarmistir. Zira Meclis’in isleyisinde bir duraksamayla ya da basariya ulasiimamasi
nedeniyle lagvedilmesi gibi bir durumla karsilagmadigi; miitemadiyen yeni
diizenlemelerle kurumun kendini yenileyip gelistirdigi goriilmektedir. Meclis-i
Mesayihin kapatilmasi gerektigine inanan birkag¢ seyhin itirazi harig, kuruma karsi
aykir1 bir ses duyulmamistir. Meclis-i Mesayih; tekke ve zaviyeleri, sahipsizlikten,
ilgisizlikten ve hatta dagilmaktan korumus ve bu kurumlara belli bir diizen ve disiplin

getirmistir.
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EKLER

Ek-1. Mesihat Arsivindeki Meclis-i Mesayih Defterlerinin Listesi

Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi
Bitis Tarihi Sayis1

1 02/1762 | Mazbata Defterleri |S. 1296/1879-| 27x18 212
S.1327/1910°%°

2 02/1763 | Gelen Evrak Kayit | Za. 1300/1883-| 34x25 94
Defterleri 17 1302/1885 (28 varak
yazili)

3 02/1764 | Gelen Evrak Kayit | M. 1303/1886-| 35x23 374930
Defterleri S. 1314/1897

4 | 02/1765 | Gelen Evrak Kayit | L. 1314/1897- | 35x23 194
Defterleri R. 1321/1904 (89 varak
yazili)
5 | 02/1769 | Tekke ve Zaviye | M.1304/1887 | 38x23 301
Defterleri®?!

B. 1307/1890

6 02/1770 | Tekke ve Zaviye |S. 1307/1890-| 38x23 226
Defterleri S. 1309/1892

929 Bu defterde bulunan kararlar 1300 tarihlidir ancak son sayfalarda ileriki tarihli birkag karar

bulunmaktadir.
3% 1764 numaral bu defter, sayfa sistemi esas alarak yazilmistir.

%1 1769-1777 numarali Tekke Zaviye Miisvedde Karar defterleri, Miizekkire Derkenar

defterleri icinde kabul ettigimiz karar defterleri climlesindendir.
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Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi
Bitis Tarihi Sayisi
7 02/1771 Tekke ve Zaviye |N. 1309/1892-| 33x22 107
Defterleri S. 1310/1893
8 02/1772 Tekke ve Zaviye |S. 1310/1893-| 33x22” 332
Defterleri S. 1314/1897
9 02/1773 Tekke ve Zaviye |L. 1315/1898-| 33x22 138
Defterleri Za. 1317/1900
10 | 02/1774 Tekke ve Zaviye |Za. 1317/1900-| 33x24 152
Defterleri Z.1320/1903
11 02/1775 Tekke ve Zaviye |Z. 1320/1903-| 33x24 150
Defterleri M. 1324/1907
12 02/1776 Tekke ve Zaviye |M. 1324/1907-| 33x22 81
Defterleri R. 1325/1908
13 02/1777 Tekke ve Zaviye |Ra. 1327/1910-| 44x21 112
Defterleri S.1328/1911
14 02/1755 Mukarrerat Zabit |M. 1337/1920-| 35x22 80
Defterleri M. 1338/1921
15 02/1756 Mukarrerat Zabit |S. 1338/1921-| 42x22 98
Defterleri CA. 1339/1922
16 02/1757 Mukarrerat Zabit | CA.1339/1922-| 34x24 100
Defterleri N. 1340/1923
17 02/1761 | Mazbata Defterleri |S. 1335/1918-| 23x17 46

Z.1336/1919
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Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi
Bitis Tarihi Sayis1
18 | 02/1758 | Gelen Evrak Kayit |Ra. 1330/1913-| 38x25 196
Defterleri N. 1336/1919 (82 varak
yazili)
19 | 02/1759 | Gelen Evrak Kayit |L. 1336/1919-| 36x24 104
Defterleri Za. 1337/1920
20 | 02/1766 | Gelen Evrak Kayit |M. 1322/1905-| 35x23 96
Defterleri Ra.1328/1911
21 | 02/1767 | Gelen Evrak Kayit |Ra. 1328/1911-| 35x23 84
Defterleri Ca.1330/1913 (49 varak
yazili)
22 | 02/1768 | Gelen Evrak Kayit L. 1337/1920-| 42x28 157
ve Karar Defterleri |S. 1341/1924 (92 varak
yazili)
23 | 02/1734 Miizekkire ve Ra.1328/1911- | 39x26 105
Derkenar Defterleri | S. 1328/1911
24 | 02/1735 Miizekkire ve R. 1328/1911-| 39x26 355
Derkenar Defterleri [R. 1331/1914
25 | 02/1736 Miizekkire ve S. 1332/1915- 41x31 168
Derkenar Defterleri Ra. 1336/1919
26 | 02/1737 Miizekkire ve R. 1332-1915| 41x31 214
Derkenar Defterleri | $.1333/1916
27 | 02/1738 Miizekkire ve Ca.1336/1919- | 41x31 192
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Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi
Bitis Tarihi Sayis1

Derkenar Defterleri | Ra. 1337/1920

28 02/1739 Miizekkire ve Z. 1336/1919 -| 39x20 162
Derkenar Defterleri | Ra. 1337/1920

29 02/1740 Miizekkire ve M. 1337/1920-| 41x31 108
Derkenar Defterleri | R. 1339/1922

30 02/1741 Miizekkire ve R. 1337/1920-| 41x31 140
Derkenar Defterleri | Ra.1338/1921

31 02/1742 Miizekkire ve Z. 1337/1920-| 41x31 190
Derkenar Defterleri | M.1338/1921

32 02/1743 Miizekkire ve M. 1338/1921-| 41x31 189
Derkenar Defterleri | R. 1338/1921

33 02/1744 Miizekkire ve R. 1338/1921-| 41x31 207
Derkenar Defterleri | M. 1339/1922

34 02/1745 Miizekkire ve R. 1338/1921-| 41x31 190
Derkenar Defterleri | S.1340/1923

35 02/1746 Miizekkire ve R. 1339/1922-| 41x31 196
Derkenar Defterleri | S. 1340/1923

36 02/1747 Miizekkire ve S. 1336/1919-| 40x26 285
Derkenar Defterleri | S. 1341/1924

37 02/1779 Vakfiye ve M. 1304/1887-| 35x24 139

Miizekkire Za. 1341/1924
Defterleri
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Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi

Bitis Tarihi Sayis1
38 | 02/1780 | Vakfiye Defterleri |R. 1309/1892- 35x24 118
B. 1340/1923 (27 varak
yazili)
39 | 02/1781 Cihat Defterleri |B. 1309/1892-| 37x24 18
Ra.
1333/1916%%2
40 | 02/1793 Tevcih-i Cihat | M. 1305/1888-| 40x26 41

[lamat Defteri S. 1323/1906

41 02/1748 Kiirsii Mesayihi | B.1328/1911- 41x29 203
Defterleri S.1342/1925

42 02/1749 Kiirsii Mesayihi | M.1330/1913- 29x21 46
Defterleri

S.1338/1921%3

43 02/1750 Kiirsii Mesayihi | M. 1333/1916-| 29x21 45
Defterleri N. 1337/1920

44 02/1760 Esami Defteri 1334/1917- 34x21 99
1334/1917 (24 varak
yazili)
45 02/1782 Tekke Defteri®?* Bu deftere 40x28 20

32 Bu defter cihat defteridir, tarih olarak tarih-i tevcih verilmistir.

933 1749-1750 numarah Kiirsii Mesayihi defterlerinde tarih-i tebyiz ya da tesvid bulunmadig

icin kiirsii seyhlerinin tayin tarihi esas alinarak yazilmastir.

3% Bu defter, dergah ve postnisinlerin isimlerini ihtiva etmektedir.
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Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi
Bitis Tarihi Sayis1
tarih kayd1
diisiilmemistir.
46 | 02/1778 Tasraya Giden |B. 1319/1902-| 49x32 148
Mesayih Defteri | R. 1326/1909 (26 varak
yazili)
47 | 02/1751 | Makbuz Defterleri |S. 1326/1909- 36x25 134
Ra.1330/1913 (27 varak
yazili)
48 | 02/1752 | Makbuz Defterleri |Ra.1330/1913- | 34x25 56
R. 1340/1923
49 | 02/1753 | Makbuz Defterleri |Z. 1319/1902-| 32x20 54
N. 1327/1910 (24 varak
yazili)
50 | 02/1754 | Makbuz Defterleri |S. 1300/1883-| 25x16 32
N.
1308/1891/130
8
50 | 02/1783 Tiirkiye B.1342/1925- 44x34 598
Cumbhuriyeti Umur- | Subat 1926
1 Seriyye ve Evkaf
Vekaleti Mesayih
Maas Defteri
51 | 02/1794 Terciime-i Hal
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Defterin Defterin
Sira | Demirbas
Defterin Ad1 Baslangic ve |Boyutlar1| Varak
No | Numarasi
Bitis Tarihi Sayis1
52 | 02/1795 Terclime-i Hal
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Ek-2. Meclis-i Mesayih ’in Mesihat Arsivi’ndeki Levhasi

EKk-3. Meclis-i Mesayih ’in Mesihat Arsivi’ndeki Miihrii
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Ek-4. Cerkes Seyhizade Mehmet Tevfik Efendi’nin Terciime-i hil varakasi:*%

35 MSH, SAID, nr. 24/13, orijinal kayit nr. 169a.
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Ek-5. Istanbul Fatih'teki tekke ve zaviyelere taamiye tahsisat1 olarak yapilan
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Ek-6. Meclis-i Mesayih ’in Nizamname ve Talimatnameleri

Tarikat seyh ve dervislerinin uymasi gereken tasavvuf adab ve erkdnina agikhk
getiren ayrica dervislerin kihk kiyafetinden dergihta okunmasi gereken mersiye
ve manzumlara kadar tarikat ehline yakismayacak her tiirlii hal ve harekete
miidahale eden talimatnameler®’

%7 MSH. EO, 59/101, 21 Z. 1301; ayrica bkz. Mesihat Arsivi, II. Boliim, 1762/85a-86a.
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