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ILKOKUL YONETICILERININ VE SINIF OGRETMENLERININ
DEGERLER EGITiMi TUTUMLARININ iNCELENMESI

Ozet

Bu calismanin amaci, ilkokul yoneticilerinin ve sinif §gretmenlerinin
degerler egitimi tutumlarinin ne diizeyde oldugu ve g¢esitli degiskenlere gore
farklilagip farklilagmadigini incelemektir. Calismada smif Ggretmenlerinin ve
ilkokul yoneticilerinin tutumlari mevcut sekliyle belirlemek amaglandigl icin
betimsel tarama modeli kullanilmistir. Calismanin evrenini, 2017-2018 egitim
ogretim yilinda Istanbul’un Avrupa yakasinda bulunan devlet okullarinda ve &zel
okullarda gorev yapmakta olan smf Ogretmenleri ve ilkokul yoneticileri,
orneklemini ise Bagcilar, Bahgelievler ve Bakirkdy il¢elerinde bulunan devlet
okullarinda ve 6zel okullarda gorev yapan 337 sinif 6gretmeni ve 107 ilkokul
yoneticisi olugturmaktadir. Arastirmada “Degerler Egitimi Tutum Olgegi”
kullanilmigtir.  Arastirmanin  sonucundan elde edilen verilere gore; sinif
Ogretmenlerinin degerler egitimine yonelik tutumlarinin olumlu oldugu, yasa,
cinsiyete, medeni duruma, okulda calistigi siireye, egitim diizeyine ve gorev
yaptiklar ilgeye gore degiskenlik gostermedigi, mesleki kideme gore ise; 1-10 yil
arast kideme sahip 6gretmenlerin degerler egitimine yonelik tutumlarmin diger
gruplara gore daha yiliksek oldugu, 6zel okullarda calisan smif 6gretmenlerinin
tutumlarinin devlet okulunda c¢alisan sinif 6gretmenlerinden daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmustir. ilkokul yoneticilerinin ise degerler egitimine yonelik
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tutumlarinin simif 6gretmenlerine gore daha olumlu oldugu, cinsiyete, medeni
duruma, egitim diizeyine, gorev yaptiklar1 okul tiirline ve gorev yaptiklar ilgeye
gore degiskenlik gostermedigi, yasa gore 22-30 yas arasi ilkokul yoneticilerinin
tutumlarinin diger yas gruplarina gére daha olumlu oldugu, mesleki kideme gore 1-
10 ve 11-15 aras1 mesleki kideme sahip ilkokul yoneticilerinin degerler egitimine
yonelik tutumlarinin digerlerine gore daha yiiksek oldugu, okuldaki caligma
stiresine gore ise 1-5 yil arasi gorev yapan ilkokul yoneticilerinin degerler
egitimine yonelik tutumlarinin diger gruplara gore daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Deger, degerler egitimi, yonetici, sinif dgretmeni,
degerler egitimi tutumu

INVESTIGATION OF PRIMARY SCHOOL TEACHERS’ AND
PRINCIPALS’ ATTITUDES TOWARDS VALUES EDUCATION

Abstract

The purpose of this study is to examine the attitudes of primary school
teachers and principals’ regarding the values education. In the research, which was
organised according to the scientific screening model, the following sub questions
have been searched. 1- Which level do primary school teachers have towards
attitudes of values education? 2- Do the attitudes of primary school teachers 138
towards values education differentiate according to their age, gender, marital
status, professional seniority, uptime at school, level of education, type of the
school they work for and the districts they work for? The universe of the study is
constituted by primary school teachers who work in public schools and private
schools that in Bagcilar, Bahgelievler and Bakirkdy districts of Istanbul in 2017-
2018 school year. 337 primary school teachers who work in this districts constitute
the sample. In research, “Values Education Attitude Scale” was used for obtaining
data. Primary school teachers’ attitude scores which applied in schools, related to
values education not at the highest level, it reveals that teachers perceived values
education applied in school positive. There is no significant difference between
primary school teachers’ attitudes toward values education with respect to age,
gender, marital status, working time in the school, education level and the district
they work. It was found that there is a significant difference in primary school
teachers’ attitudes related with values education as interdepend their occupational
seniority. Attitude points related to values education of teachers which have
experience from 1 to 10 year are higher than teachers which have experience from
11 to 15 years. The attitudes of primary school principals towards values education
were found to be more favorable than that of primary school teachers, and they did
not differ according to gender, marital status, education level, type of school they
served, and district where they work. According to age, the attitudes of primary
school principals between 22-30 years old are more positive than other age groups.
According to the professional seniority, the attitudes of the primary school
principals between 1-10 and 11-15 are higher than the others. According to the
working time in the school, it was concluded that the attitudes of the primary
school principals who work between 1-5 years were higher than the other groups.
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GIRIiS

Degerler Egitimi, toplumlarin ve {ilkelerin en dnemli unsurlar1 arasindadir. Degerler
bizlerin adeta vazgegilmez unsurlarimiz ve toplumu toplum yapan giizelliklerdir. insan
hayatinin 6nemli bir boliimiinii kapsayan egitimde asil amaglardan bir tanesi; okuldan mezun

olan Ogrencinin toplumun kabul ettigi degerleri kazanmis olmasi ve bu degerleri
yasatabilmesidir.

Bazen “Karakter Egitimi” olarak da karsimiza ¢ikan “Degerler Egitimi”, egitimin en
Oonemli amacglar1 arasinda tarih boyunca yerini korumustur. Egitimin iki temel amaci
bulunmaktadir: Birincisi, akilli insan yetistirmek, ikincisi ise iyi insan yetistirmektir. Bu
sebepten degerler egitimi kavraminin etkilerine islam’da, Hiristiyanlik’ta, Budizm’de ve Aristo,
Sokrates gibi Yunan filozlarin yapmis olduklari ¢aligmalarda rastlanabilir (Altan, 2011: 55).

Okullarin en 6nemli gorevlerinden bir tanesi de okul programinda yer alan veya
almayan degerleri Ogrencilere kazandirmak, oOgrencilere belirli kurallara gore disiplin
kazandirmak, onlarin ahlaki gelisimlerine katki saglamak ve karakterlerini pozitif yonde
etkilemektir (Baysal, 2013: 9).

Gegmisten giiniimiize egitim sisteminin tam ortasinda yer alan degerler egitimi, her
zaman insanligin vurgu yaptigi evrensel ve ahlaki degerlere sahip ve bu degerlerle hareket eden
birey yetistirmeyi amag¢ haline getirmistir. Sevgi, saygi, cesaret, erdem, sorumluluk, azim,
disiplin, adalet vb. bircok oOnemli degerleri bireye kazandirmak degerler egitimi ile
gerceklesecektir. Bu egitimin uzun vadedeki hedefi giiniimiizde de toplumda giderek problem
halini almig etik ve ahlaki konularda yardim etmek ve toplumun daha giivenli bir diinyada
yasamasini saglamaktir (Altan, 2011: 55).

Degerlerimiz 6gretim programlarinin perspektifini olusturan ilkeler toplamdir.
Kokleri geleneklerimiz ve diiniimiiz icinde, govdesi ve dallar1 bu koklerden beslenerek
buglinimiize ve yarinlarimiza uzanmaktadir. Temel insani Ozelliklerimizi olusturan
degerlerimiz, hayatimizin rutin akisinda ve karsilastigimiz sorunlarla basa ¢ikmada eyleme
gegmemizi saglayan kudretin ve giiciin kaynagidir. Ogretim programlarinda bu anlayisla
degerlerimiz, ayr1 bir program veya 6grenme alani, iinite, konu vb. olarak goriilmemistir. Tam
aksine biitiin egitim siirecinin nihai gayesi ve ruhu olan degerlerimiz, 6gretim programlarinin
her birinde ve her bir biriminde yer almistir. Ogretim programlarinda yer alan “kék degerler”
sunlardir: adalet, dostluk, diiriistliik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi, sorumluluk, vatanseverlik,
yardimseverlik. Bu degerler, 6grenme Ogretme siirecinde hem kendi baslarina, hem iligkili
oldugu alt degerlerle ve hem de 6teki kok degerlerle birlikte ele alinarak hayat bulacaktir (MEB,
2018).

Okullar, toplumun gelecegini insa etmesi agisindan ne kadar biiyiik 6neme sahipse,
okullarda gorev yapan 6gretmen ve yoneticilerin sergiledikleri davranislar da o kadar 6nemlidir.
Ogretmenlerin ve okul yoneticilerin dgrencilere aktarmak istedikleri ve egitimin asil hedefleri
arasinda olan degerler ve bu degerlerin 6grencilere aktarilis bigimleri tizerinde durulmasi
gereken onemli bir noktadir. Degerlerin dgrencilere etkili bir sekilde aktarilmasinda, 6gretmen
ve yoneticilerin tutumlarinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
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Bu Onemle yapilan aragtirmada, degerler egitiminin 6grencilere aktarilabilmesi icin
oncelikle Ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin degerler egitimine iliskin tutumlarinin
incelenmesi arastirmanin 6nemini belirtmektedir.

Degerler Egitimi

Tiirk Dil Kurumunda Tiirkge sozliigiimiize baktigimizda deger kavraminin tanimlari
asagidaki gibi siralanmaktadir;

1. Herhangi bir nesnenin énemini ortaya ¢ikarmaya yarayan soyut 6l¢ii, kiymet.
2. Herhangi bir nesnenin para ile 6l¢iilen karsiligi, paha.
3. Faydali ve yiiksek nitelik.
4. Faydali niteliklere sahip olan (kisi).

Baska bir tanimda ise deger, insan hayatinda énemli olan bir fikirdir (Fraenkel, 1977:
11). Deger, davranis bi¢iminin kigisel veya sosyal olarak karsit veya ters bir davranig bigimine
gore tercih edilebilen etkili bir inangtir (Rokeach, 1973: 48). Cooper’a (2014: 108) gore deger;
Oonem arz eden veya istenen kurallar, ilkelerdir. Toplumun goérmek istedigi kurallar ilkelere
degerler egitiminin asil hedeflerini olugturmaktadir.

Schaefer’a (2012: 14) gore ise deger kavrami; yapilmasi istenilen giizel seyler olarak
tanimlamaktadir. Okullarin yetistirmek istedigi birey; toplumsal degerleri benimsemis ve
akademik olarak basariy1 yakalamis bireylerdir (Eksi, 2003: 79). Bu tanimlardan sonra deger
kavraminin, bireyin davramisini ve yasantisini etkileyen Onemli bir unsur oldugunu
anlasilmaktadir.

Deger kavrami, bir milletin iyi yetismesi ve gelecek nesillere aktarilmasi i¢in gerekli
olan 6nemli bir unsurdur. Birey, topluma ve kendisine faydali olarak yetismeli ve kazanmis
oldugu degerleri de gelecek nesillere aktarmalidir. Ancak toplumun beklentilerine ait degerleri
aktarmak siirekli gayret gerektirmektedir. Ciinkii toplumun beklentilerine ait degerler
gliniimiizde, siirekli ve hizli degisim gostermektedir (Karatay, 2007: 466).

Toplum ve kiiltiirlerin en biiyiik yap1 taglarindan biri olan degerler, hayatin anlami ve
o toplumun i¢inde yasayan bireylerin izlerini ifade etmistir ve bu degerler bireylere, toplumlara
ve zamana gore degisiklik gosterebilir (Simsek, 2011: 148,149).

Toplum icin 6nem arz eden ilkeleri yonlendiren degerlerimiz, yasantimizda da c¢ok
onemli yer tutmaktadir. Ciinkii degerler topluma rehberlik etmektedir. Bu rehberligi yaparken
de egitim sistemi devreye girmektedir. Okullara, egitim programlarina ve egitim ¢alisanlarina
bu konuda biiyiik gorevler diismektedir. Degerler, toplumun sergilemis oldugu davranislara

kaynaklik eder ve bu davraniglari yargilar. Ayrica bireyler i¢in 6nem arz eden unsurlari tanimlar
(Erdem, 2003: 56).

Her gecen giin degisen diinyada, bu degisime ayak uydurmak ve ¢agm
gerektirdiklerini gelecek kusaklara tasima gorevini iistlenen egitim, aileden sonra okullarda
yerini almistir. Burada okullara, 6gretmenlere ve yoneticilere biiyiik gorevler diismektedir.
Toplumun sahip oldugu degerleri gelecek nesillere aktarmak, egitim camiasinin en Onemli
gorevlerindendir.
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Degerler egitimi, okullarda aileden sonra verilmesi gereken 6nemli bir unsur olarak
gegmisten gilinlimiize yerini hep korumustur. Okullarda egitimin en 6nemli amaglarindan bir
tanesi; dogru insan veya topluma kars1 diizgiin ve toplumun kabul gordiigii degerleri kazanmis
bir birey yetistirmek olmustur. Degisen diinyada, toplumlarin kabul gordiigii degerler giderek
onem arz etmekte ve degerler egitiminin 6nemi her gecen giin daha fazla vurgulanmaktadir.

Okullarda verilen degerler egitiminin ¢ocuklar tizerinde 6nemli bir etki biraktigi, hatta
degerlere yonelik ilk kazanimlarin da okul 6ncesi zamanlarda ¢ocuklara kazandirildigi ve daha
sonra tiim hayatlar1 boyunca devam ettigi vurgulanmaktadir (Atabey, 2014: 7).

Degerler egitimi sayesinde dgrenciler kendilerini, ailelerini, arkadaslarini, ¢evrelerini
ve dogadaki tiim canlilar1 sevmeyi Ogrenirler. Baskalarina ve kendilerine saygili olmay1 ve
hosgoriilii davranmay1 dgrenirler (Atabey, 2014: 565). Saygili olarak birlikte yasamayi, birlikte
calismay1, ig birligi yapmayi, yardima muhtag insanlara yardim etmeyi, yardim istemeyi,
nezaket kurallarini 6grenirler. Ogrendikleri bu davranislar1 da etraflarina yansitirlar.

Ilkokul yoneticilerinin ve simif dgretmenlerinin degerler egitimi agisindan ne kadar
yeterli oldugu ve bunlan &grencilere ne derece yansittigl, toplumun degerler egitimini
kazanmasinda o kadar etkili oldugu sdylenebilir.

Bir iilkede egitimin temel hedefi topluma faydali ve dogru insan yetistirmektir.
Ogretimin yaninda ¢ocuklari iyi bir insan olarak yetistirmek, dogru ve diiriist bir birey olarak
topluma kazandirmak asil amagtir. lyi insan olma egitimi ailede baslar ve okulda devam eder.
Biiyiiklere saygi duymak, toplum kurallarina uymak, dogru insan olmak, nezaket kurallarina
uymak, adil olmak insanlara yardim etmek gibi davranislar egitimin hedeflenen davranislaridir.
Tiim bu davranislar cocuga kazandirilan degerlerde saklidir. Bu yilizden deger kavrami egitimde
biiyiik 6neme sahiptir. Tiim toplumlarda ve her dénemde birey igin aranan nitelikler bu degerler
olmustur (Yoriikoglu, 2003: 221).

Degerler egitiminin asil amaci, ¢cocuklarda dogustan var olan iyi ve giizel taraflan
ortaya c¢ikarmak; sahip oldugu kisiliginin gelismesini saglamak; miilkemmellige ulasmasini
saglamak; toplumu ve bireyler kotii davranislardan ve ahlaktan kurtarmak ve korumak, ayni
zamanda giizel ahlakla donatmaktir (Oztiirk, 2016: 225).

Toplum sahip oldugu degerlerini gelecek nesillere tagimak icin miicadele etmektedir.
Gelecek nesillerden beklenen davranislar, toplumun i¢inde yasadigi degerleri 6ziimsemek ve
bunlari olaylara kars1 yaklagiminda 6lgiit olarak kullanmasidir (Kincal, 2007: 26).

Degerlerden yoksun bir egitim faydali degildir. Degerlerden uzak olan bir egitim,
insan1 daha zeki bir seytana doniistliriir. Egitim topluma degerleri kazandirmay1 hedefledigi
zaman zararli tehlike ortadan kalkar. Toplum, sosyal ve ahlaki degerleri korumak icin bu
degerleri egitim yoluyla gelecek nesillere aktarmakla sorumludur. Saygi, demokrasi gibi
degerler bireylerin segmekte ya da segmemekte 6zgiir olmasina birakilamaz (Oser, 1986, Akt;
Bozdas, 2013: 1).

Deger kavrami, davranisi yonlendiren ama davraniglarin ortaya konulacagini garanti
etmeyen unsur, fikir ya da davranigla ilgili duyussal 6zellikli diisiincedir (Rokeach, 1973). Bu
duyussal ozellikli distincelerin sadece egitimle degil ayn1 zamanda yasantiyla da gelecek
nesillere aktarilmasi gerekmektedir. Bu nedenle okullarda deger kavrami sadece teoriden ibaret
degil, yasant1 yoluyla verilmelidir.
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Konu ile ilgili literatiir incelendiginde Vatansever Bayraktar ve Isik (2017) tarafindan
ele alman “Ilkokul &grencilerinin demokratik degerlere iliskin tutumlarmin incelenmesi”
baslikli calisma, Cihan (2014) tarafindan “Okullarda degerler egitimi ve Tiirkiye’deki
uygulamaya bir bakis” baglikli ¢aligma, Cengelci ve Yasar (2012) tarafindan “Sosyal Bilgiler
dersinde degerler egitimine iligkin bir durum calismas1” baglikli ¢alisma, Sapsaglam ve
Omeroglu (2015) tarafindan “Okul &ncesi dgretmenlerinin egitim programlarinda degerler
egitimine yer verme diizeylerinin belirlenmesi” gibi ¢aligmalar, degerler egitimi ile ilgili
arastirmalara 6rnek gosterilebilir. Fakat ilkokul yoneticilerinin ve sinif 6gretmenlerinin, degerler
egitimi ile ilgili tutumlarinin incelendigi bir calismaya rastlanilmamustir.

Bu calisma ilkokul yoéneticilerinin ve smif Ogretmenlerinin, degerler egitimi
tutumlarini incelemek igin yapilmustir. ilkokullarda yoneticilerin ve siif &gretmenlerinin,
Ogrenciye kazandirmak istenilen degerleri ne kadar Onemsedikleri veya bu degerleri
kazandirmakta ne kadar istekli olduklar1 aragtirtlmigtir. Egitimin asil hedeflerinden biri olan bu
degerlerin, Ogrencilere kazandirilmasi ve dogru insan yetistirme asamasinda da ilkokul
yoneticilerinin ve sinif 6gretmenlerinin tutumlariin ne diizeyde olduklari da arastirmanin bir
baska boyutudur. Bu diisiincelerden yola ¢ikilarak “ilkokul Yéneticilerinin ve Simf
Ogretmenlerinin, Degerler Egitimi Tutumlarinin incelenmesi” bu galismanin temel problemini
olusturmaktadir.

Bu calisma, egitimde ve giinliik hayatta biiyilkk 6nem tasiyan “Degerler Egitimi”
kavramina, ilkokullarda gdrev yapan sinif 6gretmenlerinin ve ilkokul yoneticilerinin ne diizeyde
sahip olduklar1 ve cesitli degiskenlere gore farklilasip farklilagmadigini ortaya cikarmak
agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin genel amaci, Istanbul ili Bagcilar, Bahgelievler ve Bakirkdy ilgelerinde
gorev yapan sinif Ogretmenleri ve ilkokul yoneticilerinin degerler egitimi tutumlarinin
incelenmesidir. Bu genel amag ¢ercevesinde asagidaki alt amaglara yanit aranmustir:

1.Smif 6gretmenlerinin degerler egitimine yonelik tutumlar1 ne diizeydedir?
2.Smif dgretmenlerinin degerler egitimine yonelik tutumlarn yas, cinsiyet, medeni
durum, mesleki kidem, okulda calistig1 siire, egitim diizeyi, gorev yaptig1 okul c¢esidi ve gorev
yaptiklari ilgelere gore farklilasmakta midir?
3.1lkokul y&neticilerinin degerler egitimine yonelik tutumlari ne diizeydedir?
4.ilkokul yéneticilerinin degerler egitimine ydnelik tutumlari yas, cinsiyet, medeni
durum, mesleki kidem, okulda ¢aligtig: siire, egitim diizeyi, gorev yaptig1 okul ¢esidi ve gorev
yaptiklari ilgelere gore farklilasmakta midir?
YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu ¢aligmada ilkokul yoneticilerinin ve ilkokul sinif dgretmenlerinin degerler egitimi
tutumlarint mevecut sekliyle belirlemeyi amagladig i¢in genel tarama modellerinden betimsel
tarama modeli kullanilmigtir. Betimsel tarama modeli, arastirmanin ele aldig1 konunun mevcut
olan durumunu arastirmak ve betimlemektir (Karasar, 2002: 78).
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Evren ve Orneklem

Bu ¢alismanin evreni; istanbul’'un Avrupa yakasinda bulunan devlet okullarinda ve
Milli Egitime bagli 6zel okullarda, 2017-2018 egitim 6gretim déneminde goérev yapmakta olan
siif 6gretmenleri ve ilkokul yoneticilerinden olusmaktadir. Calismanin 6rneklemini belirlemek
icin oranli kiime 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Secilen ilcelerin Istanbul’un ozelliklerini
tasiyabilecek nitelikte olmalarina, niifus olarak yogunluk tasiyan ilgeler olmalarina, sosyo-
ekonomik agidan farkli Ozelliklere sahip olmalara, Ogrenci-6gretmen-veli potansiyeli
acisindan farklilik gostermelerine dikkat edilmistir. Niifus olarak yogun ilgeler tercih edilmistir.
Yine okullarin bulunduklar: ilgelerin, sosyo-kiiltiirel diizey degiskenlerine bakilarak (iist-orta-
alt) gruplandirilmistir. Bu agidan Bakirkdy ilgesi iist sosyo kiiltiirel diizey, Bahgelievler orta
sosyo kiiltiirel diizey ve Bagcilar alt sosyo kiiltiirel diizey olarak secilmistir.

Aragtirmanin  Orneklemini ise evreni temsil edebilecegi diisiiniilen Bagcilar,
Bahgelievler ve Bakirkdy ilgelerinden rastgele segilen 11 devlet okulu ve 6 6zel okulda gorev
yapan 107 yonetici ve 337 ilkokul 6gretmenini olusturmaktadir.

Calismaya destek veren ilkokul yoneticileri ve simif 6gretmenlerinin demografik
ozelliklerine gore dagilis sekli Tablo 1’°deki gibidir.

Tablo 1 ilkokul Yonetici ve Simif Ogretmenlerinin Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans ve

Yiizde Dagilimlart (N=444) 143
Yénetici S. Ogretmeni Toplam
Degisken Grup
f % F % F %
Cinsiyet Kadin 36 33,6 231 68,5 267 60,1
Erkek 71 66,4 106 315 177 39,9
Yas 22-30 yas 15 140 87 25,8 102 23,0
31-40 yas 61 57,0 173 51,3 234 527
41-50 yas 31 290 77 22,8 108 243
Medeni durum Bekar 23 215 101 30,0 124 279
Evli 84 785 236 70,0 320 721
Mesleki kidem 1-10 y1l 53 495 191 56,7 244 55,0
11-15 y1l 36 33,6 83 24,6 119 26,8
16-20 y1l 18 16,8 63 18,7 81 18,2
Okuldaki  g¢aligma 1-5 yil 76 71,0 250 74,2 326 734
stiresi
6-10 y1l 19 178 57 16,9 76 17,1
11 y1l ve Gistii 12 11,2 30 8,9 42 95
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Egitim diizeyi Lisans 90 841 331 98,2 421 94,8
Yiiksek Lisans 17 159 6 1,8 23 5,2

Okul tiirdi Devlet Okulu 80 748 281 834 361 81,3
Ozel Okul 27 252 56 16,6 83 18,7

Gorev yapilanilge  Bagcilar 40 374 204 60,5 244 55,0
Bahgelievler 18 16,8 89 26,4 107 24,1
Bakirkoy 49 458 44 13,1 93 20,9

Tablo 1’e¢ gore katilimcilarin % 24,1°1 (107) bir ilkokulda yonetici (miidiir veya
miidiir yardimcisi) ve % 75,9’u (337) smif 6gretmeni olarak gorev yapmaktadir. Yoneticilerin
%66.,4’1 erkek, % 33,6’s1 kadin; sinif 6gretmenlerinin % 31,5’1 erkek, % 68,5’1 kadindir. Hem
yoneticilerde (% 57,0) hem de sinif 6gretmenlerinde (% 51,3) en biiyiikk yas grubunu 31-40
yasinda olanlar olusturmaktadir. Yoneticilerin % 78,5’1 evli, % 21,5’ bekar; smif
Ogretmenlerinin ise % 70,0’1 evli, % 30’u bekardir. Hem yoéneticilerde (% 49,5) hem de
ogretmenlerde (% 56,7) en biiylik meslek kidem grubunu 1-10 yildir meslegi yapanlar
olusturmaktadir. Katilimcilarin su anki okulda ¢aligma siirelerine bakildiginda, her iki grupta da
en biiylik grubu 1-5 yildir galisanlar olusturmaktadir (sirasiyla % 71,0 ve % 74,2). Egitim
diizeylerine bakildiginda, yoneticilerin % 84,1°1 lisans mezunuyken, 6gretmenlerde bu oran %
98,2°dir. Yiiksek lisans yapan yoneticilerin oran1 % 15,9 iken bu oran 6gretmenlerde % 1,8’de
kalmigtir. Caligmaya katilan yoneticilerin % 74,8’1, 6gretmenlerin ise % 83,4’ bir devlet
okulunda calismaktadir. Son olarak, yéneticilerin biiyiik kismi (% 45,8) ile Bakirkdy Ilgesinde
calisirken, sinif gretmenlerinin biiyiik kismi (% 60,0) Bagcilar Ilgesinde ¢alismaktadir.

Veri Toplama Araclari

Calismada verilere ulagmak i¢in “Kisisel Bilgiler Formu” ve “Degerler Egitimi Tutum
Olgegi” kullamlmstir. Bu 6lgeklerle ilgili yapilan gecerlik analizleri ve olgekler hakkinda
detayli bilgilere asagida belirtilen bagliliklarla ayr1 olarak yer verilmistir.

Kisisel Bilgi Formu

Arastirmanin amag sorularma cevap aramak i¢in Orneklem grubuna giren ilkokul
yoneticileri ve sinif 6gretmenleriyle ilgili bilgileri elde etmek icin arastirmacinin olusturmus
oldugu “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmigtir. Bu formda ilkokul yoéneticilerine ve simnif
Ogretmenlerine cinsiyetleri, yaslari, medeni durumlari, okuldaki gorev tiirleri, meslekteki
kidemleri, egitim diizeyleri, gorev yaptiklar1 okuldaki gorev siireleri, gorev yaptiklar1 okul tiirii
ve gorev yaptiklar ilge sorulmustur. Bu formda istenilen bilgilere ulagsmak i¢in toplam 9 soru
bulunmaktadir (EK 1).

Degerler Egitimi Tutum Olgegi

Arastirmada ilkokul yoneticileri ve simif 6gretmenlerinin degerler egitimine yonelik
tutumlarini incelemek icin Yagaroglu (2014) tarafindan gelistirilen “Degerler Egitimi Tutum
Olgegi” (DETO) kullanilmistir.  Olgek 5°1i  likert tipte cevaplanmistir.  Olgegin
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derecelendirilmesi “1. Kesin Katilmiyorum, 2. Katilmryorum, 3. Orta Derecede Katiliyorum, 4.
Katiliyorum, 5. Kesinlikle Katiliyorum” seklinde uygulanmistir. Aragtan elde edilen puan
araliklar1 ise ‘1-1.80° icin ‘Kesinlikle Katilmiyorum’; 1.81-2.60: i¢in ‘Katilmiyorum’, 2.61-
3.40: i¢in ‘Orta Derecede Katiliyorum’, 3.41-4.20 icin ‘Katilryorum’, 4.21-5.00 icin ‘Kesinlikle
Katiliyorum’ kriter alinmustir. Olgegin Cronbach Alpha katsayis1 .92 olarak tespit edilmistir. Bu
arastirmada 22 maddelik 6lcek iizerinde yapilan giivenirlik analizi sonucunda Cronbach Alpha
katsayis1 .70 ‘in altinda tespit edildigi i¢cin bazi maddeler Glgekten cikarilarak tekrar analiz
edilmis ve yeniden yapilan giivenirlik analizi sonucunda Cronbach Alpha katsayisi .74 olarak
bulunmustur (Yasaroglu, 2014: 503).

“Degerler Egitimi Tutum Olgegi’nin, ilkokul yoneticileri ve simif dgretmenleri ile
yapilan bu arastirma icin giivenirlik analizi sonucu Tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2 Degerler Egitimi Tutum Olgegine Iliskin Giivenirlik Analizi

Boyut/Olgek Madde Sayisi Cronbach's Alpha (a0)

Degerler Egitimi Tutum Olgegi 22 0,891

Tablo 2’de tek boyuta sahip “Degerler Egitimi Tutum Olgegi” igin olusturulan
guvenirlik analizinin sonuglart sunulmustur. Buna gore Olgegin giivenirlik katsayisi
(Cronbach’s Alpha) 0=0,891 seklinde hesaplanmistir. Bu sonug, 6lgegin bu calisma i¢in de
yiiksek derecede giivenilir oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2006).

Verilerin Toplanmasi

Bu olgekler arastirmaci tarafindan Bagcilar, Bahgelievler ve Bakirkoy ilcelerinde
onceden belirlenen 21 devlet okuluna (Ilkokul) ve 11 6zel okula (ilkokul) gerekli izin ve onay
yazilar1 alinarak bizzat gidilmis ve kurum miidarligi ile goristldiikten sonra o kurumlarda
gorev yapan yonetici ve sinif 6gretmenlerine uygulanmistir.

Caligmaya katilan goniillii simif 6gretmenlerine ve ilkokul yoneticilerine kisisel bilgi
formlarinda dikkat edilmesi gereken noktalar hatirlatilmis ve Olgeklerle ilgili bilgi verilerek
gerekli agiklamalar arastirmaci tarafindan yapilmustir.

Goniillii olarak aragtirmaya katilan simif ogretmenlerine ve ilkokul ydneticilerine
birakilan veri toplama araglari ayni giin arastirmaci tarafindan bizzat toplanmistir.
Aragtirmacilara toplam 498 anket dagitilmis ancak 444 tanesi geri donmiistiir. 54 6lgek eksik
veya hatali dolduruldugu sebebi ile degerlendirmeye alinmamuistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin analizine baglanmadan once tiim veriler dikkatli bir sekilde kontrol edilmis
ve SPSS programina aktarilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin normallik dagilimmi incelemek i¢in Kolmogorov Simirnov testi yapilmustir.
Normal dagilim gosteren verilerden iki gozenekli degiskenlerde T testi, normal dagilim
gostermeyenlerde Mann Whitney U testi uygulanmistir. Normal dagilim gosteren verilerden lig
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gozenekli degiskenlerde Anova testi, normal dagilim gostermeyenlerde Kruskal Wallis H testi
uygulanmstir.

e ))

Aragtirmada uygulanan “Degerler Egitimi Tutum Olgegi”nden elde edilen veriler,
SPSS 23 programina yiiklenmis ve analiz edilmistir.

Orneklemi olusturan simif Ogretmenlerinin ve ilkokul ydneticilerinin demokrafik
ozelliklerine iliskin yiizde ve frekans dagilimi yapilmistir. “Degerler Egitimi Tutum Olcegi”
icin giivenilirlik analizine bakilmistir. Smuf Ogretmenlerinin degerler egitimi tutumlarina
yonelik betimsel istatistik analizi yapilmis, standart sapmalari ve aritmetik ortalamalari
hesaplanmustir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin degerler egitimi tutumlarimin cinsiyet degiskenine,
medeni duruma ve gorev yapilan okul tiiriine gore farklilagip farklilasmadigini ortaya ¢gikarmak
icin T-Testi kullanilmigtir.

Smif 6gretmenlerinin degerler egitimi tutumlarinin yasa, mesleki kideme, okullardaki
calistiklar1 siirelere ve gorev yapilan ilgeye gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya
¢ikarmak i¢cin ANOVA Testi kullanilmugtir.

Smif dgretmenlerinin degerler egitimi tutumlarinin egitim diizeyine gore farklilik
gosterip gostermedigini ortaya ¢ikarmak i¢cin Mann-Whitney U Testi kullanilmigtir.

Ilkokul yéneticilerinin degerler egitimi tutumlarmi incelemek igin betimsel istatistik
sonucuna bakilmistir. Cinsiyete gore farklilik gdsterip gostermedigini ortaya ¢ikarmak igin T-
Testi uygulanmstir.

Ilkokul yoneticilerinin degerler egitimi tutumlarinin  yasa, mesleki kideme,
okullardaki ¢alistiklar siirelere ve gdrev yapilan ilgeye gore farklilik gosterip gdstermedigini
ortaya ¢ikarmak i¢in Kruskal-Wallis H Testi uygulanmistir.

Ilkokul yoneticilerinin degerler egitimi tutumlarinin medeni duruma, egitim diizeyine
ve gorev yaptiklart okul tiirline gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya ¢ikarmak igin
Mann-Whitney U Testi uygulanmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Simf Ogretmenlerinin Degerler Egitimi Tutum Diizeyi

Smif 6gretmenlerinin degerler egitimi tutumlarina iliskin betimsel istatistik sonucu
tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo3 Simif Ogretmenlerinin Degerler Egitimi Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik

Sonuclart (N=337)

Puan X Ss Katilma Diizeyi

Degerler Egitimi 3,92 0,65 Katiliyorum

Ogretmenlerin galistiklar1 okullarda uygulanan degerler egitimine iliskin tutumlarim
belirlemek iizere kullanilan Degerler Egitimi Tutum Olgegi puanlarmin degerlendirilmesinde
‘1-1.80” igin ‘Kesinlikle Katilmiyorum’; 1.81-2.60: i¢in ‘Katilmiyorum’, 2.61-3.40: i¢in ‘Orta
Derecede Katiliyorum’, 3.41-4.20 i¢in ‘Katiliyorum‘, 4.21-5.00 i¢in ‘Kesinlikle Katiliyorum®
kriter alimmustir (Yasaroglu, 2014, s.128).
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Tablo 3’te goriilecegi gibi ¢aligmaya katilan sinif 6gretmenlerinin okullarda uygulanan
degerler egitimine iliskin tutum puanlari X =3,92+0,65 olarak, ‘Katiliyorum’ diizeyinde
hesaplanmigtir. Bu da en {ist diizeyde olmasa da simif 6gretmenlerinin okullarda uygulanan
degerler egitimini olumlu algiladiklarin1 gostermektedir.

Smif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine iliskin Tutumlarinin Cinsiyet, Yas, Mesleki
Kidem, Medeni Durum, Okulda Calistig1 Siire, Egitim Diizeyi, Gorev Yaptig1 Okul Tiirii
ve Gorev Yapilan Ilce Degiskenlerine Gore Farkhlasip Farklilasmadiginin incelenmesi

Tablo 4 Simif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Cinsiyet Degiskenine

Gore T-Testi Analizi Sonuclart (N=337)

Betimsel ist. t-test
Puan Cinsiyet
X Ss t sd P
Degerler Egitimi Kadin 231 3,92 0,65 0,21 335 0,832
Erkek 106 3,94 0,64
*p<.05

Tablo 4’te goriildiigii lizere, kadin ve erkek sinif d6gretmenlerinin, degerler egitimine
iliskin tutumlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur [tss5=0,21; p>.05]. Kadin ve erkek sinif
ogretmenlerinin degerler egitimine iligskin tutumlar1 neredeyse ayni diizeydedir.

Tablo 5 Sinif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Yas Degiskenine
Gore ANOVA Testi Analizi Sonucglart (N=337)

Betimsel ist. ANOVA
Puan Yas Scheffe
N X ss F p
Degerler Egitimi ~ 22-30 yas 87 4,01 0,67 1,04 0,354 -
31-40 yas 173 3,89 0,66
41-50 yas 77 3,90 0,59

*p<.05

Tablo 5°te simif Ogretmenlerinin, yaslarina bagli olarak degerler egitimine iliskin
tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi goriilmistiir [Fp. 334=1,04;
p>.05].
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Tablo 6 Simif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Medeni Durum
Degiskenine Gore T-Testi Analizi Sonuclart (N=337)

Betimsel ist. t-test
Puan Medeni durum
N X SS t sd p
Degerler Egitimi Bekar 101 3,96 0,65 0,74 335 0,460
Evli 236 391 0,65
*p<.05

Tablo 6’ya gore bekar ve evli sinif 6gretmenlerinin, degerler egitimine iligkin tutumlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur [t(335=0,74; p>.05]. Bekar ve evli simf
Ogretmenlerinin degerler egitimine iliskin tutumlar1 birbirine benzerdir.

Tablo 7 Sumif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarinin Kidem Degiskenine Gore
ANOVA Testi Analizi Sonuglari (N=337)

Betimsel Ist. ANOVA
Puan Mesleki kidem Scheffe
N X SS F P
Degerler Egitimi ~ 1-10 y1l (1) 191 4,01 0,62 4,09 0,018* lile2,3 148
11-15y1l (2) 83 3,81 0,69
16-20 y1l (3) 63 3,81 0,64

*p<.05

Tablo 7°de sinif 6gretmenlerinin, mesleki kidemlerine bagli olarak degerler egitimine
iliskin tutumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu bulunmustur [F,. 334=4,09;
p<.05]. Hangi kidem gruplari arasinda degerler egitimi tutum puanlar1 arasinda anlaml bir fark
oldugunu incelemek i¢in uygulanan post-hoc Scheffe testine gore; 1-10 yillik tecriibesi olan
dgretmenlerin (X =4,01) degerler egitimine iliskin tutum puanlari 11-15 yil (X =3,81) ve 16-20
yil (X =3,81) mesleki tecriibesi olan Ogretmenlerden daha yiiksektir.

Tablo 8 Sinif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Okulda Calisma Siiresi
Degiskenine Gore ANOVA Testi Analizi Sonuclart (N=337)

Betimsel Ist. ANOVA
Puan Okulda ¢alisma Siiresi Scheffe
n X Ss F P
Degerler Egitimi 1-5y1l 250 3,90 0,68 0,69 0,505 -
6-10 yil 57 401 0,58
11 y1l ve tstii 30 395 048

*p<.05
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Tablo 8’de sinif 6gretmenlerinin, su anki okulda calisma siiresine bagl olarak degerler
egitimine iliskin tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml fark olmadig1 goriilmiistiir [F..
334)=0,69; p>05]

Tablo 9 Swf Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarmmin Egitim Diizeyi
Degiskenine Gore Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuclart (N=337)

Betimsel Ist. Mann-Whitney U
Puan Egitim diizeyi
N Sira Ort. Siralar Top. Z P
Degerler Lisans 331 168,97 55928,50 -0,04 0,965
Egitimi .
Yiiksek Lisans 6 170,75 1024,50
*p<.05

Tablo 9°da goriildiigi tizere, simif 6gretmenlerinin, degerler egitimine iliskin tutumlari
egitim diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir [Z=-0,04;
p>.05]. Lisans ve yiiksek lisans mezunu smif Ogretmenlerinin degerler egitimine iliskin
tutumlar1 birbirine benzerdir.

Tablo 10 Sinif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Gorev Yaptiklart Okul Tiirii
Degiskenine Gore T-Testi Analizi Sonuglari (N=337)

149
Betimsel ist. t-test —
Puan OKul tiirii
N X SS t sd P
Degerler Egitimi Devlet Okulu 281 3,86 0,67 3,88 335 0,000%**
Ozel Okul 56 4,22 0,43
*xxp< 001

Tablo 10’a gore simif &gretmenlerinin, degerler egitimine iliskin tutumlarinin gorev
yaptiklar1 okul tiirtine gore farklilastigi ve bu farkin 6zel okullarda ¢alisan sinif 6gretmenleri
lehine oldugu bulunmustur [tzs5=3,88; p<.001]. Ozel okullarda gérev yapan smif

Ogretmenlerinin (Y =4,22) degerler egitimine iliskin tutumlar1 devlet okullarinda calisan

dgretmenlere (X =3,86) gore daha olumludur.

Tablo 11 Stif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Yénelik Tutumlarimin Gérev Yaptiklart
Okulun Bulundugu Iice Degiskenine Gore ANOVA Testi Analizi Sonuglart (N=337)

Betimsel Ist. ANOVA
Puan Calsilan ilce Scheffe
n X Ss F p
Degerler Bagcilar 204 3,93 0,67 0,94 0,392 -
Egitimi
Bahgelievler 89 3,86 0,63
Bakirkoy 44 4,02 0,56
*p<.05
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Tablo 11°de smif O6gretmenlerinin, gorev yaptiklari okulun bulundugu ilceye bagh
olarak degerler egitimine iliskin tutumlari arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir [F.

330=0,94; p>.05].
Okul Yoneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutum Diizeyleri
Okul yoneticilerinin degerler egitimi tutumlarina iliskin betimsel istatistik sonuglari
Tablo 12’ de yer almaktadir.
Tablo 12 Okul Yoneticilerinin Degerler Egitimi Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuglart (N=107)

Puan X sS Katilma Diizeyi

Degerler Egitimi 4,10 0,50 Katiliyorum

Tablo 12’de goriilecegi gibi calismaya katilan okul yoneticilerinin ¢aligtiklar

okullarda wuygulanan degerler egitimine iliskin tutum puanlar X =4,10+0,50 olarak,
‘Katiliyorum’  diizeyinde hesaplanmistir. Bu deger, en {ist diizeyde olmasa da okul
yoneticilerinin okullarda uygulanan degerler egitimini olduk¢a olumlu algiladiklarini

gostermektedir.

Okul Yéneticilerinin Degerler Egitimine iliskin Tutumlar Cinsiyet, Yas, Medeni 150
Durum, Mesleki Kidem, Okulda Cahstig1 Siire, Egitim Diizeyi, Gorev Yaptig1 Okul Tiirii
Ve Géorev Yapilan ilce Degiskenlerine Gore Farkhlasip Farklilasmadiginin incelenmesi

Tablo 13 Okul Yoneticilerinin Degerler Egitimine Yénelik Tutumlarimin Cinsiyet Degiskenine
Gore T-Testi Analizi Sonuclart (N=107)

Betimsel ist. t-test
Puan Cinsiyet
N x SS T sd p
Degerler Egitimi Kadin 36 4,09 0,53 0,20 105 0,844
Erkek 71 411 0,50
*p<.05

Tablo 13’te goriildiigii lizere, kadin ve erkek ilkokul yoneticilerinin, degerler egitimine
yonelik tutumlar arasinda anlamli bir fark yoktur [t05=0,20; p>.05]. Ortalama puanlar goz
oniine alindiginda, erkek ve kadin okul yoneticilerinin degerler egitimine iligkin tutumlarimin

birbirine son derece yakin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 14 Okul Yoéneticilerinin Degerler Egitimine Yénelik Tutumlarinin Yag Degiskenine Gore
Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuclart (N=107)

Betimsel ist. Kruskal-Wallis H
Puan Yas M-W
N  Sira Ort. X2 sd p
Degerler Egitimi 22-30 yas (1) 15 74,00 12,73 2 0,002** lile2,3
31-40 yas (2) 61 56,12 2ile 3

41-50 yas (3) 31 40,15

**n<.01

Tablo 14’e gore okul ydneticilerinin, yasa bagli olarak degerler egitimine yonelik
tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu goériilmiistiir [X2(2)=12,73; p<.01]. Hangi yas
gruplari arasinda anlamli fark oldugunu bulmak iizere yapilan post-hoc Mann-Whitney U
testinin sonucuna gore; 22-30 yas grubundaki yoneticilerin (Sira Ortalamasi=74,00) degerler
egitimine iliskin tutumlart diger iki grup yodneticiden daha yiiksek; 31-40 yas grubundaki
yoneticilerin (Sira Ortalamasi=56,12) ise 41-50 yas grubundaki yoneticilerden (Sira
Ortalamasi=40,15) daha yiiksektir/olumludur.

Tablo 15 Okul Yéneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarinin Medeni Durum
Degiskenine Gore Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuclari (N=107)

ouan Medeni Betimsel Ist. Mann-Whitney U
durum n  Sira Ort. Siralar Top. Z p

Degerler Egitimi Bekar 23 50,59 1163,50 -0,60 0,551
Evli 84 54,93 4614,50

*p<.05

Tablo 15°ten goriilecegi iizere, bekar ve evli okul yoneticilerinin, degerler egitimine
iliskin tutum diizeyleri arasinda anlaml bir fark yoktur [Z=-0,60; p>.05]. Bekar ve evli okul
yoneticilerinin degerler egitimi tutum diizeyleri benzerdir.

Tablo 16 Okul Yoneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarinin Mesleki Kidem
Degiskenine Gore Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuglart (N=107)

Betimsel ist. Kruskal-Wallis H
Puan Mesleki kidem M-W
N  Sira Ort. X? sd p
Degerler Egitimi ~ 1-10 y1l (1) 53 59,62 6,77 2 0,034* 1,2ile3

11-15y11 (2) 36 60,00
16-20 y11 (3) 18 37,22

*p<.05
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Tablo 16’ya gore okul yoneticilerinin, mesleki kideme bagli olarak degerler egitimine
yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark oldugu goériilmiistiir [X2(2)=6,77; p<.05]. Hangi kidem
gruplari arasindaki anlamli farki bulmak iizere yapilan post-hoc Mann-Whitney U testinin
sonucuna gore; 1-10 yil (Sira Ortalamasi=59,62) ve 11-15 yil (Sira Ortalamasi=60,00) mesleki
kidemi olan ilkokul yoneticilerinin degerler egitimine iliskin tutumlari, 16-20 yil kidemi olan
yoneticilerden (Sira Ortalamasi=37,22) daha yiiksektir/olumludur.

Tablo 17 Okul Yéneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarinin Okuldaki Calisma
Siiresi Degiskenine Gore Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuclart (N=107)

Betimsel Ist. Kruskal-Wallis H
Puan Okulda ¢alisma siiresi M-W
N  Sira Ort. X2 sd p
Degerler 1-5 yil (1) 76 58,01 511 2 0,048* lile3
Egitimi
6-10 y11 (2) 19 50,08
11 y1l ve iistii (3) 12 39,02
*p<.05

Tablo 17°ye gore okul yoneticilerinin, su anki okuldaki ¢alisma siiresine bagli olarak
degerler egitimine yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir [X2(2)=5,11;
p<.05]. Hangi siire gruplari arasindaki farki bulmak i¢in uygulanan post-hoc Mann-Whitney U
testinin sonucuna gore; okulda 1-5 yildir ¢aligan (Sira Ortalamas1=58,01) ilkokul yoneticilerinin
degerler egitimine iliskin tutumlari, okulda 11 y1l ve iistii bir siiredir ¢alisan yoneticilerden (Sira
Ortalamasi1=39,02) daha yiiksektir/olumludur.

152

Tablo 18 Okul Yéneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Egitim Diizeyi
Degiskenine Gore Mann-Whitney U Testi Analizi Sonucglart (N=107)

Betimsel Ist. Mann-Whitney U
Puan Egitim diizeyi
n  Swra Ort. Siralar Top. z p
Degerler Egitimi Lisans 90 55,01 4951,00 -0,78 0,437
Yiksek Lisans 17 48,65 827,00
*p<.05

Tablo 18’de gorildigii iizere, ilkokul yoneticilerinin, degerler egitimine iliskin
tutumlart egitim diizeylerine bagh olarak farklilasmamaktadir [Z=-0,78; p>.05]. Lisans ve

yiiksek lisans mezunu olan ilkokul yoneticilerinin degerler egitimine yonelik tutumlari birbirine
benzerdir.
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Tablo 19 Okul Yoneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Gorev Yaptiklart Okul
Tiirii Degiskenine Gore Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuglart (N=107)

Betimsel ist. Mann-Whitney U
Puan Okul tiirii
N Sira Ort. Siralar Top. Z p
Degerler Egitimi Devlet Okulu 80 54,44 4355,00 -0,25 0,802
Ozel Okul 27 52,70 1423,00
*p<.05

Tablo 19’a gore devlet ve 6zel okullarda gdrev yapan ilkokul yoneticilerinin, degerler
egitimine iliskin tutum diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur [Z=-0,25; p>.05]. Devlet ve
6zel okullarda gorev yapan ilkokul yoneticilerinin degerler egitimi tutum diizeyleri benzerdir.

Tablo 20 Okul Yoneticilerinin Degerler Egitimine Yonelik Tutumlarimin Okulun Bulundugu Ilce
Degiskenine Gore Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuglari (N=107)

] Betimsel Ist. Kruskal-Wallis H
Puan Ilge M-W
N  Sira Ort. X2 sd p
Degerler Egitimi Bagcilar 40 55,10 256 2 0,278 - 153
Bahgelievler 18 48,56
Bakirkoy 49 51,02

*p<.05

Tablo 20’ye gore; ilkokul yoneticilerinin, gorev yaptiklart okulun bulundugu ilgeye
bagli olarak da degerler egitimine yodnelik tutumlari arasinda anlamli bir fark olmadigi
bulunmustur [X?=2,56; p>.05].

Sonug¢ ve Tartisma

Sinif 6gretmenlerinin okullarda uygulanan degerler egitimine iliskin tutum puanlar
olarak, ‘Katiliyorum’ diizeyinde hesaplanmistir. Bu da en ist diizeyde olmasa da smif
Ogretmenlerinin okullarda uygulanan degerler egitimini olumlu algiladiklarin1 gdstermektedir.
Meydan (2012), “ilkdgretim Okullarinda Degerler ve Karakter Egitimi” adli doktora
calismasinda; Ogretmenlerin okullarda degerler egitimini destekledikleri sonucu, burada elde
edilen sonucu desteklemektedir. Selguk (2016), “Okullarda Degerler Egitimi Uygulamalarinin
Verimliligi” adli ¢alismasi sonucunda goriilen; Tiirkiye’de okullarin degerler egitimi ile ilgili
her tiirli ¢aligmay1 desteklemesi, materyal ve etkinliklerin paylagilmasi ve paylasilan bu
etkinliklerin pozitif oldugu sonucu da buradaki sonucu desteklemektedir.

Kadin ve erkek simif 6gretmenlerinin, degerler egitimine iliskin tutumlar1 arasinda
anlamlhi bir farklilik yoktur. Kadin ve erkek simif &gretmenlerinin degerler egitimine iliskin
tutumlar1 neredeyse aym diizeydedir. Batmaca (2016), “Simuf Ogretmenlerinin 4. Siif Sosyal
Bilgiler Dersinde Yer Alan Degerlerin Ogretimine iliskin Gériisleri” adli ¢alismasinda; ilkokul
Ogretmenlerinin dordiincii simf sosyal bilgiler miifredatinda yer alan ahlaki degerlerin
Ogrencilere kazandirilmasina yonelik diisiincelerin, cinsiyete gére onemli bir fark olmadigi
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sonucu da buradaki sonucu desteklemektedir. Bozdas’in (2013) “Ogretmenlerin Mesleklerine
Adanmishik Diizeyleri ile Degereler Egitimi Uygulama Diizeyleri Arasindaki iliski” adl
caligmasinda elde ettigi “Cinsiyete gore simf Ogretmenlerinin degerler egitimi uygulama
diizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark bulunamamistir” sonucu da buradaki
sonucu desteklemektedir.

Smif Ogretmenlerinin, yaslarina bagli olarak degerler egitimine iliskin tutumlari
arasinda da anlaml fark olmadig goriilmiistiir. Meslege yeni baglayan veya meslekte belirli bir
kideme sahip 6gretmenlerin, degerler egitimi tutumlarinin benzerlik gostermesi kisinin yasinin,
sergileyecegi tutumda etkisinin olmadig1 sonucunu ortaya cikarabilir. Bekar ve evli simif
Ogretmenlerinin sahip olduklar1 degerler egitimi tutumlann arasinda Onemli bir fark
bulunamamigtir. Bekadr ve evli simif Ogretmenlerinin degerler egitimine iliskin tutumlart
birbirine benzerdir. Bu sonuca bakildiginda medeni durum ile kisinin sahip oldugu degerler
egitimi tutumunun arasinda anlamli bir iliski olmadig1 sdylenebilir.

Siif 6gretmenlerinin, meslekte sahip olduklar1 kideme bagli olarak, degerler egitimi
tutumlart arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur. Hangi kidem gruplar arasinda fark
oldugunu ortaya cikarmak icin yapilan Post-Hoc Scheffe testi sonucuna gore; 1-10 yillik
tecriibesi olan dgretmenlerin degerler egitimine iligkin tutum puanlar1 11-15 yil ve 16-20 yil
mesleki tecriibesi olan 6gretmenlerden daha yiiksektir. Batmaca (2016), ”Sinif Ogretmenlerinin
4. Simif Sosyal Bilgiler Dersinde Yer Alan Degerlerin Ogretimine Iliskin Goriisleri” adl yiiksek
lisans ¢aligmasinda; smif 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin goriislerinin, meslekte sahip
olduklar1 kideme goére anlamli bir fark gostermedigi sonucu, bu calismada elde edilen sonugla
farklilik gostermektedir. Bu farkliligin nedeni de 6gretmenlerin yasamis oldugu cevreye,
zamana, yasam kosullarina vb. degiskenlere gore farklilik gostermesi sdylenebilir.

Smif 6gretmenlerinin, degerler egitimine iliskin tutumlart egitim diizeylerine gore
farklilagsmamaktadir. Lisans ve yiliksek lisans mezunu smif 6gretmenlerinin degerler egitimine
iliskin tutumlar1 birbirine benzerdir. Okulda ¢alisma siiresine baglh olarak degerler egitimine
iligkin tutumlari arasinda anlamli fark olmadig1 goriilmiistiir.

Smif 6gretmenlerinin, degerler egitimi tutumlarinin goérev yaptiklar: okul tiirline gore
farklilastig1 ve bu farkin 6zel okullarda calisan sinif 6gretmenleri lehine oldugu bulunmustur.
Ozel okullarda gorev yapan siif dgretmenlerinin degerler egitimine iliskin tutumlari, devlet
okullarinda calisan 6gretmenlere gore daha olumludur. Goérev yaptiklari okulun bulundugu
ilceye bagli olarak degerler egitimine iliskin tutumlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi
goriillmiistiir.

Okul yoneticilerinin okullarda uygulanan degerler egitimini olduk¢a olumlu
algiladiklarim gostermektedir. Kadin ve erkek ilkokul yoneticilerinin, degerler egitimine iliskin
tutumlar arasinda 6nemli bir farklilik yoktur. Ortalama puanlara bakildiginda, kadin ve erkek
okul yoneticilerinin degerler egitimine iliskin tutumlarinin birbirine son derece yakin oldugu
goriilmektedir. Yasa bagl olarak degerler egitimine yonelik tutumlari arasinda 6nemli bir fark
oldugu goriilmiistiir. Hangi yas gruplar arasinda anlaml fark oldugunu bulmak {izere yapilan
Post-Hoc Mann-Whitney U testinin sonucuna gore; 22-30 yas grubundaki yoneticilerin degerler
egitimine iliskin tutumlar1 diger iki grup yoneticiden daha yiiksek; 31-40 yas grubundaki
yoneticilerin ise 41-50 yas grubundaki yoneticilerden daha yiiksektir/olumludur. Bekar ve evli
okul yoneticilerinin, degerler egitimine iligkin tutum diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur.
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Bekar ve evli okul yoneticilerinin degerler egitimi tutum diizeyleri benzerdir. Mesleki kideme
bagli olarak degerler egitimine yonelik tutumlar1 arasinda onemli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Bu farkliligin hangi kidem gruplari arasinda oldugunu bulmak iizere yapilan Post-
Hoc Mann-Whitney U testinin sonucuna gore; 1-10 y1l ve 11-15 y1l mesleki kideme sahip olan
ilkokul yoneticilerinin degerler egitimi tutumlari, 16-20 yil kidemi olan yoneticilerden daha
yiiksektir/olumludur.

Ilkokul yéneticilerinin, su anki okuldaki calisma siiresine bagli olarak degerler
egitimine yonelik tutumlar1 arasinda onemli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Hangi siire
gruplari arasinda anlamli fark oldugunu bulmak iizere yapilan Post-Hoc Mann-Whitney U
testinin sonucuna gore; okulda 1-5 yildir calisan ilkokul yoneticilerinin degerler egitimi
tutumlari, okulda 11 y1l ve {istii bir siiredir ¢alisan yoneticilerden daha yiiksektir/olumludur.

Ilkokul yéneticilerinin, degerler egitimine iliskin tutumlar1 egitim diizeylerine baglh
olarak farklilagmamaktadir. Lisans ve yliksek lisans mezunu olan ilkokul yoneticilerinin
degerler egitimine yonelik tutumlar1 birbirine benzerdir. Devlet ve 6zel okullarda gérev yapan
ilkokul yoneticilerinin, degerler egitimine iligskin tutum diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
yoktur. Devlet okulunda gorev yapan ilkokul yoneticisi ile 6zel okulda gorev yapan ilkokul
yoneticilerinin degerler egitimi tutum diizeyleri benzerdir/yakindir. Ilkokul y&neticilerinin,
gorev yaptiklart okulun bulundugu ilgeye bagl olarak da degerler egitimine yonelik tutumlart
arasinda anlaml bir fark olmadig bulunmustur.

Uygulayicilar I¢in Oneriler

Yapilan bu calisma; smif Ogretmenlerinin okullarda uygulanan degerler egitimini
olumlu algiladiklarin1 géstermektedir. Ancak bu seviyenin en yiiksek diizeye ¢ikabilmesi icin,
siif 6gretmenlerinin degerler egitimi alaninda hizmet i¢i egitime alinmalar1 saglanabilir. MEB
tarafindan 6gretmenlerin degerler egitimi ve degerler egitimine iliskin davranislarini gelistirici
calistaylar diizenlenebilir. Egitim fakiiltelerinde degerler egitiminin dnemi ve Ogrencilere
kazandirilmasi adi altinda ayr1 bir ders konulabilir ve bu ders teorik degil uygulamali olarak
O0gretmen adaylarina verilebilir. Simif Ogretmenlerinin degerler egitimini okullarda ve
siiflarinda yasatacak uygulanabilir miifredatlar gelistirilebilir.

Smif Ogretmenlerinin, degerler egitimine iligkin tutumlarinin gorev yaptiklar1 okul
tiiriine gore farklilagtigi ve bu farkin 6zel okullarda galisan simif dgretmenleri lehine oldugu
bulunmustur. Buradan 6zel okullarda gorev yapan simif 6gretmenlerinin egitim sartlarinin daha
iyl oldugu disiiniilerek, devlet okullarindaki fiziki sartlarin da iyilestirilmesi i¢in ¢aligmalar
yapilabilir.

Okul yoéneticilerinin okullarda uygulanan degerler egitimini olduk¢a olumlu
algiladiklarin1 gostermektedir. Bu seviyenin en diizeye ¢ikabilmesi igin, okul yoneticilerinin
degerler egitimi alaninda hizmet i¢i egitime alinmalar1 saglanabilir. MEB tarafindan okul
yoneticilerinin degerler egitimi ve degerler egitimine iliskin davraniglarini gelistirici calistaylar
diizenlenebilir. Yoneticilige atanmadan oOnce yoneticilik i¢in verilecek kurs, seminer veya
hizmet i¢i egitimde, degerler egitiminin 6énemi ve degerler egitiminin dgrencilere, 6gretmenlere
ve velilere kazandirilmasi adi altinda ayri bir ders konulup, bu ders teorik olarak degil
uygulamali olarak yonetici adaylarina verilebilir. Yoneticilerin degerler egitimini okullarda
yasatacak miifredatlar uygulanabilir ve gelistirilebilir.
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Ayn1 okulda 1-5 yildir ¢alisan ilkokul ydneticilerinin degerler egitimi tutumlari, 11 yil
ve ustii bir siiredir c¢alisan yoneticilerden daha yiiksektir/olumludur. Bu sonuca gore
yoneticilerin ayni okulda uzun yillar ¢alismasini engelleyecek uygulamalar getirilebilir.

Arastirmacilar I¢in Oneriler

Degerler egitimi tutum uygulamalarinda sadece ilkokullarda gorev yapan yoneticiler
ve ilkokul 6gretmenleri degil; okul oncesi, ilkdgretim ve ortadgretim okullarinda goérev yapan
tiim dgretmenlere ve yoneticiler dahil edilebilir. Bu ¢alisma sadece Istanbul ilinde yapilmustir.
Bundan sonra yapilacak arastirmalarda orneklem daha genis tutulabilir. Sadece ilkokul
yoneticilerine ve smif 6gretmenlerine yonelik yapilan bu calisma; daha sonra velilere ve
ogrencilere yonelik de uygulanabilir. ilkokul yoneticilerinin ve simf dgretmenlerinin degerler
egitimi tutumlarinin incelenmesi konusu farkli degiskenler agisindan incelenebilir. Bu ¢aligma
nicel ¢aligmadir; nicel ve nitel ¢aligma birlikte yapilabilir.
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