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BIiLIMSEL ETIiK BILDIRIMIi

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladigim “Buhari’nin Kitabii’t-Tefsir’inde Dil
Bilimsel Yorumlar” adli calismanin dneri agsamasindan sonuglandig1 asamaya kadar
gecen siirecte bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle uydugumu, tez igindeki tiim
bilgileri bilimsel ahlak ve gelenek cercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina
uygun olarak hazirladigimi, bu ¢alismamda dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her
alintiya kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden

olustugunu beyan ederim.

Muhammet ERDOGAN
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ON SOZ

Allah Teala, kullarii dogru yola tesvik etmek lizere aralarindan sectigi kimseleri
peygamber olarak gorevlendirmistir. Bu gorevden maksat diinya ve ahiret
mutlulugunun saglanmasidir. Bu baglamda yeryiiziiniin son peygamberi Hz.
Muhammed Mustafa’dir. O s.a., Allah’tan aldig1 mesaj1 insanliga iletmekle kalmamuas;
s0z, fiil, takrir ve vasfi 6zellikleriyle bir araya getirerek hayatinda tatbikle insanliga

ornek olmustur.

Hz. Peygamberin vefati sonrasinda {immetine miras olarak biraktigi Kur’an ve
Siinnet’in teblig ve temsil gorevi, immetin alimleri tarafindan nesilden nesile devam
etmistir. {lmin bir sonraki nesle aktarimi1 hususunda Islam alimleri, hadisin sened ve
metin bakimindan sihhat tespitlerini yapmak iizere metotlar gelistirerek basta usul,
tarih, cerh ve ta‘dil olmak {iizere ilimler gelistirmislerdir. Sonraki donemlerde ilgili
ilimlere ziyade olarak daha cok hadislerin dogru anlasilmasi i¢in serh ilmi
olusturulmustur. Hadislerin sihhatini tespitte basta rihleler olmak iizere bir¢ok
mesakkatlere katlanniglardir. islim’mn Araplarin ¢cogunlukta oldugu bolgeler disina
yayilmasiyla gerekli goriilen serh calismalariyla birlikte rivayetlerde yer alan
ifadelerin karsiladigi lugavi kullanimlar da metnin dogru anlasilmasi bakimindan

Oonem kazanmistir.

Ilgili lugavi yorumlar yapilirken basta Kur’an-1 Kerim olmak iizere hadisler ve sair
ilimlerde metnin anlagilmasina dair metotlar gelistirilmistir. Bu metotlar gelistirilirken
cogunlukla birden fazla anlam ihtiva eden garib kelimeler esas alinarak miisterek
lafizlarin kastettigi asil mananin bilinmesi saglanarak miiteradif, miisterek ve mecaz

gibi dilde yer alan kullanimlar dikkate alinmigtir.

Kur’an’1n ve hadislerin anlasilmasinda, Islam1 ilimlerin temsil ve gelismesinde dnemli
yere sahip olan Buhari, yukarida zikrettigimiz anlamda 6nemli ¢aligmalarda bulunmus
ve el-Cami‘u’s-Sahih adli eserinin Kitabii't-Tefsir adli  bolimiinde lugavi
kullanimlarla ilgili izahlarda 6rnek olmustur. Hz. Peygamberin biraktigi miras olan
ilmin bizlere kadar ulasmasinda gayret gosteren alimlerden olan Buhari, ¢ocukluk
donemi itibariyla ilim (hadis) 6grenmeye baslamis ve Buhara’dan baslayan ilim
yolcuguna birgok ilim merkezinde bulunarak katki saglamistir. Biraktigi yazili
eserlerin yani sira birgok alimin yetismesinde katkist olmakla beraber sonra gelen

alimlere de eserleriyle yol gostermistir. Bu baglamda Hz. Peygambere ait ve sadece
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sahih hadisleri toplayarak tasnifinde bulundugu el-Cami ‘u’s-Sahih adli eseri 6nemli

bir 6rnektir.

Sahih-i Buhari nisbesiyle meshur olan bu eser, Islam alimleri tarafindan basta serhler,
hasiyeler ve miistakil eserler olmak iizere farkli ¢aligmalar yapilarak glinlimiize kadar
Onemini devam ettirmistir. Yine bu eserin miistakil olarak bablar1 ayrica ¢alismalara
konu edilerek incelemeler yapilmistir. Biz de bu arastirmamizda Sahih’in Kitabu’t-
Tefsir boliimiinde yer alan rivayetlerdeki garib lafizlara dair liigavi yorumlar
inceleyerek ifadelerle ilgili varsa tenkitlere yer verecegiz. Yaptigimiz arastirmalarda
Buhari oOncesi hadis eserlerinde lugavi degerlendirmelere dair ¢aligmalarin
yapildigiyla ilgili bir tespitte bulunamadik. Buhari bu baglamda bir baslangi¢ olmus
ve sonrasi ¢aligmalara onciiliik etmistir. Arastirmamizin konusu itibariyla ilgili dilsel
yorumlarin yapildig1 kelimelerin tespitini yaparak tahlil ve agiklamalarda bulunmaya
calistik. ilgili degerlendirmeleri yaparken de muteber eserlerden istifade etmeye

elimizden geldigi kadar gayret ettik.

Tez calismamiz esnasinda her konuda kendisinden istifade etti§im danismanim Dr.
Ogr. Uyesi Osman YILMAZ hocama ve galisma siiresince desteklerini esirgemeyen
Dr. Ogr. Uyesi Miincid EBUBEKIR ve Dr. Erhan TURAN hocalarima tesekkiir
ediyorum. Ayrica egitim hayatim boyunca maddi ve manevi desteklerini lizerimden
eksik etmeyen babam Mehmet ERDOGAN’a ve annecigime sonra da esim ve

cocuklarima tesekkiirii bir borg¢ bilir muvaffakiyeti Allah Teala’dan beklerim.

Muhammet ERDOGAN
istanbul-2025
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OZET
BUHARID’NIN KITABU’T-TEFSIR’INDE
DiL BILIMSEL YORUMLAR
Muhammet ERDOGAN
Yiiksek Lisans Tezi, Temel Islam Bilimleri
Tez Danismani: Dr. Ogr. Uyesi Osman YILMAZ
Temmuz, 2025 — 105 Sayfa

Bu calismada imam Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih isimli eserinin boliimleri igerisinde
bulunan eserinde yer alan Kitabu 't-Tefsir’deki Liigavi yorumlari incelenmis ve bu
yorumlara yapilan bazi elestiriler ele alinmistir. Giris kisminda aragtirmanin konusu,
Onemi, amaci, metodu ve kaynaklar1 hakkinda bilgi verilmistir. Birinci boliimde ilk
olarak Imam Buhari’nin kisaca hayati, yasadig1 dénem, ilmi yolculuklari, eserleri,
hocalar1 ve talebeleri serdedilmistir. Ayrica Buhari’nin Arap dili ile olan iligkisi ve
onun bu konudaki yetkinligi ortaya konulmaya calisilmistir. Bununla daha sonra ele
alacagimiz liigavi yorumlarin daha net anlasilmasi amaglanmistir. Ikinci béliimde
Buhari’nin liigavi yorumlar1 incelenmistir. Bu boliime, Sahih-i Buhari’nin tanitimu ile
baslanmig, Kitabu’t-Tefsir’in genel 6zelliklerinden bahsedilmistir. Ayrica Buhari’nin
filolojik kaynaklari tizerinde durulmustur. Garibu’l-Kur’an kavrami inceledikten sonra
Buhari’nin Liigavi yorumlar1 tahlil edilmeye c¢alisilmistir. Ayrica yorumlanan
kelimelerin meallere yansimalarina da deginilmistir. Bu sekilde Buhari’nin filolojik
tahlillerinin 6zellikleri tespit edilmeye gayret edilmistir. Ugiincii boliimde hem geg¢mis
hem giiniimiiz ilim adamlar1 tarafindan Buhari’nin filolojik yorumlarina getirilen baz1
tenkitleri arz edilmis bunlarin ayetlerin anlasilmasinda etkisi ortaya koyma
hedeflenmistir. Caligmamizda Buhari {izerine yazilan serhler, baz1 énemli sézliikler,

tefsirler incelenmis hem gilincel hem de eski eserler taranmaistir.

Anahtar Kelimeler: Buhari, Sahih, Kitabii’t-Tefsir, liigavi, yorum.



ABSTRACT
LINGUISTIC INTERPRETATIONS IN AL-BUKHARI’S KITAB
AL-TAFSIR
Muhammet ERDOGAN
Master, Basic Islamic Sciences
Thesis Advisor: Asst. Prof. Dr. Osman YILMAZ
July, 2025 — 105 Pages

In this study, the Liigavi interpretations in Kitabu't-Tafsir, which is included in the
chapters of Imam Bukhari's work named al-Camiu's-Sahih, were examined and some
criticisms made to these interpretations were discussed. In the introduction part,
information is given about the subject, importance, purpose, method and sources of
the research. In the first part, firstly, the life of Imam Bukhari, the period he lived, his
scientific journeys, works, teachers and students are revealed. In addition, Bukhari's
relationship with the Arabic language and his competence in this subject have been
tried to be revealed. With this, it is aimed to understand the lexical interpretations that
we will discuss later. In the second part, Bukhari's lexical interpretations are examined.
This chapter started with the introduction of Sahih-i Bukhari, and the general features
of Kitabu't-Tafsir were mentioned. In addition, Bukhari's philological sources are
emphasized. After examining the concept of Garibu'l-Qur'an, Bukhari's Liigavi
interpretations were tried to be analyzed. In addition, the reflections of the interpreted
words on the translations are also mentioned. In this way, the characteristics of
Bukhari's philological analyzes were tried to be determined. In the third chapter, some
criticisms of Bukhari's philological interpretations by both past and present scholars
have been presented, and it is aimed to reveal the effect of these on the understanding
of the verses. In our study, commentaries, some important dictionaries and
commentaries on Bukhari were examined and both current and old works were

scanned.

Key words: Bukhari, Sahih, Dictionary Comments, linguistic, description.
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A.ge.

bk.
blm.

bs.

gev.
der.

mrc.

sad.
ty.
tdk.
thk.
tkd.
tlk.
vb.
vd.

VI.

y.y.

KISALTMALAR

: Ad1 gegen eser
: Bakiniz

: Bolim

: Baski

: Cilt

: Ceviren

: Derleyen

: Miiracaat

: Oliimii

: Sayfa

: Say1

: Sadelestiren
: Tarih yok

: Tedkik

: Tahkik

: Takdim

: Ta‘lik

: Ve benzeri

: Ve digerleri
: Varak

: Yayin yeri yok

X1



BIRINCi BOLUM
GIRIiS
1.1. Tezin Konusu ve Sorulari

Islami ilimlere dair tasnif dénemi temel eserlerinden biri Buhéri’nin el-Cami‘u’s-
Sahih adli eseridir. Biz bu ¢alismamizda ismini zikrettigimiz eserin Kitabu’t-Tefsir
boliimiinde yer alan lugavi yorumlar hakkinda incelemede bulunacagiz. Buhari, es-
Sahih’in genelinde 1500 civarinda dilsel yorumda bulunmus ve bu yorumlarin ¢cogunu
ilgili boliimde aktarmistir. Bu baglamdan hareketle tezin konusunu “Buhari’nin

Kitabii’t-Tefsiri’ndeki Lugavi Yorumlar1” olusturmaktadir.

Buhari’nin es-Sahih’i, Islami ilimlere ait eserler arasinda nemli bir yere sahiptir. Bu
eser, yazildigi donemden giiniimiize kadar farkli yonleriyle arastirmalara konu
edilmistir. Buhari, sahih olarak kabul ettigi rivayetlere yer verdigi eserinde Kitabut’t-
Tefsir bagligiyla boliim agmis ve binin tizerinde lafzin lugavi yorumunda bulunmustur.
Bazi Islam alimleri tarafindan bu lugavi yorumlar hakkinda degerlendirmelerde
bulunulmus ve birtakim tenkitler yapilmistir. Biz bu ¢alismamizda ilgili yorum ve

tenkitlerden de istifadeyle dilsel incelemeler yaparak degerlendirmelerde bulunacagiz.

Buhari’nin es-Sahih’i, Islam alimlerinin genel kabuliine gére islami ilimlerde kaynak
olmak bakimindan Kur’an-1 Kerim’den sonra ikinci sirada kabul edilmektedir. Bu
eserin Kitabu’t-Tefsir adiyla yer alan boliimde bini askin dilsel yorumda bulunmustur.
llgili béliimde yer verdigi yorumlari; bazen Ubeyde b. Muammer b. el-Miiseni ve
Yahya b. Ziyad el-Ferra gibi alimlerden istifadeyle ve bazen de yine bu iki alimi esas
almasina ragmen onlar1 zikretmeksizin nakillerini zikrederek yaptig1 goriilmektedir.
Ayrica konuyla ilgili olarak Onun sahabi, tabiin ve cahiliye doneminden nakillerde

bulundugu da goriilmektedir.

Yukarida zikredilen konuyla ilgili kapsamli ve yeterli ¢aligma yapilmamakla birlikte
bazi alimler bu mesele {lizerinde bireysel yorumlarda bulunarak birtakim elestiriler
yapmislardir. Biz de arastirmamizda Kitabu’t-Tefsir 6zelinde yapilan bu tenkit ve

yorumlara yer vererek konuyu degerlendirmeye ¢alisacagiz.



“Buhari’nin Kitabii’t-Tefsiri’ndeki Lugavi Yorumlar1” olarak isimlendirdigimiz

Yiiksek Lisans Tez calismamizda one ¢ikan temel sorular asagidaki gibidir.
1. Buhéari’nin yararlandig1 kaynaklar ve en 6nemlileri hangileridir?

2. Buhari, eserinde nasil bir yontem izlemis ve neden bdyle bir yontem tercih

etmistir?

3. Buhari, ilgili boliimde kag ayette yer alan ifadenin lugavi tefsirini yapmistir?
4. Buhari’nin ilgili konuda elestirildigi temel konular nelerdir?

5. Lugavi degerlendirmeler Kur’an-1 Kerim’deki tiim sureler i¢in yapilmis midir?

6. Yapmis oldugu yorumlarda degisiklik olmus mudur? Sayet olmussa ne gibi
degisikliklerdir?

el-Cami‘u’s-Sahih, genel olarak ehl-i siinnet alimleri nezdinde en Onemli
kaynaklardan birisi ve Islami bilgiye kaynak olmas1 bakimindan da Kur’an’dan sonra
ikinci sirada kabul edilmektedir. Zikrettigimiz gibi bu derece dneme sahip olan eserin
Kitabu’t-Tefsir adiyla yer alan boliimiindeki lugavi yorumlar, yaptigimiz arastirma
neticesinde yeterince ilgi gormemis ve giiniimiiz arastirmacilari tarafindan da konu
olarak dikkate alinmamistir. Islam ilim gelenegi igerisinde énemli bir yere haiz olan
bu eser, kaynaklar1 bakimindan genel olarak incelenmesine ragmen lugavi 6zellikleri

bakimindan incelenmeye ve arastirilmaya ihtiya¢ duymaktadir.

Yapmis oldugumuz arastirmada tespit ettigimiz iizere Buhari, Kitabu’t-Tefsir’inde
lugavi degerlendirmelerde bulunurken konuya dair teliflerden o6zellikle Eba
Ubeyde’nin Mecazii’l-Kur’an adli eserinden istifade etmis ve bazi miistakil
rivayetlerden dogrudan nakilde bulunmustur. Ilgili rivayetleri tercih ederken
kendisinden 6nce yazilan eserlerden herhangi birine bagli kalmaksizin istifade etmistir.
Bu sebeple basta sarf ilmi olmak iizere diger dil konular1 agisindan da elestirilere
maruz kalmistir. Yine ¢aligmamizda yapilan bu tenkitler konu kapsaminda

degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

el-Cami‘u’s-Sahih, Islam kaynaklar1 arasinda Kur’an’dan sonra ikinci derecede dneme
sahip bir kaynaktir. Bu bakimdan eserle ilgili elestirilerden biri olan lugavi tenkitlerin
neler oldugunu tespit etmek ve bu tenkitlere cevaplar bulmak bakimindan arastirilmasi
onem kazanmaktadir. Yine alaninda daha once yapilan bir ¢alisma olmamasi tezi

0zgiin kilmaktadir.



1.2. Tezin Arastirma Yontemi

Tez calismamizi yaparken basta el-Cami‘u’s-Sahih igerisinde Kitabu’t-Tefsir
boliimiinde yer alan rivayetler olmak iizere lugavi baglamda yapilan degerlendirmeler
incelenecektir. Ilgili boliim &zelinde yapilan arastirma ve degerlendirmeler tespit
edildikten sonra degerlendirmeleriyle takdim edilecektir. ilgili literatiir ve eserlerin
tespiti ve istifadesi icin ISAM ve ILAM ve kiitiiphanelerinden, Diyanet Islam
Ansiklopedisinden ve internet veri tabaninda yer alan Samile ve Tiiras gibi programlar
lizerimden egitim ve bilim dalina dair matbu® eserler kullanilacaktir. Ayrica ihtiyag
duyuldugunda konuyla alakali niteliksel aragtirma asamalarina da bagvurulacaktir.
Yapilan ¢alisma sonucunda Buhari'nin ilgili konu baglhiginda yer verdigi dil yorumlari

analiz edilmis olacaktir.

Konuyla ilgili literatiir taramasi yapildiginda bu alanda konuyla ilgili dogrudan
calisma yapilmadigi tespit edilmistir. Sadece Fuad SEZGIN’in ‘Buhari’nin
Kaynaklar1’ isimli eserinde dille ilgili yoniine dikkat ¢ekilmekle birlikte miistakil
olarak konuyu islemedigi goriilmektedir. Aynm sekilde 1990’11 yillarin sonuna dogru
bazi sempozyumlarda Buhari’nin dilcilik yoniiniin anlatildig1 ¢alismalar yapilsa da
konu yiizeysel kalmis ve detaya inilmemistir. Bir diger ¢calisma da Muhammed Fuad
Abdulbaki tarafindan yazilan, “Mu‘cemu Garibu’l-Kur’an” isimli eserdir ki O, es-
Sahih’teki biitiin lugavi tefsirleri bir araya toplamistir. Bu baglamda lugavi olarak

konunun derinlemesine ¢alisilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

1.3. Tezin Diizeni

“Buhari’nin Kitabii’t-Tefsiri’nde Dil Bilimsel Yorumlar” olarak isimlendirdigimiz tez,

genel olarak giris ve li¢c boliimden olusacaktadir.

Tezin birinci boliimiinde; Buhari’nin sahsi, hayati, hocalari, talebeleri ve yazmis
oldugu eserleri; Kitab ve Tefsir kavramlart izah edilerek Kitabii’t-Tefsir baslig

hakkinda genel bilgi; ilgili kavramin Buhari 6zelinde degerlendirilmesi yapilacaktir.
Ikinci béliimde; Buhari’nin es-Sahih’inde Kitabii’t-Tefsir, bu bab bashiginin yazilma
nedenleri, yazilirken takip edilen yontem, diger hadis alimleri ile arasindaki yontem

farkliliklariyla ortak noktalarina dikkat ¢ekilecektir.



Ucgiincii ve son béliimdeyse Kitabii’t-Tefsir iizere yapilan elestiriler takdim edilerek

degerlendirmeler yapilacaktir.

Yapmis oldugumuz incelemeler ve degerlendirmeler sonucunda sahip olunan genel
kan1 objektif bir sekilde sunulacak ve ilgili basliktan yola ¢ikarak lugavi tespitler

degerlendirilecektir.

Aragtirma asamasinda kullanilacak kaynaklardan bazilar1 sunlardir:
1. M. Fuad SEZGIN, Buhari’nin Kaynaklari,

2. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bard,

3. Semseddin el-Kirmani, el-Kevakibii'd-Derari,

4. Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, Irsadii's-Sari ve

5. Bedreddin el-Ayni, Umdetii'l-Kari.

6. Muhammed Fuad Abdulbaki, Mu‘cemu Garibu’l-Kur’an Miistehracen Min
Sahthi’l-Buhari.

7. Ebii’l-Fazl, Lisanii’l-‘Arab.
8. ez-Zebidi, Taci’l-‘arts min cevahiri’l-Kamus.
9. el-Kazvini el-Hemedani, Mu‘cemii mekayisi’l-luga.

10. Ebii’l-Mehasin el-Mufaddal b. Muhammed b. Mis‘ar et-Teniihi el-Ma‘arri,

Tarihu’l-‘ulema’i’n-nahviyyin mine’l-Basriyyin ve’l-Kifiyyin ve gayrihim.
11. Ebiissuiid, Irsadii’l-* Akli’s-Selim ila Mezaya’l-Kitabi’l-Kerim.
12. Ebi Hilal el-Askeri, el-Furiiku’l-Lugaviyye.

13. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve’l-

Eser.

14. Abdulkahir el-Ciircani, Esraru’l-Belaga.

15. Abdiilkahir el-Ciircani, Delailii’l-1‘Caz.

16. el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu’l-Ayn.
17. el-Firtzabadi, el-Kamasii’l-Muhit.

18. Yusuf Ebubekir Ali el-Harraz, “ed-Dersii’l-Liigavi inde’l-imam el-Buhari”.



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

el-Herevi, Tehzibii’l-luga.

el-Kazvini el-Hemedani, es-Sahibi 1 fikhi’l-luga ve siineni’l-‘Arab f1 kelamiha.
en-Nevevi, Ma Temessii ileyhi hacetii’l-kari li-Sahthi’l-imami’l-Buhari.
er-Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur*an.

es-Sekkaki, Miftahu’l-Ulam.

es-Siiytti, el-Miizhir fi “ulimi’l-lugati ve envaiha.

et-Taber?, Cami‘u’l-Beyan an Te’vili Ayi’l-Kur’an.

ez-Zehebi, Siyeru A‘lami’n-niibela’.

Mustafa Sadik b. Abdirrezzak b. Said b. Ahmed b. Abdilkadir er-Rafii, I°cazii’l-

Kur’an ve’l-beldaatli’n-nebeviyye.

28.

29.

30.

Miincit Ridvan Ebu Bekir, Mukaddimat fi Tarihi’t-Tefsir.
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.

Veliyyiiddin Ebu Ziir‘a Ahmed b. Abdurrahim el-Iraki, el-Gaysu’l-Hami‘ Serhu

Cem*‘i’l1-Cevami‘.



IKINCi BOLUM
BUHARI’NIN HAYATI VE KiSIiLiGi

Buhari, Islam gelenegi igerisinde giivenilirlik ve delil olma bakimmdan Kur’an-1
Kerim’den sonra en ¢ok kabul goren eserlerden birini kaleme almistir. Sahih-i Buhari
adryla bilinen bu eser, islam{ ilimlerde hem kendi doneminde hem de sonraki asirlarda
biiylik bir 6neme sahip olmustur. Buhari’nin eseri, sadece donemin alimleri tarafindan

degil, sonra gelen bircok nesil tarafindan da hayranlik ve takdirle karsilanmistir.

Calismamizin temelini olugturan bu 6nemli eserle ilgili arastirmamizin ilgili konusuna

deginmeden 6nce, Buhari’nin hayati ve kisiligine dair bilgi vermek yerinde olacaktir.

2.1. Hayat1 ve Kisiligi

Tam adi Ebti Abdilldih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. el-Mugire b. Berdizbe el-
Buhari’dir. 13 Sevval 194 (20 Temmuz 810) tarihinde Buhara’da diinyaya gelmistir.
Babasi, devrinin 6nde gelen hadis alimlerinden olup Malik b. Enes ve Abdullah b.

Miibarek gibi 6nemli kimselerden ilim tahsil etmistir. !

Islam tarihinde; ilmi, siyasi ve ekonomik bakimdan bir¢cok gelismenin yasandig1 ve
ozellikle Islami ilimlerde hadis, fikih, kelam ve liigavi calismalarin yapildig1 “alfin
donem” olarak da nitelendirebilecegimiz Abbasi halifelerinden Har(niirresid’den
sonra halife olan, Me’miin, Mu‘tasim, Vasik ve Miitevekkil ddnemlerinde yasamigtir?.

Halife Me’min donemde terciime faaliyetleri hiz kazanarak pek ¢ok eser Grekce ve

! Zehebi, Eb Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani el-Fariki ed-
Dimaski. Siyeru A ‘ldmi’n-niibeld’, thk. Suayb el-Arnaiit, (Beyrit: Miiessesetii’r-Risile,
1985/1405.), X1I, 391.

% Hatari, Seyyid Ahmed el-imam el- Hatari, Menhecu l-Imam el-Buhdri fi 't-Tefsir min hildli
kitabihi es-Sahih, (el-Memleketu’l-Arabiyye es-Suudiyye, Ummu’l-Kura, 1994 Yiiksek

lisans tezi), 3.



Siiryaniceden Arapcaya c¢evrilmistir. Ozellikle felsefi metinlerin etkisiyle de dénemi
derinden etkileyen “Halku’l-Kur’an” tartismalar1 en iist seviyeye ulasmistir. Bu
tartismalar, pek cok Islim aliminin diisiince yapisim etkilemis ve Islami ilimlerin

gelisiminde énemli sonuglar dogurmustur.?

Buhari ilmi tahsilini, yukarida zikrettigimiz donemin 6nemli gelismeleri igerisinde
devam ettirmistir. Miitevekkil doneminde mihne olaylarinin etkisini kaybetmesiyle
birlikte ilim meclislerine verilen énem artmustir.* Buhari bu dénemde 6ne cikarak
taninan bir kimse olmus ve dzellikle Ahmed bin Hanbel (6. 241/855)° ile Ali bin el-
Medini’nin (6. 234/848-49)% hadis meclislerinde bulunarak onlardan ilim tahsil

etmistir.

Buhari’nin mihne olaylarina dahil olup olmadigiyla alakali kaynaklarimizda agik bir
bilgi olmamasina ragmen ilgili olaylarin lizerindeki etkisini Nisabur’da yasadig1 bazi
olaylarla gortilmektedir. Konuyla ilgili olarak hayatinin son doneminde Buhara’y1 terk

etmesine sebep olan donemin valisiyle yasadig1 hadise 6rnek olarak gosterilebilir.’

Buhari’nin kisiligine tesir eden donem ve olaylara dair kisaca bilgi verdikten sonra

ilim tahsiliyle ilgili tespitlerimizi sdylece takdim edebiliriz.

2.2. ilim Tahsili

3 SiiyGti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri,
Tarihu’l-Hulefa, thk. Hamdi Demirtas, (Mekke: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 2004),
225.

* Mihne: Bazi Abbasi halifeleri doneminde halku’l-Kur’an konusunda alimlerin sorguya
cekilip eziyet edilmesine iliskin olaylara verilen addir. Bkz. Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”,

DIA, (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), C. 30/26-28.

> Katip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah, Kesfii z-Zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin,
(Bagdad: Mektebetii’l-Miisenna, 1941), 11, 1680.

6 Kehhale, Omer Riza, Mu ‘cemu’l-Miiellifin, (Beyrut: Mektebetii’l-Musenna, Beyrat: Daru
Thyai’t-Turasi'l-‘Arabi, t.y.), VI, 132.

7 Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Tdarihu Bagddd, thk. Mustafa Abdulkadir
Ata, (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2004) II, 29.



Kiiciik yaslarda, dogdugu sehir olan Buhara’da ilim tahsiline baslayan Buhari, ilk
olarak Abdullah el-Miisnedi (6. 229/844) ve Muhammed b. Selam el-Bikendi’den (6.
225/839) hadis dgrenmeye baslamustir. ilim 6grenme konusundaki yetenegi ve azmi,
daha ¢ocukluk déneminde kendini gdstermistir. Ilim yolculuguna h. 210 yilinda on alt1
yaslarinda® hac ibadetini yerine getirmek amaciyla c¢iktig1 seferle baslamis ve bu
siirecte Mekke, Medine, Bagdat, Misir, Belh, Hicaz, Humus ve Nisabur gibi donemin
onemli ilim merkezlerine bir¢ok defa seyahat etmistir. Bu bdlgelerde ne kadar
kaldigiyla ilgili genel olarak bilgi bulunmamakla birlikte, bu sehirlerdeki hadis
alimlerinden ilim tahsil ettigi bilinmektedir. Seyahatleri esnasinda Hallad b. Yahya,
Humeydi, Ahmed b. Hanbel, Ebi Asim en-Nebil Ensari, Eba Miishir, Ismail b. Eba
Uveys ve Yahya b. Yahya el-Minkari gibi bir¢ok alimden ders almistir. °

Buhari, hadis yazdigi hocalarinin sayisinin 1080 oldugunu belirtmistir. Ayrica,
talebesi Firebri, Buhari’den Sahih’ini dinleyen &grencilerin sayisinin doksan bini
buldugunu ifade etmektedir. Buhari’nin onde gelen 6grencileri arasinda Tirmizi,
Miislim, Ebdl Ziir‘a er-Razi, Ebi Hatim, Ibn Hiizeyme ve Salih Cezere gibi 6nemli

isimler yer almaktadir.

Yukarida da zikrettigimiz lizere Buhari, binden fazla hocadan hadis 6grenmis ve
Kur’an hifziyla beraber yiiz binin tizerinde sahih, toplamda da meshur ifadeyle alt1 yiiz
bin rivayeti hifzettigi séylenmektedir. O, el-Cami ‘u’s-Sahih isimli eserini bu alt1 yiiz
bin rivayet arasindan tercihle tasnif etmistir.'® Bu durum Buhari’ye yiiksek bir fesahat
ve beyan giicli kazandirirken Arap diline dair ilmi birikimi ve hakimiyetine de katki

saglamistir.

Buhari islami ilimlerde ‘Sahih-i Buhdri’ adiyla sohret bulan eserini inceledigimizde

zikrettigimiz hususlarin orneklerini eserin hemen hemen tamaminda gormekteyiz.

8 Zehebi, Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani el-Fariki ed-
Dimaski, Tezkiratii'I-Huffaz, (Beyrit: Daru’1-Kiitiibi’1-Iimiyye, 1998) 11, 104.

? Zehebi, Siveru A ‘lami n-niibeld’, X11, 392.

10 fsmail Liitfi CAKAN, Hadis Edebiyvati (Cesitleri — Ozellikler faydalanma usulleri),
(istanbul: MIFAV, 2019), 81.



Ancak biz ¢aligmamizin Kitabii’t-Tefsir adl1 boliimii izerinde detaylica tezin tiglincii

béliimiinde bilgi verecegimiz i¢in burada bu kadariyla yetinecegiz. !

2.3. Dildeki Yetkinligi

Islami ilimlerde, kaynak olmak bakimindan Kur’an ve Siinnet en énemli yere sahiptir.
Bilindigi tizere bu iki mesnet Arap dili ile sabit olmus ve giiniimiize kadar aktarilmistir.
Bu baglamda, Islami ilimleri 6grenmek isteyen her kimse temel metinleri dogru
anlamak icin gerekli olan dil ve gramer bilgisi gibi alet ilimlerini 6grenmek
zorundadir. Ozellikle Arap diline dair; nahiv, sarf, belagat ve lugat gibi ilimler,
metinlerin dogru anlagilmasi, yorumlanmasi ve naklinin saglam bir zemine oturtulmasi
acisindan son derece onemlidir. Arapcanin dil yapisinin derinlemesine 6grenilmesi,
Kur'an ve hadislerin i¢erdigi hakikatleri dogru bir sekilde kavramak i¢in gereklidir. Bu
nedenle, ilim tahsiline yeni baslayan her kimsenin, bu alet ilimlerinde yetkinlik

kazanmasi, Islami ilimlerde derinlesmesi igin temel bir adim olarak goriilmektedir.

Bir iist baslikta Islam alimlerinin, Buhari’nin ilim tahsili ve hayat: hakkinda bilgi
verirken daha c¢ok hadis ilmi iizere yogunlastiklarin1 ayrica Islami ilimlere dair
katkilarin1 6ne ¢ikardiklarint gérmekteyiz. Arastirmamiz itibariyla yaptigimiz
calismada, ilgili eserlerde, 6zelde dil alaniyla alakal1 yoniine fazla dikkat ¢cekilmedigini
tespit ettik. Onun Arap diline dair yetkinligi ve hakimiyetiyle ilgili unsurlar sdylece

siralayabiliriz:

Bunlardan birincisi; Hadis ilminin Arap diliyle olan miinasebetleri olarak ifade
edilebilir. Bu anlamda Hz. Peygamber’in sdzlerinin, Arap diline katki saglamasi

bakimindan degerli bir kaynak oldugu g6z ardi edilmemelidir.

Peygamberimizin hadislerinin, Arap dilinin zenginlesmesi ve korunmasinda 6nemli
bir rol oynadig1 gibi Arap¢a’nin tarihsel olarak da giivenilir bir dil yapis1 kazanmasina
katk1 sagladigi ifade edilebilir. Hadis metinlerinin anlasilabilmesi ve gelecek nesillere
oldugu gibi aktarilabilmesi i¢in Arap grameri kaideleri biiyiikk 6nem tasimaktadir.
Nahiv ilmi, hadislerin incelenmesi ve yorumlanmasiyla birlikte bir ara¢ olarak

kullanilarak hem dilin yapisinin korunmasina hem de hadislerin anlam biitiinliigiiniin

' Bkz. Bu tez, 19.



muhafazasina katki saglamistir. Hadis ilmi ile Arap dili ¢aligmalari, egitim ve 6gretim
usulii bakimindan ortak bir aktarim ustliine sahip olmakla birlikte her iki alanda da
nakil ve bilginin giivenilirligi lizerine yogunlasilmistir. Bu baglamda Buhari’nin hem

rivayet hem de nakil agisindan Arap diline hakim olmasi1 kaginilmazdir.

Ikincisi; muhaddislerin hadis talebelerine Arapga 6grenmeyi sart kosmalaridir ki; Arap
dilinin biitiin yonleriyle bilinmeden hadis ilminde derinlesmenin miimkiin
olmayacaginin vurgulanmasidir. Bilindigi {izere hadis metinleri, dilsel yoniiyle ¢esitli
tislup ozellikleri tasimakta olup hakikat ve mecaz, mutlak ve mukayyet, mahzif ve
muzmar gibi gramer kaideleriyle anlam inceliklerine sahiptir. Dolayisiyla, bu gibi
dilsel yapilarin tam Ogrenilmesi, hadislerin anlagilmasi ve yorumlanmasinda énem
tasimaktadir. Arap dili 6grenilmeden ilgili metinlerin igeriginin tam olarak anlasilmasi
ve dogru bicimde tefsir edilmesi zor olacaktir. Bu sebeple Buhari gibi hadis alimlerinin
Arap diliyle ilgili kazanimlarimin vermis olduklar1 eserlerinde mutlaka karsilik

bulmustur.

Ucgiinciisii; Buhari’nin yasadigi dénem sartlarmin Arap dili iizerindeki etkisidir.
Yasadig1 hicri 2. ve 3. yiizyillarin Arap dilinin gelisiminde ve Islami ilimlerin
tesekkiiliinde 6nemi biiyiiktiir. Buhari, hayatinin 6nemli bir boliimiinii ilmi agidan bu
donemde gegirmistir. Bu asir, Islami ilimlerin sistematik olarak yapilandig1 ve Arap
dilinin altin ¢cagini yasadigi bir donem olarak kabul edilmistir. Arap dili gramerinin de
iki temel ekolii olan Basra ve Kife okullarinin temelleri bu donemde atilmistir. Basra
ekolii genellikle daha gelenege bagli bir yaklasimi benimserken, Kafe ekolii daha
islevsel ve esnek bir iislup gelistirmistir. Bu iki ekoliin esaslari, Arapg¢a’nin incelikli

kurallarla zenginlesmesine ve dilin yazili hale gelmesine katki saglamistir.

Buhari’nin yasadigi dénemde Arap dili {lizerindeki gelismeler arasinda sunlar

sayilabilir:

1. Arap Dili Gramerinin Sistematik Hale Getirilmesi: Bu donemde dil
kurallar1 yazili olarak sistematik hale getirilmis; Arapga, bir bilim dal1 olarak

incelenmeye baslanmistir.

2. Edebiyat ve Sozliik Calismalarinin Artmasi: Donemin alimleri, Arap¢a'nin
kelime hazinesini koruma ve genisletme amaciyla ¢esitli eserler kaleme almus;

bu ¢alismalar dilin yapisinin gelismesine katkida bulunmustur.

10



3. Hadislerin Dil Uzerindeki Etkisi: Hadislerin dogru anlasiimasi ve

muhafazasi i¢in Arap diline olan ihtiya¢ artmis, bu da dil ¢alismalarini

hizlandirmustir.

Arapcanin Dil Okullar1 Arasinda Cesitlenmesi: Basra ve Kife okullarinin
kurdugu gramer ve anlam teorileri, dilin farkli yorumlarla zenginlesmesine yol

agmustir.

Bu donemde Arap dilinin tesekkiiliine katki saglayan gramer ve sozliik alanindaki

calismalar1 yapan 6nemli sahsiyetlerin isimleri sdylece siralanabilir:

Halil ibn Ahmed el-Ferahidi (6. 170): Sozlikk ¢alismalari ve 6zellikle ilk

Arapca sdzliik kabul edilen Kitabii'l-Ayn ile taninir. '?

Amr Ibn Osman Sibeveyh (6. 180/796): Nahiv ilminin kurucusu olarak kabul
edilen Sibeveyh, el-Kitab adli eseriyle Arap gramerinin temel kurallarini

ortaya koymustur. '

Ebii’l-Hasen Ali bin Hamza el-Kisai (6. 189/805): Kiife ekoliinlin 6nde gelen
temsilcilerinden olan el-Kisdi, Arap dilinin gramer kurallarina esnek bir

yaklasim getirmistir. 4

Ebii Cafer Muhammed Ibn er-Ruisi (6. 187/803): Kife gramer okulunun

onemli sahsiyetlerinden biri olup dil ¢alismalariyla tanmmistir. '

Ebii Ubeyd el-Kasim bin Sellam (6. 224/838): Hadis ve dil ¢aligsmalariyla

taninan bu alim, dil ve Islami ilimlerin birlesim noktasinda yer almistir. '®

12 Tevfik Riistii Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, Di4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1997), 15/309-

312.

3 Tenthi, Ebii’l-Mehasin el-Mufaddal b. Muhammed b. Mis‘ar et-Tenhi el-Ma‘arri,

Tarihu’l- ‘ulemd’i’n-nahviyyin mine’l-Basriyyin ve’l-Kifiyyin ve gayrihim, 2. bs., thk.
Abdiilfettdah Muhammed el-Hulv (Kahire: Hicr 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr, 1992), 108.

14 Kehhale, Mu ‘cemu’I-Miiellifin, V11, 133.

15 Hakki Dursun Yildiz, “Arap”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/321-324.

16 Ziilfikar Tiiccar, “Ebi Ubeyd, Kasim b. Sellam”, DIA (istanbul: TDV Yayinlari, 1994),
10/244-246.
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o Ebu Zekeriyya Yahya bin Ziyad el-Ferra (6. 207/822): Gramer ve Kife

ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerindendir. !’

o Ebii’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii el-Ahfes el-Evsat (6. 215/830): Dil
ve gramer alanindaki caligmalariyla Basra ekoliiniin 6nemli bir ismi

olmustur. '8

o Ebii Omer Salih b. Ishak el-Cermi (6. 225/840): Basra ekoliine katki

saglayan gramer bilgini.

o Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya es-Seybani (6. 291/904): Arap dili ve

edebiyati alaninda eserler vermis bir alimdir. *°

e Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred (6. 285/898): Basra
ekoliinlin son biiyiik temsilcilerinden olup Arapc¢a’nin gramer ve retorik

kurallarina dair eserleriyle tanimir. !

Buhari’nin Basra ve Kife’ye yapmis oldugu seyahatler dikkate alindiginda, Arap

dilinde yukarida zikrettigimiz gelismelerden bigane kalmasi diistiniilemez.

A_NY

Dordiinciisii; el-Cami ‘u’s-Sahih’in bab basliklar incelendiginde Buhari’nin fikha dair
goriislerinin ilgili bagliklar altinda yer aldigin1 gérmekteyiz. Bu baglamda Onun
miigtehit derecesine ulasan alimlerden oldugu ifade edilmektedir. ictihat mertebesine
erisebilmenin sartlarindan birisi, Arapca bilgisine ileri derecede sahip olmaktir. Bir

alim, hangi ilmi seviyede olursa olsun, Arap dilinde yeterli bilgiye sahip olmadikca

'7 Kehhale, Mu ‘cemu’l-Miiellifin, V1, 198.
8 A.ge, III, 231.

19 Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘k{ib b. Muhammed el-Firizabadi, el-Bulga fi
terdcimi e’immeti 'n-nahv ve’l-luga, 1. bs. (Dimagk: Daru Sa‘diddin 1i’t-tiba‘a ve’n-nesr

ve’t-tevzi®, 1421/2000), 155.
2% Firizabadi, el-Bulga, 86.

21 Katib Celebi, Mustafa b. Abdullih el-Kostantini el-Osmani el-ma‘raf bi Katib Celebi ve bi
Haci Halife, Siillemii’l-Vusil ild tabakati’l-fuhil, thk. Mahmtid Abdiilkadir el-Arnaft, igraf
ve takdim Ekmeleddin Thsanoglu, tdk. Salih Sa‘davi Salih, i‘dadii'l-feharis Salahaddin
Uygur, C. 3 (Istanbul: Mektebetii Irsika, 2010), 390.
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miictehit olarak kabul edilmemektedir. Bu bilgiden hareketle Buhari’nin Arap Diline

hakimiyeti eserlerinde goriilmektedir.

Besincisi; Buhari’nin es-Sahih’i sarf ve nahiv agisindan incelendiginde bin bes yiiz
civarinda rivayette liigavi degerlendirmelerde bulundugu goriilmektedir. Ilgili
degerlendirmeleri yaparken de donemin 6nemli dil alimlerinden istifadeyle nakillerde

bulunarak liigavi konularla alakal1 bilgisini ve yetkinligini acik¢a ortaya koymustur.

Altincist; Buhari’nin dilde takip ettigi usaldiir. O, dilde kendine has bir yontem takip
etmekle birlikte kimi zaman Basra kimi zaman da Kife ekoliine yonelerek
degerlendirmelerde bulunmustur. Ancak ilgili degerlendirmeler incelendiginde
Buhari'nin daha ¢ok Kife ekoliine yakin yorumlarda bulundugu goriilmektedir. Bunun

sebebini su gerekeelerle izah edebiliriz:

a. Buhar?’nin Kafe'ye bir¢ok ziyaret gerceklestirmis olmasi. Bu ziyaretler, onun Kiife

ekoliiyle yakinlasmasina ve bu ekoliin dil anlayisini tanimasina katki saglamstir.

b. Kuafe ekoliiniin rivayet ve kiyas alanlarinda daha esnek ve genis bir yaklasim
sergilemesi. Bu ekol, hadis ve dil konularinda rivayet cesitliligini daha fazla tesvik

ederek Buhari’nin tercihlerini etkileyen bir unsur olmustur.

c. Buhari’nin Kife ekoliine mensup alimlerle, 6zellikle Kisai’nin 6grencisi Ebli Ubeyd

b. Sellam gibi isimlerle olan baglantisi olarak zikredilebilir.

Buhari’nin dil yetkinligiyle ilgili aktarimda bulunduktan sonra Islam alimlerince
muteber kabul edilen ve Ozellikle lugavi kullanimlarini tespit edebilecegimiz en

meshur eserleri hakkinda kisaca bilgi verebiliriz.

2.4. Eserleri

Islami ilimlerde Kur’an-1 Kerim’den sonra giivenilir kaynak olarak kabul edilen
Stinnet’e dair hadislerin yer aldig1 el-Cami ‘u’s-Sahih adli eseriyle taninan Buhari,
yalnizca bu iinlii telifiyle degil, aym zamanda bircok 6nemli eseriyle de Islam

ilimlerine katki saglamistir. Buhari’nin eserlerinden baslicalar1 sunlardir:

o et-Tarithu’l-Kebir
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Buhari’nin on sekiz yasinda yazmaya bagladigi ve Omriliniin sonlarina dogru
tamamladig1 eseridir. Buhari'nin rical ilminde telif ettigi en kapsamli eser olan et-
Tarihu’l-Kebir, 10.522 ravi hakkinda bilgi sunmaktadir.?? Bu eser, Buhari’nin hadis
ravilerinin dogrulugunu ve giivenilirligini degerlendirirken takip ettigi yontemlerin

anlasilmasi agisindan 6nemli bir kaynaktir. 23
o el-Edebii’l-Miifred

Buhari’nin ahlak, adap ve aile egitimi gibi konularda olan hadisleri bir araya getiren
onemli bir eserdir. >* Buhari, bu eserde el-Cdami ‘u’s-Sahih’te yer vermedigi giizel ahlak
ve sosyal iliskilerle ilgili hadisleri toplamistir. 644 bab i¢cinde 1322 hadisi ihtiva eden

eser, Agra, Istanbul, Hindistan ve Kahire gibi sehirlerde yayimlanmistir. *
e et-Tarihu’l-evsat.

et-Tarthu’l-evsat, et-Tarthu’l-kebir’in 6zeti niteliginde olan bir teliftir. Gilinliimiize
ulasip ulasmadigi net bir sekilde bilinmemektedir. et-Tarihu’l-Evsat da, Buhari’nin

rical ilmi konusunda hakimiyetini ortaya koymaktadir. 2°

o et-Tarihu’s-sagir.

2 Yusuf Ziya Keskin, “Buhari’nin et-Tarihu’l-Kebir’ine Yonelik Tenkitler”, Marife, S. 2, giiz
(2003): 104.

» Cakan, Hadis Edebiyati, 275.

* Buhari, Ebii Abdillih Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu‘fi, el-Edebii’l-miifred, gev.
Rauf Pehlivan, (Istanbul: Motif Yayinlar, 2005), 31.

2 A‘zami, “Buhari, Muhammed b. Ismail”, 6/375-376.

% flyas Canikli, “Buhari’nin Hadis ilmine Getirdigi Bazi Ozgiin Yaklasimlar”, Sarkiyat Ilmi
Arastirmalar Dergisi, S. 1, (2022): 168
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Yine bu telif de et-Tarthu’l-kebir’in muhtasari niteligindedir. Bu eserinde Buhari Hz.
Peygamber’in, muhacirlerin, ensarin, tabiinin ve etbau’t-tabiinin vefat tarihlerini,

kiinyelerini ve neseblerini beyan etmistir. >’
e Kitabii’d-Du‘afa’i’s-sagir.

Ibrahim ismi ile baslayan ve dort yiiz on sekiz raviyi icermektedir. Buhari’nin daha
once soylenen isimleri zikredilen eserlerine nisbetle oldukca kiigiik hacimlidir ve
alfabetiktir. 2® Eseri Mahmid Ibrahim Zayed tahkik etmistir ve Nesai’nin Kitabii’d-

Du‘afd’ ve’l-metriikin isimli eserle birlikte Beyrut’ta basilmistir. >’
e Kitabii’l-Kiina.

Buhari bu kitabinda, ravilerin isimlerinden ¢ok onlarin kiinyeleriyle bilinen bin kadar1
civarinda hakkinda 6zet malumatlar bilgi vermektedir. Eser alfabetik olarak tertip
edilmistir. Kimi zaman ravinin adi zikredilir. Mesela Ebi Reyhane’nin adinin
Abdullah oldugunu ifade edilmistir. Kiina isimli kitabin sonunda kadinlara da yer
verilmistir. Ornegin Hani bint Ebi Talib’in adi Hind’dir. Kimilerine gore ise adi

Fahite’dir, gibi. Kiina et-Tarihu’l-kebir’in ciizii kabul edilmistir. >
e Diger Eserleri

Buhari’nin et-Tevdarih ve’l-Ensab, Halku ef ali’l-‘ibdd, Refu’l-yedeyn fi’s-salat,
Kitabii’l-Kird e halfe’l-imam, el- ‘Akide, Ahbdru’s-Sifat, et-Tefsirii’I-Kebir, et-Tarih fi
ma ‘rifeti ruvati’l-hadis, Esmau’s-Sahabe, Kitabii’'l-Esribe, Birrii’l-Valideyn, el-
Miisnedii’l-Kebir, Kitabii’l-Hibe, Kitabii’l-Fevaid, Kitabii’l-Mebsiit, Kitabii’l-
Vuhdan, Kitabii’l-‘Ilel fi’l-hadis gibi birgok diger énemli eseri bulunmaktadir. Bu
eserler, Buhari’nin hadis ilminden baska farkli alanlara da katki sagladigini ve Islam

bilimlerine olan derin ilgisini gosterir. Ancak bu eserlerin igerikleri ve metinlerinin

?" Hasim, Hiiseyni Abdiilmecid, Cev. Mustafa Tas, “Buhari’nin Eserleri ve Kitabu’d-Duafai’s-

sagir’in Tanitimi, Marife, Yaz (2016): 194.
¥ A‘zami, “Buhari, Muhammed b. Ismail”, 6/375-376.

? Elhalaf, Abdulaziz Muhammed, “Buhari’nin ed-Du‘afi ve ed-Du‘afau’s-Sagir Adh
Eserlerinin Karsilastirilmasi1”, Kilis 7 Aralik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5,
S.8 (2018): 232.

39 Hasim, Buhari’nin Eserleri ve Kitabu’d-Duafa, 195.
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derinligi konusunda ayrintili bir tanitim yapilmadigi i¢in bu yazida bahsedilen eserler,

Buhari’nin ilmi mirasini1 tam anlamiyla yansitan ana eserleridir.
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UCUNCU BOLUM
EL-CAMIi‘U’S-SAHIH VE KiTABU’T-TEFSIR’DEKI DIiL
BILIMSEL YORUMLAR

Islam Alimlerinin ¢alismalarinda da goriildiigii {izere bilgi kaynag: olarak Kur’an-1
Kerim’den sonra Siinnet yer almaktadir. Siinnetin belirleyicisi de hi¢ siiphesiz
hadislerdir. Miisliiman alimler, Hz. Peygamber’e dair bilgiye ulasabilmek i¢cin muteber
hadis kaynaklarina miiracaat etmislerdir. Kiitiib-ii Sitte veya Kiitiib-ii Tis‘a olarak
sOhret bulan bu eserlerin basinda Buhari’nin es-Sahih adl1 eseri yer almaktadir. Biz de
calismamizin bu bdliimiinde Oncelikle es-Sahih hakkinda kisaca bilgi vererek

Kitabu ’t-Tefsir boliimii ve bu baglamda dil bilimsel yorumlari sunmaya calisacagiz.

3.1. el-Cami‘u’s-Sahih

Islam alimleri, Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserini, Kur’an-1 Kerim’den sonra
Islam dininin en 6nemli bilgi kaynaklarindan biri olarak kabul etmektedir. Buhari, bu
eseri telif etmeye, hocasi Ishak b. Rah{iye nin sadece sahih hadisleri igeren muhtasar
bir esere duyulan ihtiyaci dile getirmesi tizerine karar vermistir. Buhari’nin bu eseri,
Islam diinyasinda “Sahih-i Buhdr” ismiyle s6hret bulmus ve hadis literatiiriiniin en

seckin eserlerinden biri olarak kabul edilmistir. '

Eserin tam ismi, Imam Nevevi tarafindan “el-Céami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahihu’I-Muhtasar
min Umiiri Resilillah ve Siinenihi ve Eyydmihi” seklinde zikredilmistir.3? ibn Hacer

ise eseri “‘el-Cami‘u’s-Sahthu’l-Miisned min Hadisi Resulillah ve Stinenihi ve

31 M. Yasar Kandemir, “el-CaAmiu‘s-Sahih”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/114-123.

32 Nevevi, Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Md Temessii ileyhi hdcetii 'I-kdri
li-Sahihi’l-Imémi’I-Buhdri, (nsr. Ali Hasan Ali Abdiilhamid), Beyrut, ts. (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye), 39.
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Eyydmihi” olarak adlandirmstir. 33

Buhari, eserini hazirlarken 600 bin civarinda hadis arasindan se¢erek tamamlamis ve
dénemin 6nde gelen hadis ailmlerinden Ahmed b. Hanbel, Ali b. Medini ve Yahya b.
Main’e sunmustur. Zikredilen alimlerin vefat tarihleri dikkate alindiginda, Buhari’nin

eserini dliimiinden yaklagik yirmi {i¢ y1l 6nce tamamladig1 anlagilmaktadir.

Telif siireci ile ilgili rivayetler, Buhari’nin eserini on alt1 yillik bir zaman diliminde
tamamladigini1 gostermektedir. Calismalarina Mekke’de baslayan Buhari’nin, Buhara,

Medine ve Basra’da devam ederek eserini yazdigi belirtilmektedir.

el-Cami ‘u’s-Sahih, fikih konularina gore tasnif edilmis 97 kitaptan ve 3.889 babdan
olusmaktadir. ibn Hacer, eserde toplam 9.082 hadis bulundugunu belirtmis, bu
hadislerin 1.341’inin mu‘allak, 341’inin miitabi oldugunu, miikerrer hadislerle birlikte
saymin 7.397’ye ulastigin1 ifade etmistir. Buhari, sahih hadislerin yam sira,
tercemelerde (bab basliklarinda) fikhi goriislerini, dil bilimsel izahlar1 ve tefsirle ilgili

degerlendirmeleri de aktarmistir.

Buhari’nin en fazla hadis aldig1 hocalar arasinda Abdullah b. Yasuf el-Tinnisi, Yahya
b. Bukayr ve Ali b. Medini gibi isimler 6ne ¢ikmaktadir. Eserin olusturulmasinda
Buhari, bab bagliklarinin altina fikh1 gériislerini ve bu goriisleri destekleyen rivayetleri
yerlestirmistir. Bundan dolay1 hadis alimleri, “Buhdri’nin fikhi, tercemelerinde
bulunur!” diyerek onun fikhi metodolojisine dikkat c¢ekmislerdir. Ayrica, sahih
hadisleri acik ifadelerle aktarirken, zayif rivayetleri de mechul sigalarla aktarmayi

tercih etmistir.

el-Cami ‘u’s-Sahih’i doksan binden fazla Ogrencisi Buhari’den bizzat dinlemistir.
Ancak giliniimiizdeki sekliyle eseri bize aktaran en onemli isim, Ebt Abdillah
Muhammed b. Yisuf el-Firebri’dir. Firebri, bu eseri hocasindan biri Firebr’de digeri
de Buhara’da olmak {izere iki kez dinlemistir. Bununla birlikte, eseri rivayet eden
onemli isimler arasinda Muhammed el-Yanini (6. 701/1301) de bulunmaktadir.

Eserin, zamanla rivayetleri artmis ve farkli yazma niishalar1 ortaya ¢ikmaistir.

Buhari’nin el-Cami ‘u’s-Sahih adli eseri, sahih hadisleri ihtiva etmesinin yaninda,

33 Tbn-i Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Hedyii s-sdri
mukaddimetii Fethi’l-bari, thk, Ebu Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, (Riyad: Daru
Taybe, 2005), 1, 11.

18



ozellikle tefsir alanindaki katkilartyla da dikkat ¢eker. Eserin Kitabii't-Tefsir bolimii,
ayetlerin tefsirine dair hadisleri sistematik bir sekilde sunmasiyla Islam diinyasinda
Oonemli bir kaynak haline gelmistir. Bu boliimde, hadislerin liigavi agiklamalari ve fikhi
degerlendirmeleri de yer almakta, bu da eseri benzerlerinden ayiran bir 6zellik olarak

one ¢ikmaktadir. 3

Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eseri, Islam ilim geleneginde miistesna bir yere
sahiptir. Tefsir, fikih ve dilbilim gibi farkli alanlarda sundugu zengin igerik, eseri
yalmzca bir hadis derlemesi olmaktan 6teye tastyarak Islam kiiltiir mirasinin temel

taglarindan biri haline getirmistir.

Buhari’nin el-Cami ‘u’s-Sahih adli eseri hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra

calismamizin ana konusu olan Kitabu 't-Tefsir e ilgili degerlendirmelere gegebiliriz.

3.2. Kitabu’t-Tefsir

el-Camiu’s-Sahih’in son boliimleri arasinda yer almasina ragmen Kitabu 't-Tefsir,
eserin yaklasik onda birini olusturan 6nemli bir boliimdiir. Niisha farkliliklarindan
dolay1 hadis sayist birbiriyle aynm1 olmamakla birlikte Kitabu't-Tefsir boliimii,

Kitdbu'l-Megazi ve Kitdbu Feddilu’l-Ku rdn arasinda bulunmaktadir. °

Giiniimiiz niishalarinda®® genel olarak hadisler, 4474 numarali Fatiha sfresiyle
baslayip 4977 numarali Felak suresiyle son bulmaktadir. Bu baglamda ilgili boliimde
toplamda 503 rivayet yer alirken her bir bab; Hz. Peygamber, sahdbe ve tabitindan

aktarilan sekliyle ve strelerin meshur isimleriyle zikredilerek, siire sayisi da dikkate

A Ay

3% Burhan Siimertas, Tefsir Kaynag: Olarak Buhdri’nin EI-Cami ‘u’s-Sahih’i, (Izmir: Tibyan
Yayincilik, 2015), 100.

35 Buhari, Ebii Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cdmi u’l-
miisnedii’s-sahihu’l-muhtasar min umiri Resulilldh sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve
siinenihi ve eyyamih, Thk. Bir Grup Alim, C. 5, (Misir/Bulak: el-Matba“atii’l-kiibra’l-
emiriyye, 1311/1893), 71.

3% [lgili niisha i¢in bkz; Buhari, Ebli Abdillih Muhammed b. Ismail b. ibrahim Cu‘fi Buhari.
Mevsiatii’l-Hadisi’s-Serif el-Kiitiibii’s-Sitte ‘Sahihi’l-Buhdri, Sahihi’l-Miislim, Stinen-i
Ebii Dévud, Cémiii’t-Tirmizi, Siineni’n-Nesdi, Siinen-i Ibn Mdce, Darii’s-Selam: Riyad,

2000.
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almarak 114 béliime ayrilmistir. >’

Ibn-i Hacer, Kitdbu 't-Tefsir boliimiiniin sonunda, bu béliimde yer alan hadislerin 548
tanesinin merfii* veya hiikmen merfii* oldugunu belirtmektedir. Bunlardan 465’1
muttasil, digerleri ise mua ‘llak veya mua ‘llak hiikkmiindedir. Ayrica, bu hadislerin
448’1 mikerrer, 1011 ise tekrarsizdir. Miislim, bu hadislerin bir kismini Buhari ile ayn1
sekilde tahric ederken, diger kisminda muvafakat etmemistir. Zira bu hadislerin ¢ogu,
Ibn-i Abbas’in tefsire dair nakillerinden almmmis olup, bunlarin sayis1 da altmis

altidir.3®

Buhari, genel olarak es-Sahih’inde, 0zel olarak da Kitabu't-Tefsir boliimiinde
"garibu’l-Kur’an" meselesine biiyilik bir onem atfetmistir. Bu husus, es-Sahih’de serh
ettigi garib kelimelerden anlasilmaktadir. Bu baglamda Kitabu 't-Tefsir, Kur’an’da
anlasilmas1 gereken garib kelimlerin izah1 hususunda ilgili kimseler i¢in bagvurulacak
onemli bir kaynak haline gelmistir. Ayrica, yirmi sekiz strenin tefsirinde, garib
kelimelerin agiklamasiyla yetinmis ve konuyla ilgili herhangi bir miisned hadis
zikretmemistir. Bu surelerin isimleri sunlardir: en-Neml, Ankebit, Fatir/el-Melaike, >’
el-Hadid, el-Miicadele, et-Tegabun, el-Miilk, el-Hakka, el-Me‘aric, el-Miizemmil, el-
Insan, el-Mutaffifin, et-Tekvir, et-Tarik, el-Biiric, el-Gasiye, el-Fecr, el-Beled, el-
Insirah, el-Kadr, el-‘Adiyét, et-Tekasur, el-‘Asr, el-Hiimeze, el-Fil, Kureys, el-Ma‘in,

el-Kafirtn. *°

Buhari, es-Sahih’inde toplamda 1528 garip kelimenin agiklamasina yer vermistir. Bu
kelimelerin ¢ogu Kitdbu 't-Tefsir’de yer almakta olup, geri kalan kismi ise diger
boliimlerde bulunmaktadir. Kitabu 't-Tefsir bolimiinde Buhari’nin serh ettigi garip

kelime sayis1 1180, ilgili boliim disinda serh ettigi kelime sayisi ise 348°dir.

37 Miincit, Ridvan Ebubekir, Mukaddimat fi Tarihi’t-Tefsir 1. bs. (Amman: Daru’l-Feth 1i’d-
Dirasat ve’n-Nesr, 2022), 220.

3% Ibn-i Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu I-bdri
serhi Sahihi’l-Buhdri, tlk. Abdiilaziz b. Abdillah b. Baz, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife,
1379/1911), VIII, 743.

3% Sehhate, Abdullah Mahmid, Ehdafii kiilli siire ve makdsidiiha fi'I-Kur 'ani 'I-Kerim, (Kahire:
1986), 319.

0 Miincit, Mukaddimat fi Tarihi’t-Tefsir, 220.
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Buhari oncesi hadis ¢aligmalarinda, tefsire dair 6zel bir boliimiin yer aldigina dair
herhangi bir 6rnege rastlanmamaktadir. Buhari’nin yasadigi donemde, Ozellikle
Kiitiib-ii  Sitte mielliflerinin eserlerinde tefsirle 1ilgili boliimlerin  bulundugu
goriilmektedir. Buhari, tefsir anlayist ve yontemi itibartyla bu eserlerdeki tefsir

bablarindan ve klasik tefsir eserlerinden belirgin bir sekilde ayrilmaktadir. *!

Bu farkliligin temel sebeplerinden biri, Buhari’nin 6zellikle Kitabu’t-Tefsir basta
olmak tizere el-Cami ‘u’s-Sahih adl1 eserinde yogun bir sekilde dil bilimsel yorumlara
yer vermesidir. Buhari’nin hadislerini dilsel ve anlam ac¢isindan ele alan bu yaklasima,
onu yalnizca stinen miielliflerinden degil, ayn1 zamanda dénemin tefsir geleneginden

de farkli bir konuma tasimaktadir.

Buhari’yi diger hadis kaynaklarindan ayiran bir bagka énemli husus, aktardigi bazi
bilgileri mu‘allak olarak, yani senet zincirini eksik birakmak suretiyle nakletmesidir.
Bu yoOntem, muhaddislerin genellikle titizlikle bagli kaldiklar1 rivayet zinciri
metodolojisinden bir sapma olarak degerlendirilebilir. Ancak Buhari’nin bu yaklasima,
ozellikle tefsir ve hadis ¢alismalar1 yapanlar i¢in rivayetlerin baglamini anlamada ve
yorumlamada 6nemli bir kolaylik saglamistir. Bu durum, rivayetlerin dogrudan anlam
ve igerik baglaminda ele alinmasint miimkiin kilarak ilim diinyasinda yeni bir yontem

olusturmustur. #?

Bu baglamda, Buhari’nin Kitdbu't-Tefsir bolimii hem hadis ilmi ig¢erisinde hem de
tefsirle ilgili ¢aligmalar baglaminda kendine 6zgii bir yap1 ve yontem sunmaktadir.
Yine bu boliimii incelediginde hem bir hadis mecmuasi hem bir tefsir bolimii hem de

bir garibul kuran liigatcesi intibaint uyandirmaktir.

3.3. el-Cami‘u’s-Sahih’teki Dil Bilimsel Kaynaklar

Kitabu’t-Tefsir hakkinda genel bir bilgi verdikten sonra, Buhari’nin es-Sahih’inde

aciklamalarinda istifade ettigi hocalariyla ilgili degerlendirmelere gegebiliriz.

Ibn Hacer’e gore, Buhari’nin dil bilimsel yorumlarda kendilerinden etkilendigi

hocalar1 genel olarak su kimselerdir: Ebli Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna (6. 203/), en-

' M. Fuad Sezgin, Buhdri’nin kaynaklari, (Ankara: OTTO, 2020), 145.

2 Age., 147.
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Nadr b. Sumeyl (6. 203/), Ferra (6. 215/), EbQ Ubeyde el-Kasim b. Sellam (6. 224/).
Yukarida sayilan isimlerin yaninda Buhari 6zellikle, Ali b. Ebi Talha’nin Ibn
Abbas’tan aktardigi meshur sahifeyi kullanmis ve bu alanda sistematik bir yaklagim
gelistirmistir. Sahifenin tamamini olmamakla birlikte garib kelimelerin serhine dair

cokca alint1 yapmustir.

1180 garib kelimeye yer vermis ve bunlarin anlamlarini agiklamistir. Buhari’nin,
rivayet aktarma konusunda izledigi titiz yontemi, garib kelimelerin serhinde de
stirdlirdiglinii gormekteyiz. Buhari, 6zellikle sahabe ve tabiin donemine ait rivayetlere
onem vermistir; ¢iinkii bu nesiller Arapgayi en iyi bilen, vahyin gelisine sahitlik eden

ve Peygamber Efendimiz’i s.a. dogrudan dinleme imkanina sahip kisilerdi.

Bu béliimde, Buhari’nin kullandig1 liigavi kaynaklar, kendisinden rivayet ettigi rical
ve bunlarin kronolojik siralamasi detaylandirilacaktir. Ayrica, isnathi ve isnatsiz liigavi

rivayetler karsilagtirmali bir sekilde ele alinacaktir.

Fuad Sezgin isnad yoluyla verilen liigavi yorumlarin sayisin1 450 olarak belirlemistir
ki, asagidaki tabloda soyle gosterilmistir:

Buhari’nin isnatsiz bir sekilde kendilerinden liigavi nakilde bulundugu sahislar ve

rivayet sayilar1 su sekildedir: *

Buhari’nin garib kelimelere dair rivayetlerinde kendilerinden istifade ettigi hocalarini
sahabe, tabilin ve tabilin sonras1 olmak iizere ii¢ donemde inceleyebiliriz. Dil bilimsel
baglamda kendilerinden istifade ettigi rivayetlerin sayilari, isnadli* ve isnadsiz*

sekilde asagida tablo olarak gosterilmistir.

Tablo 3.1: Sahabe*’

3 Fuad Abdulbaki, Muhammed, Mu ‘cemu Garibu’'l-Kur’dn miistehracen min Sahihi’l-Buhdri,

(Kahire: Daru Ihyai Kiitiibi’l-Arabi, 1950), 111.
* Mehmed Sofuoglu, Sahih-i Buhdri Tercemesi, C. 9, (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1987), 4160.
* Miincit, Mukaddimat fi Tarihi't-Tefsir, 227.
% Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, 148.

47 Kaynak: Arastirmaci tarafindan olusturulmustur.
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sim

Isnatl Rivayetler

Isnatsiz Rivayetler

Abdullah b. Abbas 198 187
Omer b. Hattab 3 3
Abdullah b. Mes“ad 1 2
Ebl Misa el-Es‘ari 1 1
Abdullah b. Ziibeyr 1 1
Ebu’d-Derda 1

Ebt Hiireyre 1

Zeyd bin Erkam 1

el-Berd’ b. Azib 1

Ebl Misa el-Es‘arl 1 1
Abdullah b. ez-Ziibeyr 1 1
Ali bin el-Hiiseyn 3

Tavis 2

Ebl Ubeyd el-Kéasim bin | 1

Sellam

Eba Malik el-Gifarl el- | 1

Kufi

Yahya el-Kattan 1

ed-Dahhak 1
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Tablo 3.2: Tabitin*®

Miicahid b. Cebr 195 144
Ikrime el-Berberi 9 12
Ebii’l-Aliye 9 9
Rebi‘ b. Huseym 1 2
el-Hasen el-Basri 15 12
Said b. el-Miiseyyeb 1 2
Katade ibn Didme 14 16
Ibrahim en-Neha’ 2 2
Ata b. Ebl Rebah 1 1
Ebi Meysere Amr b. |1 1
Stirahbil

Ubeyd b. Umeyr 1

Ebu Abdullah el-Buhari | 7

Alkame Ibn Kays 1
Ebu Vil 1
A. Ibnu’l-Hiiseyn 1
Ubeyd Ibn-i Humeyr 1

8 Kaynak: Arastirmaci tarafindan olusturulmustur.
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Tablo 3.3: Tabitin Sonras1 ¥

Siifyan es-Sevri 1 1

Siifyan b. Uyeyne 10 10

Buhari’nin isnadli ve isnadsiz kaynaklar1 hakkinda bilgi verdikten sonra genel olarak

dil bilimsel baglamda etkilendigi isimler ve eserleri sunlardir:

3.3.1. Ali b. Ebi Talha ve Sahifesi

Aslen Cezire’de dogmakla birlikte Suriye’nin Humus sehrine yerlestikten sonra
hayatinin sonuna kadar burada ikamet eden Ali b. Ebi Talha’nin> Ibn Abbas’tan
naklettigi tefsir metni, glinlimiize ulasan en eski tefsir belgelerinden biri olarak kabul
edilmektedir.”! Buhari, eserinin farkli béliimlerinde ve terdcim kisimlarinda, garip
lafizlarin agiklanmasinda Mu‘aviye b. Salih’in, Ali b. Ebi Talha’dan yaptigi
rivayetlere sik¢a atifta bulunmustur. Ancak Buhari, bu rivayetlerin nakledildigi
sahislarin isimlerini belirtmemis; bu rivayetleri muallak bir bicimde “kdle Ibn Abbds”
veya “yezkuru Ibn Abbds” seklinde ifade etmistir. 3> Bu eser, Ali b. Ebi Talha’nin bn
Abbas’tan nakille aktardigi ve ondan da Mu‘aviye b. Salih ve Abdullah b. Salih
tarikiyle Buhari’nin istifade ettigi tefsir metni olmustur. Bu isnad zinciri disinda
tefsirin nakli bulunmamaktadir. Ancak zikredilen senedde Ali b. Ebi Talha’nin Ibn
Abbas’a ulasip ulasmadig: Islam alimleri tarafindan tenkid edilerek arada bir baska
ravinin de olabilecegi ifade edilmistir. Tefsir tarihinde 6nemli bir yer tutan bu eser her
ne kadar zikrettigimiz sebeple tenkit edilse de Ahmed b. Hanbel ilgili tefsirin 6nemine

isaret ederek methetmistir.

# Kaynak: Arastirmaci tarafindan olusturulmustur.

9 Ebii’l-Hasen Ali b. Ebi Talha Salim b. el-Muharik el-Hasimi (6. 143/760).

3! Miincit, Mukaddimat fi Tarihi’t-Tefsir, 224.

52 Tbn-i Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tehzibu 't-

Tehzib, (Hindistan: Matba‘atu Daireti’l-Maarifi’'n-Nizamiyye, 1908), VII, 340.
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3.3.2. Miicahid b. Cebr ve Tefsiri

Buhari’nin, ibni Abbas’tan sonra liigavi olarak en cok istifade ettigi miifessir Miicahid
b. Cebr’dir. >* Sahabenin birgogundan ilim 6grenmekle birlikte Kur’an egitimini kolesi
oldugu Kays b. Saib’den almistir. Daha sonra Abdullah b. Abbas’la ii¢ defa Kur’an’1
tefsir ederek ilim tahsil ederek Abullah‘dan sonra Mekke tefsir ekoliintin 6nemli bir
temsilcisi olmustur. IslAm alimleri tarafindan da kendisine itibar edilen Miicahid,
Kur’an’1 Kur’an’la ve daha sonra da hadisle tefsir ederek gerektiginde akli yorumlarda

da bulunmustur.

Buhari, ilgili konularda muttasil senedle yiiz kirk dort ve senedsiz olarak da yiiz doksan
bes olmak {iizere toplamda ii¢ yliz otuz dokuz rivayetle Miicahid’den nakille lugavi

yorumlarda bulunmustur.

Miicahid’e ait oldugu ifade edilen Tefsir giliniimiize yazma bir niishayla ulagsmis ve

lizerine yapilan doktora teziyle eksikleri giderilerek istifadeye sunulmustur.

3.3.3. Kasim b. Sellam

Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam,>* Arap dili ve edebiyati, fikih, hadis ve kiraat alimi
olarak bilinir. Ogrencileri arasinda Ahmed bin Hanbel, Ebi Hatim es-Sicistani,

Buhari, Tirmizi ve Belaziiri gibi taninmus kisilerin isimleri sdylenmektedir. >

3.3.4. Ma‘mer b. Miisenna ve Mecazii’l-Kur’an

>3 Ebii’l-Haccac Miicahid b. Cebr el-Mekki el-Mahzimi (6. 103/721)
% Ebi Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi (6. 224/838)
55 Ziilfikar Tiiccar, “Ebi Ubeyd, Kasim b. Sellam”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994),

10/244-246.
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Buhari’nin istifade ettigi hocalarindan birisi de Basra’da diinyaya gelen Ma‘mer b.
Miisenna’dir.>® Aslen Basra’da dogmakla birlikte Cezire’de yasayan ve Yahudi asilli
bir alim olan Ma‘mer, Arap dili ve edebiyati, tefsir, neseb ve ahbar ilimlerinde

kendisine miiracaat edilen alim bir kimsedir.

Buhari, Mecdzu’l-Kur’dn’dan ¢okga alintilar yaparak hem Kitdbu 't-Tefsir’'inde hem
de es-Sahih’in diger boliimlerinde ¢esitli vesilelerle aktarimlarda bulunmustur. *’ Ilgili
konulardaki aktarimlarinda bazen Ma‘mer‘in ismi veya kiinyesini zikrederken bazen

de isim zikretmeksizin dort yiize yakin yerde ondan istifade ettigi goriilmektedir. >®

3.3.5. Ferra ve Me‘ani’l-Kur’an

Buhari’nin istifade ettigi limlerden bir digeri de Ferra’dir.>® Aslen Kife alimlerinden
olan Ferra’nin Arap dili ve Kur’an ilimlerinde déneminin 6nde gelen isimlerinden
oldugu bilinmektedir.®® Yaklagik yirmi bes eser telif ettigi sdylenmekle birlikte
eserlerinin sadece dort tanesi giiniimiize ulasmistir. Islam alimlerinin de ifade ettigi
tizere Buhari, daha ¢ok Ferrd’min Me ‘dni’l-Kur’an’dan istifadeyle dil bilimsel
yorumlarda bulunmustur. Ferrd’dan aktardigi dil bilimsel yorumlarda tigte bir oraninda

Ma‘mer ile ittifak etmistir. °!

3.4. Garibu’l-Kur’an

> Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri (6. 209/824 [?])

37 Sezgin, Buhdri’nin kaynaklari, 151.

8 Miincit, Mukaddimat fi Tarihi’t-Tefsir, 230.

% Ebli Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra’ (6. 207/822).
% Tiiccar, “Ferra, Yahya b. Ziyad”, 12/406-408.

! Miincit, Mukaddimat fi Tarihi’t-Tefsir, 230.
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‘Garib’ kelimesi sozliikte; “uzaklasma, gitme, bir seyin simri”,®* ‘vatanindan uzak

kalmus kisi, nddir ve tek olan sey, mechul, kapali ve miibhem’” anlamlarinda (< @
maddesi altinda ele alinmaktadir.

Istilahi olarak ise; Kur’an-1 Kerlm ve Hadis’lerde gecen ve anlasilmasi kamds
yardimiyla bilinebilecek olan garib lafizlarin yorumunu konu alan bilim dali ve bu
dalda telif edilen eserlerin miisterek kullanimina verilen addir. Bu baglamda ilgili ilim

dalina Garibu’'I-Kur’dn ad1 da verilmektedir. &

Kelime veya sozdeki fesahati bozan kapalili§a garabet denir. Bu baglamda garabetin
fesahati bozdugu gibi fesahatin de bozuklugu ciimledeki garabetin varligina delalet
eder. Bir kelimenin garib olarak vasiflandirilmasi, mevcut donem sartlar
miivacehesinde ve o donemde yasayan Arap toplumuna gore belirlenirken sonrasi
donemlerdeki kullanimlar tammlamada dikkate alinmaz.’! Fesahati bozan garabet,
mananin anlasilir olmamasi ve kelimelerin isti‘malden uzak olmasindan kaynaklanir.*?

Garib lafizlar hasen ve kabih olmak iizere iki kisma ayrilir:

Garib Hasen: Kendisinden terkip edilen climlenin fesahatini bozmayan, Kur’an’in
indigi zamanda halis Araplarin cumhuru tarafindan manasi bilinen lafizdir. Kur’an-1

Kerim ve Hadisi seriflerde oldugu sdylenen biitiin lafizlar bu baptandir. >3

Garib Kabih: “Vahsi, miiteva ‘ir” diye de isimlendirilen tiirdiir. Bu tiir lafizlar
icerisinde bulundugu ctimlelerin fesahatini bozar. Mutlak olarak kullanilmasi kusurlu
bulunan lafizlardir. Bu tiir lafizlarin manalar1 Kur’an’in nazil oldugu dénemdeki halis
Araplarin ¢ogu tarafindan bilinmez. Ayrica bu lafizlar dile agir gelirken, dil zevkini de
bozar. Bu tir “garib kabih” lafizlar ne Kur’an-1 Kerim’de ne de Hadisler’de

bulunmamaktadir.®*

62 Firtizabadi, Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib b. Muhammed, el-Kdmiisii 'I-
Muhit, tahk israf: Muhammed Naim el-Arakstsi, (Dimesk: Miiessestii’r-Risale, 2009), 119.

63 Ismail Cerrahoglu, “Garibii’l-Kur’an”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1996), 13/379-380.
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“Garib” kelimesinin sozliik ve 1stilah anlamlar1 hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra
konumuz geregi, Kur’an-1 Kerim’de yer alan ve garib olarak isimlendirilebilecek

lafizlarin kullanim sebeplerini su sekilde siralayabiliriz: %4

1. Sahabe tarafindan bazi ayetlerinin maksadi disinda anlagilmasi. Ornek olarak Adiy
b. Hatim et-Tai’nin “siyah iplik beyaz iplikten aywrt edilene kadar yiyiniz ve iciniz.”®°
ayetini siyah ve beyaz ip kullanarak anlamaya ¢alismasi gosterilebilir. %

2. Kur’an’da umiimi mana ifade eden bazi lafizlarin 6zel bir mana igermesi sebebiyle
farkli anlasilmasi. Ornek olarak: “/mdn ettikten sonra inanglarina zulmii (sirki)
karistrmayanlar, giiven onlarin  hakkidir. Miistakim yolu bulmus kimseler
onlardir.” ®" dyeti zikredilebilir. I1gili dyet nazil oldugunda bu durum ashaba agir geldi
ve Rastlillah’a s.a.: “Hangimizin imanina zuliim karismad: ki!” diye sordular. Hz.
Peygamber de onlara ayette aslen kastedilen seyin ne oldugunu baska bir ayetle
sOylece izah ederek; “Burada kastedilen anladiginiz sey degildir. Sizler, Lokmdn in
ogluna séyledigini duymadimz mi? “Siiphesiz sirk cok biiyiik bir zuliimdiir.”
buyurdu ve sahabeye mana olarak agir gelen “imana zulmiin karismasi” ayetinin diger
bir ayetle acilanarak Hz. Peygamber tarafindan kastedilen mananin “sirk” oldugu
agikliga kavusturulmus oldu. ®

3. Kur’an-1 Kerim’de belli kaidelerle kurallastirilmamis hiikiimleri igeren ayetlerin

kastettigi mana bakimindan izahinin yapilmasidir. Kur’an’dan c¢ok¢a Ornegini

%4 Huzami, Muhammed Selame el-isa, el-Elfizu 'I-Garibe fi Kitdbi 't-Tefsir min Sahihi el-Imdam

el-Buhari Dirdse Tefsiriyye, Mecelletii’l-Kalem, S. 17, S. 48.
65 el-Bakara 2/187.

% Rivayet su sekildedir: Adiy b. Hatim soyle nakletmistir; “Ayet inince, bir siyah, digeri beyaz
iki tane ip alip, bunlar1 yastigimi altina koydum. Sahurda bunlara bakiyor, birbirinden
ayirt edilecek kadar tan yeri agarinca yemegi igmeyi birakiyordum. Sabah olunca,
Rasuliillah’a s.a. gidip yaptigim seyi ona haber verdim. O s.a., syle buyurdu: "Senin
yastigin ne kadar da biiyiikmiis! Ayette kastedilen, giindiiziin beyazhigi ve gecenin

siyahligidir. Bunlart bir yastigin altina nasil sigdrirsin'” Buhari, “Savm”, 16.
67 el-En‘am 6/82.
% Lokman 31/13.

% Buhari, “Enbiya”, 41; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/424.
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zikredebilecegimiz bu olan durum Islam alimleri tarafindan da fikihta bir metod olarak
uygulanmistir. Mesela yeminin keffareti ile ilgili orucun pes pese olup olmamasi
hususunda ihtilaf edilmistir. Bu ihtilafin sebebini, Kur’an-1 Kerim’de orucun
viiclibiyetini emreden ayetlerde bazen pes pese bazen de ayri ayri oldugu iizerine
miiteaddit defa zikredilmesine ragmen acik bir hikkiim beyan edilmemesi olarak kabul
edebiliriz.

4. Kur’an’da miicmel olarak ifade edilen bir lafzin ancak bagka bir ayet ya da hadisle
aciklanabilmesi. Konuyla ilgili olarak, namazin nasil kilinacagina dair Hz.
Peygamber’in uygulamalar zikredilebilir. ”!

5. Bazi ayetlerde yer alan miibhem ifadelerin yine Kur’an ve hadislerle izah edilmesi.
Konuyla ilgili olarak Abdullah b. Abbas’in ayette bulunan “Allah’a ve Rasiiliine hicret

»72 ifadesinde yer alan “kimse” soziiyle

etmek niyetiyle evinden c¢ikan kimse...
kastedilenin kim oldugunu 6grenmek iizere on dort yil siiren gayreti 6rnek olarak
verilebilir.

6. Ayette zahiren anlasilan bir manamin Rasliilldh’m s.a. agiklamasiyla farkli bir
anlami ifade ettiginin anlagilmasi.

7. Kur’an’da hakikat ve mecaz ifade eden lafizlarin yer almasi.

8. Kur’an’da hem liigavi hem de ser‘i manaya sahip bir lafzin yer almasi. Bu sebeple
ilgili lafzin serhine ihtiya¢ duyulmasi.

9. Kur’an’in ihtiva ettigi konular hakkinda, miisrik Araplarin siiphe uyandirmak
gayesiyle apacik olan konular1 gérmezden gelmeleri ve bu hususta inat etmeleridir.
10. Misrik Araplarin Kur’an’1 basarisiz ve tutarsiz gdstermeyi hedeflemeleridir ki
»73

bununla ilgili ayette yer alan “seceratii’z-zakkiim / zakkum agact ifadesinin

karsiliginin “hurma ile yag” oldugunu sdyleyerek kelimeyi asil anlamindan koparmak

0 el-Bakara 2/196.

"I Hz. Peygamber sdyle buyurdu: “Namazi benden gordiigiiniiz sekilde kiln.” (Darimi,

“Salat”, 42; Buhari, “Ezan”, 18; “Edeb”, 27)
72 en-Nisa 4/100.

73 es-Saffat 34/64.
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4

istemislerdir. Kur’an’da belirtilen on dokuz ™ cehennem muhafizlariyla ilgili

uydurmalar1 konuyla ilgili 6rnek olarak zikredilebilir.

3.5. Garibu’l-Kur’4n ilminin Onemi

Kur’an-1 Kerim, Arap dili ve edebiyatinin zirve yaptigi bir donemde nazil olmustur.
Bu doénemin en meshur sairleri ve belagat sahasinda temayiiz etmis dil dehalar,
Kur’an’in nazmu ve iisliibu karsisinda hayranliklarini gizleyememislerdir. Dolayisiyla
Kur’an ayetlerinde yer alan hakikat ve mecaz kullanimlariyla birlikte baz1 garib
kelimelerin varligi, Arapcaya mana derinligi ve ifade zenginligi kazandirmistir. Bu
sebeple, Kur’an’in daha dogru ve kapsamli bir sekilde anlasilabilmesi i¢in garib
lafizlarin bilinmesi biiylik 6nem arz etmektedir. Konuya dair tafsilath bilgilere

calismamizin ilgili boliimlerinde yer verileceginden burada ayrintiya girilmeyecektir.

Kur’an-1 Kerim ve Hadis-1 Seriflerde gegen garib lafizlar, temelde dilbilimsel bir
mesele olarak karsimiza ¢ikar. Zira bu metinler, Arap dilinin kaide ve kurallarina tam
anlamiyla uygun bir yap1 arz eder; dilin usul, kullanim ve ifade tarzlar itibariyle

dénemin Arap toplumunun 6rf ve Adetleriyle de tam bir uyum igerisindedir. °

Bu baglamda onemli bir noktaya temas etmek gerekir: “Garib hasen” kavramu, ilk
bakista yalnizca sozliik manasina irca edilen lafizlar gibi algilansa da dilciler ve
miifessirler bu hususta daha derin bir anlami1 vurgulamiglardir. Kur’an-1 Kerim’de
“garib” kavrami, yalmizca lafzin zorlugu veya az kullanilmasindan degil; mecaz
sanatlari, bilhassa istire ve benzeri beyani sanatlar vasitasiyla meydana gelen delalet
cesitlerinden kaynaklanmaktadir. Kur’an’in Araplara meydan okuyusu, harekelerin
eksikligi, yerel sivelerle karigsmasi yahut alisilmadik lafizlar ihtiva etmesi gibi
sebeplerle degil; belagat bakimindan essiz yapistyla ilgilidir. Zira Kur’an’in uzun
streleri tilavet edildiginde, herhangi bir garib lafizla karsilagsmaksizin stre biitliniiyle

anlagilabilmektedir. Ancak miielliflerin “garib” konulu eserleri incelendiginde, bu

4 Miiddessir 74/30.

> Huzami, el-Elfizu’l-Garibe, 48.
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lafizlarin varligi ve mahiyeti hakkinda derinlemesine bilgiye ulasilmaktadir. Bu da

cogunlukla mecaz ve istidre sanatlarinin istifadeye medar olmasiyla ilgilidir. 7

Bu cercevede asagidaki ayetler dikkat ¢ekici misaller arasinda zikredilebilir:

(pa ks Ol s 3155209

“Inkarlar1 sebebiyle buzag: sevgisi kalplerine igirilmistir.” ”’

(a1 slala Ao )1l Uy

“Ondan timitlerini kesince, bas basa verip gizlice konusmak {izere bir kenara

cekildiler.”’®

(S 2 o i jels D3 L £ 3La0)

“(Ey Muhammed!) Sana emredileni agik¢a bildir ve miisriklere aldirma.” "

Bu ayetlerde gegen ifadeler, sadece lafzi anlam agisindan degil, ayn1 zamanda mecazi
ve istiareli anlatimlar bakimindan da Kur’an’in yiiksek belagat diizeyini
yansitmaktadir. “I¢irilmek”, “kenara cekilmek”, “acikca seslenmek” gibi fiiller, klasik
dilin siradan kullanimlarindan farkli bir sekilde kullanilarak okuyucuda derin bir

anlam hissiyat1 uyandirmaktadir.

Sonug¢ olarak, Kur’an-1 Kerim’in muhatab1 olan ilk donem Araplari, dili biitlin
yonleriyle igsellestirmis, onu bir meleke ve tabii bir yetenek olarak kullanma
seviyesine ulagsmig kimselerdi. Bu sebeple Kur’an’in ifade bigimleri ve anlam
derinligi, onlar nezdinde so6zlik vb. araglara ihtiyag duyulmaksizin
anlagilabilmekteydi. ®* Ancak sonraki dénemlerde bu dili sonradan 6grenen topluluklar
icin, ozellikle Kur’an ve Siinnetin anlasilmasinda garib lafizlara dair bilgi gerekliligi

daha da ehemmiyet kazanmistir. Bu itibarla garib lafizlar, glivenilir dil alimlerinin

" Ciircani, EbGi Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahman b. Muhammed, Deldilii’l-I‘Caz, thk.
Muhammed Sakir Ebu Fihr, 3. bs (Kahire: Matba‘atii’l-Medeni, 1992), 396.

7 el-Bakara 2/93.

"8 Yusuf 12/80.

7 Hicr 15/94.

% Herevi, Ebi Mansir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri, Tehzibii’l-luga, thk.

Muhammed Avaz Mur‘ib, 1. bs (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2001)
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rivayetlerine dayanarak, nahiv, siir, belagat, tefsir ve kiraat gibi ilimlerde miistakil bir

arastirma alani haline gelmistir.

3.6. Garibu’l-Kur’an Baglaminda Vaz‘ Kavram

Kur’an-1 Kerim’de gegen garib lafizlarin mahiyetini hakkiyla kavrayabilmek i¢in
dikkatle ele alinmas1 gereken 6nemli kavramlardan biri de “vaz “’dir. Arap dilinde
“vaz ”’ terimi, bir lafzin belirli bir anlami ifade etmesi amaciyla konulmasi anlamina
gelir. Bu terim, semantik baglamda dilin olusumu ve anlam kazandirma stireclerini
aciklamada temel bir fonksiyon icra eder. Vaz‘, klasik dilcilik geleneginde genel
olarak dort kategoride incelenmektedir: ltigavi (sozliik anlamli), 1stilahi (terimsel), 6rfi

(6rfi/yerel) ve ser‘i (dini/seri) vaz*.?!

3.6.1. Liigavi Vaz*

Liigavi vaz‘, bir lafzin Arap toplumunda belirli bir nesne ya da eyleme dogrudan
karsilik gelecek sekilde ilk anlamini tespit edilmesidir. ¥ Mesel, bir ¢ocuga “Zeyd”
isminin verilmesi veya bir cana kiyma fiiline “J%” (6ldiirmek), ac1 vermeye yonelik
fiile “—_wal” (d6vmek) denilmesi gibi kullanimlar bu kategoriye girer. Burada lafiz ile
karsilig1 olan anlam arasinda dogrudan ve asli bir iliski bulunmaktadir. Bu tiir vaz‘lar
genellikle dilin dogal evrimi igerisinde, konusur topluluklarca ortak bi¢cimde kabul

edilerek yerlesmistir.

3.6.2. Ser‘i Vaz¢

81 Muhammed Salih Siiriicii, “Vaz‘ Ilmi ve El-‘Ucaletii’r-Rahmiyye” (Iinceleme ve

Degerlendirme) [The Science of Wad® and “el-‘Ucaletii’r-Rahmiyye” (Study and
Review)]”. Amasya Ilahiyat Dergisi-Amasya Theology Journal 13 (December 2019): 557-
590. https://dergipark.org.tr/tr/pub/amailad/issue/50393/585259 [23.09.2023]

82 Ciircani, Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani el-Hanefi, ez-
Ta ‘rifat, thk. Ibrahim el-Ebyari, (Daru’r-Rayyan lit’tiiras), 326.
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Seri vaz‘, bir lafzin sozliik anlamindan farkl olarak, Islom’1n niizul siireciyle birlikte
dini-literer bir muhtevaya biiriinmesi neticesinde kazandig1 6zel anlamdir. Bu anlam,
Kur’an ve Siinnet metinlerinde agik veya zzmni bi¢cimde yer almakta ve zamanla
fakihler, miifessirler ve diger Islam ilim ehli tarafindan da benimsendigi icin sabit bir
terim haline gelmektedir. En meshur 6rneklerinden biri “salat” kelimesidir. Bu kelime,
ilk anlamu itibariyle dua ve yakaris demek iken, ser‘l vaz* ile birlikte belirli sartlari,

vakitleri ve riikiinleri olan bir ibadet anlamini kazanmistir. 3

3.6.3. Istilahi Vaz*

Istilahi vaz*, bir lafzin ilk vaz* edildigi sozliikk anlaminin disina ¢ikilarak, belirli bir
ilim dali yahut uzmanlik sahasinda 6zel bir anlam yiiklenmesi siirecidir. Bu tarz
vaz‘lar, genellikle ilim cevrelerinin ortak kullanimi neticesinde yerlesik hale gelir.
Ornegin, “fail” ve “mef*0l” kelimeleri nahiv ilminde 6zne ve nesne anlaminda,
“hakikat” ve “mecaz” ise belagat ilminde lafzin anlam diizeylerini ifade etmek tizere
teknik terimler olarak kullanilmaktadir. Bu kullanimlar, dilin uzmanlasmasi ve
ilimlerin gelismesiyle birlikte semantik alanlarin daraltilmasi ya da 6zellestirilmesi

sonucunda ortaya ¢ikmustir.

3.6.4. Orfi Vaz*

Orfi vaz‘, halkin bir lafz1 liigavi anlamindan daha 6zel ya da farkli bir anlamda
kullanmas1 suretiyle olusur. Bu tarz vaz‘larda dilin giinliik kullanim igerisindeki
doniisiimii s6z konusudur. ¥ Ornegin, “4sall” kelimesi liigavi olarak “sonradan olma,

meydana gelme” anlamina gelirken, orfi kullanimda “trafik kazasi, afet, felaket” gibi

8 Tbn Manzr, Lisdnii’l-‘Arab, 3. Baski, (Beyrut: Daru Sadir, 1993), "s3.=" md.; Ragib el-
Isfahani, el-Miifredat, “ s\=" md.

8 Zemahseri, Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-HarizmiFuru, el-Mufassal fi
san'ati'l-i'rab, (Beyrut, Mektebetii’l-Hilal, 1993), 12-14.

8 [sfahani, el-Miifreddt fi Garibi’l-Kur’an, "S3x" maddesi; Isfahan, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b.
Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an, Thk.
Safvan Adnan Davidi, (Dimask-Beyrut: Daru’l-Kalem-Daru’s-Samiyye)
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anlamlarda kullanilmaktadir.®® Bu tiir 6rfi vaz‘lar, toplumlarm dil ile kurdugu iliski

cer¢cevesinde zamanla standartlasan kullanimlardir.

Bu baglamda Karafi'nin Vaz‘, sti‘mal ve Haml Kavramlar1 Uzerine Yaklagim ise
sOyledir; meshur Maliki fakih ve usil alimlerinden Sihdbuddin el-Karafi (6.
684/1285), dilin anlam {iiretme siirecine dair yaptig1 tahlillerde ii¢ temel kavrama
dikkat ¢cekmektedir: vaz® (lafzin konulmasi), isti‘mal (kullanim) ve haml (anlam
yiikleme). Karafi, “legld g sll 5 caabiadl dbia (30 Jaall 5 alSiall ddia (0 Jleaina¥P (Isti‘mal,
konusanin sifatidir; haml, dinleyenin 6zelligidir; vaz* ise her ikisinden Once gelir)
seklindeki temel kaidesiyle bu {i¢ agamanin zamansal ve mantiksal siralamasini ortaya

koymustur. ¥’

Karafi’ye gore: Vaz‘, bir lafzin belirli bir anlama deldlet etmesi amaciyla
konulmasidir. Ornegin, bir kimseye “Zeyd” adinin verilmesi, dilsel baglamda yapilan

bir vaz* islemidir.

Isti‘mal, bir kelimenin, vaz‘ edildigi mana kastedilerek kullanilmas: halinde hakikat;
vaz‘ edildigi mananin disinda, aralarinda bir ilgi bulunan bagka bir mana kastedilerek

kullanilmasi durumunda ise mecaz olur. 38

Haml, dinleyicinin, konuganin sozlerinden ne kastettigine veya soziin ihtiva ettigi
anlamlara dair zihninde olusan kanaattir. Bu baglamda, haml konusanin maksadi ile

degil, dinleyenin anlama faaliyetinin bir neticesi olarak degerlendirilir.

Karafi ayrica, nakli vaz‘ konusuna da deginmis ve bunu {i¢ baslik altinda

siiflandirmistir:

Ser‘i vaz*: “Salat” kelimesi gibi, Kur’an ve Siinnet ile kazanilmig dini anlamlar.

8 Karafi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri, Envdrii I-buritk
fi envé i’ Lfurdik, (Alemi’-Kiitiib, 1367/1948), 1, 48

¥ Age., 1,15
8 Zeydan, Abdiilkerim Zeydan Behic (Bic) el-Ani el-Kehli el-Muhammedi (el-Mehmedj), el-
Veciz fi Usuli’l-Fikh, (Bagdad: Mektebetii'l-Kuds, 1985), 35.

% Sevkani, Ebli Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani, Irsadii'l-fuhul ila
tahkiki'l-hak min ilmi'l-usul, thk. EbG Musab Muhammed Bedri, (Beyrut: Miiessesetii'l-
Kiitiibi's-Sekafiyye, 1992), 123.
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Genel 0rfi vaz‘: “Dabbe” kelimesinin zamanla sadece kara hayvanlari i¢in kullanilmasi

gibi 6rnekler.

Ozel orfi vaz‘: Belirli bir ilim ehli arasinda kullanilan ve baskalarmin o anlami
bilmedigi terimsel kullanimlar. Ornegin, keldm 4limlerinin “cevher” ve “araz”

kavramlarin1 6zel anlamda kullanmalar1 gibi.

Son olarak, Karafi’nin verdigi Ornekle konuyu Ozetlemek yerinde olacaktir:
Kur’an’daki "s a" kelimesi, lafzen hem “hay1z” hem “temizlik” anlamlarina gelebilir.
Malikiler bu lafz1 “temizlik”, Hanefiler ise “hayi1z” olarak anlamislardir. Bu farklilik,
lafzin hamledilmesindeki yoruma dayali ihtilafi acikca gostermektedir. Safii ise
delilsiz durumda miisterek lafzin her iki anlami da igerdigini kabul ederek lafzi

miistemil (kapsayici) bigimde degerlendirmistir. >

3.6. Kitabii’t-Tefsir’deki Liigavi Yorumlar

Imam Buhari’nin el-Cami‘u’s-Sahih adli eserinde yaklasik bin bes yiiz kadar liigavi
malzeme yer almakta olup, bu malzemenin 6nemli bir boliimii Kitabii ’t-Tefsir baslig
altinda toplanmistir. Bu dilsel agiklamalarin dogru anlagilmasi, Buhari’nin
metodolojisinin ve genel anlamda sahih hadislerin yorumlanmasinin daha iyi

kavranmasina 6nemli katkilar saglamaktadir.

3.6.1. Miiteradif Kelimelerin Tefsiri

Kitabii’t-Tefsir boliimiinde garib ve anlami1 kapali lafizlara dair yapilan agiklamalarda,
Imam Buhari’nin sik¢a miiteradif (es anlamli) kelimelere miiracaat ettigi
goriilmektedir. Bu yaklasim, anlami netlestirmek ve okuyucuya lafzin kapsamini daha
iyl kavratmak amacimi tagimaktadir. Bu sebeple, once "teradiif" kavrami iizerinde

durulmalidir.

% Karafi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri, ez-Zehire, thk:
Muhammed Hacci, Said A'rab, Darii'l-Garbi'l-islami, Beyrut, 1994, I, 57; Imamii’l-
Haremeyn el-Cliveyni, el-Burhan fi Usuli’l-Fikh, 11, 721.
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3.6.2. Teradif Kavram

Teraduf (sl ), koken olarak "o 5 ," kokiinden tiiremis olup, “arka arkaya gelmek,

birbirini takip etmek” anlamma gelir.’! Istilahi anlamda ise, yap:1 bakimindan farkli

olsa da mana itibartyla ayni olan iki veya daha fazla kelimeye teradiif denir. °?> Ornegin,

“idamI” 707 ve “madll” kelimeleri yapr bakimindan farkli, ancak mana itibariyla

(bugday) aymidir. Teradiifiin karsit1 ise miisterek (2 ~:») olup, bir lafzin birden fazla
farkl1 anlama sahip olmas1 durumunu ifade eder. 3

Dil alimleri arasinda tam anlamiyla teradiifiin varligi hususunda ihtilaf vardir.”*
Teradiifii kabul eden alimler arasinda Sibeveyh (6. 180/796),°° ibn Cinni (5.
392/1002) % ve ibn Haleveyh (5. 370/980)°7 gibi isimler bulunmaktadir. *®

Ote yandan, teradiifii reddeden alimler arasinda ise Sa‘leb (6. 291/904),°° ibn Faris
(6. 395/1004) '° ve Beydavi (6. 685/1286) 1°! gibi miitefekkirler yer almaktadir. '%2

%1 Kazvini, Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-
Hemedani, Mu ‘cemii mekdyisi’l-luga, (Mustafa el-Babi el-Halebi: Kahire, 197), II, 503.

%2 [raki, Veliyyiiddin Ebu Ziir'a Ahmed b. Abdurrahim el-Iriki, el-Gaysu’l-Hami‘ Serhu
Cem ‘i’l-Cevami*, 1. bs., thk. TAmir Hicazi, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, t.y.), 161.

% Amidi, Ali b. Muhammed el-Amidi, el-Thkdm fi usili’l-ahkdm, 3. bs. (Sam: el-Mektebu’l-
Islami, 1982), 1, 18.

% Bagdadi, Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Hasdis, 4. Bask1 (el-
Heyetu’l-Misriyye el-Amme 1i’1-Kitab), 4. bs, 11, 312.

> Mehmet Resit Ozbalike1, “Sibeveyhi”, DI4 (istanbul: TDV Yaynlari, 2009), 37/130/134.
% Mehmet Yavuz, “ibn Cinni”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/397-400.

7 Hiiseyin Tural, “Ibn Haleveyh”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/14-16.

% Orhan Oguz, Kur’'dn’1 Kerim 'de Teradiif, (Yozgat: 2016), 16.

% Ismail Durmus, “Sa‘leb”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/25-27.

1 Hiiseyin Tural, “Ibn Faris”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/479-481.

" yusuf Sevki Yavuz, “Beyzavi”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/100-103.

12°A.ge., 29.
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Teradiifii kabul edenlere gore, dilde es anlamli kelimeler tabii bir olgudur ve bir
kavramn farkl lafizlarla ifade edilmesi, mananin zenginligini artirir. ' Teradiifii
reddedenler ise, farkli lafizlarin farkli derecelerde anlam farkliliklar tasidigini ve tam

esanlamlilik bulunmadigini savunmuslardir. 1%

ibn Faris, Mekdyisii’l-Liiga adli eserinde bu hususa dikkat ¢ekmis ve ornekler

.99,

vermistir: Meseld, i¢i dolu bir kadeh i¢in “_.Is”, i¢i bos ise “C.u ; sap1 olan masrapa
“;457, sap1 olmayan kaba ise “_ s denir. Topragin nemli héline “,.”, kuru haline

“ol 57 1smi verilmektedir. 105

3.6.3. Miiteradif Lafizlarin Tefsirde Kullanimi

Imam Buhari, garib lafizlar aciklarken cogu zaman miiteradif kelimeler kullanarak,
ilgili lafzin daha anlagilir hale gelmesini saglamistir. Bu yaklasimi birka¢ 6rnek

izerinden inceleyelim:

dél;rj‘ c@)l{.ﬂ c&.}i’;&ﬂ c@.}.}“ ch;L;
Tefsir ilminde miiteradif (es anlamli) lafizlarin kullanimi, 6zellikle garib lafizlarin
aciklanmasinda miifessirler acisindan oOnemli bir yontem olarak karsimiza

cikmaktadir. Bu ger¢evede, Imam Buhari’nin garib kelimelere dair getirdigi lugavi

yorumlarda miiteradif kelimeler vasitasiyla agiklama yapmasi dikkat c¢ekici bir

husustur. Bu yaklagimi Yusuf Suresi 101. ayette yer alan “ Li” lafz1 baglaminda agikca

gormek miimkiindiir. Ayet-i kerimede sdyle buyrulmaktadir:
N1 B s 5 &uf 23315 el b6 O] Jisb e gadey wlladl e 2T B o

Sedlaly el lles 5

1% Oguz, Kur’an’t Kerim’de Teradiif, 19.

104" Askeri, Ebt Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, el-Furitku’l-Lugaviyye, thk.
Muhammed Ibrahim Selim, (Kahire: Daru’l-ilmi Ve’s-Sekafe, t.y.), 66.

195 Huzami, el-Elfizu’I-Garibe, 59.
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“Rabbim! Gerg¢ekten bana miilk verdin ve sozlerin yorumunu ogrettin. Ey gokleri ve
veri var eden! Diinyada da ahirette de benim velim sensin. Beni Miisliiman olarak

vefat ettir ve beni salih kullarin arasina kat!” %

1

Bu ayette gegen “ LG lafzi, tefsir geleneginde “yaratma” '°7 anlam gergevesinde

degerlendirilmis olup, bu anlami pekistirmek amaciyla su miiteradif lafizlarla

agiklanmigtir: “GIS g Wl cpaiddl cmudl”. 19% Bu baglamda her bir lafzin kok yapis1 ve

semantik alani su sekildedir:

109

b “,-L-0” kokiinden tiireyen bir ism-i faildir. Bu kok, “yarmak, ™ agilmak, ortaya

110

cikmak, siit sagmak™ " gibi anlamlara gelir. “LUG” ise yaratma eyleminin

baslangicini, yani varlik alemini yokluktan ortaya ¢ikaran anlamini tagir.
@dive gazddl: Her ikisi de “g->-o” kokiinden tiiremistir. Cedh, stilasi yapidan gelen

9 111

bir sifat-1 miisebbehe olup “6rneksiz, benzersiz yaratici anlamindadir. ¢\ ise

ifti‘dl babindan bir ism-i fail olup''> “hicbir drnege dayanmadan yeni bir varlik

meydana getiren” anlam tagir.

1% Yusuf, 12/101.

107 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, 1X, 31.

198 Tbn-i Hacer, Fethu I-Bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhdri, X111, 377.
19 FirGzabadi, el-Kdmiisii'I-Mubhit, 456.

"0 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, IV, 510.

"A.ge., 1, 609.

112 Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak
el-Bilgrami el-Hiiseyni, Tdcii’l-‘ariis min cevahiri’l-Kamiis, (Kuveyt: Vizaratii’l-irsad),

XXX, 307.
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eoW: “I- -0 kokiinden tiireyen bir ism-i fail olup “yaratmak ve uzaklagsmak™''

manalarma gelir. Ebiissuid Efendi (6. 982/1574)!', bu lafz1 “ayiplardan ve

noksanliklardan uzak bir bicimde yaratma” '3

olarak yorumlamaktadir.
Sl “3-d-#" kokiinden gelen bir ism-i faildir. Bu kokiin iki temel anlam1 vardir:

“takdir etmek” ve “yaratmada diizgiinliik/piiriizsiizlik saglamak”!'® Bu anlamlar

cercevesinde 31”7, varliklart hikmetli ve Sl¢iilii bir bicimde yaratan zat anlamim
ifade eder. '’

Bu bes lafiz incelendiginde, her birinin yaratma eylemini ¢esitli yonleriyle ifade ettigi

gorilmektedir. Bazilar1 yaratmanin baglangicini (bG), bazilar1 benzersizlik vasfini
(gl @4551), bazilari ise yaratmanin kemalini ve ayiplardan uzak olusunu (¢,
&J&JI) vurgular. Dolayistyla bu lafizlar arasinda anlam itibariyle bir yakinlik

bulunmakla birlikte, her birinin semantik tonlamasi ve teolojik baglamda iistlendigi
mana farklilik arz etmektedir. Ancak tiim bu farkliliklarin merkezinde miisterek bir

anlam unsuru olarak “yaratma” fiili yer almaktadir.

O 38y VE O geacy
Kur’an-1 Kerim’de gegen garib kelimelerin tefsirinde miiteradif lafizlarin kullanima,
ozellikle erken dénem miifessirlerin siklikla bagvurdugu bir yontemdir. Imam Buhari,
bu baglamda “0,335” kelimesini “0 4¢ ,25” seklinde agiklamis ve boylelikle lugavi
tefsirin dnemli bir 6rnegini ortaya koymustur. !'® S6z konusu lafiz, Tevbe (Berae)

Stresi’nin ilgili bir ayetinde gegmektedir. Ayet su sekildedir

3 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 1, 675.
"4 Ahmet Akgiindiiz, “Ebiissutid Efendi”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/365.

15 Ebiissuid, el-Imadi Muhammed b. Muhammed b. Mustafa, Irsddii’l- ‘Akli’s-Selim ild
Mezdya’I-Kitabi’I-Kerim, (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi), I, 102.

16 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 11, 213.
"7 Firtizabadi, el-Kdmiisii’I-Mubhit, 880.

8 Buhard, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 63.
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RPEFEERN Y 44“:5)’ Mot 3s 5l ke o s §pdam

“Sayet siginacak bir yer ya da barimacak magaralar ya da sokulacak bir delik

bulsalardi, hizla kosarak oraya giderlerdi.” "

Arap dilinde “0 e flili, “7-p-»" kokiinden tiiremis olup “siddetle ve hizla

9 121

gitmek, '?° hayvanin gem vurulamaz bi¢imde siiratle kogsmasi gibi anlamlara gelir.

Bu fiil, 6zellikle bir hareketin kontrolsiiz ve giiclii bir sekilde gerceklesmesini ifade

eder. Bu yoniiyle hem siirat hem de tagkinlik iceren bir anlam katmani1 bulunmaktadir.
Imam Buhari, bu kelimeyi tefsir ederken “0 4¢ ., lafzini kullanmigtir. Bu kelime ise

“¢-,-~" kokiinden tireyen ve if"al babinda muzari bir fiildir. Anlam itibariyle “acele

etmek, hizla hareket etmek” manasini tagir. Ayrica Arapga'da “suyun siiratle akmas1”
veya “yagmurun siddetli bir sekilde yagmasi” gibi 6rnek kullanimlarda da bu fiilin hiz

ve taskinlik cagrisimiyla kullamldigr goriilmektedir. %2

Her iki lafiz da semantik olarak siirat ve ivmeli hareket anlami tasimakta olup,

Buhari’nin bu tercihi kelimenin anlamini daha anlasilir kilma gayesi tagimaktadir.

Ancak dikkat ¢ekici bir nokta, “0 =" lafzinin ayn1 zamanda frenlenemeyen bir hiz

veya kontrol dis1 hareket imasi tasimasidir. “o s ., ise bu yOniiyle daha genel ve notr
bir hiz ifadesidir.

Dolayistyla Buhari’nin bu tefsiri, hem kelimenin temel anlamina isaret etmekte hem
de Kur’an dilinin 6zli yapisimi lugavi olarak serh etmektedir. Bu tiir miiteradif
kullanimlar, 6zellikle garib kelimelerin anlam diinyasin1 genisletmek ve agiklik

kazandirmak agisindan klasik tefsir ustliinde 6nemli bir yere sahiptir.

fakas Ve hsias

119 Tevbe, 9/57.

120 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 1, 376.
121 Firizabadi, el-Kdmiisii’I-Mubhit, 880.

122 Halil b. Ahmed, Kitabu'l-‘Ayn, 1, 330.
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Imam Buhari, el-Cami ‘u’s-Sahih’inde yer alan Kitabu’t-Tefsir boliimiinde, Bakara

Stresi’nin “&s 4 5,5 4 rs.x}l 3507123 ayeti ile isimlendirdigi bab bashig: altinda, bir

ayette gegen “%4s5.55" kelimesini “£4:ks” lafziyla agiklamustir. Tlgili ayet soyledir:

rwlww)lwdbgb fealeg 0535 o 0B G adsl JB (5580l 58 G )T &5 el JB 3

“Bir zaman Ibrahim séyle demisti: “Ey Rabbim, bana éliileri nasil dirilttigini géster.”
Allah: “Oliiyii dirilttigime inanmadin m1?” buyurdu. Ibrahim: “Evet, inandim, fakat
kalbim tam bir sekilde mutmain olsun diye sordum.” dedi. Allah (c.c) buyurdu ki,
kuslardan dort cins al ve iyice gozden gecirdikten sonra kendi elinle parcala ve her

dag basina onlardan bir par¢a koy. Sonra onlari ¢cagir; kosarak sana geleceklerdir.

Bil ki Allah, diledigi her seyde galibtir, hikmet sahibidir.” '**

Bu ayette, Hz. Ibrahim’in, 6liilerin diriltilme keyfiyetini gérmek istemesi iizerine
Allah Teala'nin ona kuslardan dort tanesini alip kendisine aligtirmasini ve ardindan
onlar1 keserek pargalara ayirip her bir pargasini farkli daglara koymasini emrettigi

o 5399

bildirilmektedir. Burada gegen “,a 5.28” fiili, Buhari tarafindan “5@;1;5” seklinde tefsir

edilmistir. '?°

o #

SA 505" kelimesinin kokil hakkinda dil alimleri arasinda farkli goriisler bulunmakla

(13

birlikte, genellikle “,,.” (sekillendirmek, suret vermek) veya “,..” (¢evirmek,

yonlendirmek, alistirmak) koklerinden tiiredigi kabul edilir. ¢ Sozliiklerde bu kokiin

123 e]-Bakara 2/266.
124 Bakara, 2/260.
125 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 31.

126 {sfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur én, 497.
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95 128

anlamlari arasinda “imdle/yonlendirme, kesme” 1?7 “damm/katma” '*® gibi manalar yer

almaktadir.

“f,g.ﬁ;é” ise “g-L-3” kokiinden gelen ve dogrudan “kesmek, pargalara ayirmak”

RNt

anlamina sahip olan bir fiildir. Buhari’nin bu kelimeyi, “}35.2” lafzinin tefsirinde

kullanmasi, ayetteki fiilin mecazi veya karmasik anlamimi acikliga kavusturma

maksadina yéneliktir. '
Kiraat alimleri arasinda “Z45.%5” lafzinin kiraatine dair birtakim farkliliklar giindeme

gelmis, baz1 okuyuslarda lafzin “.» 23" seklinde sedde ile okundugu da rivayet

edilmistir. Ancak cumhur kiraat imamlari tarafindan tercih edilen okuyus, Buhari'nin

2

esas aldigi vechile “%as2” seklindedir. Kiraat farkliliklarmm anlamu etkileyip

etkilemedigi hususu tartismali olmakla birlikte, genel egilim bu farkin tefsire kayda

deger bir tesirinin bulunmadig1 yéniindedir. '3

Ayetteki lafizlar baglaminda diisiiniildigiinde, “}45.25” kelimesi yalnizca “kesmek”
degil, ayn1 zamanda “kendine alistirmak, yoneltmek, sahiplenmek” gibi eylemleri de

kapsayan bir anlam biitiinliigiine sahiptir. Buhari’nin bunu “} 435" lafzyla agiklamast,

2

ayetin ilerleyen kisminda yer alan “.. £33 1&s Js 5 ole o V" ifadesiyle

uyumludur. Zira bu ifadede kuslarin bedensel parcalarinin daglara yerlestirilmesinden

IRt

soz edilmektedir. Bu da “%45.2” lafzinin hem alistirma hem de parcalara ayirma
eylemini i¢erdigi yorumunu destekler.

Sonug olarak, Buhari’nin burada miiteradif bir ifadeyi tercih ederek yaptigi lugavi

aciklama, garib bir lafzin hem literal hem de baglamsal yonlerini agiga ¢ikarmaktadir.

127 Firtzabadi, el-Kdamiisii’'I-Mubhit, 427.

128 Halil b. Ahmed, Kitabu’I- ‘Ayn, V, 150.

129 Firtizabadi, el-Kamus "ul-Muhit, 752.

130 Taberd, Eb Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Cami ‘u’I-

Beyan an Te vili Ayi’l-Kur’dn, (Mekke: Daru't-terbiyeti ve't-Turas), V, 495.
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Buda, onun Kur’an’daki dilsel derinligi kavrama ve aktarma konusundaki titizligini

gosteren orneklerden biridir.

Gz s <99

Yukarda yaptigimiz agiklamalrdan sonra “3a;ia%” lafzinin meallere yansimasinin su

sekilde oldugunu gérmekteyiz:

5299

Kur’an-1 Kerim’in Bakara Stresi 260. ayetinde yer alan “:43.2” ifadesi, hem lafzi

hem de baglamsal olarak tefsir ve terciime agisindan yansimalarina goz atacak olursak.
Bu ifadenin anlamlandirilmasi, ayette gecen Hz. Ibrahim’in kuslari alip pargalama ve
onlar1 daglara yerlestirme emri baglaminda degerlendirilmektedir. ilgili lafzin anlam
yoniiyle farklilik arz eden yonleri, cagdas meal ¢alismalarina da yansimis durumdadir.
Asagida, farkli miitercimlerin bu ifadeye verdigi anlamlarin mukayeseli bir

degerlendirmesi yapilmaktadir:

e Abdiilbaki Goélpmarh, “onlar: kesip paramparca et, parcalarini birbirine kat”
ifadesini tercih ederek hem pargalama eylemini hem de pargalardan yeni bir biitiin

TRt

olusturmay1 vurgulamustir. Bu anlam, “#4 525 kelimesinin katma ve sekillendirme
anlamlariyla da ortiismektedir.

o Ali Fikri Yavuz, bu fiili “iyice gozden gegirdikten sonra kendi elinle par¢a parc¢a
vap” seklinde cevirmistir. Burada fiile dikkatli inceleme ve ardindan kesme

anlamlar1 yiiklenmistir.

o Bayraktar Bayrakl, “onlara sana itaat etmeyi 6gret” seklindeki gevirisiyle, lafzin

anlamini fiziksel bir par¢alama eylemi olmaktan ¢ok egitim ve alistirma anlamina

kaydirmistir. Bu tercih, “,.»” kokiinlin “yoneltme, yonlendirme, meylettirme”
anlamiyla irtibatlidir.

« Diyanet Isleri Baskanhg tarafindan hazirlanan meallerde, ilgili kelime “onlar:
kendine alistir, sonra onlart parcala” seklinde ¢evrilmistir. Bu yaklasim, hem
“itaatkdr hale getirme” hem de “bedensel par¢alama” eylemlerini birlestiren

kapsamli bir anlam sunmaktadir.

o Edip Yiiksel, “onlar: iyice incele (farkli ozelliklerini tani)” ifadesiyle lafz1
tamamen soyut bir anlam diizleminde ele alarak, fiziksel eylemlerden ziyade zihni

bir yonelimi merkeze almistir.
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o Hasan Basri Cantay ise, “onlar: kendine alistir, sonra (kesip hamur yapip) her
parcasmi bir dagin iizerine birak” terciimesiyle, kelimeye hem alistirma hem de

parc¢alama ve bi¢imlendirme anlamlarin birlikte yiliklemistir.

e Elmahlhh Hamdi Yazir, “onlart kendine ¢evir’ seklindeki sade ifadesiyle, lafz1

yonlendirme ve teveccith anlaminda yorumlamugtir. Bu geviri, “% 4545 ifadesinin

“cevirmek, yoneltmek” gibi anlamlarin1 esas alir.

a2 5 599

S6z konusu meal Ornekleri, “f45.25” lafzinin anlam yoniiyle zengin bir semantik

potansiyele sahip oldugunu ve miitercimlerin bu kelimeye verdikleri manalarin,
kelimenin kok anlami, baglami ve geleneksel tefsirlerdeki izahlarla iligkili olarak
sekillendigini gostermektedir. Bazi miitercimler lafz1 fiili/parcalama anlamiyla,

bazilar1 ise manevi/ahistirma-yonlendirme anlamiyla degerlendirmistir.

3.6.4. Hakikat ve Mecazi Mana Iceren Kelimelerin Tefsiri

Arap dilinin temel ifade bicimlerinden olan hakikat ve mecaz kavramlari, yalnizca
edebi sanatlar acgisindan degil, ayn1 zamanda tefsir ilminde de Onemli bir yer
tutmaktadir. Bu iki ifade tarzi, Kur’an-1 Kerim basta olmak iizere Siinnet metinlerinde
de siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adl

~LIY

eserinin “Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde yer alan lugavi agiklamalar incelendiginde, bazi
kelimelerin hem hakikat hem de mecéazi baglamda yorumlandigi goriilmektedir.
Konuyla ilgili 6rneklere gegmeden dnce, s6z konusu iki kavramin terimsel ¢cergevesine

kisaca deginmek faydali olacaktir.

Hakikat: Etimolojik olarak “hakikat”, Arapg¢a “3ss” kokiinden tiiremis olup, “sabit ve
degismeyen gercek” anlamma gelmektedir. '*! Ist1lahi anlamda ise hakikat, bir lafzin
vaz‘ edildigi (ilk olarak konuldugu) anlamda ve herhangi bir karineye ihtiyag

duymadan dogrudan kullamlmasina denir.'>> Mesela, “x3YV (aslan) kelimesiyle

3 Ali Bulut, Beldgat Medni — Beyin — Bedi, 2. Baski, (Istanbul, IFAV yayinlar1 2014), 196.

132 Sekkaki, Ebll Ya’kib es-Sekkaki, Miftahu I-Uliim, 1. Baska, terc, Zekeriya Celik, (Istanbul,
Litera Yayinlar1 2017), 409.
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dogrudan vahsi yirtict hayvanin kastedilmesi, hakikat kullanimina 6rnek teskil eder.

Bu tiir kullanimlar, lafzin zihindeki ilk ve yerlesik cagrisimiyla ortiisiir.
Mecaz: “Mecaz” kelimesi ise “gecmek, asmak™ anlamlarina gelen “;l-” fiilinden

tiiremis olup, lugavi olarak “gecilen yer” anlaminda kullanilir. '* Belagat ilminde
mecaz, bir lafzin, vaz* edildigi ilk anlamdan farkli bir manada, arada bir iliski
kurularak ve bu anlam degisimini saglayan bir karine ile baska bir manada
kullanilmasini ifade eder. ** Ornegin, cesur bir kimseye mecazen “aslan” denilmesi
gibi. Bu tiir kullanimlar genellikle tesbih, vurgulama (tekid) veya anlam genisligi gibi

retorik amaclara hizmet eder. '3

Buhari’nin dilsel incelikleri gdzeten metodolojisinin bir yansimasi da baz1 Kur’an
lafizlarin1 agiklarken hem hakiki hem de mecazi boyutlarini degerlendirerek,

okuyucunun anlami ¢ok yonlii kavramasina zemin hazirlasinda goriilmektedir.

Bu baglamda, hakikat ve mecaz anlamlar tagiyan lafizlarin tefsiri, yalnizca dilsel degil,
ayni zamanda semantik, baglamsal bakis acisini gerekli kilar. Asagida, bu tiir

kelimelere dair Kitabu 't-Tefsir bolimiinden bazi 6rnekler sunulacaktir.

Silasi/ae ve WET/GE

Imam Buhari’nin Kitdbu t-Tefsir boliimiinde yer alan dilsel yorumlar, Kur’an
lafizlarinin sadece so6zlilkk anlamlariyla sinirli kalinmadan, baglamsal ve mecazi

anlamlarmin da dikkate alindigin1 ortaya koymaktadir. Bu yaklagimin dikkat cekici

orneklerinden biri, Fussilet Stresi’nin 11. &ayetinde yer alan “Lz” ve “li;i/T”
kelimelerinin tefsirinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ilgili ayet-i kerimede Yiice Allah s6yle buyurmaktadir:

Gl AT BIG WS 5T b LT o555 ) OB B3 s Tl J) S5l 8

133 Bulut, Beldgat Medni, 197.

134 Abdulkahir el-Ciircani, Esrdru’l-Beldga, 1. Baski, Terc. Zekeriya Celik, (Istanbul, Litera
yayinlar1 2018), 418.

135 Bagdadi, el-Hasdis, 11, 444.
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“Sonra (viice Allah), duman halindeki goge yonelerek ona ve arza: “Ikiniz de istiyerek

veya istemiyerek gelin.” dedi. Onlar da: “Biz istiverek geldik.” dediler.”

Bu ayette gok ve yere hitaben “isteyerek veya istemeyerek gelin” buyrugu (L), onlarin

“itaatkar bir sekilde geldik” cevabiyla (L,,\) yanitlanmaktadir.

“Ls1” “ikiniz gelin” kelimesi “ 1" fiilini tesniye muhatap emridir. “C57” ise mazi

sigasinda bir fiildir. Kelimenin manasina baktigimizda “kolayca gelmek” anlamina

gelmektedir. '’

Buhari ise bu kelimeleri yorumlarken hakiki manasi olan “gelmek” yerine ona mecazi

bir anlam yiikleyerek “Chsi/Wsazl” “vermek” olarak agiklanustir. '*® Bu durumda Yer

ve semanin i¢cinde bulundurdugu, yildizlar, gezegenler, nehirler vb. unsurlar1 vermesi
¢ikarmasi manasi anlasilmaktadir.

“LzI” kelimesi, “uﬁ” fiilinden tiiretilmis olup, tesniye (ikilik) sigasinda emir kipidir ve
“(siz ikiniz) gelin” anlamina gelir. Ayni fiilin mazil (ge¢mis zaman) sigasinda ¢ogul
hali olan “E;S/T” ise “geldik” manasini ifade eder. Bu kullanim, lafzin hakiki anlamina

isaret etmektedir ve “kolaylikla gelmek, yonelmek, hazir olmak™ gibi anlamlarla

kullanilagelmistir.

Imam Buhari, bu kelimeleri yalmzca zahiri anlamlariyla degerlendirmemis; onlara
baglama bagli olarak mecazi bir anlam da yiiklemistir. Buhari’nin bu ayeti tefsir

ederken “um / Lg];.&%” (verin / verdik) seklindeki lafizlar1 tercih etmesi, onun

Kur’an’daki bazi ifadeleri tesbihi yahut isti‘are (6diingcleme) yontemiyle anlamaya

meyilli oldugunu gostermektedir.

Bu yorum tarzi, gok ve yerin, kendi bilinyelerinde mevcut olan yildizlar, gezegenler,

bitkiler, sular ve benzeri unsurlart ortaya koymasi, adeta onlar1 Allah’in kudretiyle

1% Fussilet, 41/11.
137 {sfahani, el-Miifredat fi garibi’l-kur an, 60.

138 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 167.
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“sunmas1” anlaminda degerlendirilmistir. Boylece “gelmek” fiili, “vermek, ortaya

koymak, itaate boyun egmek” gibi daha soyut ve mecazi anlamlara evrilmistir.

Bu yaklasim, klasik beldgat ilminde mecidz-1 miirsel kapsaminda
degerlendirilebilecek bir 6rnektir. Zira burada fiilin asli anlam1 degil, onunla iligkili
bir sonucu veya gayesi kastedilmistir. Gok ve yerin fiilen “gelmesi” degil; Yiice

Yaratici’nin emrine boyun egerek igindekileri ortaya koymasi s6z konusudur.
9‘-;’63! 4:’—0:6 5&4&1 ve “CK—E

~LId

Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitibu’t-Tefsir” bliimiinde yer
alan rivayetlerden biri, baz1 Kur’an kelimelerinin lugavi (sozliikk) anlamlar1 ile
baglamsal (1stilahi/mecazi) anlamlar1 arasinda kurulan iliskiye dair 6nemli bir 6rnek
sunmaktadir. Buhari, Maide Stresi tefsiri kapsaminda Ibn Abbas’tan su rivayeti

nakletmistir:

elasyI" e {,.,b-; S EA LSS ,"(,.’::,;J” ifadeleri, nikah (cinsel birliktelik) anlamina

gelir.” 1%

Bu rivayet, zikredilen kelimelerin sézliik anlamlarinin 6tesinde, Kur’an baglaminda
mecazi bir boyut kazandigini ortaya koymaktadir. Asagida bu kelimeler ge¢mis oldugu
ayet baglami ve meali verildikten sonra hem etimolojik kokenleri hem de tefsiri

islevleriyle ele alinmigtir.

bl B ot s 1G5 00,58 U 1048 s 5080 gl 8l 14458 Y 1l T 6

b lino \jz:,,;ii:L:\,J,:.j(;.'uat.zz;\M;]@@\a#&,@;@;i{b;\;;ld}yﬁﬁ’ség
15525 1528 O d 81&4;13 5 g5y | il

“Ey Iman edenler! Sarhosken, ne sdylediginizi bilene kadar, ciiniib iken, yolcu

miistesna gusledene dek namaza yaklasmayn. Hasta veya seferde iseniz yahut biriniz

ayak yolundan gelmisseniz veya kadinlara yaklasmissaniz ve bu durumlarda su

bulamamigsaniz tertemiz bir topraga teyemmiim edin, yiizlerinize ve ellerinize stiriin.

Allah affeder ve bagislar.” 1%

139 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 50.

140 Nisa, 4/43.
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“ yad” Arap dilinde “#—¢~J” kokiinden tiireyen bu fiil, lugavi olarak “elle dokunmak,

bir seyi temas yoluyla aramak” anlamlarina gelir. '*! Bu fiil, genellikle dolayl bir

dokunma ya da cinsel temas imasi tasiyan bir eylem olarak degerlendirilmistir.

Kur’an’da gegen “:L:3I W\J 3’T” (Nisa, 4/43) ifadesi, fakihler ve miifessirler arasinda

ya “elle temas” ya da dogrudan “cinsel miinasebet” anlaminda yorumlanmustir.

oz

o~ Kelimesi® .- .—" kokiinden tiiretilmis olan bu fiil, “elle dogrudan dokunmak,

temas etmek” anlamindadir. ' “ -3 kelimesine gdre daha dogrudan ve fiziki bir

temas vurgusu igerir. '** Nitekim bu fiil, cinsel temas anlaminda da kullanilmis ve bazi

miifessirlerce “nikah” anlaminda degerlendirilmistir. '44

“»LJ':.S;” Bu fiil “s-,2-” kokiinden gelmektedir ve sozliikte “agilmak, ulagmak, i¢ ige

gegmek” gibi anlamlari ihtiva eder. Kur'an’da gegen “ an J| oSan 23l 25,719

ayetindeki kullanim, tesbih yoluyla kari-koca arasindaki cinsel yakinligi ifade

etmektedir. Tefsir ve fikih literatiiriinde “«i,. J| J> I 251" ifadesiyle bu anlam
yaygin bigimde yer almistir. '4¢
“(o o> Wy J g2 ” “d 57 kelimesi lugavi anlamda “bir yere girme”yi ifade eder.

Ancak “kadinin yanina girmek” seklindeki kalip ifadesi, evlilik sonrasi cinsel iligkiyi
karsilayan bir mecaz haline gelmistir. Bu mecaz, sadece Arapga dilinde degil, klasik

fikih metinlerinde de yaygin olarak yer edinmistir.

S6z konusu dort lafiz, lugavi anlamlan itibariyla “dokunmak, temas kurmak, i¢ ice

gecmek, girmek” gibi fiilleri ifade ederken, Kur’an baglaminda cinsel yakinlik ve

4! Halil b. Ahmed, Kitabu’I- ‘Ayn, VI, 268.

142 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, V, 271.
143 Isfahani, el-Miifiedat fi garibi’l-Kur an, 767.
14 Bakara, 2/236.

' Nisa, 4/21.

146 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, IV, 508.
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nikdahin tamamlanmasi anlamlarinda kullanilmaktadir. Bu kullanim, Kur’an’daki dilin
yuksek belagat seviyesiyle iligkili olup, insani ve mahrem ger¢eklikleri dogrudan
degil, zarif ve mecazi bir ifade tarziyla yansitma bicimidir. Buhari’nin bu lafizlar
bdyle bir anlam cergevesi igerisinde degerlendirmesi, onun lugavi duyarhiligini ve
semantik derinligi dikkate alan bir tefsir yaklasimma sahip oldugunu

gostermektedir. !4

Q}oj\ :O:.igl

Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde,
Kur’an’daki bazi kelimelere yaptig1 lugavi agiklamalar arasinda Hier Siresi 99.
ayetinde gegen “:.a)i” lafzina dair yorumu dikkat gekicidir. Ilgili Ayette sdyle
buyrulmaktadir:

“Sana yakin gelinceye kadar Rabbine ibadet et.” %%

Imam Buhari bu ayette gegen “.aJI” (yakin) kelimesini “e 1 (6liim) olarak tefsir
etmistir. '*° Bu yorum, ilgili lafzin baglamda mecazi bir anlamla kullanildigini ortaya
koymaktadir.

“o2d” kelimesi, “0-3-” kokiinden tiiretilmis olup, lugavi anlamda siiphenin

tamamen ortadan kalkmasi, kesin bilgiye ulasilmasi demektir. Arap dilinde bu kok,
zidd1 olan “sekk” (siiphe) kavramina karsilik gelir ve zihni kesinligi, tereddiitsiiz inanci

ifade eder. '*°

147 Ebtt Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmaid b. Ahmed b. Miisa b. Ahmed el-Ayni,
‘Umdetii’l-kari fi serhi Sahihi’l-Buhdri, (Beyrut, Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi — Daru’l-
Fikr), XVIII, 200.

148 el-Hicr 15/99.
199 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 82.

150 Halil b. Ahmed, Kitabu I- ‘Ayn, VII, 268.
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Ancak ayette bu kelimenin “6liim” anlaminda kullanilmasi, lugavi degil, mecazi bir
kullanima isaret etmektedir. Zira Oliim, insanoglunun tecriibe ettigi en kesin
hakikatlerden biridir; hakkinda higbir siiphe bulunmamasi ve gerceklesme zorunlulugu
sebebiyle “yakin” kavramiyla eslestirilmistir. Boylece “yakin” burada, 6liim anina

kadar ibadet etme zorunlulugunu vurgulayan bir ifade haline gelir.

Ibn Abbas, Miicahid ve Katade gibi erken donem miifessirler de bu lafz1 Buhari gibi
“oliltm” anlaminda yorumlamiglardir. Bu yorum tarzi, Kur’an’da bazi soyut
kavramlarin, somut ve siliphesiz olgularla eslestirilerek mecazi bir dil insasina
bagvuruldugunu gostermektedir. Dolayisiyla “yakin” kelimesinin burada Oliimle
anlamdas hale getirilmesi, kelimenin semantik g¢ercevesiyle ¢elismemekte, aksine

onun en iist diizeydeki uygulama alanina isaret etmektedir. !>!
[mam Buhari’nin “;.aJ” kelimesini “6lim” olarak agiklamasi, Kur’an’daki bazi

kelimelerin baglamla kazanmis olduklar1 mecazi anlamlarin klasik lugavi karsiliklarini
asabildigini gdstermektedir. Bu yaklasim, Kur’an’in dilsel derinligine duyulan
vukifiyetin ve kelimelerin baglama gore semantik yoneliminin basarili bir 6rnegini

yansitmaktadir.

3.7. Miisterek Lafizlarin Tefsiri

Dillerin tabiatinda var olan en belirgin 6zelliklerden biri, baz1 kelimelerin birden fazla
anlam ifade edebilme kabiliyetidir. Tiirk¢ede bu durum “¢cok anlamlilik” yahut “cok
anlamli kelimeler” seklinde adlandirilirken, Arap dilinde bu olgu “istirdk™ terimiyle
ifade edilmekte; ilgili lafizlara da “miisterek” (ortak) kelimeler denilmektedir.
Miisterek lafizlar, sozliikte birden ¢ok farkli manaya delalet eden, ancak bu anlamlar

arasinda lafzi bir 6ncelik veya ayricalik tasimayan kelimelerdir. !>

151 Tbn-i Hacer, Fethu [-Bari, VIII, 384.

152 Siiyati, Ebu’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-
Styati, el-Miizhir fi ‘ulumi'l-lugati ve envdihd, thk. Fuad Ali Mansur (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye 1998), 1, 292.
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Klasik Arap dilciliginde “s 2327 terimi, “s- - 2” kokiinden tiireyip ifti‘al babina ait
olan “#|;231” mastarindan gelen bir ism-i mef*Ql olup, sozliik anlamu itibartyla “birden

fazla ©Oznenin ortakligma konu olan sey” anlamina gelmektedir.'>® Filolojik
terminoloji agisindan miisterek lafiz, bir lafzin tek bir telaffuz ve yazilis bigimiyle,
aralarinda mana ilgisi olmayan birden ¢ok farkli anlama ayn1 diizeyde delalet etmesi

seklinde tanimlanir. '3
Bu tiir kelimelere ornek olarak “.,.»)1” lafz1 verilebilir. Zira bu kelime; “goz, su

kaynagi, casus, altin, 6z ve bir seyin kendisi” gibi bircok anlama gelebilmektedir. '>°
Bu anlamlardan hangisinin kastedildigi ise, ancak baglam (siyak-sibak), delalet,

kullanim alan1 ve bazen de semantik karineler vasitasiyla anlasilabilir.

Imam Buhari’nin e/-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitabu’t-Tefsir” béliimiinde yer
alan dilsel yorumlari incelendiginde, onun miisterek lafizlar tefsiri bir dikkatle ele
aldig1 goriilmektedir. Buhari, bu tiir kelimelerin Kur’an’daki anlam zenginligini ortaya
koymak maksadiyla, farkli kullanimlarina isaret etmis ve yorumlarinda baglamsal

anlamlara odaklanmistir.

Miisterek lafizlar, sadece kelime diizeyinde degil; anlam derinligi ve tefsiri
yaklagimlar agisindan da 6nemli meseleler dogurur. Zira bir lafzin farkli manalara
gelebilme ihtimali hem fikhi hiikiimler hem de akidevi yorumlar iizerinde dogrudan
etkili olabilmektedir. Bu nedenle Buhari gibi muhaddis ve miifessirlerin bu tiir
kelimelere yaklasimi hem lugavi bilgi birikimini hem de yorumdaki hassasiyeti

gostermektedir.

Asagida, Buhari’nin miisterek lafizlara dair yaklagimini 6rneklendiren bazi ayet

yorumlarina yer verilecektir.

133 Mehmet Kasim Erden, Arap Dilinde Istirdk Kavrami ve Tarihsel Gelisimi, Ilahiyat
Akademi Dergisi, Say1 17, 2023, S. 87.

154 Siiyth, el-Miizhir i ‘uliimi'l-lugati ve envdiha, 1, 292.

155 7ebidi, Tdcii'l- ‘ariis, XXXV, 440.
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Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adl1 eserinde anlam zenginligine sahip miisterek

lafizlar arasinda yer verdigi kelimelerden biri de “cowsdi” 5% lafzidir. Buhéri bu

. -

kelimeye, farkli baglamlarda iki yerde yorum getirmistir. Bunlardan ilki, Kitabu’t-

Tefsir boliimiinde, Nisa siiresinin bir ayeti baglaminda su sekilde yer alir:

s i J8 o 508 40 31 35 51 G sl 12 Tt s 15
“Size bir seldm verildigi zaman, ondan daha giizeliyle veya ayni seldmla karsilik verin.
Siiphesiz Allah, her seyin hesabini geregi gibi yapandir.” 1>’
{tws} W “Hasiben: Kafiyen” (Yani: “Hesap goriicii” ifadesiyle “yeterli olan” anlami1
). 158

kastedilmistir

Ikinci kullanim ise yine Sahih-i Buhdri’nin baska bir boliimiinde, vasiyetlere dair
hiikiimlerin yer aldig1 bir babda gegmekte ve su sekilde ifade edilmektedir:

{Les} LK > “‘Hasiben’ kelimesiyle “kafiyen” (yeterli olan) manasi
kastedilmistir.” 1>

Bu ifadelerden de anlasilacagi iizere, Imam Buhari burada “c..~JI” kelimesine

“kifayet eden, yeterli olan” anlamin1 vermeyi tercih etmistir. Bu yorum, lafzin sadece
hesap gorme anlaminmi degil, ayn1 zamanda Allah Teala'nin kullarina yeterli olmasi,
korumasi ve onlar liitfuyla kusatmasi gibi mecazi ve kapsamli bir anlam katmanina

isaret etmektedir. '
el kelimesi, “w- - kokiinden tiireyen ve “ J.»” vezninde gelmis bir sifat-1
miisebbehedir. “_..>"" kokii Arap dilinde, temel olarak “saymak, hesaplamak, 6l¢gmek,

yeterli olmak” gibi anlamlara sahiptir. ' Buna bagli olarak “hasib”, hem “hesap goren

156 en-Nisa, 4/86.

157 En-Nisa 4/86.
158 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 47.

9 Age., IV, 9.
160 Thn Manziir, Lisdnii’I- ‘Arab, 1, 312.

16! Taberi, Cdami ‘u’l-Beydn, VI, 591.
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/ muhésebeci (wl=.J1)”, hem de “kifayet eden/ yeterli olan (_3<J1)” anlamlarini igeren
miisterek bir lafiz niteligindedir. '

Kur’an-1 Kerim’de bu kelimenin gectigi baglamlarda hangi anlamin 6ne ¢ikarilacag,

cogu zaman siyak ve sibak (6ncesi ve sonrasi) dikkate alinarak belirlenir. Imam

Buhéri’nin yorumunda tercih ettigi “ _3is” anlami, Allah Teald'nin kullarina olan

mutlak yeterliligini ve koruyuculugunu vurgulamak bakimindan semantik yonden

derinliklidir.

Ilgili lafzin Tiirkce Meallere Yansimasi sdyle olmustur; Cagdas Tiirk¢e meallerde bu
kelime genellikle “hesap goren”, “hesaba g¢eken”, “hesaplayici” gibi anlamlarla
terciime edilmistir. Bu ¢eviriler, lafzin “muhasebeci” anlamina vurgu yapmakta, ancak
Buhari’nin tercih ettigi “yeterli olan” anlamini dogrudan yansitmamaktadir. Bu durum,
lafzin ¢ok anlamli (miisterek) yapisinin tercimeye yansiyan simnirliligimi da gozler

oniine sermektedir.
[mam Buhari’nin “c..-JI” lafzina yiikledigi anlam, sadece lafzin sozliik karsihigima

degil, aym1 zamanda Kur’an’daki baglamsal kullanimlarina dayanan derinlikli bir
yaklagimdir. Bu oOrnek, tefsirde miisterek lafizlarin ne kadar dikkatle ele alinmasi
gerektigini ve baglamin mana tayinindeki belirleyici roliinii acikg¢a ortaya

koymaktadir.
pLe¥ll — ol o8l
Imam Buhari’nin el-Cdami ‘u’s-Sahih adl1 eserinde tefsir ettigi miisterek lafizlardan bir
digeri de “sI,,)1” kelimesidir.'® Buhari, bu lafz1 Ibrahim Stresi’nin tefsiri
cercevesinde ele almistir. Ayeti kerime ve ilgili agiklama su sekildedir:
e s 0155 (e ooy 34 U 0186 8 e & 3al gl Aot 35 Y5 265

“Yutmaya calisacak, bogazindan gegiremeyecek, oliim ona her taraftan gelecek ve

olmeyecek, diinde de siddetli bir azab.” 1%*

162 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 11, 59.
163 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 79.

164 Thrahim, 17/14.
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14155 b
Yani, “min vera’ih1” (onun ardindan) ifadesi “6niinde” anlamina gelir.
Bu agiklama, Buhari’nin “I, )1 kelimesine alisilmisin disinda bir anlam yiikledigini,

yani lafzin “6n” (rui) manasinda da kullanilabilecegini kabul ettigini gostermektedir.

Boylece kelimenin lugavi gercevesi ile baglamsal kullanimi arasinda bir anlam

genisligi olusturulmus olmaktadir.

“e1, 5" kelimesi, “s-,-5” koklinden tiireyen ve Arap dilinde hem “arka” hem de “6n”

anlamlarma gelebilen miisterek bir lafizdir. '6° Klasik lugatlerde bu kelimenin, anlamin
yoOniine bagl olarak baglamdan ¢6ziimlenmesi gerektigi vurgulanir. Ayni kelimenin,
hem bir nesnenin gerisinde kalan yeri hem de 6niinde kalan bolgeyi ifade edebilmesi,

Arapcadaki semantik esnekligin tipik bir 6rnegidir.
Ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab adli eserinde “:I,,” lafzin1 aciklarken, onun “Gnce” ve

“sonra” yonleriyle kullanilabildigini, kelimenin konum bilgisinden ¢ok, konumla

kurulan iliskisel anlatim1 yansittigini belirtmektedir. '

Ilgili kelime hakkinda Buhari’nin Yorumu ve Meal Farkliliklar1 ise sdyledir; Imam

Buhari’nin tefsirinde “:|,,” kelimesine “6n” anlam1 yiiklemis olmasi, lafzin miisterek

yapisinin bir yansimasidir. Bu tercih, ayetin baglamina gore anlam belirlemenin klasik
bir drnegi olarak degerlendirilebilir. Nitekim bu lafzin Tiirkge meallere yansimasi da

oldukca c¢esitlidir:

e Abdiilbaki Golpinarli: “ileride”

e Ali Fikri Yavuz: “arkasindan”

o Bayraktar Bayrakli: “bundan 6te”

e Diyanet Isleri Baskanligi (eski ve yeni): “arkasindan”

o Tirkiye Diyanet Vakfi Meali: “bundan 6tede”

165 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 11, 59.

166 Thn Manziir, Lisdnii’I- ‘Arab, 1, 312.
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e Elmalili Hamdi Yazir: “arkasindan”
o Hasan Basri Cantay: “Oniinden”
« Mustafa Islamoglu: “onun arkasindan”

Bu ¢esitlilik, kelimenin baglama gore farkli sekillerde anlasilabilecegini gostermekte
olup, ayni zamanda terclime faaliyetinin anlam yonlendirme sorumlulugunu da gozler
Oniine sermektedir. Buhari’nin "6n" anlamini tercih etmis olmasi, klasik tefsirlerde

lafzin semantik potansiyelini kullanan bir yaklasimi temsil eder.
“s1, 1”7 kelimesi, Arap dilindeki miisterek lafizlardan biri olarak, anlam tayininde

baglamin belirleyici roliinii acik¢a ortaya koyar. Buhari’nin bu lafza yiikledigi “6n”
anlami, Kur’an’daki lafizlarin ¢ok katmanli yapisin1 ve klasik miifessirlerin bu yapiy1
yorumlamadaki dirayetini gdstermesi bakimindan onemlidir. Bu 6rnek, miisterek
lafizlarin tefsirde nasil yonlendirici ve ¢ogul anlamlara agik bir yap1 sergiledigini de

gostermektedir.
Ogidell — 7 6 15!
Kur’an-1 Kerim’in Bakara Siiresi 275. ayetinde gegen “_:J1” lafz1, klasik Arap dilinde
¢ok anlamli (miisterek) lafizlardan biri olarak degerlendirilmistir. Imam Buhari, el-
Cami ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde yer alan ilgili ayetin
tefsirinde bu kelimeye dair bir agiklama yapmaktadir. Ayette sdyle buyrulmaktadir:
ol e Sl i

“Seytan ¢carpmast ile sersemlemis kimse gibi davranirlar.” '’

[mam Buhari, bu ayette gegen =i kelimesini “0 sJi” (delilik, akli melekelerin

yitimi) olarak yorumlamistir. '3

Boylece lafzin hakiki (sozliik) anlami olan
“dokunmak™ fiilinden hareketle, onun mecazi ve Orfi anlam alanlarina yonelmis,

kelimenin Kur’an’daki baglamsal kullanimina dayal1 olarak anlam belirlemistir.

167 ¢]-Bakara 2/275.

168 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 32.
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“ oI kelimesi, .- »—¢” kokiinden tiiremis olup, lugat anlamiyla “elle dokunmak,

temas etmek” manasina gelir. '® Bu anlam, dogrudan fiziksel bir temas olabilecegi
gibi, Arap orfiinde ve Islami literatiirde zamanla “cin ¢arpmasi (delilik hali)” ve “cinsel
iliski” gibi daha soyut, mecazi kullanimlara da kapi aralamstir. '’° Nitekim bu kdkten
gelen bazi ifadeler Kur’an’da da bu ikinci anlamlar baglaminda kullanilmistir.
Ornegin:

o i pnady @7 (Al-i imran, 3/47): “Bana hi¢chir insan dokunmamistir” ifadesiyle

cinsel temas kastedilmistir.

. “&.;3\ & (Bakara, 2/275): Cin garpmasi ve delilik baglaminda mecézi kullanim.

Bu farkli anlam diizeyleri, miisterek lafiz kavrami kapsaminda degerlendirilmis ve
kelimenin tasidigi anlamin tayininde baglam (siyak-sibak) en belirleyici unsur

olmustur.
Imam Buhari’nin “_z.Ji” kelimesini “s s> (delilik/carpilma hali) olarak agiklamasi,

miifessirler arasinda da yaygin olarak benimsenen bir yorumdur. Nitekim Taberd,
Kurtubi, Razi gibi klasik miifessirler de bu lafzin burada “cin ¢arpmasi” veya “seytani

bir etkiyle delilige diisme hali” anlaminda kullanildigimi belirtmislerdir. '”!

Bu anlam hem kelimenin Kur’an’daki diger kullanimlarindan hem de Arap dilinin 6rfi
yapisindan hareketle desteklenmistir. Ozellikle islam éncesi donemde yaygin olan cin-
seytan tasavvuru baglaminda bu kelimenin delilikle iliskilendirilmesi, kiiltiirel arka

planla da uyumludur.

“JI” kelimesi, ¢ok anlamhiligi ve baglam i¢i degiskenligi dolayisiyla tefsirde

dikkatle ele almmmasi gereken lafizlardan biridir. Imam Buhari’nin bu kelimeye
“delilik/garpilma” anlam1 vermesi, onun tefsirinde lafzin ¢ok anlamli yoniinii dikkate

aldigin1 ve baglam temelli bir anlam yorumunu tercih ettigini gostermektedir. Bu

19 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, V, 271.
170 {sfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur én, 767.

'V Ayni, ‘Umdetii’I-kari, XVIII, 131.
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yaklagim, Kur’an’daki miisterek lafizlarin tefsirinde baglam analizinin ne derece

belirleyici oldugunu da agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

o8y Jads a8

~LId

imam Buhari, el-Cdami ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitdbu’t-Tefsir” bolimiinde, Ali imran

Stresi baglaminda yer alan “c&Ks” kelimesini yorumlarken su agiklamayi
yapmaktadir:

(o) bisis ““Yazacagiz’® ifadesiyle ‘koruyacagiz / hifzedecegiz’ anlami

kastedilmistir.” 172

Bu yorum, Buhari’nin lafzin zahiri (sozlik) anlamindan hareketle degil, mana
telaziimii (anlam gerekliligi) yoluyla yaptig: tefsire 6rnek teskil etmektedir. Burada
Buhari, Kur’an’daki “yazmak™ fiilinin yalnizca literal anlamiyla degil, onun neticesi

olan muhafaza (hifz) anlamiyla birlikte diistiniilmesi gerektigini ima etmektedir.
Arapgada “cix” fiilinin asil anlami, bir seyi bir araya getirmek, satith iizerine

isaretlemek, kayit altina almak seklinde tanimlanir.!'”® Bu anlam gercevesinde fiil,

yazmakla birlikte emretmek, farz kilmak, tespit etmek, belgelemek gibi cesitli

anlamlarda da kullanilir. Nitekim Kur’an’da birg¢ok yerde “(;.Kjlé .S (lizerinize farz
kilind1) gibi kaliplarla bu genis anlam alam kendini gostermektedir. !74

“l&s” kelimesi de sarf bakimindan muzari fiilin gelecek zaman kipiyle ()

3

kullanilmasiyla “yakin gelecekte yazacagiz, kaydedecegiz” anlamini tasir. Ancak

172 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V, 33.
173 Kazvini, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, V, 158.

174 {sfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur én, 699.
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Buhari, bu kelimeyi “Liziz” (koruyacagiz, hifzedilecektir) seklinde tefsir etmek
suretiyle anlam1 daha iist bir diizlemde, sonug¢ odakli olarak yorumlamaistir.

Imam Buhari’nin burada bagvurdugu tefsir yontemi, kelimenin literal (hakiki) anlami
ile ona gerektirdigi (Iazim gelen) bagka bir anlam arasinda telaziim iliskisi kurmaktir.
Zira yazmak fiili, dogal olarak koruma, saklama, kayit altina alma eylemlerini de
beraberinde getirir. Dolayisiyla, bu tlirden lafizlarda anlam, yalnizca sozliik

diizleminde degil, semantik neticeleriyle birlikte degerlendirilir. '7°
Meallere Yansimasi

Cagdas Tiirkce meallerde bu kelime genellikle “yazacagiz”, “kaydedecegiz”, “hesaba
gecirecegiz” gibi ifadelerle c¢evrilmistir. Bu ceviriler lafzin zahiri karsiligim
yansitmakta; ancak Buhari’nin isaret ettigi “hifz” yani zihni ve levhi muhafaza anlami,
dogrudan terciimelerde yer almamaktadir. Bu fark, tefsiri yorum ile meal arasinda

bulunan yontemsel ayriligi da gozler oniine sermektedir.
Imam Buhari’nin “2552” kelimesine yiikledigi anlam, Kur’an’m lafizlarinin sadece

sOzliik anlamlariyla degil, o lafzin baglam i¢indeki semantik telaziimii dikkate alinarak
da tefsir edilmesi gerektigini gostermektedir. Bu yaklagim, lafzi yorumun &tesine
gecerek, Kur’an’daki anlam katmanlarinin ¢ok boyutlu sekilde anlagilmasina olanak

saglar.
él; ‘}.32‘ 4"65/} :‘S\M 5

3

Kur’an’daki misterek lafizlardan biri olan “ 25" kelimesi, Arap dilinin semantik

zenginligini ve tefsir ilmindeki baglamsal yorum ihtiyacin1 goésteren Onemli bir
ornektir. Imam Buhari, e/-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde,
Isra (Beni Israil) Stiresi baglaminda yer alan bu kelimeyi detayli bicimde aciklamis ve
farkli ayetlerde aldigi cesitli anlamlara isaret etmistir. Buhari’nin tefsirinde zikrettigi
bu aciklamalar, kelimenin baglama gore degisen anlam boyutlarini ortaya

koymaktadir.

[lgili rivayette Buhari, su ifadeleri kullanmaktadur:

15 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, XVIII, 136.
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gty Jo ARG Oyddta ogll GAGIET N fisal g ) Grds
“Ve kazayna ila Beni Israil”!7®: Yani onlara (Beni Israil’e) haber verdik ki onlar
(ileride) yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikaracaklardir. “:L25” kelimesi ise bircok anlama
gelir:

1. “&6; 255" Burada “emretti” anlamindadir.
2. iz i 55 51”: Bu kullanimda “hiikiim verdi” anlamu tagur.

3. “ol3led s GALaE”: Bu baglamda ise “yaratt” anlamindadir. 77

13

25" fiili, Arapga’da “bir isi tamamlamak, sonuca ulastirmak, hiikiim vermek™ gibi

temel anlamlar tasir. Bununla birlikte Kur’an’da kullanim baglamina gore farkl
anlamlara da gelmektedir. Bu anlam ¢esitliligi, kelimenin “miisterek lafiz” statiisiinde

oldugunu gosterir.

Buhari’nin degerlendirmesinde bu kelimeye yiiklenen dort temel anlam sdyle

Ozetlenebilir:

o “ =1” (haber verdi): Kelimenin, bir bilgi iletme fiili olarak degerlendirilmesi.
o “,.I” (emretti): [1ahi buyruk igeren ayetlerde kullanimu.

o “>7 (hikim verdi): Adalet ve kiyametle ilgili baglamlarda tercih edilen anlam.

(13

o “5=” (yaratt1): Yaratihsin tamamlandigina isaret eden ayetlerdeki mecazi

kullanim. '8

299

Bu baglamda “__25” fiili, hem s6zlii bir bildirimi hem ilahi hiikiimranlig1 hem de

yaratilig  fiilini ifade edecek sekilde genis bir semantik alan i¢inde

176 fsra, 17/4.
177 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 83.

178 {sfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur dn, “ =5 maddesi.
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degerlendirilmektedir. Bu tiir kullanimlar, lafzin baglamla sekillenen mana vecihlerini

ortaya koyar.

[mam Buhari’nin “_.45” kelimesine dair yaptig1 bu tefsir, Kur’an’daki miisterek

lafizlarin anlamlarinin yalnizca sozliik bilgisiyle degil, baglam (siyak-sibak), semantik
telaziim ve kullanim 6rnekleri ile belirlenebilecegini ortaya koymaktadir. Buhari’nin
bu yorumu hem dilsel hem de tefsiti metot bakimindan klasik Islam ilimlerinde

derinlikli bir yaklagim1 temsil etmektedir.

3.8. Baz1 Zamirlerin Mercilerine Dair Buhari'nin Tefsirl Yorumlari

Arapga dilinin en dikkat ¢ceken yapisal 6zelliklerinden biri, tekrart 6nleyen ve anlami
yogunlastiran zamir sistemidir. Zamirler, bir varligin veya kavramin ismini tekrar
etmeden ona isaret etmek suretiyle climledeki ifade yapisimi saglar. Ancak bu
ozelligiyle birlikte zamirlerin kime veya neye dondiigii, yani mercii (referans noktast),
cogu zaman ciimle baglamia gore anlasilir ve bazen karisikliga neden olabilir. Bu
sebeple Ozellikle Kur’an-1 Kerim’de yer alan zamirlerin dogru anlagilmasi, tefsir

acisindan biiyiik bir 6nem arz eder.

~LIY

Imam Buhari, el-Cdami ‘u’s-Sahih adli eserinin “Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde, bazi
ayetlerdeki zamirlerin hangi varlik ya da anlami isaret ettigine dair agiklamalar
yapmistir. Onun bu konudaki beyanlari, dilsel ¢éziimleme ile tefsir yonteminin nasil
i¢ ice gectigini gostermektedir. Asagida Buhari’nin ornek verdigi bazi zamir

kullanimlar1 yer almaktadir:

Birinci Ornek
{ds s}

“(Kendilerini) ondan gizlemeye ¢algirlar.” 7

179 Nisa, 4/108.
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Buhari bu ayetteki “4.” (ondan) zamirinin mercii hakkinda soyle demistir: * of &l iy
I ,elasl” “Eger giigleri yetseydi, Allah’tan gizlenmeye cahigirlardi.” % Burada zamir

dogrudan Allah Teald’ya raci kilinmis ve insanin giinah islerken igsel sakinma

psikolojisine dikkat ¢ekilmistir.

ikinci Ornek
{pe i)

“Onlarin (gelisi) lizerine hosnutsuzluk duyuldu.” '8!

Buhari burada su agiklamayr yapar: “ac3s &b :l” “Kavmi hakkinda kotii zanda

2 182

bulundu. Zamir, Hz. Ibrahim’in misafirleri karsisinda, kavminin

cezalandirilacagindan endise etmesine baglanmistir.
Uciincii Ornek

{e 553}

“(Onlara kars1) igi darald1.” %3

Buhari bu kullanim hakkinda sdyle demektedir: “gélg:éi:»” “Misafirleri sebebiyle.” 34

Yani zamir, Hz. Ibrahim’in gelen misafirlerinden dolay1 yasadig1 tedirginlige isaret

etmektedir.

Dordiincii Ornek

“ly b eyl ) forsi S s gle Bl 188

180 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 72.
81 Hd, 11/70.
182 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 73.
' Had, 11/70.
134 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 73.

135 Hicir, 15/41.
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Bu ciimle, ¢esitli ayetlerden olusan bir anlam biitiinliigiinii yansitir. Burada yer alan

zamirler i¢cin Buhari su aciklamay1 yapmustir:

“Dogru yol Allah’a aittir, hak O’ndandir, donlis O’nadir ve yol O’na ¢ikar.”
Dolayisiyla burada gegen tiim zamirlerin mercii Allah Teala olarak belirlenmistir. '%
Besinci Ornek

13 Ga)

“Onun i¢inden / arasindan...” 1%

Buhari bu zamirin agiklamasinda sunu kaydeder:
“Obdl Blsl 5 Ge” “Bulut kiimelerinin arasindan.” '™ Buradaki zamirin mercii,

baglamda gegen bulut anlamina gelen ifadeye dondiiriilmiis ve yagmurun bu bulut

katmanlarinin arasindan gelisi vurgulanmistir.

Imam Buhari’nin zamirlerin mercilerine dair yaptig1 bu agiklamalar hem Kur’an’daki
dilsel yapilarin anlagilmasi hem de ayetlerin saglikli yorumlanmasi agisindan biiyiik

Onem tasimaktadir.

Bu 6rnekler, Kur’an tefsirinde gramer unsurlarinin nasil bir tefsir metodolojisi i¢inde
yer aldigini gostermektedir. Ayn1 zamanda Buhari’nin yalnizca hadis ravisi degil,

dilsel inceleme kabiliyeti yiiksek bir miifessir kimligi tagidigini da ortaya koymaktadir.

3.9. Sarfi Tahlillere Dair Buhari'nin Liigat Temelli Yorumlar

Arap dilinde gramerin iki ana kolundan biri olan sarf ilmi, kelimelerin yapisal

doniistimiinii konu edinen temel dil disiplinlerinden biridir. Liigavi anlamiyla

» 189

“cevirme, yonlendirme, harcama gibi anlamlara gelen “sarf”, terim olarak ise bir

186 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 80.
187 en-Nr, 24/43.
188 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 99.

189 Halil b. Ahmed Ebsi Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-
Fiirhadi), Kitabu’l-Ayn, Thk. Mehdi el-Mahzumi ve Ibrahim es-Semerrai, (Kahire: Dar ve
Mektebetu’l-Hilal), VII, 109.
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kelime kokiinden farkli tiirev kaliplar elde edilmesini ve bu yolla muhtelif anlam
varyasyonlarinin kazanilmasmi konu edinir. Nahvi analizlerin disinda kalan,
kelimenin bigimsel ve anlamsal yapisina dair kurallari teorik olarak da ele alan bu alan,

tefsir ilminde 6zellikle garib lafizlarin yorumunda biiyiik bir 6nem arz etmektedir.
Imam Buhari'nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’te, ozellikle Kitdbu't-Tefsir béliimiinde sarf
bilgisine dayal1 agiklamalarda bulundugu goriilmektedir. Buhari’nin bu cercevede

dikkat ¢ekici agiklamalari iki baslik altinda incelenebilir: miifret-cemi farkina dair

beyanlar ve istikak temelli degerlendirmeler.

3.9.1. Miifret-Cemi Ayirimiyla Tlgili Tefsiri Aciklamalar

Imam Buhari, garib ve miiskil lafizlarin tefsirinde bazen bir kelimenin miifret (tekil)
bicimini, bazen de cemi (¢ogul) formunu agikliga kavusturma ihtiyaci duymustur. Bu
noktada yaptig1 sarfi tahliller, anlamin dogru tayininde belirleyici olmaktadir. Asagida

bazi 6rnekler sunulmustur:
R R e A b

“Teb‘an” kelimesi c¢oguldur, tekili “tabi‘’tir. Tipki “gayb” ve “gd’ib”

orneginde oldugu gibi. !

oL G del I 197 et ol
“el-Kava‘id” kelimesi ¢ogul olup, tekili “Ka‘id”dir. Yash ve evlilik imidi
kalmamis kadinlari ifade eder. '3

L e

190 Tbrahim, 14/21.
1 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 79.
%2 en-Nr, 24/60.
193 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 20.

194 Al-i Imrén, 3/28.
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“Tiikat” kelimesi, “takiyye nin ¢coguludur. !>
o {010 o “g B35 genl?
“Ribbiyylin” ¢ogul olup, tekili “ribbiyy” seklindedir. Bu, “ilim ehli, Allah’a
nisbet edilen kimse” anlamindadir.
R R H R T
“Guzzen” kelimesi “gazin” (gazi, savasc1) kelimesinin ¢oguludur. '%®

Bu aciklamalar, Buhari'nin sarf bilgisi iizerinden tefsir yaptigina ve ozellikle lafzi

yapimin anlam {izerindeki etkisini vurguladigina isaret eder.

3.9.2. istikaka Dair Aciklamalar

Buhari, Kur’an’daki garib kelimeleri yorumlarken bazen bu kelimelerin kdkenlerini
(kok fiillerini) tahlil etmis ve bu dogrultuda lafzin anlamini tayin etmistir. Asagida

buna dair bazi 6rnekler sunulmaktadir:
IR CCRT
Buhari bu kelimeyi su sekilde agiklar: “Y5\= 4l “Onunla igli disl dostluk

kurdum.”

Ayrica “J5" kelimesi, “d%” ve “J5="in gogulu olabilir. Bu da Kur’dn’da

gecen lafzin dostluk anlamu ile ilgili oldugunu gostermektedir. 2%

195 Buhari, el-Cami ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 19.
19 Al-i imran, 3/146.

197 Al-i imran, 3/156.

198 Buhari, el-Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahih, V1, 33.
1% [brahim, 14/31.

200 Buhard, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 38.
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o {3 ve {llza} 20

Buhari, “ ;5" kelimesinin ya “a 3;.-%” (if*al babindan) ya da “&.u 557 (siilasi)
fiilinden tiiremis mastar oldugunu belirtir. 22

13

o “elz*|”: Sug islemek, giinaha girmek anlaminda kullanilir.

o “Llps”: “Akis1” anlaminda olup, “s5+” fiilinden tiireyen mastar-1
mimidir.

o “lklay” “Demir atmasi, durmasi” anlamindadir ve “_x3i” fiilinin

mastar-1 mimi formudur. Ayrica bu lafizlar, “lg 58" ve “lewss”

seklinde fa‘il vezninde de okunabilir; bu durumda “akitan ve durduran”

anlami1 kazandirilmis olur.
o et o ccuttity 203
Bu kelimeleri, liigat bakimindan birbirine yakin anlamlar icermekle birlikte,
kullanim alanlar1 bakimindan da oldukca esnektir. Her iki lafiz da “gemi”
anlaminda kullanilmakta olup hem miifret hem de cemi sigalarinda yer yer ayni
fonksiyonu icra etmektedir. Nitekim “«lal” kelimesi lugatte tek bir gemiyi (miifret)
ifade etmekle birlikte, baglama gore ¢ogul (gemiler) anlaminda da kullanilabilir.
Bu esneklik, Kur’dn’da da gozlemlenmektedir. Meseld, “4usw” kelimesi ile es
anlamli olarak kullanilan <ol el (gemiler) kelimesinin yerine de
kullanilabilmekte ve toplu tasima araglarini1 da kapsayacak sekilde genis bir anlam
yelpazesi sunmaktadir. Aym sekilde, “<i&” lafz1 da gokyiiziindeki yoriingesel
doniisler veya gok cisimlerinin hareket ettigi alan anlaminin yaninda, bazi
baglamlarda deniz tasitlariyla ilgili anlamlarla da iliskilendirilmistir. Bu yoniiyle,
Buhari’nin ilgili rivayetlerde «ala ye “slll” kelimelerini birbirinin yerine
kullanmasi, Arap dilinin anlam ve yap1 esnekligini yansitan 6rneklerden biri olarak

degerlendirilebilir.

21 Had, 11/41.
202 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 74.

23 Age., VI, 74.
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. {U‘J;} 204
Buhari’nin a¢iklamasi soyledir:
” Gaas LT o paaist 1,550 ¢ asdll e Hiaad®

“Ziilfa”, “yakmlk” anlaminda bir mastardir. “izdelefd” (toplandilar),

A

“ezlafnd” (topladik) ifadeleri bu kokten tiiremistir. Yani lafzin kokii olan “_a);”
yakilik ve yakinlagma anlamlarim tasimaktadir. 2%°

Imam Buhari’nin sarf ilmine dair yaptigi bu degerlendirmeler, onun tefsir
yaklagiminda kelimenin bi¢imsel yapisina ve tiirevlerine ne denli 6nem verdigini
ortaya koymaktadir. Sarf, sadece bir dil bilgisi alan1 degil, ayn1 zamanda tefsirde
anlamlarin ingasinda ve derinlestirilmesinde kullanilan vazgegilmez bir aragtir.
Buhari’nin bu yondeki katkilari, sadece hadis otoritesi olarak degil, ayn1 zamanda

liigat ve dil bilgisi sahasinda da yetkin bir miitefekkir oldugunu teyit etmektedir.

3.9.3. MiizekKerlik ve Miienneslik Baglaminda Buhari’nin Filolojik Yorumlari

Arap dilinin yapisal 6zelliklerinden biri, kelimelerin miizekker (eril) ve miiennes
(disil) oluslarina gore sekil ve anlam kazanmalaridir. Bu 6zellik yalnizca dilbilgisel bir
yap1 meselesi degil, ayn1 zamanda kelime anlamlarinin yonti, ctimle i¢indeki uyumlari
ve edebi lislibun biitiinliigii agisindan da belirleyici bir fonksiyon tasir. Bu baglamda
Imam Buhari, Kitdbu 't-Tefsir boliimiinde bazi kelimelerin miizekker veya miiennes

kokenli olusuna dair dikkat ¢ekici aciklamalarda bulunmustur.

Asagida, Buhari'nin bu yonlii liigat temelli tefsir? degerlendirmelerinden bazi 6rnekler

sunulmustur:
1. “:81;21” Ornegi

Kur’an-1 Kerim’de Uhud Gazvesi baglaminda gecen su ayette bu lafiz yer alir:

204 o7-Ztimer, 39/3.

205 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 75.
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{83155 3 48,503 J 52315}
2206

“Rasul sizi arkanizdan ¢agiriyordu.
Imam Buhari bu ifadeyi su sekilde tefsir eder:

“es W'L 3457 Yani 351 J>\” lafz1, 457" ifadesinin miiennes (disil) seklidir. **’
Bu agiklama, kelimenin gramer yapisinin sadece dilbilgisel degil, ayni zamanda anlam
yoniinden de fark olusturdugunu gostermektedir. “(;’5 | J.>\” burada, geride kalanlar, yani

savas alanindan uzaklasanlarin son halkasi olarak ifade edilmistir. Bu tiir miienneslik
formlar1, Arapg¢ada ¢ogul yapilarla veya soyut kavramlarla iligkilendirildiginde siklikla

tercih edilmektedir.

2. “_1&”” Lafzinin Miiennesligi

A’raf Suresi’nde gegen bir diger Ornek ise Firavun’un sihirbazlarinin Musa

aleyhisselam hakkinda sdyledikleri su ifadededir:
(B (5 oy a5 Lo ey (K531 18 (81 2

“Sizi yurtlarimizdan ¢ikarmak ve en iistiin yolunuzu (dininizi) ortadan kaldirmak

istiyorlar.” 2%

Buhari bu baglamda “_li2)1” kelimesinin, “ JN1” (en stiin, en faziletli) kelimesinin
miiennes sekli oldugunu belirtir. ** «_ &1 ;& b7 ifadesiyle kastedilen sey, onlarin
toplumsal diizenleri veya Firavun’un halkina dayattig1 dini ve ideolojik sistemdir.

Bu kelime ayn1 zamanda Kur’an’da baska baglamlarda da ge¢mekte olup, “en iyi

ornek”, “en Ustlin yol” gibi mecazi anlamlarla kullanilmaktadir. Nitekim Arapca’da

206 Al-i imran, 3/153.
207 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 38.
208 e]-A’raf, 7/110.

209 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 95.
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“« L4 147 veya « Y1 it seklindeki kaliplar, “en giizel olani al, en iistiin olam tercih
et” anlamina gelir ve bu da kelimenin semantik derinligini ortaya koyar.

Imam Buhari’nin, kelimelerin miizekker ve miiennes oluslarma yonelik yaptigi bu
filolojik yorumlar, yalnizca nahivsel tespitler degildir. Aynm1 zamanda lafzin anlama,
baglam icindeki islevi ve tefsirl yorumu agisindan derinlikli bir anlayis1 ortaya koyar.
Miienneslik ve miizekkerlik ayriminin 6zellikle Kur’an’in i‘caz yoniiyle birlikte
diisiiniildiiglinde ne derece anlam yiiklii oldugu anlasilmaktadir. Buhari’nin bu yonli
aciklamalari, onun yalnizca hadis sahasinda degil, ayn1 zamanda dilsel-tefsiri yorumda

da kudretli bir miifessir oldugunu gostermektedir.

3.10. Siirle Tefsir Yontemi: Buhari’nin Siirden Istidlal Yolu

Kur’an-1 Kerim’in lafzi tefsirinde, Arap dilinin tarihi ve edebi mirasinin anlasilmasi
biiyiik 6nem arz eder. Bu baglamda, siir, 6zellikle de Islam oncesi ve ilk donem Islam
siiri, Kur’an’daki kelime ve ifadelerin lugavi kokenlerine ve anlam alanlarina 11k tutan
temel basvuru kaynaklarindan biri olmustur. Imam Buhari, el-Cdmi ‘u’s-Sahih’in
“Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde bazi ayetlerin izahinda Arap siirinden 6rnekler getirmis,
bu siirlerle kelime anlamlarini pekistirmistir. Bu yontem, sadece filolojik degil, ayni

zamanda edebi ve baglamsal bir yaklasimi da ortaya koymaktadir.

3.10.1. Birinci Siir: “Jaw” ve “(33” Kelimelerinin Aciklamasi

Kur’an’da Saffat Suresi’nde gecen “S}év_‘f” kelimesi, Ebabil kuslartyla iligskilendirilerek
atilan taglarin niteligini ifade etmektedir:

{J‘N 04 $3lsns g ) 210

“Onlar, pismis ¢camurdan (sertlesmis taslardan) yapilmuis taslarla tashyorlardi.”
Imam Buhari, bu kelimeyi agiklarken su ifadelere yer verir:

“ S’ ve “ 5”7 aynn anlama gelir; ‘lam’ ve ‘nlin’ harfleri anlamda kardestir.”

210 6]-Fil, 105/4.
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Bu aciklamanin ardindan Buhari, Temim b. Mukbil adli sairin bir beytine atif yapar:
e U1 215 U5 - Bl el D4, 205

“Nice yaya savas¢ilar kusluk vaktinde baslarina oyle siddetli vuruyorlar ki, bunu

birbirlerine tavsiye ediyorlar”
Bu beyitte gegen “Csu” kelimesi, “siddetli, sert, ezici” anlaminda bir vurmay ifade
eder.?'" Buhéri, siirde bu lafzin kullanmmyla Kur’an’daki “J3..” lafzi arasinda

semantik bir paralellik kurar. Her iki kelimenin de “sertlik, yogunluk ve agirlik”

anlamlarina geldigi ve bu ytizden birbirinin muadili oldugu belirtilir. Ayrica “ J.5..”in,

Farsca kokenli “seng” (tas) ve Latince kokenli “argilla” (kil) s6zciiklerinden Arapgaya
gecmis bilesik bir terkip olabilecegi yoniinde dilciler arasinda goriisler bulunmaktadir.
Buhari’nin bu 6rnegi kullanma amaci, Kur’an’da gegen garib bir lafzin anlam alanini

klasik siirle desteklemektir.

3.10.2. ikinci Siir: “s>” Harfinin Yorumunda Siire Basvuru

Kur’an-1 Kerim’de bazi sirelerin basinda gegen “a” gibi hurGf-1 mukattaa,
miifessirlerin daima dikkatini ¢geken ve ¢esitli izahlarla agiklanmaya calisilan sembolik
ifadelerdendir. Imam Buhari, bu tiir bir harfin anlamma dair Miicahid b. Cebr’in su

acgiklamasini nakleder:
25l i3 e e s Balak 0
“Miicahid dedi ki: Bu harflerin anlami, stre baslarinda bulunan diger hurtf-1

mukattaaya benzer.”

Bu agiklamay1 desteklemek amaciyla Buhari, Sureyh b. Ebi Evfa el-Absi’ye ait su

beyte yer verir:

Beytin meali sdyledir:

2 Buhard, el-Cami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 71.
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“Mizraklarin ¢atistigi anda Hamim bana hatirlatildi. Keske savas baslamadan once

Hamim okunmus olsayd.” *'?

Bu beyitte, “axla” lafz1 Kur’an’dan bilinen sekliyle bir harf grubunu ifade etmektedir.
Ancak burada, Kur’dn’dan bir kesitin, savag meydaninda hatirlanmasi, yani mecazi
anlamda bir “koruyucu dua” ya da “ilahi iltica” arac1 olarak goriilmesi s6z konusudur.
Buhari, bu beyitle “a>” gibi harflerin semantik alanina dair klasik kullanim 6rnegini

gostererek, Kur’an’daki anlam derinligine siirsel dilin tanikligini ortaya koymaktadir.

Buhari’nin bu tiir siir 6rneklerine bagvurmasi, onun sadece rivayet gelenegiyle degil,
dil ve edebiyat alanindaki birikimiyle de Kur’an lafizlarim1 yorumladigini
gostermektedir. Burada kullandigi yontem, 6zellikle garib, miitesabih ya da hurif-1
mukattaa gibi anlami ilk bakista agik olmayan kelimelerin agiklanmasinda siirle tefsir
metodunun bir tezahiiriidiir. Bu usll, 6zellikle liigat ve semantik temelli klasik
tefsirlerde (6zellikle Zemahseri ve Ibn Faris gibi dilci miifessirlerde) yaygin olarak

kullanilmastir.

Her ne kadar Imam Buhari nin siirle destekledigi bu aciklamalar, kelime anlamlarinin
klasik dénemdeki kullanim ¢esitliligini yansitsa da bazi modern miinekkitler, bu tiir
siirlerin isnad1 ve baglamiyla ilgili siipheler ileri siirmistiir. Ayrica hurGf-1
mukattdanin siirle agiklanmasini, lafzin dertini (batini) anlam zenginligini daraltic1 bir
yaklagim olarak degerlendiren miifessirler de olmustur. Ancak buna ragmen
Buhari’nin 6rnekleri, klasik lugavi-tefsir geleneginde siirin nasil bir delil ve agiklama

aract olarak kullanildigini gostermesi bakimindan oldukga kiymetlidir.

22 Age., VI, 126.
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DORDUNCU BOLUM
BUHARI’NIN DIiLBILIMSEL YORUMLARINA
YAPILAN ELESTIiRILER

Buhari’nin Kitabii’t-Tefsiri tizere yapmis oldugumuz incelemeden sonra bu boliimde

dilbilimsel baglamda yoneltilen tenkitler {izerinde degerlendirmeler yapilacaktir.

4.1. Lugavi Yorumlarda Buhari’ye Yoneltilen Elestiriler

Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adl eseri, yalmzca hadis alaninda degil, aym
zamanda dilsel ¢oziimlemelere yer veren kapsamli bir kaynak niteligi tasimaktadir. Bu
baglamda, eserin “Kitabu’t-Tefsir” boliimiinde yer alan liigat temelli agiklamalar hem
kelime tahlilleri hem de tefsiri yorumlarla dikkat ¢ekmektedir. Ancak, bu yorumlarin

bazilar1 klasik ve modern aragtirmacilar tarafindan ¢esitli agilardan elestirilmistir.

Buhari’nin liigat merkezli aciklamalarina yonelik elestirileri degerlendirmeye
baslamadan evvel, oncelikle Sahih’in yapisal ve metodolojik ¢ergevesine dair genel
bir tahlil yapmak yerinde olacaktir. Bu kapsamda, Buhari’nin hangi dilbilimsel
kaynaklardan yararlandigi, yorumlarinda nasil bir lugavi yontem takip ettigi ve bu
yontemin klasik Arap dil gelenegiyle ne dlgiide Ortiistiigii gibi meseleler iizerinde

durmak gerekmektedir.

Buhari’nin dilsel agiklamalari, 6zellikle kelime kdkenlerine, ¢ogul-tekil iliskilerine,
sarfi yapilara, mecaz ve hakikat ayrimina dayanan yorumlari ile sekillenmektedir. Bu
yaklagimda, kelimenin Arap siirindeki kullanim 6rnekleri ve lugavi istinadlar da yer
almakta; boylece yorumlar sadece fikhi ve hadisi baglamla sinirli kalmayip dil
biliminin temel disiplinlerini de ic¢ine alan ¢ok boyutlu bir analiz diizeyi

kazanmaktadir.

Ancak bazi alimler, Buhari’nin liigat agiklamalarinda yer yer zayif kiyaslara
basvurdugunu, siirden yapilan istidlallerin baglamla tam ortiismedigini veya bazi

lafizlarda sarfi-mantiki kopukluklarin oldugunu ileri siirmiislerdir. Bu elestiriler, kimi
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zaman Buhari’nin hadis raviligi ve hadis tenkidi sahasindaki titizligine kiyasla, lugavi

cOziimlemelerde ayn1 seviyede ihtiyat gostermedigi kanaatiyle temellendirilmektedir.

Hadis literatiiriinde “Kitabu’t-Tefsir” bagligi altinda miistakil bir bolim agan ilk
miiellifin Imam Buhari oldugu gériilmektedir. Ondan énceki musanniflerde bu adla
belirgin bir tertibe rastlanmamaktadir.?!> Dolayisiyla, Buhari’nin bu konuda selefi
olmayip, sonraki muhaddislerin onu takip ettikleri kabul edilmektedir. Ancak
Buhari’nin Onciiliigii, yalnizca bu bashiga yer veren ilk miiellif olmasiyla sinirh
degildir. Asil dikkate deger olan husus, onun bu bdliimde yalnizca hadis rivayet
etmekle yetinmeyip, kelime kokenleri, lafizlarin sarfi ve nahvi o6zellikleri gibi

dilbilimsel unsurlara genis yer vermesidir. '

Bu yo6niiyle Buhari’nin Sahih’i, sadece hadisleri i¢eren bir derleme olmaktan ziyade,
ayni zamanda filolojik tahliller iceren, tefsiri ve lugavi yonii giiglii bir eser hiiviyeti
tagimaktadir. Ne var ki bu yaklasim, bazi miiellifler ve arastirmacilar tarafindan
elestirilmig, Buhari’nin lugat kaynaklarina yonelmesinin hadis derleme amaciyla
celistigi ileri stirtilmiistiir.

Bu cergevede oOzellikle Fuat Sezgin, Buhari’nin liigavi agiklamalarda kullandig:
kaynaklara dair detayli bir degerlendirmede bulunmus ve onun, dilcilik geleneginin
onde gelen simalar1 olan EblG Ubeyde ve Ferrda’nin goriislerine sik¢a yer verdigini
belirtmistir. Sezgin’e gore Buhari, bu kisileri dogrudan isimleriyle degil, dolayl
ifadelerle (6rnegin Ebli Ubeyde i¢in Ma mer, Ferra i¢in Yahya) anmis; bdylece onlari

kaynak gostermekte ihtiyatli davranmstir, 2'°

Sezgin’in dikkat c¢ektigi bir bagka husus da Buhari’nin filolojik agiklamalarda soz
konusu isimlere olan egiliminin, zaman zaman rivayetlerin sihhat derecesini geri
planda birakarak bu aciklamalara 6ncelik vermesi seklinde tezahiir ettigidir. >'¢ Hatta

bazi rivayetlerde Buhari’nin, dilsel tahlile olan ilgisinin, bu sahislara olan hayranligina

213 Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklari, 145.
214 ALgee. 145, 146.

215 Ali Celik, “Buhari’nin Kaynaklar1 Hakkinda Arastirmalar”, Bingdl Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. IV S. 8, (2016): 231.

216 Sezgin, Buhdri nin Kaynaklari, 179.
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dayandigy ileri siiriilmiistiir. Sezgin’in “Ebli Ubeyde ve Ferra’nin Buhari Uzerindeki
Tesirleri”  baghikli  degerlendirmesi, bu yorumlarimin somut gdstergesi

mahiyetindedir. >’

Bu elestiriler kismen haklilik payi tasisa da, Buhari’nin bu yoniiyle hadis ilminden
uzaklagtig1 iddiasim1 destekleyecek yeterli delil bulunmamaktadir. Zira garib hadis
lafizlarinin anlasilabilmesi icin dilsel agiklamalarin zaruri oldugu, klasik hadisciler
tarafindan da kabul edilmis bir husustur. Nitekim Buhari’nin, “garib lafizlar” hakkinda
getirdigi aciklamalarin neredeyse higbirinin hadis usulii agisindan tenkit konusu
edilmemesi, bu yaklagimin ilim c¢evrelerince biiylik 6l¢iide makul karsilandigini

gostermektedir.

Fuat Sezgin’in Sahih iizerine yaptig1 onemli goézlemlerden biri de eserdeki mu‘allak
yani isnadsiz rivayetlerin varligidir. Sezgin, bu tiir rivayetlerin sayisinin yaklasik 450

oldugunu belirtir ve bunlar1 ii¢ sinifa ayirir:
1. Sahéabilerden gelen isnadsiz filolojik agiklamalar
2. Tabiilerden gelen isnadsiz yorumlar
3. Tabiin sonrasi alimlerden aktarilan isnadsiz lugat bilgileri

Bu isnadsiz rivayetlerin klasik anlamda isnad zincirine sahip olmamasi, sonraki
donemlerde hadiscilerin bir kismi tarafindan tartisma konusu yapilmis; Sahih’in sthhat
iddiastyla bagdastirilamayacagi ifade edilmistir. Ancak bu durum, Buhari’nin kendi
metodolojisi i¢inde degerlendirilmelidir. Ciinkii Buhari, bu tiir rivayetleri genellikle
bilgi destekleyici veya kelime anlamlarini pekistirici unsur olarak kullanmakta, temel

hadis isnad yapisim zedeleyecek sekilde kullanmamaktadir. 2'8

1T Age., 153.

218 Sezgin, Buhdri nin Kaynaklari, 148.
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4.2. Buhari’nin es-Sahih’inde Dilbilimsel Yontemi Uzerine Degerlendirme

Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde takip ettigi dilsel yontem, derin bir dil bilinci
ve edebi dikkatin iirlinli olarak degerlendirilmektedir. Bab basliklarinin se¢iminde
gosterdigi titizlik, anlam tercihleri ve kelime analizlerinde ortaya ¢ikan filolojik
vukifiyet, onun sadece bir muhaddis degil ayn1 zamanda dil duyarlilig1 yiiksek bir

miitefekkir oldugunu gostermektedir.

Kitabu 't-Tefsir boliimiinde Kur’an’daki garib lafizlarin agiklanmasinda, kelimenin
kokenine, kullanim baglamina, sarf ve nahiv kurallarina yer vermesi, onu
benzerlerinden ayiran 6nemli bir niteliktir. Nitekim bu yoniiyle Buhari, miiteakip

yiizy1llarda tefsir ve lugat literatiiriinii besleyen bir otorite haline gelmistir. 2!

Ote yandan, Buhari’nin, Kur’an’daki bazi1 kelimeleri mecazi anlamlarla yorumlamast,
zaman zaman “te’vil” sinirlarina yaklastig1 gerekgesiyle de elestirilmistir. Ancak genel
kanaat, onun liigat acgiklamalarinda tutarli bir dilsel c¢erceve benimsedigi

yoniindedir. 22°

4.4. Buhar?’nin Dilbilimsel Yorumlarina Yapilan Elestiriler

Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli eserinde, ozellikle Kitdbu t-Tefsir
boliimiinde yer verdigi dilbilimsel ve lugavi agiklamalar, onun hadis ilmindeki
onciliiglinlin yaninda Arap dili ve belagatina da vukifiyetini ortaya koymaktadir.
Ancak Buhari’nin, Kur’an’daki garib, yani anlami kapali, lugavi veya gramatik
yonden problemli goriilen kelimeleri tefsir ederken kullandigi yontemler ve yaptigi
bazi tercihler, klasik ve modern déonemde bazi alimler ve arastirmacilar tarafindan

elestirilmistir. 2%!

Bu elestiriler genel olarak su basliklarda toplanabilir:

21 Hamit Sevgili, “Iimam Buhari’nin Fikih Anlayis1”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi. Dicle

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), 31,32.

220 Arslan, Siikrii, “Buhari’nin Sahih’indeki Kitibu’t-Tefsir’inin Filolojik Agidan Bir

Degerlendirmesi”, 196.

221 Sezgin, Buhdri nin kaynaklari, 151.
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e Birinci Elestiri: “i&” Lafzinin Tefsiri ve Tartismali Yorumlar;

Imam Buhari, el-Cami ‘u’s-Sahih’inde, Yusuf Siresi 31. Ayetinde gecen “i& &1 &azels”
ibaresindeki “&2” kelimesine dair yaptig1 agiklamada, bu lafzin anlamuyla ilgili farkl

goriisleri nakletmekle birlikte, baz1 yaygin yorumlar1 reddetmistir. Buhari burada,
Fudayl kanaliyla gelen bir rivayette soyle nakletmistir: “Fudayl, Husayn’dan, o da
Miicahid’den rivayetle sdyle demistir: “iGU” el-Utrucc’tur.” Ardindan Fudayl, “el-

Utrucc” kelimesinin Habesi dilinde “miitken” anlamina geldigini ifade eder. > Ancak
Ibn Uyeyne, “Bu ifade yanlistir; ¢iinkii Arapga’da “el-Utrucc” diye bir kelime
bulunmaz” diyerek bu goriise karst ¢ikmistir. Buhari de bu goriis dogrultusunda
hareket etmis ve kelimeyi “yemek yenilen meclis” veya “yaslanilan yer” anlamiyla
tefsir etmeyi tercih etmistir.

3

Bu noktada ifade edilmelidir ki, ilgili kelime hakkinda farkli rivayetler mevcuttur. 2

A%

Bu rivayetlerin bir kismi, “mutteka”nin “utruc” (bir tiir narenciye, yani portakal ya da

turung) anlaminda oldugunu ileri siirerken; basta Imam Buhari ?2* olmak iizere, Ebl

Ubeyde ?*° ve Taberi ??® gibi baz1 dil ve tefsir otoriteleri, kelimenin “yemekli toplantt

199 ¢

yeri”, “oturulan ve yaslanilan meclis” anlamina geldigini savunmuslardir.

Dil otoritelerinden Halil b. Ahmed el-Ferahidi, el- Ayn adli sozliiglinde “dge”
kelimesini “clw” veya “Is,” koklerinden tiireyen bir lafiz olarak degerlendirmekte;
“i24J1” kelimesinin “el-Utrucc” anlamina geldigini ve ayette gecen lafzin da bu anlami

tastyabilecegini ifade etmektedir. ?” Ote yandan, ibn Manzir, Lisdnu 'I- ‘Arab’da bu

222 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V, 71.
22 Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, XVI, 68.
224 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 71.

2> Ebi Ubeyde, Ma‘mer b. Miisenna, Mecdzii’l-Kur’dn, (nsr. Fuad Sezgin: Mektebetii’l-
Hanci, 1961), 309.

226 Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn X V1, 69.

227 Halil b. Ahmed, Kitabu’l-‘Ayn, V, 344.
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kelimenin hem “(s,”??® hem de “ck” ??° koklerinden tiiretilebilecegini, birincisinin
yiyecek, ikincisinin ise kesmek ve portakal gibi anlamlar ifade ettigini belirtir.

Bu tartigmalar, giiniimiiz arastirmacilari tarafindan da ele alinmistir. Nitekim, Miincid
Ridvan Ebubekir, Mukaddimat fi’t-Tefsir adl1 eserinde, Buhari’nin Arap dilinde sabit
olan bazi anlamlar1 reddetmis olmasini elestirmis ve bunun liigat sahasinda sinirl1 bir

bakis agis1 oldugunu éne siirmiistiir. 23°

Buhari’nin bu tercihi, klasik sarihler tarafindan da tartisilmistir. Kirmani, el-Derdri
adli serhinde Buhari’nin, “mutteka” kelimesinin “el-ittika” kokiinden tiireyen bir ism-
1 mef'Ql oldugunu savundugunu, bu nedenle kelimenin “utruc” ya da mahremiyet
iceren baska anlamlar tasimadigini agikca ifade ettigini belirtir. Ona gbre, Buhari bu

aciklamay1 getirirken “mu‘acceref” yani karmasik bir ifade kullanmis ve bu yiizden

231

tenkit edilmistir. ©°° el-*Ayni ise, Buhari’nin bu yorumu, gerekli tahkiki yapmadan Ebt

Ubeyde’den nakletmesinden kaynaklandig1 gerekcesiyle elestirmistir.
Bununla birlikte, “{s&2” kelimesi Arap siirinde az da olsa kullanilmistir. Ancak ayetin

baglami1 dikkate alindiginda, kelimenin “dayanilan yer” veya “yemek meclisi”

anlaminda tefsir edilmesi, mana biitlinliigii agisindan daha uygun gériinmektedir.
Bu anlam farklilig1, Tiirkge Kur’an meallerine de yansimistir. Ornegin:

e Ali Fikri Yavuz: “Dayal1 doseli bir sofra”

o Bayraktar Bayrakli: “Yaslanarak yiyebilecekleri bir sofra”

o Diyanet Eski Meali: “Koltuklar”

e Diyanet Yeni Meali: “Oturup yaslanacaklar1 yer”

e Elmalili Hamdi Yazir: “Dayali doseli bir sofra”

228 Tbn Manzdr, Lisdnii’'l-Arab, 1, 200.

2 Age., X, 485.

20 Miincit, Mukaddimat fi Tarihi 't-Tefsir, 238.

21 Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Yisuf b. Ali el-Kirmani, el-Kevdkibii'd-derdri fi

serhi Sahihi’l-Buhari, (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1937), XVII, 159.
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 Hasan Basri Cantay: “(Rahatca) yaslanacak bir yer (bir de sofra)” 2*?

« Siileymaniye Vakfi: ilk baskilarda “portakal”, daha sonra ise “miikellef bir sofra”

olarak degistirilmistir. 233

“Muttekd” kelimesi baglam itibariyle incelendiginde, kelimenin yemek yenen,
yaslanilan bir meclis anlaminda kullanildig1 yorumu hem lugavi hem de baglamsal
acidan daha makul goriinmektedir. Buhari’nin, kelimenin sadece Arapga kokenli olan
anlamlarini esas alarak Habesi kaynakli “el-Utrucc” yorumunu reddetmesi, onun Arap
dili i¢i tutarliligi koruma yoniindeki titizligini yansitir. Ancak bu yaklagimin, diger
dilsel katkilar1 gérmezden gelmeyecek bir ihtiyatla degerlendirilmesi gerektigi de

aciktir.
e ikinci Elestiri: ) suiiin” Kelimesinin Vezni Uzerine Tartigma;

Imam Buhari'nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde yer alan dilsel yorumlar igerisinde, sarf
ilmine dair yaptig1 baz1 degerlendirmeler de tartismalara konu olmustur. Bu baglamda
en dikkat ¢ekici 6rneklerden biri, Yisuf Siresi 80. ayette gegen | swiiiul” kelimesi
hakkindaki degerlendirmesidir. ** Buhari burada, kelimenin “J=3” babindan geldigini
ifade etmektedir. Ancak bu yorum, sarf ilmi agisindan bazi alimler tarafindan tenkit

edilmistir.

Zira “Issiisl” kelimesi, altt harfli (siidasi) yapiya sahip olup “Jz&iu)” babindan
tiiremistir. Kelimenin asli kokii “os--” olup, “limidini kesmek, ye’s” anlamina gelir.
“odiiu fiili ise bu kokten gelen miicerred fiile istif‘al babi ekinin getirilmesiyle

\,7

olusmustur. Bu a¢idan degerlendirildiginde Buhéri’nin “J=%1” babini tercih etmesi,

2 Hasan  Basri  Cantay, “Kur’an-1  Hakim ve  Meél-i  Kerim”
https://www.kuranmeali.com/AyetKarsilastirma.php?sure=12&ayet=31 [23.09.2023].

233 Abdulaziz Bayindir, “Siileymaniye Vakfi Meali”
https://www.kuranmeali.com/AyetKarsilastirma.php?sure=12&ayet=31 [23.09.2023].

24 Miincit, Mukaddimat fi Tarihi 't-Tefsir, 238.
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hem klasik sarf kitaplarinda yer alan kaliplagsmis bilgiyle hem de kelimenin yapisiyla

celisir goriinmektedir. 2%

Bu noktada su soru giindeme gelmektedir: Buhari'nin bu tiir bir sarfi yorumda
bulunmasi onun sarf ilmine dair bilgisinin yetersizliginden mi kaynaklanmaktadir,

yoksa rivayetlere duydugu baglilik nedeniyle mi bu sekilde bir tercihte bulunmustur?

Bu soruya net bir yanit vermek kolay degildir. Ancak Buhari’nin genelde dilsel
meselelerde Ebti Ubeyde, Ferra ve benzeri dilcilere dayali rivayetleri aktardigi
bilinmektedir. Dolayisiyla burada da muhtemelen kendisine ulagan bir rivayeti, metin
biitiinliiglinli koruma adina nakletmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Buhari,
dilsel gortisleri genellikle nakil yontemiyle sunar; dogrudan kendi goriislinii beyan
etmekten ¢ogu zaman kacinir. Bu nedenle, onun “J=¥” geklindeki yorumunun,
kendisine ulasan eski bir liigat veya kiraat rivayetine dayanmasi ihtimali géz ardi

edilmemelidir.

Nitekim Buhéari'nin usuliine dair yapilan degerlendirmelerde de onun, rivayetlerin
sthhatine olan baglilig1 dolayisiyla, baz1 dilsel degerlendirmeleri dogrudan kendi
reyiyle degil, mukaddem rivayetlere bagl kalarak yaptigina dikkat ¢ekilmistir. Bu
baglamda, ““)ssuiul” Grnegi, Buhari’nin sarf ilmindeki yetersizligini degil, rivayet

metodolojisinde benimsedigi titizligi yansitiyor olabilir.

Buhari’ye yoneltilen bu tiir elestiriler, onun dilsel yorumlarindaki metoduna dair genel
bir tartismay1 beraberinde getirmektedir. Ozellikle sarf ve nahiv gibi gramer
disiplinlerinde ileri diizey ihtisas gerektiren konularda, Buhari'nin tahlilden ¢ok rivayet
aktariciligr yaptig1 anlagilmaktadir. Bu durumun, onun eserini hadis ekseninde insa
etme cabasmin bir uzantis1 olarak degerlendirilmesi daha isabetli olacaktir.
Nihayetinde, bu tiir degerlendirmeler Buhari'nin ilmi sahsiyetini zedelemekten uzak;

ancak metot analizine katki sunan yapici elestiriler olarak goriilmelidir.
e Ugiincii Elestiri: “3)” Edatimin Sila ve Fiil Tiiriiyle Iliskilendirilmesine Dair

Tartismalar;

235 Hasan Izzii’d-Din b. Hiiseyin b. Abdulfettah Ahmed el-Cemmel, Mahtitatii’I-Cemmel.:
Mu‘cem ve tefsir lugavi li-kelimadti’I-Kur’dn, (Misir: el-Hey’e el-Misriyye el-‘Amme 1i’l-

Kitab, 2003-2008), V, 298.
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Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde yer verdigi dilsel yorumlardan biri de,
Kur’an’da gegen “3|” zarfinin gramatik islevine dair degerlendirmesidir. Ozellikle el-
Maide stresinde gegen “O '8 )"“ JG fsl” (Maide, 112) ayetinde Buhari’nin yaptigi

aciklama hem lafiz hem de nahiv ag¢isindan bazi alimlerin dikkatini ¢ekmis ve

elestirilmesine sebep olmustur.

(123

Buhéri burada, ayetin siyakinda gegen “s.5ls” kelimesine dair agiklamasinda, “3|”

zarfinin bu kelimenin silas1 oldugunu, yani onu aciklayan bir unsur konumunda

bulundugunu ifade etmistir. Bununla birlikte Buhari, “s05L” kelimesinin ism-i fail

formunda oldugunu belirtmis; fakat bu yapidan ism-i mef*il anlaminin kastedildigini

soylemistir. 2%

Ancak bu izah, klasik Arap dilcileri tarafindan hem gramatik hem de semantik agidan

elestirilmeye ac¢ik bulunmustur. Elestirinin temelinde su goriis yer alir: “s05L” lafzi,

ism-1 mef*Ql anlami tagimakta olup Buhari’nin bunu ism-i fail olarak degerlendirmesi

nahiv kaidelerine aykiridir. Ayrica “3)” zarfinin “maide” kelimesine degil, dogrudan

ayette gegen “J6” fiiline bagli olmasi gerektigi de belirtilmistir. Bu durum, Buhari’nin
gramer yorumunun baglami yeterince dikkate almadan yapildigini diistindiirmektedir.

Ayrica, “3|” zarfinin kullanimina dair klasik dilciler arasinda yerlesik olan anlays, bu
edatin esasen bir zaman zarfi oldugudur. Buna gore “3|”, cogunlukla fiil ciimlelerini
takiben kullanilir ve o fiilin zamanini belirler. Dolayisiyla zarf-1 zaman olarak “ JG

O Bl 3;:5\” ifadesine baglanmas: dilbilgisel agidan daha isabetli kabul edilmektedir .

Bu baglamda yapilan elestiriler, Buhari'nin bizzat dilbilgisel bir hataya distiigii
iddiasindan ziyade, 6nceki kaynaklardan gelen rivayetleri naklederken gerekli tahkik

ve tercihi yapmadan aktarmis olabilecegi kanaatine dayanmaktadir. Nitekim, onun

26 Miincit, Mukaddimat fi Tarihi 't-Tefsir, 240.
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dilsel agiklamalarda ¢ogunlukla EbG Ubeyde, el-Ferrd gibi filologlarin goriislerini
isnatsiz bi¢imde aktardigi ve zaman zaman bu rivayetleri elestirel siizgecten

gecirmedigi bilinmektedir.

e Doérdiincii Elestiri: “cL3534” Kelimesinin Anlamina Dair Tartismali Yorum;

imam Buhari’ye yoneltilen dilsel elestirilerden bir digeri de Al-i Imrdn stresinin 55.
ayetinde gecen “élé %" kelimesine dair yaptig1 yorumdur. Buhari, bu lafz1 agiklarken
kelimenin “seni vefat ettirecegim” yani "O6ldlirecegim" anlaminda oldugunu ifade
etmis ve bunu Ibn Abbas’tan gelen bir rivayete dayandirmistir:

“Ibn Abbds séyle demistir: ‘dl.:e 34’ ifadesi, ‘seni ldiirecegim’ demektir.” *’

Bu aciklama, iki a¢idan elestirilmistir:

Rivayetin A/-i Imrdn stresi (3/55) ile dogrudan ilgili olmasina ragmen, Buhari’nin bu
aciklamay1 el-Mdide stresinin tefsiri sirasinda aktarmasi, metin biitiinliigli ve konuya
dair yer tayini agisindan elestiri almustir. > Zira “&Ls42” kelimesi Al-i fmrdn

stiresinde Hz. Isa’min Allah Teéla’ya yonelik hitabiyla birlikte gelmektedir ve bu

baglam dogrudan Hz. Isa’nin akibetine dair 6nemli bir mesaja sahiptir:

239 T s(se(- - o %.z o, B e o

Asil tenkit noktasi ise Buhari’nin “éLs 325 kelimesine verdigi “6ldiirmek™ anlaminin,

Islam akaidi agisindan tartismali bir yorumu yansitmasidir. Zira genel kabul géren
yorumlarda, bu kelimenin anlami “seni dldiirecegim” degil, “seni vefat ettirmeden
once bedeninle katima alacagim” seklindedir. Yani kelime burada “tam vefat” degil,

“bedenle alnma” anlam1 tasimaktadir. 24

237 Buhari, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 71.
28 Miincit, Mukaddimat fi Tarihi 't-Tefsir, 238.
239 Al-i Imrén, 3/55.

240 Ayni, ‘Umdetii’'l-kari, XVIII, 215.
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Miifessirlerin ¢ogunlugu, kelimenin vefat degil, “ref*” yani Allah tarafindan semaya
alinma anlaminda kullanildigini, burada “vefat”in mecazi yahut uyku halinde bir kabz
anlamma geldigini belirtmislerdir . Nitekim, kelimeyi “6ldiirme” seklinde anlayan
bazi rivayetler bulunsa da basta Taberi, Razi, Kurtubi, Alls1 gibi miifessirler kelimeyi

“almak, kaldirmak” anlaminda yorumlamislardir.

Bu baglamda, Buhari’nin burada “6liim” anlamini tercih etmesi hem akaidi agidan hem
de kelimenin diger Kur’ani kullanimlar1 agisindan tercih edilen goriisle celistigi

gerekcesiyle tenkit edilmistir.

w

“ 43" kelimesi Arapgada aslen “bir seyi eksiksiz almak™ anlamindadir. Kur’an’da

hem “ruh almak/6liim” anlaminda, hem de “bedeni ve ruhu ile kabz” anlaminda
kullanilmistir. Bu kelimenin baglama gore cesitli anlamlara gelebilecegi kabul
edilmekle birlikte, Buhari’nin bunu “6liim” anlaminda yorumlamasi, onun rivayet

merkezli metodunun bir tezahiirii olarak goriilmektedir.

Ancak bu yorum, Hz. Isd’min heniiz 6ldiiriilmedigi ve semaya bedeni olarak
kaldirldigina inanan Islam akaid sisteminin temel goriisiiyle ¢elismektedir.
Dolayisiyla Buhari’nin burada yaptigi tercih, kendi donemindeki liigavi rivayet

anlayisina uygun olmakla birlikte, itikadi diizlemde elestirilmeye aciktir.
e Begsinci Elestiri: “J<l38” Vezninin Cemi Miizekkerle Kullanimi Uzerine;

Imam Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inde yer verdigi dilsel agiklamalara yonelik

elestirilerden biri de sarf ilmine dair yaptig1 degerlendirmelerle ilgilidir. Ozellikle

“Jels” vezninin ¢ogul kullanimi hakkinda aktardigi bilgi, klasik sarf kurallari
ac¢isindan tartismali bulunmustur.

Buhari, Kitabu 't-Tefsir bolimiinde yaptig1 bir agiklamada soyle demektedir:

“Arap dilinde *“ |o| 3" vezninde, * )" ve “Clla” disinda cemi miizekker

kullaniimaz.” **!

241 Buhard, el-Cdami ‘u’l-miisnedii’s-sahih, V1, 71.
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Bu agiklamaya gore,  Je! )3 vezni temelde miiennes ¢ogul kaliplar i¢in kullanilir ve

nadiren miizekker varliklar i¢in istisna teskil eder. Ancak Buhari’nin bu genellemeyi
yaparken meseleyi yeterince arastirmadan naklettigi veya meseleyi miitehassis bir sarfl

bakis agisiyla degil, rivayet merkezli olarak ele aldig1 gerekgesiyle elestirilmistir.

Sarf ilminde “ |e! 47 vezni genellikle disi varliklarin ¢ogulu i¢in kullanilir. Nitekim
“OMB «o )l 507 gibi formlar bu kalibin miiennesle ilgili kullanimlarina 6rnek teskil

eder. Ancak “ . ,l 87 (siivariler) ve “Ell 4a” (heldk olanlar) gibi bazi kelimelerin bu

vezinde cemi miizekker olarak geldigi de bilinmektedir.

Ne var ki Arap dili kaynaklarinda, bu iki 6rnek disinda da miizekker anlamli bazi

kelimelerin bu vezinle kullanilabildigi belirtilmistir. Mesela, “ || 87 (erkek ebeler),

“f"‘ " (hizmetgiler) gibi kelimeler baglama gore erkek Ozneye nispet

edilebilmektedir.

A_AY

Bu baglamda Buhari’nin “istisna sadece iki kelimeyle sinirlidir” seklindeki ifadesi,
sinirl bir veriye dayanarak genelleme yapma sorunu tasidigi i¢in eksik ve tartismali
bir degerlendirme olarak goriilmiistiir. Bu yoniiyle, onun sarfi diizlemde meseleyi

kapsayici bi¢imde ele almadigi elestirisi yoneltilmistir.

Yukarida da goriildiigii tizere, Buhari’nin bu degerlendirmeyi yaparken meseleye bir
sarf alimi titizligiyle degil, muhaddis gelenegi i¢inde ve muhtemelen bir liigavi rivayeti
esas alarak yaklastig1 anlagilmaktadir. Bu durum, onun “sarf meselelerinde gerektigi

gibi diistinmeden bilgi aktarmakla™ elestirilmesine sebep olmustur.

Bu 6rnek, Buhari’nin sarf ilmindeki bazi kurallar1 aktarirken, konuyu filolojik agidan
derinlemesine tahlil etmektense, rivayet gelenegine bagl kalarak smirli bilgiyle
hiikiim verdigini gostermektedir. Sarf gibi teknik ve sistematik yaklasim gerektiren
alanlarda yapilan bu tiir genellemelerin, kaynak zenginligi ve kurallarin istisnalari

dikkate alinmadan yapilmasi, klasik dilciler nezdinde hakli elestiriler dogurmustur.
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SONUC

Buhari’nin (6. 256/870), Islami ilimlerin sistematik bi¢imde tesekkiil ettigi ve ilim
dallarinin tedvin edilerek disiplinlestigi bir donemde yasamis dnemli bir muhaddistir.
Hayati boyunca Bagdat, Hicaz, Sam ve Horasan gibi donemin onde gelen ilim
merkezlerinde bulunmus; bu bolgelerdeki alimlerden dogrudan ilim tahsil etmistir.
Sahih’inin telifi siirecinde ylizlerce hoca ve raviden hadis rivayet etmis, bu eseriyle
hem hadis usfiliine hem de Islami metin incelemelerine dair 6zgiin bir katk1 sunmustur.
Onun ¢agdaslar1 ve kendisinden sonraki nesiller tarafindan yiiksek ilmi ehliyetle

oviildiigii gortilmektedir.

Buhari’nin el-Cami‘u’s-Sahih adli eseri, sadece sahih hadisleri ihtiva eden bir kitap
olmasmin otesinde, icerdigi filolojik agiklamalar bakimindan da dikkat ¢ekicidir.
Ozellikle Kitabu 't-Tefsir boliimiinde, ayetlerde gecen garib lafizlara dair yaptig: dilsel
yorumlar, onun dil ilimlerine olan vukifiyetini ve bu alana 6zel ilgisini ortaya
koymaktadir. Eserinde yer verdigi Ebti Ubeyde, el-Ferra, Ibn Siimeyl gibi dénemin
onde gelen dilcilerinden rivayetler nakletmesi, onun sadece rivayetleri aktaran bir
muhaddis degil; ayn1 zamanda liigavi meselelerle mesgul olan bir alim oldugunu da

gostermektedir.

Bu calismada Buhari’nin Kitdbu 't-Tefsir boliimiindeki liigavi yorumlari, c¢esitli
basliklar altinda sistematik olarak ele alinmstir. Ozellikle asagida 6zetlenen bes ana
baslik iizerinden yapilan tespitler, onun dilsel analiz tarzinin kapsamini ortaya

koymustur:

1. Miiteradif Kelimelerle Ag¢iklama: Buhari’nin bazi garib lafizlari, esanlaml
(miiteradif) kelimelerle tefsir ettigi goriilmistiir. Bu tiir agiklamalar, metinlerin

anlamini agiga ¢ikarmada 6nemli kolayliklar saglamaktadir.

2. Mecazi Yorumlar: Hakikat ve mecaz ayrimi baglaminda, kelimenin baglamina
gore tagidigl anlamlar1 dikkate alarak yaptigi yorumlar, onun beldgat bilgisine

sahip oldugunu gostermektedir.

3. Miisterek Lafizlarin Tefsiri: Cok anlamli (miisterek) lafizlar konusunda yaptigi
izahlar, lafzin dogru anlasilip yanlis yorumlanmamasi agisindan 6nem arz

etmektedir.
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4. Zamirlerin Mercileri: Buhari baz1 ayetlerdeki zamirlerin neye raci oldugunu
Ozellikle belirtmis; bu da tefsir ustliiniin temel meselelerinden biri olarak

dikkat ¢ekmistir.

5. Sarfi  Yorumlar: Kelime kokenleri, vezinler, cinsiyet ayrimi
(miizekker/miiennes), miifret-cemi sekilleri ve istikak gibi konulara dair

tahlillerle, sarf alaninda da dikkate deger aciklamalar yapmustir.

6. Siirle Istishad: Buhari'nin liigavi yorumlarimi desteklemek icin siirden istifade
ettigi tespit edilmistir. Bu husus, onun Arap edebiyatina vukifiyetini gosteren

Oonemli bir noktadir. Tezde iki siir 6rnegi analiz edilmistir.

Bu degerlendirmeler 1s18inda, Buhari’nin dil ilimlerine yabanci olmadigi, bilakis bu
alanda derinlemesine bilgi sahibi oldugu anlasilmaktadir. Onun yaptig1 agiklamalar,
0zellikle meal ¢calismalarinda bazi kelimelerin neden farkli bigimlerde ¢evrildigini izah

etme acgisindan da biiyiik 6nem arz etmektedir.

Ancak Buhari'nin yorumlar1 bazi elestirilerin de hedefi olmustur. Bu elestirilerin
bliyiik kism1 onun rivayet ettigi dilsel aciklamalar1 siizgecten gecirmeden aktardigi
yoniindedir. Ornegin (& kelimesiyle ilgili yorumunda “el-Utruc” kelimesini Arapga
kokenli olmamakla reddetmesi, yahut ) swisiul” kelimesinin veznine dair verdigi bilgi
gibi Ornekler, onun dilsel kaynaklari aktarmada zaman zaman tahkik eksikligi
yasadigimi gostermektedir. Tez boyunca bu tiir 6rnekler rivayet baglami icinde

detaylica ele alinmistir.

Sunu da vurgulamak gerekir ki, Buhari’nin asil uzmanlik alani rivayet ve ‘ilal ilmidir.
Dolayisiyla onun eserinde yer verdigi dilsel yorumlara getirilen bazi elestirilerin, onun
ilmi sahsiyetine zarar vermeyecek nitelikte oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii onun dilsel
yorumlari, hadis metinlerinin daha iyi anlagilmasi, Kur’an’daki garib lafizlarin
¢ozlimil ve ilim ehlinin ortak bir anlam zeminine ulagmasi gayesiyle yapilmis izahlar

olarak degerlendirilmelidir.

Sonu¢ olarak Buhari, hem muhaddis kimligiyle hem de dil ilimlerine olan
vukifiyetiyle, Islami ilimlerin tesekkiil ddneminde essiz bir yere sahip olmustur. Onun
Kitabu't-Tefsir bolimiinde yaptigi liigavi yorumlar, sonraki dilciler ve miifessirler i¢in
kiymetli bir referans noktas1 olmustur. Bu yoniiyle Buhari, sadece hadis ilminde degil;

tefsir ve dil bilimleri ag¢isindan da miihim bir kaynak birakmustir.
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