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BIiLIMSEL ETIiK BILDIRIMIi

Doktora tezi olarak hazirladigim “ibn Haldun’un Vergilendirmeye Dair
Goriislerinin Batih Diisiiniirlerin Goriisleri Ile Karsilastirilmas1” adli calismanin
Oneri asamasindan sonuglandigi asamaya kadar gegen siiregte bilimsel etige ve
akademik kurallara 6zenle uydugumu, tez igindeki tiim bilgileri bilimsel ahlak ve
gelenek cercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina uygun olarak hazirladigima,
bu calismamda dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her alintiya kaynak
gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden olustugunu

beyan ederim.

Volkan ULUTAS



ONSOZ

Ibn Haldun’un vergilendirmeye dair goriislerinin batili diisiiniirlerin goriisleri ile
karsilastirilmasini ¢alisma konusu edinen bu arastirma, basta danisman hocam olan
kiymetli hocamiz Prof. Dr. Muhammed HARB tarafindan desteklenmistir.
Arastirmanin yapilmasimi miimkiin kildiklar1 i¢in tim saygideger hocalarimiza
sikranlarimi sunarim. Arastirmada calisma konusu edilen, alaninda Onemli
sayilabilecek batil1 diisiiniirlerin, ekonomi ve vergi konularinda onlardan 6nce yasayan
Miisliiman diisiiniir ibn Haldun’un 6ngorii ve fikirlerinden ne derece etkilenip
etkilenmedikleri ac¢ik kaynaklardan c¢alisilarak gerekli tespitler yapilmistir.
Arastirmanin yapilmasi i¢in her tiir alt yap1 ve fiziksel imkani saglamanin yani sira,
gerekli esnekligi gostererek arastirmanin gerceklesmesini kolaylastirdigi icin ayrica
iniversiteme ve boliimiime tesekkiir ederim. Arastirma konusu yaptigimiz bu konuda
kiymetli hocalarimizin hosgoriileri ve destekleri olmasaydi bu ¢aligma amacina uygun
olarak  gergeklestirilemeyecekti. Bu  arastirmamizin  uygun bir  ortamda
gerceklesmesini sagladilar ve ¢alismanin yapilmasina katkida bulundular. Bu nedenle
tesekkiirlin en biiyligiinii hi¢ kuskusuz arastirmay1 basta danigman hocam olmak iizere
tim katki sunup dogru konulara yonlendirmeyi saglayan kiymetli hocalarimizin hak

ettigini sdyleyebilirim. Hepsine miitesekkir oldugumu séylemek isterim.

Volkan ULUTAS



OZET

IBN HALDUN’UN VERGILENDIRMEYE DAIR
GORUSLERININ BATILI DUSUNURLERIN GORUSLERI iLE
KARSILASTIRILMASI

Volkan ULUTAS
Doktora, Tarih ve Medeniyet Aragtirmalari
Tez Danismani: Prof. Dr. Muhammed HARB
Haziran, 2025 — 159 + Xil Sayfa

Bu ¢aligmanim konusunu Ibn Haldun'un yasamu, iktisat ve 6zellikle de vergilendirme
konusundaki diisiinceleri ile bu konulardaki batili disiiniirlerin  diistinceleri
olusturmaktadir. Calisma, ¢esitli batil1 diisiliniirlerin ekonomi ve vergilendirmeye ilgili
goriislerini ele alarak bu gériislerin Ibn Haldun’dan ne derece etkilendikleri {izerinde
durmaktadir. Calismada bir igerik analizi yapilmistir. Bu igerikler, diistiniirlerin kendi
eserleri ile bu eserlere iliskin olarak kaleme alinan akademik ¢aligmalarin taranmasi
neticesinde elde edilen bilgilerin karsilastiriimasini kapsamistir. Dolayisiyla ¢alismada
bir anket ya da diger nicel arastirma yontemleri kullanilmamustir. ibn Haldun, devletin
kontrol ve diizenleyici islevlerinin toplumu ve ekonomik iligkileri sekillendirmesine
anlamli bir deger atfetmistir. Dolayisiyla devletin kaginilmaz oldugunu savunmustur.
Bu kagmilmaz organizasyonun, hayatta kalabilmesi i¢in vergilendirmenin gerektigini
belirtmistir. Kamunun, vergi gelirlerini yiiksek konumda tutabilmesi i¢in arzi ve
verimliligi artiracak diisiik vergi oranlarini diizenlemesinin elzem oldugunu ifade
etmistir. Ayrica, halki ticaretten uzaklastirmamak icin devletin kisa siirelerde yeni
vergi maddeleri diizenlemekten kaginmasinin sart oldugunu vurgulamistir. Ibn
Haldun’un, kamunun ekonomik iligkilerde iiretici olarak yer almamasi gerektigini,
ciinkii ekonomik iliskilerdeki baskin konumunun, devlet disi1 aktorler arasinda
ekonomik faaliyetlerin zayiflamasina neden oldugunu savundugu goriilmistiir.
Diisiiniiriin bu fikirlerinin baslica 6zellikleri itibariyle Smith, Ricardo, Marx, Keynes
ve Laffer gibi alaninda yetkin sayilabilecek batili diistiniirleri etkileyerek teorilerini

olusturmada bir 6ngorii vazifesi gordiigii tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: ibn Haldun, devlet, ekonomi, vergilendirme, batili diisiiniirler,



ABSTRACT

COMPARISON OF IBN KHALDUN’S VIEWS ON TAXATION
WITH THE VIEWS OF WESTERN THINKERS

Volkan ULUTAS
Supervisor: Prof. Dr. Muhammed HARB
Ph. D. History and Civilization Studies
June, 2025 — 159 + Xil Pages

The subject of this study is Ibn Khaldun's life, his views on economics and especially
on taxation and the views of western thinkers on these issues. The study deals with
the views of various western thinkers on economics and taxation and focuses on the
extent to which these views were influenced by Ibn Khaldun. A content analysis was
conducted in the study. These contents included the comparison of the information
obtained as a result of the review of the thinkers own works and the academic studies
written on these works. Therefore, a survey or other quantitative research methods
were not used in the study. Ibn Khaldun attributed a significant value to the control
and regulatory functions of the state in shaping society and economic relations.
Therefore, he argued that the state is inevitable. In order for this inevitable
organization to survive, taxation is necessary. He stated that in order for the state to
keep tax revenues high, it is essential to organize low tax rates that will increase
supply and productivity. He also emphasized that the state should refrain from
issuing new tax articles in short periods of time in order not to drive the people away
from trade. Ibn Khaldun argued that the state should not take part in economic
relations as a producer because its dominant position in economic relations leads to
the weakening of economic activities among non-state actors. It has been determined
that the main characteristics of these ideas of the thinker influenced Western thinkers
who can be considered competent in their fields, such as Smith, Ricardo, Marx,

Keynes and Laffer, and served as a foresight in creating their theories.

Keywords: Ibn Khaldun, state, economy, taxation, western thinkers.
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BIRINCi BOLUM
GIRiS
1. Tezin Konusu ve Amaci

Bu tezin konusunu Ibn Haldun’un vergilendirmeye iliskin goriislerinin batili
diistiniirlerin goriisleri ile karsilastirilmasi olusturmaktadir. Bu ¢alisma Ibn Haldun’un
ekonomi ve vergilendirmeye iliskin goriislerinin batili diistintirlerin konuya iliskin
goriisleri ile karsilastirarak batili diisiiniirlerin Ibn Haldun’dan ne derece etkilediklerini

ortaya ¢ikartmay1 amaglamaktadir.
2. Tezin Kapsamu ve Icerigi

Bu ¢alismanin kapsami dahilinde Ibn Haldun’un Ekonomi ve Vergilendirmeye Iligkin
Goriigleri baghg: altinda ilk boliimde Ibn Haldun’un hayati ve eserlerinden kisaca
bahsedildikten sonra, topluma ve devlete iliskin teorisi, umran, asabiye ve devletin
asamalarindan konuyu ilgilendirdikleri 6l¢iide bahsedilmistir. Ardindan ise Ibn
Haldun’un ekonomi ve vergilendirme ile ilgili goriislerinden detayli bir sekilde
bahsedilmistir. Bu boliimiin, bir sonraki boliimde incelenen batili diistiniirlerin benzer
konulara iliskin goriislerinin, ibn Haldun’un gériisleri cergcevesinde okunabilmesi igin

bir kaynak boliim olarak vazife gérmesi hedeflenmistir.

Calismamizda temel olarak birincil kaynaklara ulasilmaya calisilmistir. Bu kapsamda
Ibn Haldun’un devlet, toplum ve ekonomiye iliskin goriisleri diisiiniiriin Mukaddime
isimli eserinden yararlanilarak irdelenmistir. Benzer sekilde Adam Smith’in Uluslarin
Zenginligi (1976a), Karl Marx’in Kapital (2011), John Maynard Keynes’in The
General Theory of Employment, Interest and Money (1998), Laffer’in The Laffer
Curve (2004) gibi galismalar1 incelenmis ve karsilagtirmali bir ¢alisma yapabilmek
i¢cin gerekli kategorik derleme bu temel eserler iizerinden yapilmistir. Bunun ardindan

konuya iliskin kaynaklar ¢ergevesinde konunun yorumlanmasi yapilmistir.

Calismada dile iliskin bazi tercihlerde bulunulmustur. Bu tercihler konunun daha iyi
anlagilmasi ve bir anlam birligi olusturmak maksadi tagimaktadir. Calismanin ilk
béliimiinde ozellikle Tbn Haldun’la ilgili yapilan ¢alisma (2004a: 5) incelenerek
toplumlar bedevi ve hazari olarak iki umrana ayrilmistir diyen diisliniiriin toplumla

ilgili diislinceleri belirtilmistir. Diisliniiriin modelinde bedevi umran, kirsal, bedevi
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toplum ya da bedevi umran seklinde, hazari umran gehirli umran ya da sehir toplumu
olarak adlandirilmistir. Asabiye ise dayanigsma ya da toplumsal dayanisma seklinde
isimlendirilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde batili  diisiiniirlerin ekonomi ile ilgili goriisleri
incelenerek bu goriislerin Ibn Haldun’un ekonomi alanma iliskin goriisleri ile
karsilastirilmast yapilmistir. Bu karsilastirmanin bir sonraki boliimde ele alinacak olan
vergilendirme konusunda yapilacak olan karsilastirmaya bir temel teskil etmesi
bakimindan 6nemli oldugu sdylenebilir. Bu karsilastirmaya gore Ibn Haldun’un
ekonomi alaninda ileri siirdiigii goriislerinin 6nemli bir kisminin ondan yiizyillar sonra
tekrar batili diisiiniirler tarafindan ileri siiriildiigii goriilmektedir. Ornegin isboliimii
Adam Smith tarafindan iddia edilirken (1976b: 21) deger teorisi David Ricardo
(Glinaydin, 2009: 50) tarafindan dillendirilmigtir. Ayrica emek-somiiri iligkisi Marx
tarafindan ileri siiriiliirken (2011: 64) devletin ekonomiye miidahalesi konusunun hem
Adam Smith hem de sonrasinda John Keynes (1998: 32) tarafindan tekrar giindeme
getirilmistir. Ibn Haldun’un 6nemini ortaya ¢ikaran hususlardan biri de tiim bu
konular1 bu isimlerden yiizyillar 6nce zaten dile getirip degerlendirmesi olarak ifade
edilebilir. Ayrica tiglincii boliimdeki vergilendirme konusunda da batili diistiniirlerin

bn Haldun’dan alip etkilendigi ¢cok sayida hususun mevcut oldugu sdylenebilir.
3. Tezin Onemi, Ozgiin Degeri ve Literatiir Analizi

Literatiirde Ibn Haldun’un gériislerine iliskin genis bir yazin bulunmaktadir. Ozellikle
Ibn Haldun’un umran gériisii, devletlerin &mrii ve onun ekonomiye iliskin
degerlendirmelerine iliskin olduk¢a yetkin bir havuz mevcuttur. Buna karsin
literatiirde konuya iligkin olarak en kapsamli biyografik-arastirma eserinin Ahmet
Arslan (2014) tarafindan kaleme alnan ibn Haldun isimli ¢alisma oldugu ifade
edilebilir. Ayrica yalnizca iilkemizde diisiiniiriin goriislerine iliskin olarak, ¢alismanin
kaleme alindig1 donem itibariyla 94 adet Yiiksek Lisans ve Doktora tezinin yazilmis
oldugu goriilmektedir (Yoktez, 2025). Buna karsin diisliniirin ekonomik goriislerine
iligkin ¢aligmalarin sinirl oldugu séylenmelidir. Diisiiniiriin vergilendirmeye iligskin
gortisleri hakkinda yazilan tezler arasinda yalnizca Seyma Giilas (2021) tarafindan
kaleme alinan Vergi ve Yatirim Agisindan Ibn Haldun, Adam Smith ve Arthur Laffer
Karsilastirmasi isimli tez bulunmakta olup incelemekte oldugumuz konuya en yakin
caligma oldugu sdylenebilir. Yaptigimiz ¢alisma, hem hacim hem de igerik itibariyla

bu calismada yer almayan alaninda 6nemli sayilabilecek batili diistlintirleri de konuya
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dahil ederek literatiirdeki boslugu doldurmayr amag¢ edinmektedir. Calismamizda,
onceki yazilmis tezlere ek olarak yalnizca Adam Smith ve Arthur Laffer degil David
Ricardo, Karl Marx, John Maynard Keynes gibi 6nemli batili disiiniirlerin
vergilendirmeye iliskin goriislerinin de Ibn Haldun’un goriisleri ile karsilastiriimasi
gaye edinilmistir. Bu maksatla, éncelikle bu diisiiniirler ile ibn Haldun’un ekonomi ve
sonrasinda vergilendirmeye iliskin genel goriisleri arasindaki benzerlikler ve
farkliliklara isaret edilerek kolay bir karsilastirma yapma imkaninin saglanmasi
amaclanmistir. Bu yoniiyle mevcut ¢alismanin literatiire anlamli bir katki saglayacagi

distiniilmektedir.
4. Tezin Arastirma Yontemi

Tez galigmanizda esasen Ibn Haldun’un vergilendirmeye iliskin goriisleriyle batili
diisiiniirlerin goriisleri karsilagtirnlmistir. Dolayisiyla ¢alisma bir icerik analizini
gerektirmistir. Bu igerikler, yazarlarin kendi eserleri ile bu eserlere iligkin olarak
kaleme alinan akademik calismalarin taranmasi neticesinde elde edilen bilgilerin
Karsilastirilmasin1 kapsamusgtir. Dolayisiyla ¢alismada bir anket ya da diger nicel

arastirma yontemleri kullanilmamustir.
5. Tezin Diizeni

Tez ¢alismamiz dort boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde teze teorik bir ¢ergeve
olusturmak icin Ibn Haldun’un hayatindan baslamak {izere ekonomi ve
vergilendirmeye iliskin goriislerine yer verilmektedir. Bu boliimde 6zellikle ekonomi

ve vergilendirmeyi diistiniire gore etkileyen faktorler iizerinde durulmaktadir.

Calismanin ikinci béliimiinde Ibn Haldun’un ekonomi alanina iliskin gériislerinin
batil1 diisiiniirlerin konuya iliskin goriisleri ile karsilagtirilmasi yapilmistir. Bu baslik
bir sonraki boliimde ele alinacak olan vergilendirme konusunda yapilacak olan

karsilagtirmaya bir temel tegkil etmesi bakimindan 6nemli oldugu vurgulanmaktadir.

Ucgiincii  béliimde, diisiiniiriin vergilendirmeye dair goriislerine yer verilip bu
goriislerin batil diisiiniirlerinin gériisleri ile karsilastirilmasi yapilmis, Ibn Haldun’un

bu goriislerinin batili diistiniirlerini ne derece etkiledigi lizerinde durulmustur.

Son olarak sonug boliimiinde arastirmanin teorik gercevesiyle arastirmada elde edilen
bulgular harmanlanarak bu c¢ergevede ortaya konan yaklasimlar 1siginda bir

degerlendirme ve tartisma yapilmaktadir.



BIRINCI BOLUM
IBN HALDUN’UN EKONOMIi VE VERGILENDIRMEYE
ILISKIN GORUSLERI

1.1. ibn Haldun’un Yasam

Ibn Haldun, tam ismiyle Abd-al-Rahan b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
b. al-Hasan b. Jabir b. Muhammed b. Ibrahim b. Abd al Rahman ibn Haldun, kendi
anlatimiyla Yemenlidir. Esas bilinen ismi olan Ibn Haldun’un, Endiiliis’e ilk gelen kisi
olan Halid b. Osman’dan geldigi ifade edilmektedir. Endiiliis ve Magrip’te halk, itibar
ettikleri kimselere Halidogullar1 anlamima gelecek sekilde Haldun ibaresini
eklemislerdir. Ibn Haldun da Endiiliis kokleri ile hep gurur duymustur. Diisiiniir, lbn
Hazm’1n soy bilimine iliskin goriislerinden istifade ederek kendi atalarinin Yemen’in
en eski agiretlerinden birine mensup oldugunu ifade etmistir (Hitti, 1970: 567; Haldun,
2004a: 23).

Lawrence calismasinda (2005: viii) Ibn Haldun’un ailesinin bir yoniiniin Arap
agiretlere dayanirken diger yandan evlilik yoluyla ailesinin Berberi kdkenlerinin de
oldugu fakat diisliniirii ayirt edici kilan hususun onun bir Akdeniz insan1 olmasindan

kaynaklandigini belirtmistir.

Ibn Haldun, 27 Mayis 1332/1 Ramazan 732 tarihinde Tunus’ta dogmustur. Ailesinin
soyu ve statiisiine uygun bir egitim alan diisiiniir, ilk egitimini babasindan almistir. Ibn
Haldun Kur’an-1 ezberlemis, gramer, fikih, hadis, retorik, felsefe ve siir 6grenerek bu
konularda yetkinlige ulagsmistir. Ayrica 6grenmeye hevesli olan disiiniir Akdeniz
havzasinin olanaklarindan yararlanarak Yunan bilimine de egilmistir (Hozien, 2018:
1).

Tunus’un maliki Ibn Tafrakin Ibn Haldun’u esiri Sultan Ebu Ishak’m baskatibi olarak
gorevlendirmistir. Burada diisiiniir devlet idaresi ile yakindan tanismig, onde gelen
ilim insanlar1 ile bilim ve felsefeye dair toplantilara katilma olanagi bulmus ve devletin

zayifligi ile ilgili gozlemlerini sekillendirmistir (Yumuk, 2010: 229).

1352 yilma gelindiginde ise Ibn Haldun, Tunus’un Konstantin’in valilerinden biri olan
Ebu Ziyad’in saldirilarina maruz kalmasi sonrasinda diisiiniir Ibn Tafrakin ile birlik

olmussa da savasn Ebu Ziyad tarafindan kazanilmasi sonrasinda ibn Haldun &nce
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Aba’ya kagcmis, sonraki yillarda ise Cezayir lizerinde Biskra’ya geri donmiistiir. Bu
sirada Libya’da tahta yeni ¢ikan Sultan Ebu Inan’in Cezayir’i fethetme planlar1 yaptig:
siralarda diigliniir Tlemcen’de sultan ile bulusmus ve sultanin kendisini
onurlandirdigini ve kendisini mabeyncisi ile birlikte, teslim oluslarina taniklik etmeleri

icin onlar1 Bougie’ye gondermistir (Hozien, 2018: 13).

1354 yilinda, Sultan Fas’a dondiigiinde, ibn Haldun’u kendi ulema heyetine dahil
etmis, sonrasinda ise kendisi bas mabeynci konumuna yiikselmistir. Libya’nin
baskenti olan Fas, dénem itibariyla Endiiliis ve Kuzey Afrika’dan pek ¢ok alime ev
sahipligi yapmistir. Dolayisiyla hem sehir politikalari hem de hukuksal tartismalarin
merkezindedir ve diisiiniir 5grenmeye oldukca hevesli bir genctir. ibn Haldun, Fas’ta
esir bulunan eski Bougie sultan1 Ebu Abdullah ile is birligi yapmis ve bunun Sultan
Inan tarafindan dgrenilmesinden sonra hapse atilmistir. Burada diisiiniir birkag yil
kalmis, Sultan Inan’1n vefat: sonrasinda vezir el Hasan b. Omer tarafindan verilen bir

emir ile serbest birakilmistir (Hozien, 2018: 14).

Sonrasinda Ibn Haldun, vezir aleyhine el Mansur ile bir ittifaka girismis ve 6nce
vezirin iktidar1 kaybetmesine sebep olmus, sonrasinda ise el Mansur’un devrilmesi i¢in
Sultan Ebu Salim ile bir ittifaka girismistir. Bunun ardindan Sultan, diistiniirii sirlar
emini olarak istihdam etmistir. 2 yildan fazla bir siire bu pozisyonda gorev yapan
diigiiniir sonrasinda bagkadi olarak gorev yapmis ve bu gorevini biiyiik bir kabiliyetle
yerine getirmesine karsin yliksek biirokratlar ile giristigi rekabet sonucunda sultanin

itimadin1 kaybetmistir (Hozien, 2018: 15).

Bu durumda ibn Haldun’un Sultan Ebu Salim aleyhine bir darbe tertip eden vezir
Omer ile birlikte Sultan’1 tahttan indiren komiteye dahil olmus, boylece eski makamini
bu kez daha yiiksek bir ticret ile tekrar elde etmistir. Sonrasinda kendisine teklif edilen
mabeyncilik teklifini muhtemelen bazi giivensizlikleri nedeniyle geri c¢eviren
diisiiniiriin vezir ile aras1 acilmis ve Fas’1 terk ederek Tunus’a geri donme karar1 almis
fakat bu talebi reddedilmistir. Bu siirecte, Ibn Haldun vezirin {ivey oglunu arac1 kilarak

Endiiliis’e gitmek i¢in miisaade almistir (Hozien, 2018: 16).

Ibn Haldun’un Endiiliis’e gitmeyi rica etmesi tesadiifi verilmis bir karar degildir. Bu
cografyada, Granada Krali Sultan Muhammed el Ahmar ile yakin bir iliskisi oldugu
bilinmektedir. Sultan, kardesi Ismail ve onun kaym biraderi tarafindan tahttan

indirilmesi sonrasinda Sultan Ebu Salim tarafindan diisiiniire sahip ¢ikilmistir. ismail



al Ahmar kendisini Granada Krali olarak ilan ettiginde Ebu Salim, Muhammed al
Ahmar’in Libya’ya sigmmasimi saglamis ve burada kendisi namina Ibn Haldun

tarafindan pek ¢ok etkinlik tertip edilmistir (Hozien, 2018: 16).

Sultan Muhammed, Granada tahtin1 geri alabilmek i¢in Castile hiikiimdar1 Zalim
Pedro ile bir ittifak kurmaya niyetlenmis ise de Pedro, Sultan Ebu Salim’in vefatini
ogrendikten sonra ittifakin geregini yerine getirmekten vazgecmis, bu siire zarfinda
Sultan Muhammed, Libya veziri Omer’i ikna etmesi i¢in ibn Haldun’dan yardim
istemistir. Sultan Muhammed 1361 yilinda tahtin1 tekrar ele gegirmeyi basarmistir
(Hozien, 2018: 16).

bn Haldun bu siiregte, Granada’ya sigmarak burada Sultan Muhammed al Ahmar’in
Ozel Konsey’ine dahil olmus, sonraki sene ise Zalim Pedro’ya, Castile Krallig1’na elgi
olarak gonderilmistir. Burada Pedro diisiiniire kendi himayesinde makam teklif etmis
ancak Ibn Haldun bunu reddetmistir (Uludag, 2007: 33).

Kisa bir siire sonra Ibn Haldun Bougie tahtin1 tekrar ele gegiren dostu Sultan Ebu
Abdullah tarafindan bir davet almis ve bu davete icabet ederek Sultan Muhammed al

Ahmar’in miisaadesini aldiktan sonra Granada’y1 terk etmistir (Hozien, 2018: 17).

bn Haldun, ugruna Fas’ta hapis yatt1§1 Sultan Muhammed tarafindan, heniiz otuz iki
yasindayken onur konugu olarak karsilanmis, burada sultanin basmabeyncisi olarak
sereflendirilmistir. Fakat bu makamda da uzun siireli kalma olanagi elde edememistir.
Ciinkii bir y1l sonra Ebul Abbas emiri 6ldiirmiis ve sehrin himayesini Ibn Haldun’un
elinden teslim almistir. Bunun iizerine diisiinlir Biska’ya ¢ekilmistir (Hangerlioglu,

2013: 11).

Bundan sonraki siiregte Ibn Haldun iktidar elitleri ile iyi geginmeye ve onlara sadik
kalmaya 6zen gostermistir. Asiretler arasindaki uyusmazliklari ¢ozmek igin roller
almustir. Bu gabalar1 sayesinde Konstantin’in giineyinde, Ibn Salame adinda ileri bir
karakola gonderilmistir. Burada, sakin bir hayat yagamay1 amaclayarak kendisini ilmi
caligmalarina adamak istedigi goriilmiistiir. Clinkli yaklasik dort yillik bir siire
zarfinda, kirk bes yasinda iken, meshur eseri Mukaddime’yi ve Kitabii’l-iber adim

tastyan eserini yazmaya baglamistir (Hangerlioglu, 2013: 12).

Yazdig1 bu eserler kisa siirede Endiiliis ve Kuzey Afrika’da yayilmis ve Ibn Haldun’u
biiyiik bir ine kavusturmustur (Hitti, 1970: 568). Eseri i¢in bazi kaynak kitaplara

ihtiya¢ duydugunda bunlar1 temin etmek maksadiyla Tunus’a yonelmis fakat burada
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artik gdzden diigmiis bir kimse olarak karsilanmig, uygun bir firsati degerlendirerek bu

bolgeyi terk etmistir (Hozien, 2018: 18).

Sultan Ebul Abbas Ibn Haldun’a hac i¢in miisaade etmistir. Bu sayede ibn Haldun,
1382 yilinda, 50 yasinda, Iskenderiye’ye ulasmustir. Diisiiniir, hacca gitmek
maksadiyla bir kervana dahil olmay1 basaramayinca Kahire’ye gitmeye karar vermistir

(Enan: 1997: 64).

Ibn Haldun’un Kahire’yi tercih etmesinde, yasadigi dénemin, hem dogu hem de bati
acisindan 6nemli bir ilim merkezi olmasmin 6nemli bir rolii olmustur. Diisiiniir
buradan biiyiilenmistir. Kahire’ye geldiginde, ibn Haldun, buray1 diinyanin baskenti,
evrenin bahgesi, milletler sahnesi, ¢oklarinin, insanligin bulusma yeri, islam’m besigi,
kralligin merkezi, yeryliziinde saraylar ve kaleler, gokyiiziinde kurumlar ve okullarin
parildadigi, alimlerinin gokyiiziinde aylar ve yildizlar gibi parladigi, sehrinin
sokaklarinda ise insan kalabaliklarinin oldugu, pazarlarinda zenginlerinin gezindigi bir

yer olarak tarif etmistir (Enan: 1997: 65).

Eserlerinin iinii kendisinden daha evvel Kahire’ye ulastig1 icin burada sevgi ile
karsilanmus, kendisi de el Ezher’de ve diger iyi okullarda dersler vermistir. Dersleri ile
Misirli alimleri oldukea etkilemistir. Ornegin Al Hafiz ibn Hajar onu, oldukga segkin,
harika bir yazardi ve 6zellikle devlet ile ilgili konulara iliskin derin bilgisini sergilerdi

seklinde ifade etmistir (Enan: 1997: 66).

Diisiiniir Sultan el Zahir Barkuk ile bulusmus ve sultan Ibn Haldun’u Kemaliye
okuluna hoca olarak atanmistir. Bu siirecte Sultan kendisini Maliki kadis1 olarak
atamis, burada asabiye, toplum, egemenligin kaynaklari, devletlerin yiikselisi ve
Mukaddime’de bahsini ettigi diger konular hakkinda dersler vermistir (Hozien, 2018:
19).

Diger yandan kamusal makamlarda yaptigi gorevler sirasinda Yyolsuzluk ve
kayirmacilik ile samimiyetle miicadele etme karari almistir. Buna karsin kendisi
aleyhine baslayan olumsuz kampanyalar nedeniyle gérevinden alinmistir. Hemen
ardindan 6nce Beynel Kasrayn’da hadis ve Imam Malik’in Muwatta’sim1 okutmus,
sonrasinda Sufi Baybars Zaviyesi’nde iyi bir iicret ile ders vermistir. Bu siirecte
sultanlara yonelik darbeler ve karsi darbeler olmus, Sultan Barkuk’un o6limi
sonrasinda oglu Faraj tahta ¢ikmis, Ibn Haldun tiim bu siirecte politik olaylarin bir

tarafi olmamaya 6zen gostermistir (Hozien, 2018: 19).



Lawrence ¢alismasinda (2005: viii) bu doénem igerisinde ibn Haldun’un Kahire
kiiltiiriine uygun daha hafif kiyafetlerdense tipki Libya’daki gibi Magribi kiyafetler
giymeye devam ettigini belirtmistir. Bu kiyafetler iklim kosullar1 nedeniyle rahatsiz
edici olsa da bu durumun ibn Haldun’un Endiiliis kokleri ile gurur duydugunun bir

isareti oldugu seklinde devrin insanlar1 tarafindan yorumlandigini vurgulamistir.

1401 yilinda, Sultan Faraj doneminde, Timur’un Kudiis’e yonelik bir sefer diizenledigi
bilgisinin 6grenilmesinden sonra Faraj maiyetindekiler ile birlikte ordusunu Kudiis’e

yonlendirmistir (Hozien, 2018: 20).

Timur, o donem itibartyla Dogu’nun Cengiz Han’dan sonra gelen ve kendisinden en
cok korkulan lideri olarak géze garpmaktadir. Timur Tiirk ve Miisliiman olmasina
karsin saman kiiltiiriine de sadik bir kimsedir. Ayrica Mogollardan miilhem diinyaya
askeri yollarla egemen olma anlayisini benimsemistir. Timur kuzeyde Moskova,
doguda Delhi ve batida Izmir basta olmak iizere fethettigi topraklarda ayrim
gozetmeksizin herkese tutuklu muamelesi yapmis, iskenceye ve katle basvurmaktan
cekinmemistir. Buna karsin Faraj’in buradayken, Kahire’de kendisi aleyhine bir darbe
girisimi olabilecegini haber almasi iizerine Ibn Haldun ve bazilarin1 geride birakarak

geri donmek zorunda kalmistir (Lawrence, 2005: ix).

Timur ile miizakere etmesi ve anlagma vazifesi geride kalanlara aittir. Bununla ilgili
bir heyet olusturulmustur. Ibn Haldun da bu heyetin igerisindedir. Ibn Haldun Timur
ile goriigiilmesi ve anlasilmasi yoniinde goriis bildirmistir. Bunun iizerine kendisinin
Timur’un kamp yerine giderek Timur ile gdriigmesi kararlastirilmistir. Tbn Haldun
Timur’un kampinda 35 giin kalmis, bu siire zarfinda Timur ile pek ¢ok goriisme

gerceklestirmistir (Lawrence, 2005: ix).

Diisiiniiriin bu gériismelerde Timur ile konustugu konular, Ibn Haldun’un ké&keni,
tarihte kahramanlar, gelecege dair Ongoriiler, Abbasi halifesi, Ibn Haldun ve
beraberindekilerin affedilmesi ve giivenligi ile Ibn Haldun’un Timur ile kalma niyeti
oldugu seklinde alt1 kalemde siniflandirilmistir. Burada Ibn Haldun Timur’u etkilemis
ve kendisine Timur’un divanima katilmas1 yoniinde bir istek yapilmis, Ibn Haldun da
bu divana katilmayi istemis ve Sultan’dan Misir’a donerek yarim kalan islerini
ayarlamasini ve esyalarini toparlamasi i¢in miisaade talep etmistir. Bu goriismelerde
diisliniir gérevini Kudiis halki lehine basari ile tamamlamis goriinmektedir (Hozien,
2018: 21).



1.2. ibn Haldun’un Onemli Eserleri

Ibn Haldun’un en temel eseri siiphesiz Mukaddime isimli eseridir. Buna karsin bu eser
ayr1 ve kendine miinhasir bir eser degildir. Bu eser, Kitabu-l-iber isimli 7 ciltten olusan
ve diinya tarihi olarak kabul edilebilecek bir ¢galismanin bir bolimiidiir (Uludag, 2013:
4).

Bu kitap, tarih, felsefe, siyaset ve ekonomi gibi temel bilimlerin degerlendirildigi bir
eserdir. Bugiin tarihi ne sekilde anlamamiz gerektigini anlatan bir yapittir. Tarih
konusunda verilen bilgilerin teyit edilmesi igin bir 6l¢ii olarak degerlendirilebilecek
umran ismini verdigi, tarih ile ilgili ancak tarihten bagimsiz ayr1 bir bilim olarak
adlandirdig: bir kitaptir. Ayrica asabiye olarak ele aldig1 ve yer yer grup dayanigmasi
ya da birbirine baglilik olarak anlamlandirdig bir kavrami bizlere armagan ettigi 6zel
bir ¢alismadir. Ilaveten hocas1 Abili’nin etkisiyle geg yasta yazdigi Liibabii’l Muhassal
adli El Muhassal’t kisaltarak yazdigi eserde disiiniiriin 6nemli eserlerindendir

(Uludag, 2013: 5).

1.3. ibn Haldun’un Onemi

Ibn Haldun’un yasadign 14. yiizy1l Islam cografyasi ve ozellikle tarihsel olarak
Akdeniz, kozmopolit bir kimlige sahiptir. Donem, seyahat kiiltiiriiniin yayginlasmasi
ile tanimlanabilir. Bu demektir ki ibn Haldun’dan énce de Miisliimanlar arasinda
seyahat kiiltiiri bulunmaktadir ve pek ¢ok seyyahin bu gezilerini birer otobiyografi
seklinde kaleme aldig1 goriilmektedir. (Hassan, 2011: 23).

Ibn Haldun’u essiz kilan husus, hayatini merkeze alan eserini, Dogu ve Bati’nin
kesigim noktalarini odak noktasi yaparak tecriibe ettigi siyasal olaylar1 ve bu olaylarin
neticelerini kaleme alirken degerlendirmelerini cografi ve tarihsel unsurlart goz

oniinde bulundurarak kaleme almasidir (Lawrence, 2005: vii).

Ibn Haldun’un &nemi oncelikle doneminin felsefe ve din arasindaki meseleye
yaklasimi ve bu meseleyi akilci ve objektif bir teori gelistirerek tarihi konulara
yansitmasinda kendisini bulmaktadir. Ayrica gorislerini dinin etkisinden siyirarak,
tamamen toplumlarin sosyolojik yapilarina iliskin gelistirdigi teori {izerinden izah

etmeyi basaran ilk teorisyenlerden biridir (Arslan, 2019: 154).



Bu hususu Lawrence su sekilde ifade etmistir:

“Ibn Haldun u farkly kilan onun seyahat etmesi degil, kendi diinya tahayyiilii
cergevesinde seyahat edebilmesi, onu c¢agdaslarima bir ¢wpida baglayan
fakat aymi zamanda onlardan ayrismasim saglayan baska bir bakis agist
gelistirebilmesiydi. Bu yonelimi acayiplik ya da u¢larda yasamak, kendini
begenmislik veya dahilik olarak adlandirilp adlandirilmayacag: bir kenara,
Ibn Haldun'un sonradan kaleme aldigi ve yirminci yiizyilin Ingiliz duayen
tarihgilerinden Arnold J. Toynbee tarafindan siiphesiz bir sekilde tiim
zamanlar iginde, herhangi bir yerde ve herhangi bir insan tarafindan kendi
tiiriinde yaratilmig islerin en biiyiigii olarak adlandirdigi Mukaddimeyi

anlamak i¢in kritik unsur oldugunu kabul etmek zorundayiz” (Lawrence,
2005: xii).

19 yasina kadar egitimine devam eden diisiiniir, Semerkant’tan Moritanya’ya kadar
etkili olan vebanin etkilerinin gelmesinden sonra ilk kamusal gorevine atanarak siyasal

kariyer basamaklarina adim atmis ve hayati tamamen degismistir (Hozien, 2018: 12).

Diisiiniiriin 6zellikle tarihin bir bilim olarak degerlendirilmesi konusunda 6nemli bir
katkis1 bulunmaktadir. Tarih, Antik Yunan diisiincesinde, Aristoteles’in bilimleri
siiflandirdigi eserinden itibaren bir bilim olarak ele alinmamistir. Araplar agisindan,
dini hiikkiimlerin ele alinmasi yoniiyle 6nemli goriilse de tarih, hakkinda kapsamli bir

teori gelistirilmis bir tahsil alan1 degildir (Mahdi, 2016: 7).

Eskiler, tarihin tam anlamiyla bilinmesinin olanaksiz oldugunu diisiinmiisler, tarihin
yalnizca eylem insanlar1 i¢in O6rneklerden, menkibelerden ya da teorik bilim ve
uygulama igin malzemelerden ibaret goérmiislerdir. Bilim, evrensel gegerliligi olan
iddialara sahip ve her yerde gegerli ve izaha dayali sonuglarin gosterildigi bir alan
olarak goriiliirken tarihin duruma gore degisken yapisi nedeniyle bu kategori igerisinde

degerlendirilmedigi gériilmiistiir (Mahdi, 2016: 8).

Ibn Haldun’un basaris1 gelistirdigi umran teorisi ile tarihi tarafsiz bir sekilde ele
alinarak degerlendirilebilir hale getirmesidir. Diisiiniir, umran1 insanin toplumsal hayat
ve Orgiitlenmesinden ¢ikan her tiirlii toplumsal grup ve kurumlar seklinde ele almistir.
Ibn Haldun, toplumsal drgiitlenme birimlerini, insanin toplumsal evrimini, bu siirecte
gecirdigl toplumsal asamalari ve insanlarin iginde bulundugu farkli ve c¢esitli

faaliyetleri, gergeklestirdikleri kurumlari incelemistir (Arslan, 2019: 154).
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Toplumsal iligkileri ilk kez analiz eden bir kimse olarak Ibn Haldun’un bugiin modern
sosyolojinin temellerini atan diisliniir oldugu kabul edilmistir. Ciinkii kendisinden
once insanin toplumsal yasantisini, Orgiitlenmesini ve buradan hareketle meydana
gelen olaylarin kategorik incelemesini ve kurumlari1 dinden, siyasetten ideallestirmeye
yonelik bakis acilarindan bagimsiz bir sekilde incelenmesini ortaya koyan baska bir

Kimsenin olmadig anlasilmistir (Arslan, 2019: 156).

Mukaddime 1377°de Ibn Haldun tarafindan kaleme almmistir. Eserde Kuran-1
Kerim’den bol miktarda alintt mevcuttur. Calismanin Avrupa’da taninir hale gelmesi
16. yiizyihn Tiirk diislintirleri sayesinde olmus ve nihayetinde de 1850 yilinda
yaymlanmistir (Adil, 2007: 89-90; Belge, 2018: 268). ingiliz tarih¢i Tonybee (1981:
32) ibn Haldun’u kendi alaninda eser verenler arasinda, onu “tiim zaman ve mekanlar
icinde en biiyiigii” olarak ele almistir. Ernest Gellner (1982: 23) ise disiiniri,
timevarim yoOntemini, heniiz bu kavram icat edilmeden evvel, tiim ideal tip
yontemleriyle {stin bir sekilde kullanan sosyolojist, bir uygulamaci olarak
tanimlamistir. Benzer sekilde Arap Tarih yazari Hitti de Ibn Haldun’u su ifadelerle

anlatmstir:

“Uluslarin yiikselisi ve gerileyisim siirecinin kurallarint formiillestirmeye
cabalayan biri olarak Ibn Haldun belki de —kendi iddiasiyla- tarihin
dogasimin gercgek kapsamini kesfeden biri olarak ya da en azindan sosyoloji
biliminin ger¢ek kurucusu olarak degerlendirilebilir. Hi¢bir Arap yazar, ya
da Avrupali, daha once tarihi boylesine kusatici ve felsefi olarak ele
almamisti. Ibn Haldun hakkindaki ortak elestirel diisiince onun Islam in

tirettigi en biiyiik tarih felsefecisi ve tiim zamanin en biiyiiklerinden biri

oldugudur” (Hitti, 1970: 568).

Diger yandan, bugiin Ibn Haldun’un yalmzca tarih ve sosyoloji dallarindaki essiz
katkilarindan ziyade, onun ekonomik diisiinceye de katkisi oldugu ifade edilmektedir.
Ibn Haldun; Gazali, Ibn Teymiyye, Ebu Yusuf ve EI Makrizi gibi Islam bilim tarihinin
onde gelen diislinlirleri arasindadir. Diisiiniiriin  Mukaddime adli eseri, bilim
adamlarinca ekonomi iizerine bir basyapit olarak degerlendirilmektedir (Ozel, 2006:1;
Yigit, 2021: 10). Buna karsin Avrupali bilim adamlar tarafindan Adam Smith ve
Uluslarin Zenginligi adli eseri 6n plana getirilmis fakat diger Miisliman bilim

adamlar1 gibi Ibn Haldun ve calismasi Mukaddime de layik oldugu alakayi
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gormemistir. Mccaffrey (2014: 1-3) kendisinden ekonominin unutulmus babas1 olarak
bahsetmektedir. Boulakaia ise biraz daha ileri giderek sunlar1 demistir:

“O Smith’ten once is béliimiiniin gerekliligini ve erdemlerini, Ricardo’dan
once is degeri ilkesini kesfetmistir. Malthus’tan once bir niifus teorisi tahlil
etmis ve Keynes ten once, devletin ekonomi iizerindeki rolii hakkinda israrci
olmugstur. Onun zaten ¢oktan buldugu mekanizmalari yeniden kesfeden

iktisat¢ilar ¢ok daha fazla isim yapmistir”” (Boulakaia, 1971: 117).

Benzer sekilde Ortacag Islam ekonomi goriislerini inceleyen Spengler de ibn
Haldun’un kendine 6zgii konumunu takdir eden yazarlar arasinda sayilmalidir.
Spengler Tbn Haldun’un ekonomik goriislerini Antik Yunan diisiiniirlerinin goriisleri
ile kiyaslar ve onun ekonomi hakkindaki goériislerinin Yunanlarin an itibariyla
elimizde bulunan goriislerini biiylik 6l¢iiden asan goriisler olduguna dikkat ceker.

Onun ekonomi bilgisini su sekilde ifade etmistir:

“Ibn Haldun'un ekonomi gériigleri ile bazi ¢evrelerde ekonomik davranis
bilgisi hakkindaki Miisliiman ahlaki-felsefi yaziminda kaleme alinanlar ile
karsilastiriimast sonucunda Ibn Haldun'un gercekten de oldukca biiyiik
oldugu sonucuna varmak zaruridir ve birinin ger¢ekten Miisliiman ekonomi
bilgisinin asil durumu hakkinda bir seyler bilecekse, onun bilgi ve tecriibesine

erismek icin yazilarina miiracaat etmesi gerekmektedir” (Spengler, 1964:
304).

Ayrica Irwin (2018: 143) de ibn Haldun ile ilgili ¢alismasinin ekonomi ile ilgili
sekizinci béliimiiniin bashigii Ekonomistlerden Once Ekonomiyi icat Eden Iktisatci
seklinde atarak, Ibn Haldun’un ekonomiye iliskin goriislerinin giiniimiize olan etkisini,

alakasini oldukea ilgi ¢ekici bir yontemle bize aktarmay1 basarmistir.

1.4. ibn Haldun’un Toplum ve Devlete iliskin Genel Gériisleri
1.4.1. Umran kavram

Caliskan’in (2017: 357) ifadesiyle, Aristoteles igin felsefe ve mantik, Marks i¢in iktisat
neyse Ibn Haldun i¢in de ilmu’l umran odur. Yani Ibn Haldun, umran teorisini, diger

ilimlerin temeli olarak gérmektedir.
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Umran teorisi, ibn Haldun’un toplumlarin yiikselisi ve diisiisii hakkinda tarih boyunca
merak uyandiran diislincelere cevap bulmak amaciyla gelistirdigi bir diisiince yapisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ibn Haldun’un umran teorisi, hiikiimetin ticaret, yatirim,
yenilik¢i stratejileri ve daha niceleri hakkindaki sorunlarina yalnizca tarihsel degil ayn1
zamanda teorik ve deneysel bir bakis agis1 ile bakmaya yardimci olur (IvyPanda, 2020:
68).

Umran kavrami Arapga umar kelimesinden tiiretilmistir. Umran kavrami, bazen
toplum, toplumsal yasam bazen imar, bayindirlik ve gelisme bazen de meskun yer
anlaminda kullanilmistir (Kendir: 2004: 23).

ibn Haldun bu kavrami, temelde insanlarin ortaya cikmasi ve hayatlarim
stirdlirebilmeleri i¢in uygun iklim sartlarina, cografi 6zelliklere sahip olmayan coller
vb. gibi yerlere karsilik olarak bu sartlar ve ozellikleri barindiran yerleri ifade

etmektedir diye tanimlamistir(Arslan, 2019: 72).

Kisacasi umranin, insanlarin igerisinde yasadigi habitati, ¢cevreyi genel anlamiyla
kusattigini belirtmistir. Diisiiniir, bu kelimenin sézliik anlamina bakildiginda oturmak,
yasamak, ziyaret etmek, insa etmek, insanlar, hayvanlarla meskun olmak, iginde
oturulmak, sik sik ziyaret edilmek, iyi durumda tutulmak gibi anlamlara gelmektedir
demistir (Arslan, 2019: 73).

Ibn Haldun filozoflarm siklikla insan, dogasi geregi sosyal bir varliktir dediklerine
dikkat ¢ektikten sonra insanlarin topluluk halinde yasamalarinin kaginilmaz oldugunu
ve filozoflarin toplumdan kastinin medenilik oldugunu hatirlatmis, buradan hareketle
umran kavramindan bahsederken toplumsal yasami kastettigini ifade etmistir (lbn

Haldun, 2004a: 79).

Ibn Haldun’un teorisini olusturan siire¢ler: bir medeniyetin dogusu, gelisimi ve
nihayetinde yikilmasi, yalnizca tek bir boyutla agiklanamaz. Onun yerine bu teorinin
toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bir dizi etmen tarafindan etkilenen bir siire¢
olduguna yonelik izahatlar1 karsilayan bir kavram oldugu ortaya c¢ikmaktadir
(lvyPanda, 2020: 69).

Diisiiniire goére umran teorisi bu yoniiyle tarih bilimi ile yakindan bir iliski i¢erisinde
hatta 6zdes olarak degerlendirilse de kavram tarihten ayrisan yonlere sahiptir. Devlet,
kazang, gecim vyollari, sanatlar, bilimler ve bunlarin nedenlerine yonelmesi

bakimindan umran tarih ile 6zdes degil, tarihsel anlatilarin nedenleri, dogruluklar1 ve
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muhtemel siirecleri hakkinda degerlendirme yapmaya imkan taniyan bir bilim olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Arslan, 2019: 74).

Ibn Haldun’a gére bu nedensellik ve cesitli etmenlerin incelenmesi sonucunda,
tarih¢iden farkli bir bakis agisi1 ile meseleye yaklasan kimse, tarihsel olaylar arasindaki
benzerliklere odaklanacak, onlarin farkli zamanlarda ve farkli yerlerde fakat
birbirlerine benzeyen ya da birbirlerinden ayrisan yonlerini tespit etmeye calisacaktir.
Burada gelistirilen objektif kistaslar dolayisiyla diisiiniir, tipk1 diger felsefi bilimler
gibi, evrenin her yerinde degismez bazi kurallar koymay1 amag edinmektedir. Boylece
tarihsel olaylarin tarafsiz bir gozle degerlendirilerek dogrulanmasi ya da tarihsel

olaylarin nedensel agidan irdelenmesi miimkiin hale gelmektedir (Arslan, 2019: 76).

Peki, Ibn Haldun’a gore umran bilimi hangi konulari ele almaktadir? Diisiiniir bu
soruya farkli ancak birbiri ile celismeyen cevaplar vermektedir. Ibn Haldun, inceledigi
konular1, hiikiimdarlik, devlet, yonetim, kazang, ilimler ve sanayi gibi toplumsal
durumlari ve bunlarla alakali detayl 6zel ve genel bilgileri incelemeyi vaat etmektedir.
Buna ek olarak kendisi de toplumsal yasam olarak degerlendirdigi umran ¢ergevesinde

alt1 baslik altinda su hususlar1 inceledigini ifade etmektedir:

“Birincisi: Genel olarak toplumsal yasam, ¢esitleri ve yeryiiziindeki iskan

yerleri

Ikincisi: Bedevi toplumunun yasam: (EI-Umranu'l-Bedevi), bedevi kabileler

ve barbar toplumlar

Uciinciisii: Devletler, hilafet, hiikiimdarlik ve hakimiyetin dereceleri.
Doérdiinciisii: Sehir toplumunun yasami (EI-Umranu’l-Hadari), ilkeler ve

sehir
Begsincisi: Sanayi, gecim, kazang ve bunun yollar
Alaincisi: Ilimler, elde edilmesi ve 6grenilmesi” (Haldun, 2004a: 32-33).

Baali’ye gore (1988: 11) goriildiigii lizere so6z konusu alanlar dar anlamiyla bugiin

sosyoloji olarak adlandirdigimiz alana karsilik gelir gibidir.

Bu bagliklart detayl bir sekilde inceleyen Arslan (2019: 76) bugiin sosyoloji ya da bir
biitiin olarak sosyal bilimler olarak ele alarak incelemeye calistigimiz bilimlerin,
konusu olan insanin toplum halinde yasamasindan dogan her tiirlii olay1 ve kurumlari

ele alma amacinin oldugunu vurgulamistir.
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Ibn Haldun, umran bilimini diger bilimlerden ayrrmistir. Diisiiniire gére bu bilim
siyasetten ayrilmaktadir ¢linkii siyaset bir devlet ya da sehrin belli gerekliliklere uygun
sekilde idaresi iken umran bir idare bilimi degildir. ibn Haldun, umran bilimini, toplum
ve sosyal degisim kurallarin1 dogrulamak i¢in formiile ettigine dikkat ¢ekmis ve bu
kurallarin doga bilimlerinin ortaya attigi kurallar kadar kat’i kurallar olmadigini

pesinen kabul etmistir (Baali, 1988: 14).

1.4.2. Toplumlarin Ortaya Cikisi ve Devletlesme Siireci

Ibn Haldun, insanin toplumsal bir varlik olmaktan vazgecemeyecegini belirtmistir. Bu
toplumsal yasami tesis eden bazi tesvikler bulunmaktadir. Diisliniir, bu tesvikleri

beslenme, savunma ve idare olarak ti¢ baslik altinda formiile etmistir (Haldun, 2004a:

79).

Diislintirin ifadesiyle Allah insani ancak beslenerek yasamini siirdiirebilecek bir
tabiatta yaratmis, gerekli donanimi ona vermis fakat tek basina ihtiyaglarini karsilama

ve yasamini idame ettirme konusunda yetersiz bir tabiat1 da ona bahsetmistir (Haldun,

2004a: 80).

Ibn Haldun’a gore insanlarin bir arada yasamasi i¢in bazi tesvikler bulunmaktadir.
Insan tek basina hayatta kalma becerisine ya da bugiin anladigimiz anlamda hayatta
kalmasi i¢in gerekli beslenme, barinma, giyinme gibi ihtiyaglarinin tamamim tek

basina karsilayabilecek durumda degildir.

Ayrica insan, beraberlige ve dostluga duyulan diiskiinliikten ve ihtiyaglarmin
gerektirmesinden dolayr bir kent ya da bolgede diger insanlar ile birlikte yagamak
ihtiyaci duyar. Diisliniir, insanlar yagamlarini devam ettirebilmek igin yardimlagma ve
dayanigmaya ihtiya¢ duymaktadirlar diyerek disiincelerini belirtmistir (Haldun,
2004a: 82).

Ibn Haldun, toplumun olusumunu, dinden ya da diger spiritiiel iddialardan siyirarak,
gereksinim ve hakimiyet kavramlari gibi, evrensel olarak gegerlilik iddiasina dayali
arglimanlar iizerinden izah etmistir. Bu noktada diisiiniir, devletin kurulusu ve yikilist
arasindaki siireci deneysel gozlemlere dayali bir yontem kullanarak formiile etmesi
acisindan geleneksel yontemlerden ayrilir. Bu, onun teorisine bir objektivite
getirmektedir (Caliskan, 2017: 258).
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Diisiiniir, toplumun olusmasi i¢in bir peygamberin gerekliligi iddiasina kars1 ¢ikmas,
bir yoneticinin kendi giiciiyle ya da taraftarlarindan aldig1 gii¢le bir otorite kurarak
diger insanlar1 kendi idaresine tabi kilabilecegini ifade ederek bir dini Onciiliin

kaginilmaz olarak zorunlu oldugu iddialarini reddetmistir (Ibn Haldun, 2004a: 81).

Ibn Haldun toplumsal hayat icerisinde yasamanin bir diger tesviki ise bireyin kendisini
savunma ihtiyacidir demistir. Savunma isini insan tek basina yapamaz. Bunun i¢in
yardimlagmaya ihtiya¢ duyar. Bu agidan bireylerin birbirleriyle yardimlagsmamalar1
durumunda hayatlarini stirdiirmek i¢in gerekli savunma ihtiyaglarmi karsilamalari
mimkiin degildir. Dolayistyla diigiiniir insanlarin bir toplumsal yasam modeline
yonelmesi bir zaruret halini almaktadir diyerek fikirlerini ifade etmistir (ibn Haldun,

2004a: 84).

Diislinlire gbre insanlar bir araya gelerek bazi1 ihtiyaglari1 karsilamaya
basladiklarinda, onlarin heniiz toplumsal bir yasam igerisinde olduklari sdylenemez.
Cilinkii aralarinda ¢ikacak kargasalar karsisinda, onlar1 birbirlerine kars1 koruyacak bir
gbzetici varlik olmalidir. Bu ise onlarin disinda bagka bir varlik olamayacagindan,
kendilerinin ig¢inden bir yonetici ve diizen saglayicit ¢ikarak toplumun soéziinii
dinleyecegi bir gii¢ olarak hakimiyet ve otorite kuracaktir. Bu otorite sayesinde,
toplumda hi¢ kimse bir bagkasina haksizlik edemeyecektir. Bu otorite, agiktir ki, bugiin

hiikiimdar olarak bahsettigimiz seydir (Ibn Haldun, 2004a: 85).

Ibn Haldun’a gore toplumsal olarak birlikte yasama gerekliligi ve hatta zarureti,
dogada insanlara 6zgii oldugu gibi, onlar1 dagilmadan bir arada tutacak, onlar tizerinde
hakimiyet ve otorite kuracak bir giice olan ihtiya¢ da yine insanlara Ozgiidiir. Bu
gereksinim, arilar ya da g¢ekirgelerde oldugundan farkli olarak, aklin ve siyasetin bir
sonucu olarak ortaya ¢iktigindan, insan1 dogada essiz bir konuma oturtmaktadir (ibn

Haldun, 2004a: 85).

Ibn Haldun bir egemenlik teorisi ortaya atmaktadir. Bu egemenlik teorisi, insanlarin
giivenligi lizerine kuruludur. Toplumsal diizeni saglayacak ve tiim toplum paydaslarini
bu iist otoritenin buyruguna boyun egmeye zorlayacak bir gii¢ odagini merkeze alarak
kuvvete ve zor kullanimmna dayali bir hakimiyet teorisi gelistiren diisiiniiriin bu

yoniiyle liberal bir diisliniir olmadig1 dahi sdylenebilir (Arslan, 2019: 80).

Ibn Haldun, toplumlar: birbirine gegisi saglayan bedevi ve hazari olmak iizere iki

gruba aymrarak incelemeyi tercih etmistir. Diisliniire gore bedevi toplumlar ilkel
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yasami, hazari toplumlar ise kent yagamini ya da medeni bir yasami temsil etmektedir
(Baali, 1988: 11). Benzer sekilde ilkinin barbarlik ya da vahsi olani, ikincisinin ise
medeniyeti ifade ettigine yonelik goriisler de vardir (Lacoste, 1984: 93).

Diisiiniire gore bedevi yasam bir yoniiyle ¢61 yasamini ya da konar-géger, nomadik bir
yasam tarzim temsil etmektedir. Ibn Haldun, bedevilikten yalmzca gdcebeligi degil,
merkezden uzak koylerin aligkanliklarini ya da kiiciik kirsal topluluklar1 da ima
etmistir. Hazarilik ise yerlesik, sanatsal faaliyetlerin ve ekonomik iligkilerin daha
teknik bir boyut kazandig1 sehir yasamidir. Bu iki tip toplum yapisi, insanlarin yasam
bi¢imlerini de etkilemektedir. Bedevilik, medeniyetin ilk halidir ve yerlesik yasamdan
oncedir. Kentsel alanlarin niifusu bedevilerin siirekli kentlere akmasi ile olur ve

koylerin kentlere dogru akisi bir yoniiyle toplumsal yasamda bir kademe ilerlemesi

olarak gozlemlenir (Haldun, 2004a: 157-158).

Ibn Haldun’a gore bedeviler, baslangig itibariyla, zor cografi ve ekonomik kosullara
sahiplerdir. Kirsalda tarim ve hayvancilik ile ugrasirlar ve mesleki anlamda is boliimii
zayiftir. Dolayisiyla meslekler ¢esitli degildir. Tarim ve hayvancilik ise daha ilkel
yontemlere goére idame ettirilir. Teorik bilgiye dayali meslekler pek goriilmez.
Disiiniir, bedevi umranda dokumacilik, marangozluk, terzilik, demircilik ve kasaplik

gibi zaruri ihtiyaglara dayali basit sanatlar vardir (Haldun, 2004b: 524).

Diisiiniire gore bedevi toplumlarda gelir diisiiktiir. Insanlarin ihtiyaclarindan fazlasmi
tiretebilecek teknik donanim ve emek iretilemez. Yasam formlarmin gerektirdigi
ihtiyaglar gdrece azdir ya da Ibn Haldun’un ifadesiyle, boyle yasamaya alismislardir.
Yalnizca zaruri ihtiyaglar1 karsilayacak emek formlar1 {izerine egilirler. Bedeviler
yalnizca geg¢imlerini saglayacak alanlarda smirli bir dayamisma igerisinde
olduklarindan ve orgiitlii olmadiklarindan kendi hayatlarint savunmak agisindan daha

¢ok sorumluluk alirlar. Bu onlarin daha cesur ve atik olmalarini netice verir (Haldun,
2004b: 525).

Ibn Haldun tarihsel olarak bedeviligin kabalig1 ve 6nceligi temsil ettigini ifade etmistir.
Disiintire gore, bedevi umranda yani dayanismanin giiglii oldugu yerde, dogal yasam
anlaminda bir 6zgiirliikten bahsedilebilir. Bedevi toplumlar, insanin dogasina en yakin
toplumlardir. Ciinkii doga ile yakindan temas ederler; diinyaya ancak zaruri
ithtiyaglarini tatmin icin yoneldiklerinden sevilmeyen ve kotii aliskanliklar sehirlilere

gore daha azdir (Haldun 2004a: 161).
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Diislintire gore bedevi toplumlarda bolluk ve berekette, ekonomik bir rahatlik
olugmaya bagladiginda sehre yonelme arzusu dogmaktadir. Bu dogal bir siirectir. Her
sehir, gecmisinde, etrafindaki badiyelerden kendisine go¢ etmis insanlardan
olusmaktadir. Bu insanlar belli bir zenginlige ulastiktan sonra sehre yerlesmis
insanlardir. Kendilerini artik liiks ve rahat bir yagsama hazir hissetmektedirler. Sonug
olarak bedevi toplumlar, bu yasam formlarini devam ettirmek yoniinde bir istaha sahip

degillerdir (Haldun 2004a; 162).

Ibn Haldun’un diisiincesine gore, ekonomik ve iiretim yontemleri agisindan, iiretim
hacminde zaruri ihtiyaglariin 6tesinde bir kapasite asildig1 an, beserin tabiatinda gizli
mevcut olan giincel gereksinimlerin belirmesi olanakli olmustur. Bunlarin
doyurulmasi amaciyla yeni tiiretim dallar1 gerekmis ve bu daha organize ve

dayanigsmaya dayali bir toplum gerektirmistir (Arslan, 2019: 91).

Distintire gore bedevilikten hazarilige gegen toplumlarda artik zanaatlar olusmus;
incelikli meslekler ifa edilmeye baslanmistir. Diisiliniip taginmaya dayali, ince hesaplar
yapip ilme miiracaat etmeyi gerektiren ayakkabicilik, deri baglamacilik, sac ve cilt
bakimi, bakircilik, hamamecilik, as¢ilik, oymacilik, miizik ve dans hocaligi, darbuka
calma hocaligi, kitapcilik gibi sanatlar bu agidan yalnizca sehirlerde karsimiza

cikmistir diyerek fikirlerini belirtmistir (Haldun, 2004b: 556).

[bn Haldun hazari umranda meslekler agisindan is boliimii ve uzmanlasma
goriildiigiinii  belirtmistir. Uzmanlasma ve is bolimii ise ihtiyactan fazlasinin
tretilmesine olanak tanir; daha fazla iiretim daha cok gelir getirir. Fazla gelir ise
zorunlu ihtiyaglardan farkl, zevk ve liikse yonelik ihtiyaglarin talep edilmesini ve bu
yonde faaliyet alanlarinin olusmasini netice verir. Bu ise ancak gelismis ve iyi organize
olmus sehirlerde tatbik edilebilecek bir toplumsal 6rgiitlenme modeli olarak karsimiza

¢ikmaktadir demistir (Haldun, 2004a: 163).

Diisiintire gore, insanlar sehre gog ettiklerinde sehrin rahatligi ve liikksiinii tecriibe
etmeleri sonrasinda bir daha ¢ole ya da kdy sartlarina geri donmek istemezler. Hazari
toplumu olusturan Orgiitlii toplumsal yasamda halkin savunulmasi ve adaletin
saglanmasi ayr1 bir meslek oldugundan, bireyler kendilerini savunmak konusunda
isteksizdir, bu onlara tembellik ve atalet getirir. Zevk ve rahata diiskiinliigiin artmasi,
insanlarin, doga ve ilk durumlar ile olan irtibatlarinin zayiflamasi, onlardaki koti

hasletleri  arttrmistir.  Dolayisiyla dogalarindan  koparlar  diyerek — diistiniir
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diisiincelerini ifade etmistir Ibn Haldun sehirli yasan ahlaki acidan bedevi yasamdan
daha asag1 gormiistiir (Haldun, 2004a: 164).

Caligkan, batili dustnurlerden Jean Jack Rousseau’nun da buna benzer bir
degerlendirmede bulunarak doga durumunda yasamin basit oldugundan ve esitligin
kendiliginden tesis edildiginden bahsetmistir. Uygarhigin ise yasam kosullarini
¢esitlendirdigini, burada olusan kurumlarin bir esitsizlik olusturdugunu vurgulamistir.
Uygarligin zaman igerisinde ahlaki bir ¢okiintiiyii beraberinde getirecegini sdylemistir.
Bu agidan diisiiniirlerin benzer goriisler ileri stirmesinin ilgi ¢ekici oldugunu

belirtmistir (Caliskan, 2017: 361-362)

Ibn Haldun’a gore toplumsal drgiitlenme, beraberinde merkezi bir giic odag getirir.
Bu otorite, demokratik degildir. Bedevi toplumlarda ise kabile reisleri vardir. Etrafina
kars1 kabile reisleri gérece daha demokratik olmak mecburiyetindedir. Ciinkii ona bu
konumu veren toplumun ihtiyaglarmma cevap vermesi, toplum tarafindan ortaya
cikarilan ve gorevlendirilen bir kimse olma 6zelliginin bulunmasidir. Dolayisiyla
baski ve zorla agireti idare etme olanagi sinirlidir. Bu durum ona bir algakgondilliiliik

bahsetmistir (Haldun, 2004a: 165).

Fakat toplum orgiitlenmeye basladikga gii¢ giderek merkezde toplanir ve kendisi ile
ittifak yaptig1 kimselere ihtiyaci azalan lider, artik ya onlara boyun egdirmek ya da
onlardan kurtularak giiciinii tahkim etmek ister. Dolayisiyla sehir umraninda
demokratik ve halkin beklentilerini karsilayan lider ihtiyaci daha az, mutlak otorite
daha fazla goriiliir. Diger yandan toplumsal yagamin getirdigi bir takim birlikte yasama
kurallar1 toplumdakilere sorumluluklar getirir. Distintir bu sorumluluklar bedevi
yasamdakinden ayri olarak dzgiirliige ayri sinirlamalar da getirir diyerek diistincelerini

ifade etmistir (Haldun, 2004a: 166).

1.4.3. Asabiye, Asabiyenin Etkisi ve Devletin Doniisiimii

Ibn Haldun’un teorisinde devletin, yani insanlar arasinda hakimiyet ile diizen kuran
bir organizmanin mevcudiyeti, toplumun ingas1 ve devamlilig1 agisindan temel teskil
etmistir. Diisiiniir, sehirli umranin kurulmasi ve gelismesinde, ekonomik refahinin
saglanmasinda ve hatta dagilmasinda devletin Oncii bir rolii oldugunu, devletin

toplumu sekillendirdigini ve devletsiz toplumun olamayacagin1 savunmustur. Ayrica

19



devleti olusturan seyin ne oldugu sorunu, Ibn Haldun’un teorisinde bir diger énemli

unsur olan asabiyenin arastirilmasini gerekli kilmistir (Lacoste 1984: 101).

Asabiye kelimesi, Arapga, birbirine baglamak anlamina gelen asap kelimesinden
tiretilmistir. Asabiye, diistiniiriin ¢alismasinda dogrudan tanimlamasi yapilmis ve bir
biitiinliik igerisinde kullanilmig bir kavram degildir. Buna mukabil asabiyenin
taraftarlik, taraf, asiret bilinci, kan iligkisi, asiret ruhu, sadakat, birlik hissiyati, grup
duygusu, duygudaslik, toplumsal dayanigma, milli duygu ve milliyet¢ilik gibi
anlamlarda kullanilmistir. (Lacoste 1984: 102).

Her ne kadar dogrudan dayanisma anlamina gelmese de diistiniiriin teorisinde asabiye
kavrami genel olarak dayanisma seklinde ele alinmistir (Baali, 1988: 44; Mahdi, 2016:
257).

Lacoste ve Baali (1984: 103; 1988: 45) bu kavramin Macchiavelli’de erdem ya da
Vico’da uluslarin ortak dogasi olarak adlandirilan sey ile aymi karsiliga geliyor
olmasmn, Ibn Haldun’un bu diisiiniirlerden bu kavrami yiizyillar evvel ortaya

koymas1 bakimindan anlamli oldugunu vurgulamislardir.

Diisiiniire gore devlet ancak bir dayanisma ruhu ve bilincinin toplumda olusturulmasi
neticesinde Kkurulabilmektedir. Bir devletin giiglii {iyeleri ortadan kalktiginda ve
toplumsal dayanisma koreldiginde biiytik bir dagilma siireci baglayacaktir. Dolayisiyla
devleti idare edenlerin arzular1 ve bu arzularin halklar tzerindeki gegerliligi
nispetinde dayanigsma ve dolayisiyla devletin giicii vardir. Her asabiye devlet olmay1

hedefler. Bu nedenle hakimiyet alanin1 genisletmek amacini tagir (Baali, 1988: 47).

Ibn Haldun’a gore devletlesme anlamimda en yogun dayanisma duygular1 bedevi
umranda bulunmaktadir. Diistiniiriin benzer seyleri ifade eden Durkheim’den yiizyillar
evvel bu goriisii belirtmis olmasinin ayrica takdire sayandir. Ona gére bu durum,
toplumlarda birbirini yakindan tanima, nesep, akrabalik yogun oldugundan kendilerini
dis tehditlere kars1 korumak i¢in bir araya gelme ve birbirine kars1 yumusak huylu

olma, bir toplum bilinci ve dayanigma tretmistir (Haldun, 2004a: 169-170).

Ibn Haldun’un teorisinde asabiye, asiretler ile yakindan iliskili bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmistir. Diisiiniire gore toplumsal dayanigsma ruhu sayesinde bireyler
baskilanmak korkusu hissetmez ve kendisini grubuna adamaktan c¢ekinmeyerek

diinyaya bu grubun gézlerinden bakar (Lacoste, 1984: 102).
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Diisiintire gore bedevi ya da kirsal toplumlarda birey toplum igerisinde erimistir;
topluma kollektif bir bilingle baglanan birey i¢in toplum yasamin kaynagidir. Bu
biling, icerde ve disarda diisman olarak addedilenler karsisinda miicadele ic¢in bir ruh
verir (Baali, 1988: 45). Benzer yakinlik duygusunu iireten diger etmenler de ayn1 etkiyi
olusturabilir (Haldun, 2004a: 171). Bu toplumun liderleri de siyasal avantajlart
lehlerine kullanmak bakimindan daha atiktir (Lacoste, 1984: 92).

Ibn Haldun’a gore asabiye tiim toplumu bir araya getirse de asabiye duygusunun daha
yogun oldugu daha dar bir ¢evre vardir. Bu ¢evre yoneticiler olarak 6n plana ¢ikar.
Bunlar arasindan da bir yonetici ¢ikar ve gligsiiz olan digerlerini kendi emirlerine

uymalari1 i¢in boyun egdirir (Haldun, 2004a: 176).

Diisiiniir, bedevi umranda, hem yardimlasma duygusunun is boliimii anlaminda zay1f
olmasi hem de devlet kurabilecek kadar dayanisma igerisinde olunmasinin bir zitlik
olusturdugu yoniinde elestiriler olduguna dikkat ¢ekmek gerekir demistir (Lacoste,
1984: 93).

Ibn Haldun’a gére bedevi kabilelerin reisleri ve yanindakiler arasinda gérece hosgorii
ve demokratik bir iliski s6z konusu olabilmektedir. Burada reise tabiiyet, rizaya
dayalidir; reis otoritesini kendi tabiiyetine karsi zora bagvurarak icra edemez. Bu
asabiyet dncelikle kendini ve kan hisimlarini savunmaya yoneliktir; giicii arttigi 6l¢iide
ise fethetme ve bagkalarini kendisine katmaya yonelik bir asabiyete doniisiir (Haldun,

2004a: 186).

Disiiniire gore bedevi kabileler sehre tagindiginda ya da bir sehir olarak gelistiklerinde
aralarindaki asabiyet azalir; cesaretleri kirilir. Kalabaliklar igerisinde, ayni asabiyet
ruhunu muhafaza etmek zorlasacaktir. Burada ise hiikiimdar, halkin dayanisma ruhunu
giiclendirmektense hanedanini tesis etmek ve asabiyesi zayiflamis halki, kurallart ve
otoritesi altinda boyun egdirerek onlarin itaatini saglamak egilimindedir. Diisiiniire
gore asabiyesi kirilmis sehirli umranin tizerinde hanedan kurmak ve huzur igerisinde

bu umrani idare etmek daha kolay olacaktir (Baali, 1988: 50-51).

Ibn Haldun’a gore sehir icindeki her kabilenin ve hatta her ailenin kendi igerisinde
farkli dayanigsma, asabiye odaklari haline gelir. Birden fazla asabiyenin oldugu yerde
ise diizensizlik bas gosterebilir. Hilkiimdar tiim topraklara sahip olsa bile, iktidardan
farkli asiretlerin kuvvetli asabiyeye sahip olmalar1 karsisinda siirekli isyanlar ve

diizensizlik meydana gelebilir (Lacoste, 1984: 104).
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Ibn Haldun, onun yerine yerlesik diizen igerisinde, i¢ ige gegmis gruplarm yasadig
kozmopolit yerlesim yerlerinde muhalefetin asabiye ruhuyla orgiitlenmesi
glicleneceginden daha rahat bir idare miimkiin hale gelecektir diye belirtmistir. Bu
durumda kisisel iliskiler ile otoritesini tesis eden reis, kalabalik sehir umrani i¢erisinde,
oncelikle kendisine yakin olan ve hatirin1 saymak zorunda oldugu kimselerden
kurtulacaktir. Onlarin yerine kendisine bagli memurlari atayacagini ve bdylece kan
bagi ya da akrabalik benzeri diger baglar ile arasinda asabiyet bagi olan kimselerdense
kendisine hiyerarsik olarak bagli olan gorevlileri, 6rnegin parali askerleri ile baska

cesit bir asabiyet kuracagini ifade etmistir (Lacoste, 1984: 105).

Diisiiniir bu asabiyet iligkisinin reislikten ¢ikarak bir miilk ya da hiikiimdarlik olarak
degerlendirilebilecek tiirden yeni bir asabiyet olarak karsimiza ¢iktigini sdylemistir.
Boylece lider, daginik sekildeki asabiyeleri, onlara galip gelerek kendisine tabi kilar
ve kendi etrafinda birlestirir diye vurgulamistir (Lacoste, 1984: 106).

Disiintire gore sonug olarak devlet denilen olgu temelinde, asabiye duygusu ile
kurulmus olur (Ibn Haldun, 2004a: 190). Ibn Haldun bir toplumun kurulabilmesi igin
bir araya gelen insanlar arasinda diizeni kuracak bir liderin hakimiyetinin gerekli
oldugunu ve bu hakimiyetin en yiiksek temsilini olusturan miilk ya da hiikiimdarlik

igin ise asabiyenin zorunlu oldugunu belirtmistir (Arslan, 2019: 101).

Arnold Toynbee (1981: 26), diisiiniiriin asabiye yOntemini tiim siyasal ve sosyal
kurumlarin kendisinden insa edildigi temel bir ilk bigim, protoplazma seklinde

degerlendirerek kavramin teori igerisindeki konumunu vurgulamistir.

Ibn Haldun, devletlerin kuruluslarindan yikilislarina kadar belirli asamalardan
gectiklerini, bu asamalarin her devlet agisindan gecerli oldugunu ifade etmistir.
Buradan hareketle diisiiniiriin devletlerin yikilisin1 kaginilmaz gordiigii ve daimi ve

ebedi bir devlet fikrini benimsemedigi diistiniilebilir (Caliskan, 2017: 369).

Ibn Haldun’un tahayyiiliinde devletin meydana getirildigi ilk dénem zafer ve galibiyet
donemidir. Bu birinci asamada devletin kurulmasi igin gerekli kaynaklar saglanir, lider
tebaasina iyi bir yonetici olarak 6rnek olur ve itibar kazanir. Bu kimse kazandig1 asalet,
san ve serefi nasil kazandigin1 ve nelere katlandigini bilir. Bu déonemde asabiye en
giiclii halindedir. Ciinkii heniliz dayanisma yiiksek ve lider ile agireti arasindaki bag

dogrudandir (Caligkan, 2017: 370).
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Diisiiniiriin umran diisiincesinde devletin ikinci asamasi ise istibdat donemidir. Bu
donem, yukarida bahsedilen sehirli umranin bir sonucudur. Devletin basindaki kisi,
kendisinden onceki neslin tecriibelerini birincil kaynaklardan 6grendiginden ayni
hassasiyetle idareye devam eder. Kendisine engel olan ve emirlerini sorgulama giiciine
sahip olan asabiye sahibi diger kimseleri devlet idaresinden tasfiye eder; onlarin yerine
kendisine hiyerarsik olarak bagli olan memurlarini atar. Boylece farkli bir tiir asabiye
olusur. Artik mutlak bir yonetim ve mutlak bir egemenlikten bahsedilebilir (Arslan,
2019: 114).

Ibn Haldun’un modelinde devletin iigiincii asamas1 refah dénemidir. Hiikiimdar 6nceki
evrelerde kendisini iktidara getirenlerden kurtuldugu ve otoritesini tam anlamiyla tesis
ettigi i¢in icten ya da distan bir tehdit algilamamaktadir. Mali diizen iyi islemektedir.
Iyi beslenen, maaslarini1 zamaninda alan ve techizat: iyi bir ordusu, yetkin biirokrasisi
bulunmaktadir. Bu donem dinlenme ve rahatlik donemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu donemde, miilkiin 6nceki donemlerde yiikselisinden ve gelismesinden kaynaklanan
meyvelerin yenmesi ile ilgidir ve servet, mal, adin1 oliimsiizlestirecegi diisiiniilen

eserler, san ve sohret gibi seyler 6n plandadir (Caliskan, 2017: 373).

Diistintiriin umran fikrindeki dordiincii asamada devlet artik durulmustur. Baris ve
huzur igerisinde yaganmak istenen bir devredir ve bir anlamda duraklama donemi
olarak karsimiza ¢ikar. San ve sohrete yonelik adimlardan ziyade diger devletler ile
barislarin yapildigi ve dnceki donemlerdeki mali, idari politikalarin taklit edildigi bir
donemdir (Arslan, 2019: 115).

Ibn Haldun’un modelindeki devlette besinci ve son asama yikim asamasidir. Bu devir
israf ve savurganlik donemidir. Hiikiimdar artik devletin biriken hazinesini kendi arzu
ve hevesleri dogrultusunda harcar. Bu donemde mali disiplin bozuldugundan iilkenin
ekonomik durumu bozulur. Ekonomik bozulmalar ise riisvet ve yolsuzlugu, likayatin
on planda tutulmadigi, yetkin olmayan, lituf seklinde atamalar yoluyla getirilen
kimselerin devletin idaresine getirildigi bir donem olarak ilgi ¢eker. Artik devletin
isleri asiret ve akrabalik ilizerine degil maas iizerine calistigindan biirokratlarin ve
askerlerin maaslarinin 6demelerinde aksamalar yasanmasit i¢ karsiliklart da

beraberinde getirmeye gebedir (Caliskan, 2017: 374).
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1.5. Tbn Haldun’un Ekonomiye iliskin Gériisleri

Irwin’in (2018:143) Ibn Haldun ile ilgili calismasmin sekizinci bdliimiiniin bashgi,
Ekonomiyi Ekonomistlerden Once icat Eden Iktisatc1 basligini tasimaktadir. Yazar, bu
baslik se¢imiyle, diisiiniiriin giiniimiizde hayatimiza etki eden ekonomi teorilerinin ve
kuramcilarinin goriislerini etkileme bigimi ve alakasi ile ilgili olarak bize oldukca

onemli bir mesaj verdigini belirtmistir.

Irwin, Ibn Haldun’un ekonomiye iliskin goriislerinin, iiretim modelinin toplumu
belirlemesi, emegin 6n planda tutulmasi, toplumsal is boliimiiniin 6nemi, fiyatlarin arz
ve talep ¢ercevesinde belirlenmesi ve vergilendirmeye iliskin goriigleri ¢ercevesinde

incelenmesi gerektigini vurgulamigtir (Irwin, 2018: 144).

1.5.1. Ekonominin Toplumun ve Devletin Temeli Olmasi

fbn Haldun insanlarin yasamlarmi idame ettirebilmek maksadiyla bir araya
geldiklerini ifade etmistir. Diistiniire goére bu baslangi¢ noktasi, toplumun temelinin
ayni zamanda ekonomik giidiiler oldugunu bize gostermistir. Dolayisiyla tiim tarih,
barinma ve beslenme gibi temel ekonomik gereksinimlerin iizerine insa edilmis

goriinmektedir (Haldun, 2004a: 51).

Ayn1 zamanda, bedevi umranda iiretim fazlasinin elde edilmesinin itibaren, buralarda
medenilesme hareketlerinin olmasi, bu hareketliligin sonucunda sehirli umranin
tesekkiil etmesi de yine bu gereksinimden kaynaklidir. Ciinkii tek bir insan, tahili
ekebilir, tarlasini siirebilir, hasat edebilir ve topladig1 bugday1 ekmek yapabilir. Ancak
bundan daha fazlasini {iretmek i¢in insanlar arasi oOrgilitlenme ve is bolimii
gerekmektedir. Bu ise umranin temelidir. Farkli zanaatlarin ve nihayetinde ticaretin
ortaya ¢ikmasi ve bu is birliginin bir sonucu olarak ihtiya¢ duyulan miktardan daha
fazlasinin {iretilmesi s6z konusu olacaktir. ibn Haldun, iiretim fazlasi bollugu
beraberinde getirirken bolluk da niifus artiginin bir nedeni olarak karsimiza ¢ikacaktir

demistir (Arslan, 2019: 36-37).

Ibn Haldun yalnizca Marx, Engels ve Pareto gibi teorisyenleri degil ayn1 zamanda
Ronald Reagan gibi politikacilari da etkilemeyi basarmis, caginin 6tesinde bir diisiiniir
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diisiiniir, bir siyasal rejimin baslangigta; baslangictan
kastin yukarida ele alindig1 iizere devletin gectigi asamalarin birinci ve ikinci

asamasiyla ilgili oldugu agiktir; vergileri diisiik bir seviyeye sabitledigi fakat buna
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karsin yine de yiiksek gelirler elde ettigi goriilmektedir. Fakat rejim zayifladik¢a yani
devletin icinden gectigi dordiincii ve besinci asamalarda, devletin 6ngordiigii vergiler

yiikselmekte, buna karsin elde ettigi gelirler gerilemektedir (Haldun, 2004a: 151).

Bu goriis bugiin ekonomi biliminde Laffer Egrisi olarak adlandirilan temel ekonomik
goriislerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Laffer, 2004: 71). Irwin’in (2018: 145)
ifadeleri ile soylenecek olursa, 14. yiizyilin ortasinda, Kuzey Afrikali bir diistiniiriin
Amerikan Cumhuriyet Partisi’nin mali politikalarini belirlemesini beklemek ne kadar

harika bir durumdur.

Ibn Haldun’un ekonomi teorisi ile ilgili olarak, insan dogasina iliskin goriisleri temelde
ekonomiye dayanmakta, umranlari ekonomik yasam ve iiretim tarzlarina gore
kategorize etmektedir. Bedevi umrani tarim, hayvancilik, kasaplik gibi teknik bilgi ve
incelik istemeyen ve daha diisiik gelirler getiren, bunun dogal bir neticesi olan yeme-
igme aligkanliklarini belirleyen bir baslangi¢ noktasi olarak tercih etmistir (Haldun,
2004a: 158).

Diisiintire gore bu toplumlar kiigiiktiir ve kendi ihtiyaglarini yalmzca kendisi
gidermektedir. Yeme i¢me basittir ve az yeme gibi bir aligkanlik ya da bir gereklilik
vardir. Kiyafetler temelde hayvansal iiriinlerden yapilir ya da elde oriiliir ve insanlar

magaralarda, ¢adirlarda ya da basit barakalarda barinir (Haldun, 2004a: 159).

Geg¢imlerini ziraat ve ekin ile sagliyorlarsa bu durumdaki bedevi toplumlarin 6ne ¢ikan
yonleri ise yerlesik bir yasam tarzi olsa da yine de ¢ogunlukla daglarda ve koylerde,
camurdan yapilmis evlerde yasamaktadirlar. Gegimlerini koyun ve sigir ya da deve
gibi hayvanlar ile sagliyorlarsa bu durumda gdgebe bir yasam tarzini benimsemekten
baska bir segenekleri neredeyse yok gibidir. Ornegin develerin dogum yapabilmek igin
sicaga ihtiya¢ duymasi, deve yetistiricilerini ¢6le muhtag hale getirmektedir (Haldun,
2004a: 160).

Mahdi’nin (2016: 194) ifadesiyle, burada anlatilan olgudan su tespitler yapilabilir ki
bedevi bir toplumda ne sehire ne kamusal isglere, ne ekonomiye ne de diizenli bir gelire
ve bu gelirin tespit edilmesine ihtiya¢ vardir ve ne de zaten olmayan kamusal

hizmetlerin devamliligini saglamak adina bir vergilendirme sistemi vardir.

Ibn Haldun’a gére az yeme, temiz hava ya da siirekli kendisini koruyacak bir devletin

hissedilmemesi nedeniyle siirekli temkinli olma, daha cesur ve girisken bir insan
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tipinin ortaya c¢ikarmistir. Cilinkii bu tiir toplumlarda insan, doga durumuna daha

yakindir (Mahdi, 2016: 194).

Diisiintir insanin ilk durumunda yardimlasma ve iyiligin 6zii olduguna dikkat ¢ekmis
ve bu nedenle insanlarin hile ve kotiiciil bir 6z iizerinden hayatlarini kazanma
ihtimallerinin sehirliler kadar yiiksek olmadigini belirtmistir. Bu toplumdaki {iretim
modelinden dolayi, genis bir refah biriktirmek ya da liikks i¢cinde yasamak temin
edilemediginden bu tatminin, gii¢ kazanmayla orantili olarak diger ilkel ya da sehirli
umranlarin fethi ve medeni bir kiiltiirlin yaratilmasi ile s6z konusu olmas: dikkate

degerdir (Mahdi, 2016: 195).

Diisiiniire gore iiretim fazlasi verilmeye baslandig1 andan itibaren insanin dogasinda
gizli olan diger ihtiyaglar ortaya ¢ikmustir. (Haldun, 2004b: 38). Mahdi’ye gore (2016:
196) daha ¢ok incelik isteyen ve organizasyona dayali iiretim modeline gegilmesine
yol acan bir teoriyi diisiiniiriin temel almasi, sinifsal iligkileri ekonomik ve tiretim
araglar1 tizerinden izah eden Marx’in goriislerine yakin fakat ondan yiizyillar evvel

ifade etmis olmasi takdire sayandir.

Ibn Haldun, toplumlar iiretim modelleri ve emek {izerinden tasnif etmistir. Bu durum
onun tarihsel materyalizmin, Marx’tan bes yiizyil evvel, kurucusu oldugu yoniinde bir
kabuliin olusmasina sebebiyet vermistir. Ornegin Garaudy ve Bercavi (2012: 76)
toplumlarin, ge¢im kaynaklarindaki farkliliklara gore kategorize edilmesinin tarihsel
materyalizmin prensip olarak bir geregi olduguna dikkat ¢ekmis ve diisliniirii bu

konuda hakli gérmiislerdir.

Disiiniir devletin temelini mal ve paranin hareketliligi ile dogrudan irtibatli gérmiistiir.
Ibn Haldun’un, bu diisiincesini farkl kiiltiirlerden bilge ve filozoflarin sdzleri {izerine
insa etmistir. Ornegin diisiiniiriin Fars bilgesi ve hiikiimdar1 M{ibezan’a, Enfisirvan’a
ve iinlii Yunan filozofu Aristo’nun Siyaset isimli kitabina atifta bulunarak iddiasini

desteklemistir (Haldun, 2004a: 71).

Her iigiiniin de ortak olarak ifade ettigi ve ibn Haldun’un da destekledigi goriise gore,
devlet asker ile asker de mal yani para ile ayakta kalir. Mal vergi ile elde edilir.
Verginin adaletli olmas1 i¢in ekonomik olarak kalkinmis bir sistem igerisinde adil bir
yonetimin tatbik edilmesinin sart oldugunu sdylemistir. Adaletin temin edilmesi i¢in
ise yoneticilerin gorevlerini kendilerine ¢izilen kurallar ¢ergevesinde ve yolsuzluk

veya riigvet gibi sistemi bozan uygulamalara yonelmemesi gerektigini vurgulamistir.
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Adaletli bir diizen i¢in hilkiimdarin halkin refahinin saglanmasina yonelik devlet
adalet dongiisiiniin hakkaniyetle isleyip islemedigini bizzat takip etmesinin miimkiin
oldugu bir sistem ve daire seklinde olusturulmasmin lazim geldigini belirtmistir

(Haldun, 2004a: 72).

Ibn Haldun, devlet asker para vergi adalet zinciri ile ilgili ayn1 sonuca ne Aristo’nun
ne de Mibezan’dan degil bizatihi kendi tecriibe ve bilgisi ile 6grendigine dikkat
cekmistir. Bu diislincenin altinda yatan temel prensibi tespit etmek giic degildir.
Merkezi bir devlet, hizmetlerinin devamliligini1 saglayabilmek i¢in paraya ihtiyag
duyar. Disiiniir devletin asker istihdam etmek ve onlarin techizatini saglamak,
biirokratlarinin maaslarin1 6demek ve bayindirlik hizmetlerini saglayabilmek i¢in para

gereklidir demistir (Arslan, 2019: 125).

1.5.2. Degerler Teorisi ve Emek

fbn Haldun’un emek teorisini ortaya koymadan &nce yasadig1 Ortacag’da ekonomiye
hakim gorisleri ifade etmek 6nemlidir. Bu dénem merkantilizm denilen altin ve
giimiise sahip olmanin ekonomide 6ne alindig1 ve emegin goz ardi edildigi bir
donemdir. Bu nedenle ekonomik gelismelerin gérece degismeden kaldigi sdylenebilir.
Bu donemde bir esya ireten kimse, s6z konusu iiretimi igin serbest¢ce bedel

belirleyememektedir (Selik, 1982: 5).

Buradaki temel 6l¢iitiin esyanin tireticisinin bu {irlinli satmas1 durumunda ya boyle bir
iriinii elde edebilecek bir bedel elde etmesi ya da bu esyanin tiretilmesinde harcanan
bedele denk bir baska esya ile degistirmesi gerekir. Ozellikle 1500-1800’1ii dénemlerin
en azindan baginda, bir alic1 bir iirline olmasi gerektiginden daha fazla bir bedel
karsiliginda satin almaya razi olmasi durumunda bunun nedeni séz konusu malin
degerinin o oldugunu diistinmesi olabilir. Buna adil fiyat denildigi goriilmektedir
(Selik, 1982: 22).

Ibn Haldun, emegi isin igine katarak, gelismenin yalnizca altin ve giimiise sahip
olmakla miimkiin olmadigini, liretim ve sanatlarin da bu gelisimde rol sahibi oldugunu,
hem de ekonominin temel unsuru oldugunu ortaya koymasi yoniiyle caginin hakim

anlay1s1 karsisinda bir teori gelistirmistir (Garaudy ve Bercavi, 2012: 77).

Disiiniir, ekonomik acidan halkin daha cok kar elde etmek icin neler yapacagi

konusunda bir teori gelistirmemistir. Ciinkii ibn Haldun meseleye ahlaki agidan
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yaklagmig ve sehirli umranin liiks ve zevklere yonelen yasaminin bedevi umran ile
karsilastirildiginda daha diisiik bir ahlaki temsil ettigini diisiinmiistiir. Bu acidan
diisiiniir bir devletin ekonomik acidan yiikselis ve diisiis egilimini gézlemsel agidan
ele almay1 kafi gormiistiir. Ibn Haldun ekonomik siireglerin tartisilmasi baglaminda,
kent ticaretini, kent zanaatini, uzun mesafe ticaretini ele almis, bedevi umrana ait
olarak diislindiigii tarim ve dogaya tabi ekonomileri ise goz ardi etmistir (Irwin, 2018:

144).

Ibn Haldun’a gore is gelir iiretir ve kar bu isten ortaya ¢ikan degerdir. Diisiiniir
ozellikle emege odaklanmistir. Kisi emek ve gayret sarf ederek elde ettigi gelirler
tizerinde miilkiyet sahibidir demistir. Bagkalariin bu seyi elde etmesinin tek yolu bu
seyin bedelini 6deyerek emegi ile bunu iireten kisiden satin almasidir. Bu ise kazanci
meydana getirmektedir. Bu kazang kisinin zaruri ihtiyaglarin1 karsilamaya ancak
yetiyorsa bu kazang gec¢imi teskil eder. Kazang, ya da diger bir deyisle sermaye, bir
kimsenin kendi emegi sonucunda tlirettigi maldan dolay1 elde ettigi birikimdir. Eger bu
kazang zaruri ihtiyaglarin da lizerinde ise bu kimse bu artik degeri sermaye, servet ve

zenginlik olarak degerlendirir (Haldun, 2004b: 521).

Diisilintire gore bu birikimin bir kismi ile insan barinma, beslenme, giyinme gibi
ihtiyaglarin1 karsilamaktadir. Elde edilen gelirin bu kismina ayni zamanda rizk da
denilmektedir. Dolayisiyla Ibn Haldun rizk ve kazang arasinda bir fark oldugunu,
rizkin kazancin igerisinde insanin fiilen yararlandigi kistmdan ibaret oldugunu ortaya

koymaktadir (Haldun, 2004b: 522).

Fakat nizki asan bir sermayenin ortaya ¢ikmasi durumunda, insanlarin bu artik
kazanimlarin1 bilim ile zanaat edinmek amaciyla kullanacaklarini ortaya koyan
diisiiniir, boyle bir vaziyette yalnizca ekonomik bir gelismenin degil ayn1 zamanda
kiiltiirel ve sosyal bir gelisimin de umran agisindan bir kazanim olacagini belirtmistir.
Ibn Haldun buradan hareketle mesleklerin ve sanatin oldugu gibi ilmin de sehirli
umranin ayirt edici bir 6zelligi olacagini sdylemek yanlis olmayacaktir demistir

(Aydin, 2015: 127).

Ibn Haldun kazancin elde edilebilmesi i¢in calisip gayret etmek gerekmektedir diye
vurgulamistir. Dolayisiyla distiniir emek ile kazang arasinda dogrudan bir iliski
kurmustur. Bu durumda rizki kazanmak i¢in ortaya konulacak olan emek, bir meslegin

icrastyla saglanacak ise bu durumda kisinin ¢aligsma ve gayret ortaya koymasi gerekir
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demistir. Ibn Haldun bazi meslekler agisindan emegin yaninda bazi ek unsurlar gerekli
ise de marangozlukta tahtanin ya da terzilikte ipin gerekli olmas1 gibi kazanca etki

eden asil unsurun emek oldugunu 6nemle vurgulamistir (Haldun, 2004b: 522).

1.5.3. Toplumsal Isbéliimii ve Uzmanlasma

Yukarida agiklanan gerekgelerden ¢ok iyi bir sekilde anlasilmaktadir ki toplumun
olusmasinin nedeni insanin ihtiyaclarini tek basina karsilayamamasidir. Bu durumda
insanin farkli ihtiyaclar1 farkli kimseler tarafindan karsilanacak, bu durum bir
isbirligini netice verecektir. Ibn Haldun’a gore isbirligi sayesinde toplum, ihtiyaci
olandan fazlasini iiretebilir. Bu sayede iiretim fazlasi verebilir. Diisiiniir, insanlarin
belirli alanlarda uzmanlagsmasiyla bu uzmanlagsmanin bir meslek haline gelmesinin
nitelikli emegi ortaya ¢ikaracagini ve dolayisiyla medeniyete ulasacaklarini ortaya

koymustur (Aydin, 2015: 142).

Ibn Haldun, emege etki eden seylerden birinin umranin eksilmesi olduguna dikkat
cekmistir. Eger bir yerde niifus az ise buralarda insan emegi ve calisma da azdir. Bu
durumda rizkin ve kazancin azalmasi ya da ortadan kalkmasi da s6z konusu olacaktir.
Bunun tam tersi de gecerlidir. Yani niifusun ¢ok oldugu bolgelerde ¢alisma da emek
de fazlalagir. Bu fazlalik ise kazancin ve birikimin ¢ogalmasini netice verecektir. Bunu
kaynaklarin akmasi ile kiyas yoluyla agiklamistir. S6yle ki eger bir yerde niifus ¢ok
ise buralarda insanlar su elde edebilmek icin siirekli kuyular kazmak ihtiyaci
duyacaktir. Niifus az ise bu ihtiyag da az olacagindan nehirlerin akmasinin bile

kesilecegine dikkat ¢ekmistir (Haldun, 2004b: 523).

Diisiliniirlin, donemi itibariyla umran bakimindan gelismis olan Fas’ta, Tilemsan’a
kiyasla bir meslek sahibi kimsenin ekonomik acidan daha rahat ve daha iyi bir
konumda oldugunu séyledigini vurgulamigtir. Ciink{i bu umranda daha gelismis bir
emek degeri ve liretken bir pazar olduguna dikkat ¢ceken diisiinlir emegin artmasi ile
umranin artmasi, umranin gelismesi ile emege olan talebin artmasi, talebin artmasi ile
emegin degerinin artmasi arasinda bir iligski kurmustur. Dolayisiyla kalabalik niifuslu

yerlerde emegin degerinin artmis olacagini belirtmistir (Aydin, 2015: 126).

Ibn Haldun, biiyiik sehirlerde emegin kiymetli olacagini, ¢alisanlarm daha yiiksek
ticretler talep edeceklerini ifade etmistir. Ciinkii sehir yasami pahalidir ve bedeviler ve

diger kirsal kiiltiiriine tabi insanlar bir sehirde ikamet edebilecek yeteri miktarda gelire
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sahip degillerdir demistir (Irwin, 2018: 145). Arslan (2019: 128) calismasinda
diisiiniirin bu durumu, kazancin kaynagi ¢aligma ve emekse nerede daha fazla iiretim
olacaksa orada daha fazla {iretim olacagindan bahisle sehirlerin daha fazla emek ve

kazang getirecegi seklinde izah ettigini vurgulamstir.

Ibn Haldun, iiretilen mal ve hizmetlerin kiymetinin altin ve giimiis madenleri ile
ol¢iildiigiinii belirtmistir. Bu iki madenin diinyanin genelinde birikim ve servet i¢in
kullanildigina dikkat ¢ekmis ve bunlar disindaki seyler biriktirilse bile nihayetinde
amacin bu ikisini elde etmek oldugunu eklemistir. Bunun nedeni ise bu iki maden
disindaki seyler piyasalarin dalgalanmasindan etkilenir fakat altin ve giimiis bu

dalgalanmadan etkilenmez demistir (Haldun, 2004b: 524).

1.5.4. Gecim Yollarinin Cesitleri ve Toplumlar Arasindaki iliski

fbn Haldun, gegimi yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in énemli gérmiis ve gecim icin en
temel unsurun yukarida ifade edildigi lizere emek {izerinde yogunlastigini ifade
etmistir. Ancak gecim icin kullanilan yontemleri kategorize etmistir. Ona gore gegim
oncelikle bilinen kanunlar uyarinca ve devlet otoritesinin giicii nispetinde topladigi
vergiler ve harglardan olusabilir. Diisiiniir, vergilerin devlet tarafindan toplanmasinin

gecimin tabi bir yol olmadigini dile getirmistir (Haldun, 2004b: 525).

Diistiniire gore kara ve deniz hayvanlarim avlanmasi, koyun, sigir ve deve gibi
hayvanlarin siitii, ipek boceginin ipegi ve arinin bali gibi hayvan iriinlerinin elde
edilmesi, ekilip bigilen bitkilerin ve agaglarin meyvelerinin temin edilmesi gibi
ciftgilik olarak adlandirilan meslek grubu ge¢im igin kullanilan yontemlerdendir.
Ciftcilik basit, dogal ve insan fitratina uygun oldugundan, diger mesleklerden once
icat edilmistir. ibn Haldun’a gore bu meslek grubu agisindan bir hesaplama ve incelikli
bir sanat ortaya koymaya gerek olmadigindan bu meslek grubu bedevi umran i¢in daha

uygun goriilmiisttir (Haldun, 2004b: 526).

Ibn Haldun’a gére giftcilik dogasi geregi sehirlerin disinda ya kirsalda verimli
topraklarin oldugu bolgelerde yasamayi, hayvancilik ise hayvanlar1 gezdirici bir
niteligi olmasi nedeniyle gocebe olmayr gerektirmektedir. Bu nedenle diisiiniir,
kavimlerin sectikleri ge¢im yollarinin onlarin yasam tarzlari iizerinde etkili olduguna

dikkat cekerek, ciftcilik ve hayvancilik isi ile ugrasanlarin zaruri olarak bedevilige
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sevk olunduguna, bundan dolayi da schirlerin disinda oturup bedevi bir hayat

yasamalarinin bir gereklilik haline geldigine dikkat ¢ekmistir (Aydin, 2015: 110).

Ibn Haldun bunlarin arkasindan emek ve ¢alismay1 tekrar zikrederek bunlarin meslegi
ya da sanat1 olusturdugunu, katiplik, marangozluk, terzilik, dokumacilik ve binicilik
gibi insan becerisinin iirlinii olarak ¢alisma ve kazang¢ yontemlerini siralamistir. Sanat
icin diisiiniip tasinma ve ilim oncelikli gereksinimdir demistir. Bu yoniiyle de, diisiiniir
sanatlarin bedevi umranda degil sehir umraninda goriiliip gelistigini vurgulamistir

(Haldun, 2004b: 523-524).

Bu da iiretim modeli-yasam tarzi iliskisinin bir sonucudur. Ciinkii {iretim fazlasi
vererek diger ihtiyaglarinin tatminine yonelen halkin rahat etmek istediklerini, bu
yonde yardimlastiklarini, daha biiyiik evler, sehir ve kasabalar insa ettiklerini, sanati
ve diger meslekleri sahiplendiklerini ve bu sayede daha cok emek ve kar elde
ettiklerini ifade etmistir. Dolayisiyla diisiiniiriin teorisinde, sanatlar yiiksek nitelikli bir
yasam ihtiyacinin, dolayisiyla da kent yasaminin bir geregi olarak karsimiza ¢ikmistir

(Aydin, 2015: 110).

Ibn Haldun ticareti bir ge¢im yolu olarak zikreder fakat bu kategoride tereddiit
yasamustir. Ticaretin gerekli oldugunu fakat yine de ihmal edilebilir olabilecegini
degerlendirmistir. Ciinkii ticarette ne topragin ekilip bigilmesi ne de dogrudan bir insan
emeginin {irlinii s6z konusudur. Bagkasinin iirettigi degerin lizerine ek bir deger
koyarak bir baskasina satma isi olarak ticaretin, diisiiniir tarafindan mallardan ve bu
mallarin uygun bir bedel ile satilmasi seklinde tanimlandig: ve iilkeleri dolasarak ya
da mali stoklayip piyasalarin dalgalanmasini kollayarak olustugunu ifade etmistir.
Yani diisiintir, ticareti ucuza alip pahaliya satmak seklinde formiillestirmistir (Haldun,
2004b: 541).

Alim satimdaki farktan kaynaklanan farkin kar1 olusturmasi, ibn Haldun’a gére bir tiir
kumara benzemektedir ¢iinkii ticaret tizerinde, iklim, piyasadaki dalgalanma ve tedarik
eksiklikleri gibi unsurlar etkilidir. Tlaveten ticarette aldatma, hile, élcii ve tartiy:
eksiltme, paray1 ge¢c 6deme ya da inkar siklikla meydana geldiginden bu kimselerin
sermayelerini kaybetme riskleri her zaman s6z konusu oldugundan ticarette basarili
olabilmek i¢in marifetli, dikkatli, tartismaya girme istekliligi, akillilik, sabit bir
kavgada olma hali ve biiyiik bir 1srarcilik gerekmektedir demistir (Irwin, 2018: 146)
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Disiintiir yine de ticaretin bir karsilikli iligskiye, alim satima, dayali olmasindan dolay1
mesru oldugu sonucuna varmistir (Haldun, 2004b: 523-524).

Ibn Haldun devlet isleri olarak kategorize edilebilecek olan hizmetin dogal bir gegim
kaynagi olmadigina dikkat ¢ekmistir. Hizmet, bir insan zekasi iiriinii olarak karsimiza
¢ikmaktadir diye belirtmistir. Devlet isleri her sahada yetkin kimselerin hizmete
alinmasi ve onlarin ge¢imlerinin devlet hazinesinden birer maas karsiliginda 6denmesi
tizerine dayalidir. Buna benzer sekilde, zengin ve liikks i¢inde yasayanlarin islerini
baskalarina para karsiliginda gordiirmeye alismis olmalarinin dogal olmadigina dikkat
¢eken diisiiniir, bu sekilde yasamanin Oviiniilecek bir durum olmadigmi eklemistir

(Haldun, 2004b; 525-526).

1.5.5. Sanatlar ve Zenginlige Ulasma

Ibn Haldun, gegim yollarin1 kategorilere ayirsa da bunlarin tek basina kisiyi zenginlige
ulastirmak bakimindan yeterli olmadigmi belirtmistir. Diisiiniire gore zenginlige
ulagsmak icin Oncelikle makam ve niifuz sahibi olmak gerekmektedir. Cilinkii bu
kimselerin konumlarina gore onlara ihtiya¢ duyulur. Bu kisiler, is gordiirmek
bakimindan gerekli kimselerdir. Bundan yararlanmak isteyenler bu kimselere
hizmetler sunarak onlara yaklagirlar (Haldun, 2004b: 530).

Ibn Haldun’a gére bu hizmetler dolayistyla makam ve niifuzlu kimse c¢alismalarin
kiymetini kazang olarak elde eder ve normalde bir karsilik 6deyerek yaptirabilecegi
islerini bagkalar1 ondan karsilik almadan yaptigi i¢in bu kimseler de parasini biriktirme
olanagi bulur. Fakat Ibn Haldun, niifus ve makam sahibi olmayan bir kimsenin
kazanci kendi emeginin iiriinii olacagindan, bu kimseler kadar para biriktirme olanagi

elde edemeyecegini ifade etmistir (Haldun, 2004b: 532).

Diistiniire gore, fakih yani din ve ibadet ehli kimselerin de normalde para kazanmak
konusunda ¢ok basarili kimseler olmadiklari ¢iinkii hayatin siirdiiriilmesi bakimindan
zaruri kimseler olmadiklar1 agiktir. Bu kimselere ya din konusunda hassas olan
kimseler itibar eder ya da hiikiimdar onlarin goriislerine ihtiya¢ duydugundan belirli
bir maas karsiliginda onlar1 istihdam eder. Ilimleri nedeniyle diinyalik mal karsisinda
gururlu olduklarindan da fazla bir kazang i¢erisinde olamazlar diye belirtmistir. Fakat

makam ve niifuza eristikten sonra insanlarin onlara yakin olmak ve islerini gérmek
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konusunda istiyakli olacaklart i¢in birikim yapma imkani bulur ve zenginlesirler

diyerek goriislerini vurgulamistir (Haldun, 2004b: 533).

Bu durumda Ibn Haldun makam ve niifuz sahibi kimselerin kendilerinden alt
kademede konumlanan insanlar1 sOmiirerek zenginlestikleri yoOniinde bir
degerlendirmede bulunmakta midir diye sormak gerekir. Kisisel servetin olugmasi
anlaminda burada disiiniiriin emege degil de makama vurgu yapmasi onemlidir

(Kozak, 1999: 292).

Diusiiniir ¢calismasinda her ne kadar somiirii diizeninden bahsetmemis olmasa da
toplumsal kademelerde iist kademede bulunan siniflarin bu makam ve giicleri yoluyla
daha alt kademedeki insanlardan kazang elde ettiklerini degerlendirmesi bakimindan

benzer bir sonuca ulagtigini sdylemek miimkiin goriinmektedir (Kozak, 1999: 293).

Diisliniire gore madem makam ve niifuz zenginlesmek i¢in 6nemli bir aractir Gyleyse
makam ihsan etme durumunda olan kimselere yakinlik da zenginlik agisindan
onemlidir. Zira insan yakimindakine ihsanda bulunur. Bu nedenle ibn Haldun, makam
ve niifuz verme kudretine sahip olan kimselere boyun egmek ve yardakeilik etmenin

de zenginlik ve servete sahip olacaklarindan bahsetmistir (Haldun, 2004b: 534).

Fakat kendi emegine ve bilgisine giivenen kimsenin gec¢imini bu yolla kazanmasi
dolayistyla baskalarina, hiikiimdara bile, minnet etmemesi dolayisiyla servet elde
etmesinin gii¢ olduguna dikkat ¢eken diistintir, marifette keméale eren, nasipten
mahrum olur séziiniin de bu kimselere uygun oldugunu ifade etmistir (Haldun, 2004b:
536).

1.5.6. Ekonominin ilerleyisinde ve Gerileyisinde Devletin Rolii

Ibn Haldun’a gére kamu ve kamunun tesekkiillerine, kamunun diizenleyici ve
denetleyici fonksiyonlari agisindan ekonomik ve toplumsal yasamda hayati bir yer
ayirmigtir. Dislinliriin gbéziinde toplumsallasmanin neticesinde kamu kurumunun

olusmasi vazgecilmezdir. (Haldun, 2004b: 667).

Diistiniir, kentteki irfanin kamunun eseri oldugunu, kentte pek ¢cok uygar ve kiiltiirel
yapitlar olustugunu, politik dengenin ve kamuda siirekliligin olmadig1 bolgelerde bu
kadar fazla sayida yapitlar olamayacagini vurgulamis, ekonomik dengenin olmadigi

memleketlerde, politik dengenin de olamayacagini belirtmistir (Haldun, 2004b: 669).
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Ibn Haldun’a gore kamusal nizamin temin edilmesi konusunda, kamunun ekonomik
yasamda da hayati vazifeleri mevcuttur. Digiiniir kamuyu, toplumu gézeten bir duvar
olarak gormiistiir. Kamu Oncelikle asayis ile huzuru temin etmelidir. Bilhassa
varliklilar ve sermaye malikleri muhakkak himayeci bir kuvvete gereksinim
hissederler. Sermaye maliklerinin ekonomik menfaatlerini himaye etmekle vazifeli

organ ise kamu ve miiesseseleridir (Haldun, 2004b: 665).

Diisiiniir, bir iilkenin refahini, milkemmel doyurulmus bir halk, arazinin ¢ogalmasi,
har¢ kazanglarinin artmasi, kuvvetli bir lesker ve devrinin kosullarina elverisli olarak
dayanikli surlarla ve kale duvarlariyla ¢evrilmis, iktisadi yonden dinamik ve koca

ahalisi olan kentlere haiz olmasiyla agiklamistir (Arslan, 2014: 70).

Ibn Haldun kamuyu iktisadi hayattaki en biiyiik piyasa nitelendirir. Devlet, yaptig1
kamu giderleri ve uhdesinde vazifelendirilen kamu c¢alisanlarina sagladigi ayliklar
vasitasiyla pazardaki en istiin gider bolimiinii meydana getirmesi bakimindan
ekonomik yasamin ilerlemesinde ve devaminda destekleyici bir 6gedir. Diisiiniire gore
sadece kazancin1 kamudan tedarik eden devlet vazifelilerinin tercih ettikleri tiriin ve
hizmetlerin istihsaliyle alakali meslek dallar1 biiylime olanagi bulunur (Duri, 1991:
98).

Disiintire goére kamu, toplumda en fazla gider boliimiinii olusturdugu igin, onun
kazancglarinda olusabilecek herhangi bir diisiis neticesinde kamu harcamalarinin
azalmasiyla ekonomik hayat olumsuz yonde etkilenecektir. Ciinkii kamu ve
uhdesindeki gorevliler pazardaki toplam talebin 6nemli bir boliimiinii olustururlar.
Devlet askerle korunur, asker para ile beslenir. Bu gruplar en biiyiik tiiketici kesimdir.
Onlarin kazanglarinda olusacak olan bir azalma pazardaki tiim talebi daraltacaktir
(Haldun, 2004b: 547).

Bu durum neticesinde piyasa daralacak ve kamunun kazanglari iyiden iyiye
azalacaktir. Kamunun en bliyiik kazang kalemi harglardir. Kamu harci kazanglarinda
bir eksilme memileketin umranimi kiigiiltecektir. Bundan dolayr kamu giderleri ne
kadar fazla olursa gelirleri de o kadar biiyiik olur (Haldun, 2004b: 549).

Ibn Haldun bunun haricinde kamunun ve kamu idarecilerinin ekonomik etkinliklere
sahsen istirak etmesinin memleketin iiretici giiglerinin ekonomik asamasinda ve
sonugta ahalisinde negatif etki olusturacagini iddia etmistir. Bu yonden kamu ve

idarecilerinin, tacirlikle ugrasmasi halk i¢in yararl degildir demistir (Falay, 1978: 48).
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Disiiniire gére kamunun yapmasi gereken; politik dengeyi, giiven ve huzuru saglayip,
hak ve hukuku temin ederek girisimcilere elverisli durumu saglamaktir. Fiyatlarin
pazarda, arz talep arasindaki tesirine gore olusturulmasi icap etmektedir. Buna
miisaade edilmemesi halinde hem kamunun hem de ahalide ziyan olusacagi barizdir.
Kamunun direkt pazara katilarak tacir ve girisimciyle rakip olmasi durumunda
ekonomik yasamda ve ticari rekabette mevcut bulunan denklik ve istikrar
kaybolacaktir. Bu goriisleri nedeniyle ibn Haldun’un ekonomik yasamda kamu
miidahalesine muhalif bir yaklagim gosterdigi ve serbest ekonomi yaklagimini

miidafaa eden bir diisiiniir oldugu goriilmektedir (Uludag, 2013: 544).

Ibn Haldun, serbest piyasa ekonomisinin manasinin, pazarin tiimden serbest olmasi
anlamina gelmedigini ifade etmistir. Ona gore, devlet bu konuda diizenlemeler
yapmali1 ve ayrica piyasanin bu diizenlemelere uyup uymadiginm teftis etmelidir.
(Dilek, 2017: 236). Diisiiniir, hisbe teskilatinin dini bir vazife oldugunu vurgulayarak
cars1 ve pazarin teftis edilmesinin ehemmiyetini 6nemsemektedir. Devletin basindaki
zatin vazifelendirdigi yetkili, yaverleriyle birlikte yolsuzluklar teftis edip tahkikat

yapmal1 ve liizum olursa cezalandirmalidir demistir (Ibn Haldun, 2021: 341).

Ibn Haldun iktisadi fikirleri bakimindan serbest ve 6zel girisimciligi desteklemistir.
Diisiiniir devletin iktisadi yasama karismasimni dogru bulmaz. Ozellikle kamunun bir
tacir, girisimei olarak iktisadi yasama girmesinin, ekonomik hayat agisindan son

derece olumsuz bir takim neticelere yol agacagi fikrindedir (Arslan, 2014: 127).

Diisiiniire gore devletin kat ettigi evrelerin incelendigi kisimda, kamunun olusmasinda
tetikleyici olan asabiyet baglarinin azalmasiyla devletin i¢ ve dis gilivenliginin tesis
edilebilmesi gerekir. Bu amagla hiikiimdar tarafindan parali askerler ve kamu islerinde
gorevlendirilmek icin ¢esitli biirokratlar vazifelendirilmistir. Kamunun istikrarinin
temin edilebilmesi igin bu taze kuvvetlerin iyi techiz edilmeleri ve maddi agidan
doyurulmalar1 gerekecegini soylemistir. Bununla birlikte iktisadi refah hali
bakimindan tiiketim tercihlerindeki degisikligin kamu masraflarin1 yiikseltecegini
belirtmistir (Haldun, 2004b: 671).

Ibn Haldun’a gore biitiin bunlarin karsilanmasi i¢in kamunun iyi isleyen bir iktisadi
diizene ve saglam gelir kaynaklarina gereksinimi vardir. Bu nizam saglam islerse kamu
diizeni de intizamli sekilde islemeye devam edecektir. Fakat hadari medeniyetin bir

noktadan sonra kamunun kazanglar1 ile masraflar1 arasindaki fark masraflar lehinde
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acilmaya baslarsa kamu bu agig1 karsilamak girisimci olarak ekonomik yasama

girecektir diyerek diistincelerini belirtmistir (Arslan, 2014: 125).

Diisliniir kamunun ekonomik yasama direkt karisarak, ekonomik ve ticari etkinliklerin
icinde olmasimin acgikcas1t kazang gayesi amaclayan bir miiesseseye doniismesinin
politik pozisyonundan dolay1r haksiz rekabet olusturacagini iddia etmistir. Ibn
Haldun’a gore kamunun tek kazang kapist harglar olmalidir. Yalnizca bu halde ahali

ekonomik tesebbiiste bulunmaya istekli olacaktir demistir (Arslan, 2014: 126)

1.5.7. Piyasada Fiyatlarin Olusmasi: Ucret-Kar-Vergilendirme

Ibn Haldun fiyatlar1 meydana getiren esas dgelerin iicret, kir ve harclar oldugunu
belirttigini ifade etmistir. Diisiinlire gore, nasil ki her iriin ve hizmetin istihsalinde
emek temel aliniyor ise fiyatlarin meydana gelmesinde de asil tayin edici etken emegin

getirisi olan iicretler olmalidir demistir (Falay, 1978: 38).

Diisiiniire gore esas geginme bigimi ziraat ve hayvansal tiretim gibi iiretimde teknik
uzmanlagmaya ihtiya¢ olmayan etkinliklerden meydana gelen bedevi umranda, vasifli
isgliciine ihtiyac olmaz. Fakat medeni, kiiltiirel ve ekonomik acidan gelisen kentlerde
insanlarin daha evvel hi¢ farkina varmadig liiks ve zorunlu olmayan gereksinimlerin

ortaya ¢ikmasiyla beraber nitelikli isgiiciine olan talep ylikselecektir (Falay, 1978: 39).

Ibn Haldun ahalinin degisen tiiketim oncelikleri ve ilerleyen ekonomik vaziyet
nedeniyle tiiketim arzusunun da fazlalagmasiyla beraber isgiiciine olan talebinin
biiytimesi isgilictiniin ayliklarinda biiyiime yasanmasina sebep olacaktir demistir.
Isboliimii neticesi teknik uzmanlasma ¢ogalinca emegin degeri de artmis olacak ve
sonugta emek sahibinin kazancini da biiyiitecektir. Isgiiciiniin ayliklarinda meydana
gelen bu biiyiime fiyatlar1 yukariya dogru ¢ekecektir diyerek diisiincelerini belirtmistir

(Falay, 1978: 40).

Diisiiniire gore fiyat1 tayin eden ikinci etken olan kar, alis ve satis degeri arasindaki
farktan olusur. Ibn Haldun, 6zellikle uzak memleketlere iiriin nakledip satis yapan
tiiccarlar toplulugu i¢in nakliye giderlerinin yaninda Kkat ettikleri yollarin riskli olmasi

da fiyatlara etki edecek olan faktorlerdendir demistir (Rodison, 2011: 11).
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Ibn Haldun’a gore fiyat1 tayin eden iigiincii etken harglar olup, kamunun kazanglarim
meydana getirir. Mallarin fiyatlarinin {izerine kamu adina konan vergiler, mallarin

fiyatin1 yukari istikamette etkiler (Rodison, 2011: 12)

Diisiiniire gore kentlerde fiyatlarin belirlenmesi niifuz yogunlugu ile iliskili
seyretmektedir. Popiilasyonu yogun olan kentlerde isgiicii de fazla olacagindan, temel
gida triinlerinin fiyatlarinin diisiik, bunun haricindeki gida trtinlerinin fiyatlar1 ise
gorece yiiksektir. Bunun karsiti1 olan konumda ise yani niifusu diisiik olan kentlerde,
isgiicli de diisiik olacagindan, bu iiriinlerin fiyatlar1 yiiksek olacaktir (Uludag, 2013:
656).

fbn Haldun’a gore niifusu fazla olan kentlerde yalnizca esas gegim araglarma degil,
pahali iiriinlere de gereksinim duyulmaktadir. Bireylerin gereksinim duyduklar
zorunlu ve satafatl cinsinden olmak iizere tiim iiriinler, pazarda mevcuttur. iste bu
noktada fiyatlar tayin edilmektedir. Fiyatlar, arz ve talebin bir islevidir. Diigtiniir iiriin
ve hizmet fiyatlarinin arz ve talep araciligiyla meydana getirildigini savunmustur
(Uludag, 2013: 658).

Diisiiniire gore popiilasyonu diisiik olan kent, kdy ve kasaba gibi yerlerde ise manzara
bunun tam aksidir. Zira niifuzu az olan kiigiik kent ve kasabalarda, isgiicli de diisiik
oldugundan, besin treticileri besin bulamayacaklarimi diistintip ellerinde tuttuklar
besin tirlinlerini itinayla himaye edip koruyacaklardir. Bu durumda kii¢lik kent ve
kasabalarda besin frlinlerinin fiyatlart yukarida olacaktir. Zorunlu olmayan
gereksinim {riinlerine bakilirsa, bu tiir kiigiik meskunlarda ekonomik vaziyet ve
popiilasyonun diisiik olmasi nedeniyle, nitelikli emek ve uzmanlik isteyen etkinlik
neticesi meydana gelen iiriin ve hizmet talebi az olacagindan, bu cins maddelerin fiyati

da diisiik olacaktir (Uludag, 2013: 659).

Ibn Haldun’a gore iiriin ve hizmetlerin fiyatina tesiri olan bir diger etken ise kamu
adma konan vergilerdir. Mallarin fiyatlarina kentlerde ve pazarlarda vergilerin
konulmasi sebebiyle bu mallarin fiyatlar1 bir kez daha yiikselecektir (Uludag, 2013:
670).

Disiiniir fiyatlara tesiri olan faktdrlerden bir digerini ise malin {iretim evresinden
piyasaya ¢ikana kadar atlattigi tiim asamalari igeren iretim giderleri olarak
vurgulamistir (Uludag, 2013: 672).
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Ibn Haldun, Endiiliis’te Miisliimanlarin, Hristiyanlarca daglik ve randimansiz arazilere
sikigtirildiklarini belirtmistir. Bunun neticesinde Miisliimanlarin, elverigsiz arazi
kosullarini giderebilmek i¢in tiirlii zirai 6nlemleri ve arazinin randimanini yiikseltecek
tirlii trtinler kullandiklarini ifade etmistir. Sonugta, yararlanilan bu iriinlerinin
giderlerinin, iiretilen tarim {iriinlerine aksettigini vurgulamistir. Uriinlerin iiretiminde
emekle birlikte, diger girdilerin de fiyatlari tayin edici birer etken olarak
degerlendirmis ve besin Uretimindeki baslica yiikselmeyi, iiretim maliyetindeki

yiikselme olarak gormiistiir (Haldun: 2004b: 675).

Diisiiniir, arz ve talebin, piyasa fiyatlarinin olusumundaki goérevinin bilincindedir.
Daha dnceden, Miisliiman bilim adamlarindan olan Gazali, ibn Teymiyye, Ebu Yusuf
gibi isimlerin fiyat olusumunu arz ve taleple agikladigi bilindigi i¢in bu durum
garipsenmemistir (Fidan ve Dilek, 2022: 106). Ayrica ibn Haldun, arz ve talepten
faydalanarak isgiicii piyasasini ve ticret olusumunu da ifade etmistir (Haldun, 2021:
590). Sonugta disiiniir, piyasada fiyatlarin arz ve talep faktorlerinin etkilesimi
neticesinde tayin edildigini belirtmistir. Ibn Haldun’a gére her talep kendi arzini
olusturur ve bu arz da bir talebin meydana gelmesini temin eder. Diisiiniiriin bu fikirleri

Jean Baptiste Say’in Mahregler Kanunu’nu animsatir (Falay, 1978: 35).

1.6. ibn Haldun’un Teorisinde Vergilendirme

Ibn Haldun olusturdugu ekonomik sistemi icerisinde bir vergilendirme teorisi
gelistirmistir. Onun tarafindan gelistirilen bu vergilendirme teorisinin talebin etkin bir
sekilde toplanmasi, ¢oklu etkiler ile gelir ve harcamanin denklestirilmesi agilarindan
sonraki donemlerde Keynes tarafindan gelistirilecegine dikkat ¢ekilmistir. Bu agidan
baz1 yazarlarin Keynes’i, Ibn Haldun’un halefi olarak degerlendirmeyi tercih ettikleri

ifade edilebilir (Chapra, 2016: 42).

Diisiintire gore vergilendirme bir iilkedeki kamusal finansmanin biiylik bir
tamamlayicisi konumundadir. Dolayisiyla ekonomik gelisme devletin finansi idare

etmesi ve vergilendirme stratejilerine dogrudan baglidir (Miislim, 2017: 163).
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1.6.1. Diisiik vergi ticaret ve kazang getirir, yiiksek vergiler ticareti azaltir

Ibn Haldun iiretim ve kalkinmada en giiclii etkenin, iireticilere yiiklenecek vergi
oranlarinin miimkiin oldugu 6l¢iide az olmasi gerektigine dnemle dikkat ¢ekmistir.
Diisiiniire gore kar ve menfaat elde edeceklerini bildikleri durumda insanlarin tiretime
odaklanacaklarim1 fakat aksi durumda iiretim ve ticaretten uzak duracaklarini, bu
durumun da devletin hazinesine vergi olarak girecek paranin azalmasini netice

verecegini ifade etmistir (Haldun, 2004a: 370).

Diisiiniire gore bu durum devletin baslangig evrelerinde bu sekilde seyretmektedir. ibn
Haldun devletin baslangicinda halka yiiklenen vergilerin az ancak toplanan
vergilerden elde edilen gelirin ¢ok oldugunu ifade etmistir. Bunun gerekgelerini ise
bedevi toplumdan hadari topluma heniiz yeni gecilmis olmas: ile izah etmistir (Ibn

Haldun, 2004a: 368).

Diistiniire gore devletin galip gelme ve asabiyet esaslarina gore hareket etmesi egilimi
devam edeceginden ve bedevi toplumun da kolayligi, iyiligi, insanlar1 korumay1 ve
insanlarin mallarindan uzak durmayi gerektirdiginden halkin mallarindan alinan
vergiler az olacaktir. Zaten bu sayede insanlar sevkle calisacak, iilke bu sayede
kalkinacak, iiretim artacak ve miireffeh bir yasam ortaya ¢ikacaktir. Uretimin artmasi
ve gelirlerin artmasi sayesinde vergi orani diisiik kalsa bile devlet hazinesine giren

vergi miktarinda bir artisin olmasini bu agidan dogal gérmiistiir (Ibn Haldun, 2004a:
369).

Ibn Haldun, vergilendirmenin diisiik bir seviyede tutulmas1 gerektigine isaret etmistir.
Buna gore devlet kendi harcamasimi yiiksek tutmali fakat vergilendirmeyi diisiik
tutmalidir. Boylece ekonomi gelisir, ortaya ¢ikan artik deger sermaye olarak yine ticari

faaliyetler i¢in kullanilir (Miislim, 2017: 164).
Ibn Haldun yiiksek vergilerin olumsuzlugunu su sekilde izah etmistir:

“(...) stirekli olarak artan vergiler, zamanla itidal ve kabul edilebilirlik
stmirlarimi agar. Sonugta halkin ¢alisma ve iiretim sevki kaybolur. Ciinkii
odedikleri vergiler ile kendi ellerinde kalan gelirleri karsilastirdiklarinda,
(calismalarimin karsiligi olarak) ¢cok az bir menfaat elde ettikleri goriiliir. Bu
durum onlarin kazang elde etme emellerini yok eder ve boylece ¢ok sayida
kisi ¢calismaktan ve iiretimden tamamen el ¢eker. Sonugta tek tek bireylerden

toplanan vergilerin azalmasiyla toplam vergi gelirleri de azalir. Ancak
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idareciler vergi miktarlarint daha da artirirlar ve bununla azalan vergi
gelirlerinin diizelecegini samirlar. Ve nihayet vergi miktarlar: ulasabilecegi
en tist simira dayanir. Ciinkii artik tiretim masraflari ve vergilerin her seyi
alip gotiirdiigii ve geriye hicbir menfaatin kalmadig1 bir asamaya gelinir”

(Haldun, 2004a: 372).

Vergilendirme agisindan ibn Haldun’un temel prensibi diisiik vergilendirme ve bu
diisiik vergilendirmenin iiretimi ve ticareti artirmasina dayanmaktadir. Bu ise temelde
liberal bir ekonomik anlayis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica bu temel diisturun
Keynesyen ekonomi modeline referans teskil ettigi diisiniilmektedir (Miislim, 2017:

165).

1.6.2. Siirekli yeni vergiler konmasi iiretimi diisiiriir

Diislintire gore devletin kamu harcamalarinin ve idarecilerin lilks harcamalarinin
artmasi fakat buna karsilik biitgenin bu harcamalart karsilama noktasinda yetersiz
kalmasi idareyi daha 6nce Ongoriilmemis yeni vergilerin konulmasina yoneltebilir.
Bunun nedeni devlet organizmasinin giderek biiyiimesi, blirokrasinin yeni ihtiyaclari,
askeri techizat ihtiyaci olabilir. Nedeni fark etmeksizin ortaya ¢ikan bu para ihtiyaci
dolayistyla pazarda yapilan her aligveristen ya da sehirdeki biitiin ticari mallardan

belirli oranlarda vergiler alinir (Haldun, 2004a: 371).

Ibn Haldun’a gére bu durum devletin son zamanlarinin yaklastiginin bir gostergesidir.
Abbasilerin ve Ubeydiyyin Devleti’nin son zamanlarinda bunlarin ¢ok sik
goriildiiglinii, 6yle ki hac mevsiminde hacilardan bile vergi alindigin1 buna 6rnek

olarak gostermistir (Haldun, 2004a: 372).

1.6.3. Devletin tacirlik yapmasi ya da baz tacirlere yakin olmasi vergi gelirlerini

azaltir

Ibn Haldun, devletin dogrudan bir tacir gibi ekonomik hayatin icerisinde olmamasi ve
kendisini hususi tacirlere yakin bir sekilde konumlandirmamasi gerektigine dikkat
¢cekmistir. Bu agidan disiiniiriin vergi gelirlerinde meydana gelen eksiklikleri
gidermek maksadiyla devletin kar getirecek islere bizzat dahil olmasinin ortaya

cikarabilecegi zararlarin farkindadir. Bu nedenle devletin ekonomik hayata dahil
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olmasina kars1 ¢ikmistir. Bunun sebebi ise devletin bilfiil dahil oldugu bir ekonomik
sektor icerisinde bireysel tacirlerin devlet ile rekabete girmekten sakinacaklari ya da
devletin onlar1 piyasanin altinda islemler yapmaya zorlamasi nedeniyle ticaretten
soguyacaklari i¢in bu sektorde rekabetin azalmasi s6z konusu olacaktir (Miislim, 2017:

163).
Bu durumu Ibn Haldun su sekilde agiklamistir:

“Her seyden once cificiler ve tacirler hayvanlarin ve ticari mallarinin alim
satimi konusunda sikistrtlp zor durumda birakilmis olur. Ciinkii halkin
sermayeleri birbirine denk veya yakindwr. Bu yiizden birbirleriyle rekabetleri
ve birbirlerini sikigtirmalari da, sermayeleri ol¢iisiinde oldugu i¢in bundan
zarar gérmezler. Ancak igin icine onlara gore sermayesi ¢ok ¢ok biiyiik olan
hiikiimdar girince, neredeyse hi¢ kimse ihtiya¢ duydugu seyleri elde edemez
duruma diiser, kalpleri karamsarlik ve hiiziin kaplar. Diger taraftan
hiikiimdar, kendisiyle rekabet edebilecek kimse olmadig icin, iiriinleri ¢ok
diisiik fiyatlara alabilir ve ¢ok yiiksek fiyatlara satabilir. Ayni sekilde devlet
elde ettigi ipek, bal ve seker gibi zirai iiriinleri ve diger ticari mallari,
ihtivaglarinin zorlamastyla, vaktinden once piyasaya siirtip, tiiccarlara ve
¢iftcilere, onlarin razi olmayacaklar: yiiksek fiyatlarla satar. Bu mallar olii
bir sekilde ellerinde kalir, yasamlarini ve kazanglarint sagladiklar ticareti
vapamaz duruma gelirler. Bazen ¢ok zor durumda kaldiklart i¢in, bu mallar
¢ok diistik fiyatlarla zararina satarlar. Bir tacir ve ¢ifici birkag kez bu duruma

diistiigiinde sermayesini kaybedip iflas eder ” (Haldun, 2004a: 373-374).

Diisiiniire gore rekabetin azalmasi toplum tarafindan daha az iretim ve daha az ticaret
ile sonuglanacaktir. Ona gore dogal olarak ticaretin olmadig1 yerde para kazanma
oranlar1 da diisecektir. Paranin olmadig1 ya da az oldugu bir ekonomik alanda ise
devletin vergilendirebilecegi bir meta da olmayacak, devletin vergi gelirleri
diisecektir. Bu agidan Ibn Haldun’un, devletin tacirler ile yakin iliski kurmasinin
adaletsiz vergi ylikleri ya da vergi imtiyazlar gelistirecegi gerekgesiyle elestirdigi

goriilmiistiir (Mislim, 2017: 163).

Ibn Haldun’a gére devletin ticaret yoluyla elde ettigi gelir kamu harcamalarini
karsilayacak bir boyuta ulasmis olabilir. Bu miimkiindiir. Fakat bu durumda dahi

devletin diger tacirleri piyasadan uzaklastirmis olacagi i¢in 6nemli miktarda vergi
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gelirinden mahrum olacag: agiktir. Ayrica bu durumun ikincil ama yikict bazi
sonuglar1 da bulunmaktadir. O da sudur ki devlet ticaret yaparak halkina rakip hale
gelir. Bu ise toplumun devlete kars1 olan itimadini sarsar ve sonucunda hem toplumun

hem de devletin gerilemesine sebep olur (Haldun, 2004a: 374).

1.6.4. Biitce adaleti ve ticaretin tesviki

Diisiiniir dyleyse devlet ya da hiikiimdar ne yapmalidir diye sorgulamustir. Ibn

Haldun’a gore bu sorunun cevabi su sekildedir:

“(...)hiikiimdarin mal ve servetini ¢ogaltmasi ancak vergiler ile olur.
Vergilerin artirilmasi ise ancak, insanlarin mallarinda (mallarindan vergi
almak konusunda) adil davranmakla miimkiin olur. Ciinkii boylece insanlar
servet elde etme timidine sahip olurlar ve iiretime yonelirler. Bu durumda ise

hiikiimdarin vergi gelirleri biiyiik bir artis gosterir” (Haldun, 2004a: 375).

fbn Haldun hiikiimetin bu noktadaki gérevi ticareti tesvik etmektir demistir. Ancak
boylece vergi gelirleri artabilir. Genis bir is alanm1 olusturarak ve is imkéanlar
saglayarak insanlar1 eger calisirlarsa karsiligini alacaklarina inandirarak onlari ¢ok
calismaya tesvik etmelidir. Diisiliniire gore ekonominin ana lokomotifi devlettir. Devlet

ekonominin isler halde kalabilmesi igin parayi iireten makinedir (Mislim, 2017: 162).

Devletin kamusal harcamalarini diizenli bir biitge eliyle yiirlitmesi bir yoniiyle canli
bir ekonomi de olusturabilir. Ciinkii biitce kamu harcamasi demektir ve kamunun
harcama yapmasi pazara bir hareketlilik getirir. Devlet, hizmetlerini sunmak i¢in
gereken malzemeleri ticaret ile ugrasanlardan ve zanaatkarlardan temin edecektir.
Oyleyse zenginlik hiikiimdar ve halk arasinda bir déngii igerisinde kalir (Miislim,

2017: 163).

Diisiiniir vergilendirme, kamu finansmanini saglamak ve biitceye kaynak olusturmak
icin gereklidir diye vurgulamistir. Ona gore kamunun biitge kullaniminin
uygunlugunun hiikiimdar ya da idare tarafindan dikkatli bir sekilde denetlenmesi ve
halkin parasinin uygun yerlere harcandigindan emin olunmasi gerekir. Kamunun
parasi, kamunun ihtiyaclaria harcanmalidir. Kamusal makamlari iggal edenlerin liiks
ihtiyaclar i¢in biitce kaynaklarmin harcanmasi her seyden once biitge dengesini

bozacaktir (Miislim, 2017: 164).
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IKINCI BOLUM
IBN HALDUN’UN EKONOMIYE ILiSKiN GORUSLERININ

BATILI DUSUNURLERIN GORUSLERI iLE
KARSILASTIRILMASI

Bu baslik altinda, Ibn Haldun’un ekonomiye dair goriislerinin batili diisiiniirlerin
konuya iliskin goriisleri ile karsilastirilmasi yapilacaktir. Bu baslik, bir sonraki
boliimde ele alinacak olan vergilendirme konusunda yapilacak olan karsilastirmaya bir

temel teskil etmesi bakimindan 6nemlidir.

Ibn Haldun’un ekonomi alaninda ortaya atti§1 goriislerin énemli bir kismi ondan
yiizyillar sonra tekrar meshur diisiiniirler tarafindan ileri siiriilmiistiir. Ornegin
isbolimii Adam Smith tarafindan ileri striiliirken deger teorisi David Ricardo
tarafindan  dillendirilmistir. Keza emek-somiirii  iliskisi Marx tarafindan
dillendirilirken devletin ekonomiye miidahalesi konusunun hem Adam Smith hem de
sonrasinda Keynes tarafindan tekrar giindeme getirilmesi s6z konusudur. Ibn
Haldun’un 6nemini ortaya ¢ikaran temel husus tiim bu konular1 bu isimlerden yiizyillar

once zaten dile getirip degerlendirmesi olarak ifade edilebilir (Falay, 1978: 60).

2.1. Adam Smith, Emek ve Is Boliimii ve ibn Haldun
2.1.1. Adam Smith’in Teorisinin Temeli

17. ve 18 ylizy1lda merkantilizm tiim Avrupa iilkeleri tarafindan tatbik edilmistir. Bu
durum, bir ulusun refahini arttirmak igin, feodalizmin gerilemesi boyunca
uygulanagelmis olan bir ekonomi pratigi olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu manada siki
bir hiikiimet kontrolli, tiim ekonomi iizerinde belirleyici olarak goriilmustiir.
Dolayisiyla devletin ticaret konusunda siki gézetimi séz konusu olmustur. Buna
ragmen 18. ylizyilin bitmesinden evvel, belirli formlarda olmak iizere, ekonomide
kredi unsurlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu durum kiilge altin ve paranin 6nemini azaltan bir
unsur olarak belirmistir ki her ikisi de merkantilizmin odaginda yer almistir

(McConnell, 1943: 88).

1700 civarinda, birakiniz yapsinlar laissez-faire anlayisi ortaya ¢ikmistir. Bu anlayisa

gore refah en iyi sekilde ekonomik konularda hiikiimetin denetiminin gevsetilmesini
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gerektirmistir. Ingiltere’de, iki diisiiniir, Adam Smith ve David Hume birakiniz
yapsinlar goriisiinii ileri siirerek bu konuda éncii olmuslardir. Ornegin Hume (1752: 8)
liretim yapanlarin, biiylik miktarlardaki paranin aksine, bir iilkenin en biiyiik varligi
oldugunu dile getirmistir. Ona goére dis ticaret degerlendirilebilir zira ticaret, bir ulusa

daha fazla gesitli isleri kullanma firsat1 sunabilir.

Hume’un goriigleri yakin arkadasi olan Adam Smith tarafindan gélgelenmistir. Zira
kendisi ekonomi alanina iliskin tiim zamanlarin en onemli eserlerinden biri olan
Uluslarin Zenginligi isimli kitab1 kaleme almistir ki bu diisiince 18. ylizyilin ekonomi

diistincesini sentezleme vazifesi gormiistiir (McConnell, 1943: 89).

Adam Smith, Glasgow ve Oxford iiniversitelerinde calismistir. Genel itibartyla
modern ekonominin kKurucusu olarak telakki edilmistir. Kendisi emegin degerin ana
kaynagi olduguna inanmigtir. Ona goére is boliimii iiretkenligi arttirmaktadir. Is
boliimiinii ortaya koyan bu belirleme is¢i licretleri ve makineler i¢in 6deme yapmak

amaciyla daha fazla sermayeyi gerektirmektedir (McConnell, 1943: 90).

2.1.2. Goriinmez El

Adam Smith, Uluslarin Zenginligi isimli eserinde, Ozgiirlik ve diizen arasindaki
iliskiyi ele alan siyasal bir ekonomik perspektif gelistirmistir. Diistiniir ekonomik
siiregleri incelemis ve Ingiltere’nin merkantilist anlayisinin serbest ticaret iizerinde

sinir koydugunu iddia etmistir (Smith, 1976a: 83).

Smith’e gore insanlar 6zgiil menfaatleri ile hareket eder. Sanilanin aksine bu durum
diizen ve ilerlemeyi saglar. Insanlar, paray1 elde etmek ve biriktirmek i¢in, baskalarinin
satin almak isteyecekleri seyler tiretmektedir. Ne zaman ki alicilar ve saticilar bir pazar
ortaminda bir araya gelirler, iste o zaman bir iiretim sablonu ortaya ¢ikar. Bu sablon
ise insanlar arasinda toplumsal bir uyum meydana getirir. Tiim bunlar gériinmez bir el
tarafindan icra edilir. Bu goriinmez el iddiasi, Adam Smith’in icadidir (Smith, 1976a:

84).

Diisiliniire gore goriinmez el, piyasadir. Piyasa kendini idare eder fakat devlet bu
piyasay1 idare edemez; buna kabiliyeti yoktur. Pazar tacirleri, lireticileri ve toprak
sahiplerini zenginlestirir fakat piyasa is¢i sinifini zenginlestirmez. Bu manada tacirler
ve toprak sahipleri kendi birikimleri ile en azindan iki y1l yasayabilir fakat is¢iler zaten

aylik Ttcretleri ile geg¢inmek zorunda olduklarindan 6deme olmaksizin bir ay
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yasayamazlar. Bu durumu Smith, ustalar sayica az olduklarindan ¢ok daha kolay bir
suretle bir araya gelebilirler ve yasa bunun yaninda, bu bir araya gelislere imkan tanir
ya da en azindan yasaklamaz, oysaki ayni yasa isc¢ilerin bir araya gelisini yasaklar

diyerek ifade etmistir (Smith, 1976a: 85).

Smith’e gore boylelikle tacirler ve iireticiler is¢iler karsisinda bir avantaja sahiptir.
Ucretler diisiiktiir ve ailelerinin gecimini idame ettirmek bakimindan zar zor yeterlidir.
Diisiiniir, bu manada liberal ekonominin ne iirettiginin farkindadir. Isciler uzun siire
asgari tlcretle hayatlarii idame ettiremez. Ona gore bir insan her zaman kendi
calismasiyla yasamak mecburiyetindedir. Oyleyse iicreti de bunu saglayacak derecede
olmalidir (Smith, 1976a: 86).

2.1.3. Devletin Asgari Rolii

Smith iiretimin billylimesinin nihayetinde is¢i sinifinin dcretlerinde bir artist
tetikleyecegi konusunda {imide sahip olsa da gergekte durum tam olarak bu sekilde
cereyan etmez. Modern bir iktisatg1 olan Galbraight bu konuya siipheyle yaklagmistir.
Yazar, kitlelerin gelirlerinin nihayetinde asgari {licretin lizerine ¢itkamadig1 goriisiiniin
Marksistler ve digerleri tarafindan savunulduguna dikkat ¢ekmistir (Galbraight, 1958:
32). Bu manada yazar, Smith’in yalnizca meshur eserini incelemis fakat ondan

oncekileri goz ard1 etmistir.

Smith, is¢i sinifinin asgari bir yagsam standard: i¢inde yasamaya mahkum edildigini
kabul etmistir. Fakat diisliniire gore bu durum feodal diizende serflerin iginde
bulundugu durumdan daha iyidir. Zira serflerin 6zgiirliikleri dahi bulunmamaktadir.
Ticari iktisat baglaminda, isciler en azindan kendi asgari ihtiyaclarini karsilamak

bakimindan kabiliyete sahip olmalidir (Karisman, 2010: 334).

Diistiniire gore bu durum, hiikiimeti tamamen diglamaz. Ona gore siyasi ekonomiden
ekonominin kendi alanina gecisin saglanabilmesi i¢in devlete ihtiyag¢ vardir. Bu durum
istikrarli1 bir hiikiimeti gerektirir. Zira hiikiimet sermaye sahiplerini fakirlerin
Ofkesinden korumalidir ve asgari bir miidahale yoluyla Ozgiir ticaretin devamh
oldugundan emin olmalidir. Smith’e gore bu durum, sermaye sahiplerinin
verimliliklerinin, fakirlerin istihdam edilmesi suretiyle olacagi sonucuna bizi gotiiriir
demistir (Karigman, 2010: 335).
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Disiiniir, birakiniz yapsinlar anlayisini benimsemistir. Bu anlayistaki bir kapitalizme
gore serbest piyasanin, hiikkiimet tarafindan smirlandirilmamis, diimeninde insanin
kisisel ¢ikarlarinin oldugu bir piyasa arzular. Sadece bu iktisadi anlayisin diizenli bir
toplum tretir. O halde devlet neden ekonomiye miidahale etmemelidir? Ciinkii
devletler israfg1, kabiliyetsiz ve sorumsuzdur. O halde devleti ekonominin isleyisinde
asgari bir noktada tutmak gerekir. Bu durumda siyasi alan ve 6zel alanin farklilasir.
Smith’e gbre bunlar bagimsiz oldugu O6l¢iide ekonomi kendi isleyisini bulabilir

(Karigman, 2010: 336).

2.1.4. Isboliimii

Lavezzi’ye gore (2001: 3) Smith, kendi iktisadi tahayyiiliinii, isbolimii iizerine
kurmustur. Smith’e gore isboliimil, is¢inin belirli bir alanda ihtisas ve kabiliyet sahibi
olmasi sonucunu iiretir. Ayni zamanda bu sayede isci, isinden arta kalan vaktini ¢esitli
aktiviteler arasinda bolebilir. Bu artik zaman dolayisiyla is¢i, kendi isini
kolaylastirabilecek aletler, teknolojiler iiretecek vakit bulabilir. Smith bir is¢inin
yalnizca bir ise tahsis edilmesini kastetmemistir. Buna mukabil bir isgiye bir is
konusunda makineleri gozlemlemek gibi daha biiyiik bir sorumluluk izafe edildigini
vurgulamistir (Smith, 1976b: 14).

Smith, insanlarin kisisel ¢ikarlarinin pesinden gittigine inanmustir. Fakat insan, tarihi
tecriibelerle sabit oldugu lizere, kisisel ¢ikarlarinin ancak digerleri ile igbirligi yapmak
suretiyle elde edilebileceginin farkindadir. Bunu bilse de bilmese de, insanlar
toplumun en alt tabakalarina dahi bu amacmi gergeklestirmek i¢giidiisii ile
yardimlarda bulunmustur. Iste bu yardim dahi gériinmez el vasitasiyla tesvik edilir.
Smith, bunun ilahi bir ydnlendirme oldugunu iddia etmemistir. Fakat dogay1 bu sekilde
tasarlayan kadir-i mutlak yaratict insana bu giidiiyii bahsetmistir diye belirtmistir
(Otteson, 2002: 243).

Diisiiniir pazar ekonomisinin is¢i smifinin refahini saglamayacaginin farkindadir.
Buna karsin en azindan bu durum onlar agisindan bir is kaynagidir. Bu durum Smith’e

gore:

“Her ulusun her yil yaptigi isler, kokeni itibariyla o yil tiikettikleri ve

yasamlart i¢in uygun ve zaruri olan her seyi tedarik eden ve her zaman ya bu
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isin derhal iirettigi ya da bu iiretimin baska ulustan satin alinmasindan

olusan bir kaynaktir” bu sekildedir (Smith, 1976a: 1).

Diisiiniire gore serbest ticaret, isi tesvik eder ve ayni zamanda bir iilkenin kendi
sinirlarinin 6tesinde de pazarlanmasi icin iiretim yapar. Boylece refah artisi igin
potansiyel iiretir. Stoklarda bulunan tirlinler derhal kullanim i¢in bulunabilecegi gibi
sermaye olusturan ilave gelir saglamak i¢in de ayrilabilir. Dolayisiyla serbest piyasa,
toplumun en alt tabakalarina kadar yayilan evrensel bir zenginligi de bu sayede iiretmis
olur diye belirtmistir. Diger yandan bu durum fakirler i¢in faydalanilacak ilave

unsurlar da iiretir. Bunlar1 Smith su sekilde izah etmistir:

“Hicbir toplum, fakir ve c¢aresiz kitlelerini de olusturan kisminin
gelismesinden ya da mutlulugundan emin olamaz. Halkin tiim kismin
vediren, giydiren ve donatanlar, kendi isleri dolayisiyla uygun bir sekilde
beslenmek, giyinmek ve donanmak igin, kendi emegiyle iirettigi maldan pay
sahibi olmalidir”” (Smith, 1976a: 36).

Smith’e gore bu durum yalnizca is¢ilerin daha saygin iicretler elde etmesi i¢in dnemli
degildir. Ayn1 zamanda isgilerin daha saglikli bedenleri olsun ki daha fazla verimli
olabilsinler ve boylece kendi maddi sartlarini da buna uygun suretle gelistirebilsinler
diye gereklidir (Smith, 1976a: 49). Dolayisiyla kisisel ¢ikarlarin takibi ekonomik
eylemlerin de diimenini sekillendiriyor olur. Keza buradan hareketle diisiiniir sunlari

sOylemistir:

“Kasabin, biracimin ya da firincinin kendi merhametine istinaden onlardan
aksam yemegi bekliyor degiliz, aksine onlarinda bundan kisisel ¢ikarlar
bulunmaktadir. Onlarin insani yénlerini degil onlarin kendilerine olan
sevgilerini vurgulamaktayiz ve asla bizim ihtiyaglarimizdan degil onlarin
¢tkarlarindan bahsetmekteyiz”” (Smith, 1976a: 2).

Disiiniiriin  ifadesiyle boylece yalnizca dilenciler baskasinin merhametine ve
dayanigma ruhuna bagli olarak is gormeye devam eder. Zanaatkarlar bilir ki insanlar
kendi menfaatleri ile hareket etmektedir ve eger onlara faydalanabilecekleri bir seyler

sunarsa bu durumda onlara bunu satabilir. Smith bu durumu su sekilde ifade etmistir:

“O genelde, gercgekten de, ne kamu menfaatinin saglanmasint amag edinir ne
de onu ilerletmek konusunda fazlaca bilgi sahibidir. Endiistrinin i¢ gelisimini

desteklemeyi tercih etmek suretiyle, yalnizca kendi giivenligini saglamay:
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amaglar ve bu endiistriyi ve iiretiminin en biiyiik degerde olabilecegi sekilde
bu endiistriyi yonlendirmek suretiyle yalnizca kendi kazancini amag edinir ve
o, diger pek ¢ok durumda yaptigi gibi, bu durumda da, kendi niyet etmedigi
bir hedefi ilerletmesi icin goriinmez bir el tarafindan yonlendirilir” (Smith,

1976a: 456).

2.1.4.1. Kisisel Cikar

Onceki baslkta goriildiigii iizere Smith, eserinde bireyin kisisel cikarlar1 fikrine
odaklanir. Fakat 1759 tarihli Ahlaki Hassasiyetler Teorisi isimli eserde kaleme alinan
sempati kavramiyla bunu nasil bagdastirmak gerekir? Otteson’a gore (2002: 7) bunun

yolunu su sekilde ifade etmek miimkiindiir:

“Boylece Smith’in (Ahlaki Hassasiyetler Teorisi) ve (Uluslarin Zenginligi)
eserinde tammladigi insanlar temel olarak tutarsiz dogalarinin temelinde
calismaktan uzak, tek ve tutarli bir doganin incelemesine birlikte katilirlar ki
bu doga karsilikli sempati ve daha iyi bir yasam sartina sahip olma arzusunun
dogasint yansitir. (Ahlaki Hassasiyetler Teorisi) eserinde, Smith, karsilikli
sempati arzusuna ve onun yol ac¢tigt ve ahlakiligin genel kurallar: olarak
adlandrilan istemsiz diizene Odaklanir, (Uluslarin Zenginligi) eserinde ise,
daha iyi kosullarda yagama ve onun yol a¢tigi ve ekonomik pazarlar olarak

adlandirilan istemsiz diizene odaklanir” (Otteson, 2002: 7).

Diisiiniir zorunluluklarin ve hayatin bazi uygunluklarinin 6nemini kabul etmistir. Buna
mukabil liiks tiiketimin ekseriyeti genelde ederlerine kiyasla daha sorunlu bir alani
teskil ederler ve iyiliklerinden ¢ok zararlari vardir (Smith, 1976a: 421). Liiks tiiketim,
birilerini bazi hafif sorunlardan koruyabilir fakat genelde bu kimseyi dncekinden daha
fazla anksiyeteye, korku ve tiziintliye, felaketlere, tehlikeye ve 6liime siiriikler (Smith,
1976b: 183).

Smith’in teorisinde, fakir insanlar daha iyi yasam kosullarinda yasamak ve toplumsal
tabakalasmada ist siralara yiikselebilmek icin yollar ararlar. Fakat diisiiniiriin
materyalist dizilim karsithigi, fakir insanlarin sosyal tabakalarda tirmanma ¢abasinin
nafile oldugunu ifade etmistir. Bu durum toplumsal bir yabancilagma {iretir. Bu
yabancilagsma hissiyati is¢inin kendisini ait hissettigi kdylerin karakteristigidir fakat

icinde bulundugu sehrin karanligina ve belirsizligine batmig vaziyettedir ki bu durum
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kendisini terk edilmis hissetmesine ve kotiiliiklere agik hale gelmesine neden olur
(Smith, 1976b: 795).

Wight (2005: 71), kisisel ¢ikar kavrami dolayisiyla, 20. yiizyilin ¢ogu iktisat¢isinin
Smith’in a¢gozliiliige bir haysiyet kazandiran filozof olarak nitelendirdigini ifade
etmistir. Smith’e gore zira bu sayede ekonomi etkinlik kazanir. Buna mukabil Wight’e
gore bu degerlendirme, Smith’i hatali bir sekilde degerlendirmek anlamina
gelmektedir. Smith insanlar1 homo economicus olarak goriir. Bu durum kaginilmaz
olarak onlarin toplumsalligin1 gerektirir. Smith’in sisteminde insan dogasina yonelik
sempati bencillik tiretmez. Yalnizca ekonomik iligkiler bakimindan kendi ¢ikarlarini

gozetmelerini saglar (Wight, 2005: 72)

2.1.5. Emegin Nitelikli Hale Gelmesi

Toplumsal agidan refahi saglayabilmek i¢in, Smith’e gore emegin nitelikli hale
getirilmesi gerekmektedir. Toplumsal anlamda Smith, isboliimiinii 6nemsemistir.
Bunun nedeni, isbolimiiniin uzmanlasma getirmesi ve artik drilinlerin ortaya
¢ikmasidir. Bu artik iiriin dolayisiyla toplumun gereksinimlerini tatmin etmek kolay
hale gelecektir. Sonrasinda ise mal fazlasi dolayisiyla dis ticaret gergeklesebilecektir.
Bunun i¢in emegi nitelikli hale getirmek gerekir. Emegi nitelikli hale getirmek igin
baslangicta iicret artislar: tesvik edicidir. Ucretler ilk etapta olmas1 gerekenden hizli
artar. Diigiiniir ekonominin olgunlagmasi saglandiginda artik ticret artiglar1 da yavaslar
ve hatta niifus artisina bagh olarak yavaslamaya dahi baslayabilir (Ozden, 2014: 24;
Aydin, 2016: 123).

Smith’e gore igboliimii emegi nitelikli hale getirir. Bu nitelik dolayisiyla artik deger
tiretilir ve bunlar pazarin biiylimesine ve sermayenin artmasina temel teskil eder.
Diisiiniir, bu nedenle emek arzinin nitelikli hale gelmesi, liretimin belirli bir alani ile
sinirlt kalmis olsa bile bu durum verimlilikte artis1 meydana getirece§inden zamandan

tasarruf edilmesini de saglayacaktir demistir (Mohamed, 2016: 191).

Diisiiniire gore eger bir iiretim alaninda igboliimii maksimum seviyesine ulasirsa bu
durumda toplumun duragan goriiniimii degisecek, iilkede refahin ve zenginligin
artisinin ~ gozlemlenebilecektir. Dolayisiyla isbirliginin  artmis olmasmin is
imkanlarinda bir artis1 beraberinde getirebileceginden bahsedilebilir (Ozsoy, 2010:
232).
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Kismen fizyokratlardan etkilenen Smith, tarim topraklarinin sehir niifusunun hayatini
idame ettirmesi i¢in gerekli olan araglari tedarik ettigini ileri siirmiistiir. Ona gore kent
niifusu da koylii niifusu i¢in fayda saglayan mal ve iirlinleri lireterek mukabelede
bulunur. Her iki tarafin da kazanci karsiliklidir ve bu noktada is boliimiiniin 6nemi

kendisini bir kez daha gosterir (Smith, 1976b: 183).

Diislintir is boliimii dolayisiyla diigmelerin nasil {retildigini canli bir sekilde
tanimlamistir. Siradan bir is¢i kendi imkanlariyla giinde bir tane diigme {iiretir. Fakat
eger bu isin yapilmasi i¢in gerekli olan her alanda uzmanlik sahibi insanlar istihdam
edilse bu durumda bir giin i¢inde bu uzman isciler bir giinde ¢ok daha seri ve nicelik
anlaminda yetkin diigme tiretmek miimkiindiir. Diger yandan, bu fabrikalar, iscilerin
stirekli ayni isi yaptiklari igin sorunlar yasanmasina ve tatminsizliklere neden
olmustur. Smith bu durumun is¢inin entelektiiel gerileyisine neden olacaginin

farkindadir. Bu durumu su sekilde ifade etmistir:

“Is boliimiindeki, emegiyle yasayan insanlarin agik ara biiyiik bir kisminin
istihdamindaki artig, siklikla bir ya da iki basit isi yerine getirmeye
hasredilir... Tiim yasami boyunca bu basit isleri tiim hayati boyunca yerine
getiren insan, muhtemelen siirekli ayni isleri yapmanmn etkisiyle, zihnini
calistirma ya da yaptigi isin zorluklarim ortadan kaldirmak konusunda bir
icat bularak onu ¢alistirma imkdni yakalayamaz. Dogal olarak bu kabiliyetini
zamanla kaybeder ve genellikle bir insanin olabilecegi kadar aptal ve cahil
bir hale biiriintir. Zihninin uyusuklugu onu yalnizca herhangi rasyonel bir
sohbetten zevk almak ya da buna katlanmak kabiliyetinden mahrum birakmaz
ayni zamanda kibar, asil veya hassasiyetleri de goz oniine alamaz. Sonug
olarak ozel hayatimin siradan gorevleri hakkinda dahi adil bir muhakeme
kuramaz hale gelir” (Smith, 1976b: 185).

2.1.6. Sermaye ve Gelir

Smith’in teorisinde sermaye gelir ile iligkilidir. Sermayede meydana gelen degisim
iilkenin calisma hizini, verimli isgiiciinii ve zenginligini, emek faktoriiniin

gerceklestirdigi miktarin takas oranini etkileyecektir (Karisman, 2010: 325).

Diisiintir bir iilkenin refahinin biriktirdigi sermaye ile iliskili olduguna dikkat

cekmistir. Ona gore kapitalistler, is¢iler ve toprak sahipleri bu refahin unsurlaridir.
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Sermayenin birikebilmesi i¢in Oncii rol kapitalistlerdedir. Bu grup kar elde eder ve
birikimi yapacak olan da bu kardir. Oyleyse sermaye ve kar meselesi ilgili iilkenin
temel kaynagidir ve diisliniir bunu 6nemsemistir. O halde degerli madenlere sahip
olmak ile refah arasinda dogrudan bir iliski bulunmamaktadir. Onemli olan nitelikli

emege sahip olmaktir (Dogan, 2011: 43).

Smith, modern anlamda egitimin is¢ilerin ve genel olarak toplumun nitelikli hale
gelmesinde faydali bir ara¢ oldugunu ifade etmistir. Disiiniir, tiretim miktarini
arttirabilmek i¢in oncelikle isboliimii ve uzmanlagma sart ise bunu saglamak icin de
insan sermayesinin kabiliyetlerinin arttirtlmasi igin onlar1 bu konuda egitmek gerekir

demistir (Glinsoy ve Erden, 2018: 128).

Bugiin dahi, isgiicliniin niteligi ve ekonomik performans arasinda bir iliski oldugu
kabul edilmektedir. Verimlilik ve iiriin hazirlama kabiliyeti bakimindan nitelikli
isgiicii bir sarttir. Dolayisiyla egitim iiretim asamasinin temelinde yer alir. Oztiirk’e
gore (2008: 28) bireysel tavir ve davraniglarin sekillenmesi baglaminda toplumsal ve

politik acidan da egitimin 6nemli bir konumda oldugundan bahsetmek gerekir.

2.1.7. Adam Smith ve ibn Haldun

Bu baslik altinda ibn Haldun’un goriislerinin Adam Smith’in gériisleri ile olan

benzerlikleri ve farkliliklar ele alinacaktir.

Ibn Haldun ve Adam Smith arasinda énemli farkliliklar bulunmaktadir. Oncelikle
diisiiniirlerin aralarinda 4 asirlik bir zaman farki vardir. Ayrica ibn Haldun Magrip
bolgesinde yasamis iken Adam Smith Iskogya’da yasamistir. Ibn Haldun’un eserinde
yer alan iktisadi konulara iligkin degerlendirmeleri bir goriis olarak ele alinabilirken
Adam Smith’in goriigleri bir analiz olarak degerlendirilmektedir. ibn Haldun’un
yasadig1 donemde analiz yonteminin kullanilmadig1 da hesaba katildiginda diistiniiriin

kolaylikla bir iktisat¢1 unvanini elde edebilecegi ifade edilebilir (Ozel, 2006: 5).

Smith, Uluslarin Zenginligi isimli eserinde, merkantilizmi reddederken bir tilkedeki
zenginligi temelde tiretkenlik derecesi ve bununla {iretken emek miktarinin ¢arpilmasi
olarak belirlemistir. Dolayistyla iilke ne kadar rekabetgi ise o kadar istiindiir demistir.
Bu rekabetgiligin ise ilgili iilkedeki yenilik yapma istidadi ve teknik aletlerin
gelistirilmesi kabiliyeti olarak degerlendirilebilecegini vurgulamistir. ibn Haldun da is

boliimiine isaret eden bir iktisat¢1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu manada onun
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nazarinda igboliimii ekonomik verimliligin saglanmasi bakimindan 6nemli oldugu gibi
bir beraberlik ve isbirligi yaratmas1 bakimindan da énemli goriilmiistiir (Ozaydin,

Arslan ve Bayar, 2021: 45).

Ibn Haldun’a gdre marangozlukta usta olan bir kimse, keresteyi dnce kiigiik pargalara
boler ve boylece tahtaya sekli verir. Sonrasinda ise bunlari istegi dogrultusunda
birlestirir. Diislintir, insanlarm ge¢inmek istediginden ve bunun igin toplumsal
yasamin dayanismay1 gerekli kildigindan dolay1 birbirine yardim edecegini
vurgulamistir. Boylelikle iiretimin ortaya ¢ikacagini sylemistir. Bu iiretim ise, herkes
kendi uzmanlik alanina giren metayi iirettiginden bir zaman sonra {iretim fazlasi ortaya

cikarir ve refah olusur diye belirtmistir (Ozaydin, Arslan ve Bayar, 2021: 46).

Adam Smith isgiicii verimliliginin artirilmasinin igboliimiine bagli oldugunu ve
isb6limii ve uzmanlagsmanin gelismemis ve gelismis memleketlerdeki farkin
kaynagimi olusturdugunu belirtmistir. Isboliimiiniin 6nemini, Smith’den yaklasik 400
sene dnce biiyiik Islam diisiiniirii Ibn Haldun vurgulamustir. (Abdullahi ve Salawi,
2012: 28; Mohammed, 2016: 27). Isbéliimii konusunda ibn Haldun’un yaptigi
katkilarin gérmezden gelinmesi ekonomi ilmi bakimindan miihim bir noksanliktir

(Bocutoglu, 2015: 11).

fbn Haldun’a gore Allah insani toplum iginde yasayacak bigimde yaratmustir.
Toplumsal yasam isboliimiiyle baslamaktadir. Diisiiniir isbirligini bugday iretimiyle,
Adam Smith ise toplu igne 6rnegiyle izah etmistir. Her iki yazardan daha 6nce Gazali
1sboliimiinii belirtirken igne ve bugday imalati misalinden yararlanmistir. Gazali’ye
gore ekmek imali i¢in ¢ift¢inin topragi hazirladigini, isledigini, stirmek igin okiiz ve
pulluk sagladigini, toprag:i suladigini, otlart ayikladigini, mahsulii hasat edip tahili
temizledigini ve sonra degirmende 6giittiiglinli vurgulamigtir. Bir somun ekmek imal
edebilmek igin birgok kisinin galisip isb6limii yapmasinin lazim geldigini ifade

etmistir (Bocutoglu, 2015: 12)

Bir igne imali i¢in bile 25 degisik islem yapildigin1 Gazali ¢alismasinda belirtmistir.
Haldun ve Smith’in ¢alismalarinda, Gazali’nin bugday ve igne imalati misallerini
yinelemeleri hayret uyandiricidir (Bocutoglu, 2015: 14). Isboliimii gevresinde asabiyet
kuramini olusturmast Haldun’un Gazali’den bu konudaki farkidir (Mohammed, 2016:

29). Smith’in eserini kaleme aldig1 devirde Gazali’nin yapitlar1 Ingilizceye terciime
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edilmistir ve Smith’in Gazali’den etkilendigi de bilinmektedir (Copoglu ve Kuran,

2019: 140).

Ibn Haldun’a gore insanlar bugday imal ederken Ogiitme, yogurulma ve pisirme
islemleri gergeklestirilmelidir. Ayrica bu ii¢ islemin yapilmas1 yani bugday imal etmek
i¢in de lazim gelen edevatlar1 demirci, marangoz ve ¢omlek¢inin imal etmesi lazimdir.
Bugday tane halinde iiretilse bile ekilmesi, bicilmesi, doviilmesi ve bu iglemlerin
yapilmasi i¢in tarim aletlerine gereksinim vardir. Kisi kendi basina bu isleri yapamaz.
Bugday imalati i¢in 6 ila 10 kisi arasinda insanin birbiri ile igbirligi yapmasinin lazim
oldugu kanis1 vardir. Insanlar arasinda gerceklestirilecek isbirligi tiim toplumun
gereksinimlerini  karsilamaktadir, hatta gereksinimlerinden hayli ¢ogunu imal

etmelerine sebebiyet vermektedir (Haldun, 2021: 77, 534).

Adam Smith, toplu igne imalatinda 18 degisik islemin oldugunu ve kisilerin bu
islemler i¢in isboliimii yapmalar1 halinde verimliliklerinin bir hayli fazlalagtigini ifade

etmistir (Smith, 2006: 7-8).

Is boliimiiniin ehemmiyetini vurgularken biiyiik Islam diisiiniirii Ibn Haldun’un
yararlandig1 bir diger 6rnek ise devasa anitsal yapitlarin mimarisidir. Ad Kavminin
binalar1 ya da Misir piramitleri, oradaki ahalinin gok biiyiik ya da kuvvetli oldugundan
dolayr yapilmamistir. Kuvvetli bir devlet, degisik mintikalardan is yapacak emekgiyi
bir araya getirmis ve bu iscilerin ortak caligma gergeklestirmesini temin etmistir.
Ayrica ving ve makineler imal eden miihendisler de tedarik edilmistir. Dolayisiyla
devasa mimariler, yapilar emekg¢ilerin isbolimii ve konusunda yetkinlesen
miihendisler sebebiyle meydana gelmistir (Haldun, 2021: 511-512). Yalnizca kuvvetli
ve biiyiik devletler bu mimari eserlerin yapilabilmesi i¢in lazim gelen yontem ve

isboliimii beraberligini olusturabilir (Haldun, 2021: 509).

Ibn Haldun’a gore kisiler sadece mecburi gereksinimlerini tedarik etmeyi istedikleri
i¢cin bedevi umranda isbirligi diisiik seviyededir. Fakat bir donem sonra bedevi umran
bagkalasir ve yerine mahsul fazlas1 meydana getirecek sekilde ekonomiye malik
isboliimiiniin agirlikta oldugu hadari umran gelir (Haldun, 2021: 185). Giirkan (2013:
9) diisliniirin hadari umranindaki ekonomi modelinin igsbdliimiine dayali kapitalist
pazar ekonomisi oldugunu vurgulamistir. Benzer sekilde gelismemis ile gelismis
toplumlardaki farkin isboliimiine dayali iiretim yapisinda oldugunu klasik ekonominin
kurucu babasi sayilan Adam Smith ifade etmistir (Smith, 2006: 8-9).
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Bundan dolay1r Smith ve Haldun ilerlemis topluluklarda imalatin isboliimiine baglh
oldugu hususunda ayni goriistedir. Her iki diisliniir de piyasa genisledikce
isboliimiiniin artacagini belirtmistir. Isboliimiiniin sehirlerde daha ileri oldugu
yoniinde Smith ile Haldun’un fikirleri sasirtict bigimde benzerlik gostermistir.
Isboliimiiniin nedeni hususunda Haldun asabiyeti gdrmiisken, Smith ise sahsi

menfaatleri gérmistiir (Mohammed, 2016: 40-41).

Ibn Haldun ve Adam Smith’in goriisleri emek iizerinden karsilastirilabilir. ibn
Haldun’un ekonomi bilimine katkilarindan biri de emegin degerine iliskin bir bakis
acis1 kazandirmasidir. Disiliniir, Smith ve Ricardo’dan once emek kuramini ileri
siirmiistiir. ibn Haldun’a gore isciler de insandir. Uretim eyleminin amaci da ihtiyaclari
karsilamaktir. Bunlarin tamami artik bir degerin iiretilmesidir ki nihayetinde iilkeye
refah1 getirecek olan da bu artik degerdir. Bir {liretim iiriinlinlin fiyat: iicret, kar ve
verginin bir araya gelmesi ile olugsmaktadir. Bu manada {icreti bir iiretimin degeri

olarak degerlendirmistir (Whitaker, 2001: 24).

Ibn Haldun’a gore bir {iretimin degeri, emegin miktarma esittir. Emegin fiyat1 bir
nesnenin bedelinin temelidir. Bir malin satig fiyat1 ise yasal talep ve tedarik ile
belirlenir diyerek gorislerini vurgulamistir. (Whitaker, 2001: 25). Diisiiniir, bir
kazancin mesru yani Islam’a gére helal olmasi igin gayret sarf edilmesinin lazim
geldigini vurgulamistir ki bu da Islamiyet’in kurallarindan biridir (Haldun, 2021: 564;
Ozkilig, 2006: 7).

Adam Smith ise emegi isbdliimii ile birlikte ele almustir. Isbdliimii uzmanlasma ve
niceliksel olarak daha fazla tirlinlin iiretilmesini netice verir. Gelismis toplumda ise
emek artik bir malin degerini belirlemede biiyiikk bir etki sahibi degildir zira
makinelesme ortaya ¢ikmustir demistir (Whitaker, 2001: 26). Smith, ibn Haldun’dan
farkli olarak, bir malin degerinin emek ile belirlenmedigini, nesnenin nadirligi ve
sahibinin ondan tatmin olma seviyesine gore degerin ortaya ciktigin1 savunmustur.
Smith, bir malin satilmas1 bakimindan daha kiigiik bir sermayenin daha avantajh

olabilecegine isaret etmistir (Ibrahim, Ismail ve Sumandar, 2019: 3).

Ibn Haldun’un, mikro-ekonomik ve makro-ekonomik baglaminda gériislerini
ayirmamistir. Disiinlire gore karin ve pazar fiyatlarinin mikro-ekonomik olarak,
sermaye birikiminin ise makro-ekonomik olarak ele alinmasi gerektigi agiktir. Tbn

Haldun, o©ncelikle mikro-ekonomiye yonelen Adam Smith’in  goriisleri
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diisiiniildiiglinde siyasi ekonominin sekillenmesi bakimindan ondan ayrilir. Ayrica is
boliimii hem Adam Smith hem de Ibn Haldun tarafindan degilinen bir konu olarak

karsimiza ¢ikmasina karsin Ibn Haldun tarafindan ele alinan is béliimii ve verimlilik

hususu Adam Smith’inkinden farklidir (Choudry, 2016: 26).

Diger yandan Adam Smith ve Ibn Haldun arasinda énemli benzerlikler kurmak da
miimkiindiir. Bu durumun Smithyen ekonomistlerin ceteris paribus kismi dengesi
bakis acgistyla ele alinabilir. Hem Haldun hem de Smith, insan bilinci baglaminda,
pazardaki takas siirecinin etik siirecini ve mallar1 merkezine almistir. Smithgi
ekonomi, ihtiyaglar ekonomisinin takasgi isleyisine daha yakin durmaktadir. Diger
yandan Haldun tarafindan ileri siiriilen goriisler degerlendirildiginde de zorunlu olarak
bu duruma karst durmamistir. Bunun tek istisnasi, vurgunculuga dayali tiiketim

smifinin kiskirtmaci davraniglaridir (Choudry, 2016: 27).

Ihtiyag ekonomisinin etik dogasi Smith tarafindan gériinmez el prensibi olarak
formiilize edilmis ve desteklenmistir. Hem Iibn Haldun hem de Adam Smith
medeniyetin ve neo liberal bir konuma ulasabilmek i¢in 6zgiirligiin ali degerini
kesfetmis goriinmektedir. Smith’in 6zgiirligiin etik degerini dogal 6zgiirliikler yasasi
gibi degerlendirmistir. Diisliniiriin, 6zgiirliiglin hem dogal olmas1 hem de sosyal diizen
ile iligkili olmasina dayali 6zgiirliik kavrami tiim etik yasalarin bilimsel bir sekilde ele
alinmas1 gibi 6nemli bir mesaji da ihtiva etmektedir. Bu ayni zamanda siyasal

ekonomiyi de igine alan bir kapsami olusturmaktadir (Chodry, 2016: 28).

Smith’in, gdriinmez elin sessiz bir sekilde islemesini betimlemesi gibi, Ibn Haldun’un
ilahi yasa tarafindan etkilenen etik degerler kavramsallastirmasi 6nemlidir. Ahlak
yasasi1 digsal olarak davet edilir fakat evrimsel olarak insanlar tarafindan 6grenilmez.
[lahi yasanin ige doniik olarak islemesi ile ilgili bu ihmalin iki siyasal-ekonomik diinya
goriisleri ile ilgili safi bir liberal bakis agis1 sunmasi 6nem arz etmektedir. Bu a¢idan
ahlaki bagimsizlik temasinin Kant tarafindan ortaya konulan antinomin heteronom
karakteristigi ile iliskili gériinmektedir (Choudry, 2016: 29).

2.2. Ricardo’nun Ekonomik Gériisleri ve ibn Haldun
2.2.1. Ricardo’nun Emek-Deger Teorisi

Ricardo, Smith tarafindan ileri siiriilen ve emegi konu edinen goriislerini gelistirmeye

calismustir. Ricardo’nun fikirlerinin esasen Smith’i takip etmek ve onun yanliglarini
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diizeltmek iizerine oldugunun sodylenebilir. Temelde Smith’in goriislerini kendisine
rehber olarak alan Ricardo’nun, Smith’i Smith’e kars1 savunan bir durumda olduguna
dair gorisler bulunmaktadir. S6z konusu husus Ricardo’yu klasik iktisat anlayisi
gergevesinde onemli bir konuma yerlestirmistir. Zira goriisleri kendi igerisinde bir

tutarlilik arz etmektedir (Savran, 1997: 8).

Ricardo goriisleri baglaminda emek-deger teorisinin kurucusudur. Ricardo’nun ileri
stirdiigii deger teorisi, yine kendi tarafindan savunulan azalan verim yasasi ve rant

kuramu ile bagmtili gériilmektedir (Barber, 2007: 101).

Ricardo’nun bakis agisina gore Smith tarafindan ileri siiriilen biiylime ve dagitim
baglamindaki miinasebetler izah agisindan yetersizdir. Ricardo’ya gore Smith yalnizca
kapitalist toplumlarda biiyiimenin ne sekilde olacagina yonelik bir degerlendirmede
bulunmustur. Ona gore bir toplumun farkli asamalarinda elde edilen rant, kar ve diger
ticretler toplumun siniflar1 arasinda pay edilmistir. Bu kazanglarin ne sekilde
dagitilacagina karar vermek meselesinin ise ekonominin siyasetine etki ettigini
belirtmistir (Ricardo, 1997: 23).

Ricardo’nun deger teorisine yaklasimi, Smith tarafindan 6ne siiriildiigti kadariyla bir
malin degerini ortaya koyan hususun o malin ortaya konulabilmesi i¢in zaruri olan

emek miktar1 oldugu yoniindeki varsayimini degerlendirmek tizerine insa edilmistir.

Fakat Ricardo, Smith tarafindan ele alindig1 sekliyle kumanda emek teorisini ve
toplam deger teorisini reddetmistir. Bu konuda esas ileri siiriilmesi gereken hususun
emek deger konusundaki degerlendirmelerin kapitalist toplumlar bakimindan cari
oldugunun ortaya konulmasidir demistir. Ricardo’ya gore kazancin siiflar arasindaki
dagitimi1 deger lizerinde belirleyici bir etkide bulunmaz. Aksine deger, dagitim

tizerinde etkili olmaktadir diye vurgulamistir (Ricardo, 1997: 37).

Barber’e gore (2007: 102) disiiniiriin bu konudaki degerlendirmesi incelendiginde,
iiretim triinlerinin ne yonde pay edildigi, bu iiriinlerin nispi anlamda deger ilizerinde
bir etkide bulunmadigi, zira kosullarin her iiretim alaninda ayni oldugunu ifade ettigini

belirtmistir.

Ricardo’nun teorisine gore emekgciler ve toprak sahipleri gelir iiretir fakat sermaye
sahipleri biriktirir. Sermayenin birikmesi refah1 beraberinde getirir. Refahin artmasi
ise ilgili bolgedeki niifusun artigini sebebiyet verir. Niifus artsa da toprak unsuru sabit

kaldigindan bu durum da kagmilmaz olarak topraga iliskin getirimin ylikselmesini
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netice verecektir. Aciktir ki bu durum daha kalitesiz Uriinlerin daha kalitesiz

topraklardan hasat edilmesi anlamina gelmektedir (Ricardo, 1997: 38).

Ricardo’ya goére bir topragin ortaya koydugu getirim, topragin mutlak getiriminde
degildir. Nispi verimliligi ile iligkilidir. Bu su demektir ki oran olarak daha fazla
toprakta iiretim yapilmaktadir fakat verimsiz topraklarda da tiretim yapildigindan elde
edilen hasadin miktar1 azalmaktadir. Ricardo azalan hasat miktari dolayisiyla tahil
fiyatlarinda bir artigin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir diye belirtmistir (Ricardo, 1997:
40).

Diisiiniir, isin verimlilik kism1 bu sekilde bir siire¢ izlerken diger yandan niifusun
artmasina bagl olarak is giicli alaninda bir anda arz artig1 ortaya ¢ikacaktir demistir.
Emek arzinin yiikselmesi ise kaginilmaz olarak emekg¢iye 6denecek olan ticretlerde bir
diisiisii beraberinde getirecektir. Sermaye ise bir tahilin ne kadar ucuza iiretildigi ve
kadar pahaliya satilabildigi, yani karlilig1 ile ilgilenerek yatirim yapmaktadir. Ricardo
eger fark kar lehine ise yatirim ortaya g¢ikacak, aksi takdirde piyasadan g¢ekilme

durumu s6z konusu olacaktir diyerek teorisini agiklamistir (Ricardo, 1997: 41).

Ricardo, degerin iki seyden dolay1 ortaya ¢iktigini ifade etmistir: kitlik ve emek. Uriin
olarak yenisi yapilamayan meta deger kazanir. Antika esyalar bunlara 6rnek olarak
verilebilir. Bunlar tekel mallaridir. Bunlar degerlendirme kapsaminda degildir zira
istisnaidir. Buna karsin yaygin olarak karsilagilan metalar bakimindan deger emek

yoluyla ortaya ¢ikmaktadir demistir (Bocutoglu, 2012: 133).

Ricardo emegin degere etkisi baglaminda belirli temel varsayimlar ortaya atmistir.
Bunlardan ilki tiim ekonominin tek bir alan, ornegin ciftlik olarak, ele alindig
varsayimdir. Ikincisi ise hangi sektdr olursa olsun emek ve sermaye arasindaki oranin
degismedigi varsaymmudir. Ugiincii varsayim olarak Ricardo, emegin tiirdes oldugunu
diisiniir. Bu tiirdesligin, nitelik farkliligi olan isler bakimindan kol is¢isi ve
miihendisin emegindeki farklilik gibi tiirdesligin nispi olarak oranlama seklinde ortaya
cikabilecegini belirtmistir (Bocutoglu, 2012: 133).

Diislintiriin  dordiincti varsayimi, bir toprakta rant getirisi bulunmamaktaysa bu
topragin degerini ancak sermaye ve emegin belirledigini savunan yaklagimidir.
Ricardo tarafindan ileri siiriilen bu varsayimlarin sermaye birikiminin s6z konusu
oldugu endiistrilesmis bir liberal ekonomi piyasasinda emek-deger kuraminin su alti

asamast ile izah edildigi goriilmektedir:
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Bir iilkedeki niifusun artmasi gida fiyatlarina yansir. Fiyatlar yiikselir. Bu
durumda tahil {iretimi rant getirmeyen topraklar1 da kapsayacak sekilde
genislemek durumundadir.

Verimli topraklarda tiretilen tahilin degerine etki eden hususlar arasinda emek,
sermaye ve toprak unsuru yer almaktadir. Bu baglamda Ricardo, Smith ile
uyusur. Fakat bir 6nceki kriterde oldugu gibi rant getirmeyen topraklarin da
dahil olmasi ile hesaplama degismektedir.

Eger rant getirmeyen topraklarda da tahil iretimi yapilmak isteniyorsa burada
tahil fiyatlar1 toprak tarafindan belirlenmez. Hesaplama sermaye ve emek
katilarak yapilir. Dolayisiyla rant hesaplamaya katilmaz.

Rant getirmeyen topraklarda tahil {retiminin degerinin hesaplanmasi
dolayisiyla yeni bir emek-deger hesaplamasi ortaya ¢ikmaktadir. Mademki rant
getirmeyen topraklarda iiretilen tahilin degeri sermaye ve emek tarafindan
belirlenmektedir o halde sermaye ve emegi birbirine esitlemek miimkiin olursa
yalnizca emegi hesaba katmak da s6z konusu olabilir.

Bunun nedeni, yazarin tahayyiiliinde, sermayenin de bir anlamda dolayli emek
olarak degerlendirilebilmesidir. Yazara gore sermayenin kendisi de kullanilan
techizattan ve makinelerden ibarettir. Emegin de sermaye ile birlikte iiretime
dahil olmasi, esasen iiretim siirecinde emekg¢inin sundugu emegin, techizat ve
makine ile desteklenmesinden baska bir sey degildir. Kaldi ki isin sonunda
sermaye de bir emek yoluyla tretilmektedir. Emek dogrudan emekginin
harcadig1 emektir. Fakat sermaye bu emek yoluyla ortaya c¢ikan karin
birikimidir. O halde rant getirmeyen topraklarda emek yoluyla tahilin
tiretilmesi s6z konusu oldugunda tahila degeri katan seyin yalnizca emek
oldugu dahi varsayilabilir.

Bir onceki maddede yer alan degerlendirmelerden hareketle, degeri {iretenin
emek oldugu aciktir. Sonug olarak Ricardo’nun emek-deger teorisi boyle bir

slirecin sonunda ortaya ¢ikmaktadir (Bocutoglu, 2012: 134).

Ricardo bu teoriyi, biitiin iiretim iiriinlerinin degerini ortak bir 6l¢ii birimi ile dlgme

arzusundan hareketle gelistirmistir. Smithyen goriiste, bir malin degeri, onun satin

alabildigi emek ile oOlgiiliir. Ayn1 emegi satin alabilen her iirlin arasinda esitlik

bulunmaktadir. Oyleyse ayn1 emegi satin alabilen iiriinler arasinda da takas s6z konusu
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olabilir. Bu durumda ilgili iiriiniin ne kadar siirelik bir emek harcanmasi ile ortaya

¢iktig1 onemlidir. Buna ise emek-zaman adi verilmektedir (Bocutoglu, 2012: 135).

Savran’a gore (1997: 20) Ricardo’nun kendi igerisinde belirli bir ¢eliskiye diistiigii de
goriilmektedir. Onun sorunu, teorik anlamda, art1 degeri ortaya koyamamasidir. Bunun
anlami, Ricardo’nun birbirinden farkli olan deger gruplarimi karistirmis olmasidir.
Diger yandan Ricardo da kendisinin bu karigiklifa neden oldugunun farkindadir.
Diisiiniir, hayatinin geri kalaninda, degerin degismez Olgiitii olarak adlandirdigi ve
mutlak deger ile nispi deger gruplarini birbirinden ayirmaya yarayacak olan 6lgiitii

bulmak i¢in ¢alismistir (Savran, 1997: 20).

2.2.2. Ricardo ve ibn Haldun’un Emek Uzerine Gériislerinin Karsilastiriimasi

Ricardo’nun emek teorisi ile ilgili sdylenebilecek olan hususlardan ilki, diistiniiriin
ortaya koydugu goriislerin énemli bir kisminin zaten 400 yil evvel Ibn Haldun
tarafindan dile getirilmis goriisler olmasidir. David Ricardo’nun c¢alismalar1 degerin
emek teorisinin gelistirilmesi bakimindan degistirilemez bir 6l¢ii birimi ortaya koyma
arastirmalar ile bilinmektedir. Iki asir1 ucun bir ortalamasi olan bir {iretim ydntemi
tarafindan tiretilen bir meta olarak altinin se¢ilmesi bu anlamda Ricardo’nun yontemi
olarak goriilmektedir. S6z konusu iki ugtan biri az miktarda sabit bir sermayenin

kullanildig1 iken digeri emegi kullandig1 yontemdir (Soofi, 1995: 6).

Ibn Haldun ise keyfi olarak altmi ve giimiisii degismez bir deger 6lgiisii olarak ifade
etmistir. Kendisine goére bunun nedeni iki degerli maden olarak altinin ve glimiisiin
Allah tarafindan yaratilmis olmasidir. Diisiiniire gére altin ve giimiis diinyanin hazine
ve miilkiyet olarak alistig1 iki degerli madendir. Belirli durumlar altinda diger seyler
de bu konuma yiikselseler bile nihai olarak altin ve giimiis bu amagla kullanilmaya
devam edecektir. Tiim diger seyler pazar akigina tabidir fakat altin ve giimiis bundan
miistesnadir (Soofi, 1995: 7).

Ibn Haldun, Kur’an-1 Kerim’den referanslarla, Tanri’nin evreni smirsiz kaynaklar ile
donattigini iddia etmistir. Ona gore Allah, insanlig1 kendisinin yeryiiziindeki temsilcisi
olarak islerini gérebilmesi i¢in, kendisine yardime1 olmasin1 amaglayarak yaratmistir.
Bagka bir deyisle, yeryiiziindeki kaynaklar, insanin zekasi, yaraticiligi ve yine Allah
igin liretme ¢abasiyla tiretilsin diye yaratilmislardir. Bu baglamda Soofi (1995: 8), hem
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Ricardo’nun hem de Ibn Haldun’un emek ve deger bakimindan 6lgii birimi olarak

keyfi tercihler yaptiklarina dikkat ¢ekmistir.

Ibn Haldun’a gore Yeryiiziindeki hayat insanlar ve kaynaklarla baslamistir fakat
kaynaklar tek basmma yalnizca katki saglayici unsurlar olarak degerlendirilebilir.
Insanin cabasi ya da emegi, refahin olusturulabilmesi igin bir araya getirilmek
durumundadir. Diigliniir, zaman baglaminda insanin araglari tasarladigini ve kendi
verimliligini kolaylastirmak ve kar yapmak icin kapitali olusturdugunu belirtmistir

(Hassan, 2007: 48).

Diisiliniire gore tiretimin karlt olan kismi emegin meyvesi olmasidir. Adam Smith,
Ricardo’nun kendisine rehber olarak tayin ettigi diisliniir de bu gercegi inkar
etmemistir. Ona gore emek refahin esas kaynagidir. Buna mukabil varsayimsal olarak
Smith tarafindan sonradan dontstiiriildiigii sekliyle ¢evrenin tazmini, degerin iiretim
teorisinin bir maliyeti olarak ele alinmistir. Smith, déneminde endiistri devriminin
bilimsel bir icat olarak ortaya ¢iktig1 ve sermaye biriktirmenin seckin bir davranig

olarak belirdigi Ingiltere’de goriislerini dile getirmistir (Hassan, 2007: 49).

Ricardo, emek-deger teorisini Smith’ten devralarak ayrmtilariyla ve tutarli bir sekilde
izah etmistir. Onun Ibn Haldun ile benzesen yonlerinden biri kir ve sermaye
biriktirmek igin esas kaynagin emek oldugu yoniindeki iddiasidir. ibn Haldun da
Ricardo gibi iiriine yonelik olarak doganin katkisini inkar etmemistir. Yagmurun

alanlar1 hasat i¢in uygun hale getirdiginden bahsetmistir (Hassan, 2017: 49).

Ayrica daha muglak olsa da, hayvanlarin, bitkilerin ya da minerallerin kazancin
kaynag1 oldugunu iddia ettigi zaman da bu benzesmenin ortaya ¢ikmistir. Ibn Haldun’a
gore zanaatler karmasik ve bilimsel caligmalar1 da kapsamaktadir. Bunlar ayni
zamanda diisiinme ve spekiilasyonun yerlesik kiiltiiriin bir parcasi oldugunu da sart
kosmaktadirlar. Buna mukabil icatlar Allah’tan gelmektedir. Zanaatlerin kara olan

katkis1 bazi dogal unsurlardan meydana gelmektedir demistir (Hassan, 2017: 50).

Diger yandan Ricardo emek deger teorisi igin bilylik bir caba harcasa da McCulloch’a
yazmis oldugu mektubunda teorisinin zayif yanlari oldugundan bahsetmistir.
Kendisini biiyiik bir kapitalist olarak addeden bir kimse olarak Ricardo i¢in emegi ve
sermayeyi esit telakki etmek gergekten gilic olmustur. Bu yoniiyle sonradan kar ve
ticretin toplamina bagl bir degisken olarak degerden bahsettiginde kendi teorisi ile de

celismistir. ibn Haldun ise bir kimsenin kazandig1 ve elde ettigi sermaye, eger bir

60



zanaatin neticesi ise, emeginden ortaya ¢ikan bir degerdir ve kazanilmis bir sermaye

anlamina gelir diyerek bu konudaki goriislerini belirtmistir (Hassan, 2017: 51).

2.3. Marx’in Ekonomi Goriisleri, Artik Deger ve Ibn Haldun

Aydinlanma donemi iktisat¢ilarindan biri de Marx’tir. Ibn Haldun’un gériislerinin
belirli yonleri itibartyla Marx ile de uyustugu sdylenebilir. Bu uyusma alanlarinin
cesitli agilardan degerlendirilmesi miimkiindiir. Oncelikle Marx’m materyalist felsefe

olarak ifade ettigi alanin, ibn Haldun’un bu konudaki goriisleri ile karsilastirilabilir.

2.3.1. Marx’in Gériisiinde Iktisadi Kavramlar

Marx’1n diisiincesine gore ¢alisma insan fitratina aykiridir. Zira ona gore insanin kendi
kendine yenilmesi olgusudur. Bu baglamda eger ki bir insan baska bir insanin buyrugu
altinda ¢alistyorsa, yani istihdam ediliyorsa, bu durumda ¢alisma, bir patronun baskist,
zoru ve boyundurugu altinda yapilan bir etkinlik olacaktir demistir. Dolayisiyla
insanin iasesini kazanmak ve ge¢imini saglamak icin harcadigi emek de bir yoniiyle

kendisine yabancilasmanin bir sonucu olacaktir diye belirtmistir (Ollman, 2015: 224).

Marx’a gore is¢i caligmaktan mutlu olmaz. Bu durum goniilliiliik esasina dayanmaz.
Bu durum digsal emek olarak ifade edilir ki digsal emek insanin kendisine
yabancilasmasina neden olan emektir. Bireyin kendisini bir bagkasi emrine ¢aligmak
baglaminda kendisini kurban etmesidir diyerek goriislerini ifade etmistir (Marx, 2011:
75).

2.3.1.1. Meta ve Emek

Karl Marx’in sistematiginde ilk kavramlar meta ve emektir. Meta kavrami temelde
Antik Yunan’a kadar uzanan bir gegmise sahiptir. Ornegin Aristoteles’e gore metalar
deger bakimindan birbirlerine esitlerdir. Metalar insanlarin kullanimi bakimindan
faydalidirlar. Fakat bu esyalarin aslina uygun bir sekilde kullanilmasi suretiyle
birbirlerinden ayrilmalar1 s6z konusudur. Bu baglamda Marx nesneler arasindaki
esitligi bozan unsurun ona yiiklenen insan emegi oldugunu ifade etmis ise de bunun

kapsamini ¢izememistir (Yaman, 2017: 7).

61



Marx bu diislinceyi belirli kaliplar dahilinde ortaya koyarak belirlemistir. Ona gore
kapitalist sistemlerde var olan zenginlik bir meta yigin1 ile ortaya ¢ikmistir (Marx,
2011: 49).

Marx’a gore meta, satin alinabilen veya satilabilen ya da ayni niteliklere sahip
baskalar1 ile takas edilebilen bir seydir. Bu demektir ki metalar faydalidirlar. Bu
nedenle de alim-satimin konusu olurlar (Wayne, 2014: 12).

Diisiiniire gore insanlara faydali olan seylerin nicelik ve nitelikleri degiskenlik
gosterebilmektedir. Bir nesnenin insanlar bakimindan faydasini belirleyebilmek icin
oncelikle fiziksel ozelliklerine bakmak gerekir. Bazi nesneler ¢ekic ya da porselen
kupa gibi yalnizca fiziksel 6zellikleri dolayisiyla insanlar agisindan faydalidirlar.
Dolayisiyla bu firiinlerin degerli olmasini saglayan unsurlardan biri sahip olduklari
fiziksel Ozellikleridir. Buna karsin takas degeri de bir {irline kiymet izafe edebilir

(Marx, 2011: 50).

Marx’a gore birbirine benzemeyen tirlinlerin kullanim degeri bakimindan esit oldugu
bazi pazar iriinleri bakimindan bu degerlendirmeyi yapmak miimkiindiir. Tiim metalar
bakimindan ortak bir deg§er aramamiz gerekirse, onlara deger atfetmemize olanak
saglayan husus, onlarin birer emek irlinii olmalaridir. Bir metadan emek {iriini
dislandiginda, metanin maddi etmenini ve bi¢imini de soyutlamis oluruz. Emegi
cikarildiginda {irlin artik degerli bir {iriin degildir. Duygusallig1 ortadan kalkmuistir.
Diistiniir, bu durumda iiriiniin yararli olma kabiliyetinin de diglanmis olacagini ifade

etmistir (Marx, 2011: 52).

Marx’a gore bir metay1 takas ederken takasa konu olan husus kullanim degerinden
bagimsizdir. Dolayisiyla bir metanin takas edilmesi durumunda takasgilarin metaya
bictigi deger emek lriinii olmasi ile iligkilidir. Metalarin takasina esas teskil eden
unsurun soyut insan emegi olduguna dair bir degerlendirme oldugu ifade edilebilir.
Diisiiniir bunun sonucunda denilebilir ki sayisal olarak birbirine denklestirdigimiz
metalar, insan emeginin iriinii olmalar1 bakimindan da sayisal anlamda birbirlerine

esitlenmektedirler diye belirtmistir (Yaman, 2017: 84).

Lenin’e gore (2017: 29) neticede emek giicii de belirli bir toplumda iiretilen metanin
toplam degerini belirlemektedir. Marx’a gore ise emegin siiresini belirlemek igin
bakilmasi gerekli olan husus bir metanin normal kosullarda ve vasat beceri beklentisi

ve calisma yogunlugu ile ortaya konulabilmesi igin gegen siire olarak ifade
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edilmektedir. Dolayisiyla bir mali iiretebilmek i¢in ortaya konulan emek ne kadar

biiyiikse o iiriin ayn1 oranda hizla tiretilmis olur demistir (Marx, 2011: 53).

Marx’m bir diger kavrami emek-deger kavrami olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Diisiiniire gore metaya kiymet veren husus ona harcanan emektir. Marx bu teori
tizerinde durarak emek-deger teorisini gelistiren diislintirler arasina katilmistir. Ona
gbre sermayenin irlinleri, depolanmig emekler olarak goriilmelidir. Buna mukabil
toprak bir malin degerine katki saglamaz. Onemli olan emektir, emek zaman Marx’a
gore mallarin mutlak degerini belirlemektedir. Bu noktada kendisi emek-deger
teorisini mallarin nispi fiyatlarini izah etmek icin degil degerin niivesini ve sosyal
ekonominin idealini aramak i¢in kullanmistir (Kazgan, 2014: 360). Marx’a gore emek

girdileri emegin giiciinii belirlemektedir (Giinaydin, 2009: 353).

Marx’a gore emek bireysellestirilebilir olgudur. Diisiiniir, bunu maddelesmis ortalama
toplumsal degerin bireye indirgenmesi olarak ifade etmistir. Dolayisiyla emegin
oldugu yerde birey de bulunmaktadir. Bu baglamda spesifik bir kimse tarafindan
sunulan emegin giicii ile yapilan tiretim, varligin1 devam ettirmesi ve gecim araglarinin
saglanmig olmasi gibi hususlara bagli olarak goriilmektedir demistir (Marx, 2011:
173).

Diisiiniir, bir emegin devamliliginin saglanabilmesi i¢in dncelikle emegi saglayacak
olan bireyin hayatta kalmasini ve ¢aligmasini saglamak gerekir diye belirtmistir. Bu da
asgari bir diizeyde de olsa, giinliik ihtiyaclarin1 karsilayabilmesine olanak taniyacak
bir meta degeri ile belirlenmektedir. Eger ki emekciye saglanacak olan karsilik bu
asgari seviyenin altina diiserse bu durumda emek saglamaya devam edemez. Elbette
emek¢inin yasadigi devletin ekonomik sartlari bu belirlemenin yapilabilmesi agisindan
onem arz etmektedir. Yine de onun giyimi, beslenmesi, barinmasi ve 1sinmasi gibi
belirli ihtiyaglarinin karsilanmasini saglayacak bir sinirin oldugu kabul edilmelidir

(Marx, 2011: 174).

Karl Marx, emek ancak emekg¢i tarafindan irat olundugunda ortaya ¢ikar ve sonug
dogurur demistir. O halde emek¢inin, emegini hizmetine sundugu sermaye sahibine,
yalnizca akdetmis olduklari s6zlesme vesilesiyle emegini sundugu sdylenemez. Bunun
icin emek¢inin emegini ortaya koymasi ve {irlinlin elde edilmis olmasi gerekir. O
zaman emegin degerinin ne oldugu, heniiz emek ortaya konulmadan evvel belirlenmis
olmalidir (Marx, 2011: 175).
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O halde evvelinde bir sozlesme vesilesiyle emek¢inin emegine asgari bir bedel
tizerinden paha bigilmelidir. Bunun ardindan ise emekg¢inin emegini kullanmak
suretiyle ortaya c¢ikardigi metalar baglaminda kendisine bu emeginin degeri
O0denmelidir zira artik bu licreti almaya hak kazanmistir. Bu su demektir ki emekgi,
akit sermaye sahibine, sagladigi emek giicii dolayisiyla bir avans vermis olmaktadir.
Marx bu avans karsiliginda emekgiye iicret verilmesi gerektigini vurgulamistir (Marx,
2011: 176).

2.3.1.2. Art1 Deger

Disiinir, is¢i iasesini saglamak i¢in emegini satan kigidir diye belirtmistir. Bunun
karsiliginda kendisine bir 6deme yapilmaktadir ki buna {icret denir. Bu noktada asil
dikkat ¢ekici olan husus, isciye, liretim yapmast i¢in yapilan 6demenin ortaya koydugu
emekten daha diisikk olmasidir. Zenginligi olusturan durum, sermayedarin isgiye
0dedigi ticret diisiik olmasina karsin onun emeginden aldig1 verimin daha fazla olmasi

dolayisiyla olusan farkin onun lehine ortaya ¢ikiyor olmasidir (Cevizci, 1999: 576).

Marx bu aradaki fark, sermayedar ya da patron lehine olusan arti degerdir demistir.
Dolayistyla diistintiriin  6gretisinde 6nemli olan kavramlardan biri de arti deger
kavramidir. Bu kavram, bir metanin baska bir meta ile kullanilmasi durumunda
yipranacak olmasmi ve kendisinde bulunan emegin bir kisminin bir baska {irline
aktarilmasini anlatir. Bu durumda aktarilan emek ve bu yeni iriin igin ilk kez
kullanilan emek toplanir. Ayrica bu toplama, emegi harcayan emekginin aldig {icret

de eklenir ve boylece yeni metanin degeri ortaya ¢ikar (Kog, 2014: 3).

Diisiiniir calismasinda higbir {iriin, kendisinin takas yoluyla tedaviile girdigi degerden
daha fazla bir deger elde edemez demistir. Bu noktada takas vasitasiyla bir iiriin
acisindan art1 deger dogmamaktadir. Marx’1n ifadesiyle bir emek harcanarak ortaya
konulan {riin bakimindan sadece emek iriinliniin degeri kadar metanin deger
kazandig1 sOylenemez ayni zamanda bu iriin bakimindan art1 deger ortaya ¢ikar. Bu
art1 deger, {irliniin iiretilmesi i¢in harcanan emek miktari ile o {iriiniin tiretilmesi i¢in

kullanilan diger unsurlarin eklenmesi suretiyle anlasilir (Marx, 2011: 209).

Marx bir ekonomi siireci igerisinde, metalarin tedaviil meselesi, kendisi ile ayn1 degere
sahip olan diger iriinlerin takasini1 kapsamaktadir diye vurgulamistir. Diisiiniire gére

bir {irlinlin saticisi, diger degiskenler sabit oldugunda, iiriin i¢in harcadigi emek
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miktarinda o iriinii fiyatlar. Buna karsin ayni kiymeti haiz baska bir iriinle takas

yapmasi da olanaklidir (Selik, 1982: 47).

Fakat bu durumda s6z konusu iiriiniin degerinde olandan iki misli degerini haiz tiriiniin
piyasaya girmesi de sz konusu olacaktir. Elbette {iriinlin degerinin iki katina ¢ikmis
olmast durumunda saticinin bundan bir kar elde etmesi s6z konusu olacak iken iiriin
bundan art1 bir deger elde etmis olmaz. Zira bir piyasaya, bir iriiniin degerinin
tizerinde ne oranda deger piyasaya katilmigsa ayni oranda deger de piyasadan

ayrilmustir (Selik, 1982: 48).

Diisiiniir birbiri ile denk olan fiiriinlerin takas1 mevzu bahis oldugunda art1 degerin
dogmadigini sdylemistir. Ayrica birbiri ile denk olmayan iiriinlerin takasinda da arti
degerin olmadigi, kisacasi iirlinlerin takasi dolayisiyla iiriinde ayrica bir deger
ilavesinin s6z konusu olmadigi yolundaki degerlendirmelerinin kendi i¢inde tutarl

oldugu ifade edilebilir (Marx, 2011: 166).

Marx’a gore emekei emegini bir akit vesilesiyle sermaye sahibine satmaktadir ve
bdylece sermaye sahibi bakimindan bir kullanim hakki dogmaktadir. Emekg¢inin
taahhiit ettigi emek harcama siiresi bakimindan bu hak dogar. Bdylece emekgi, liretilen
tiriine emegi vasitastyla bir deger katmaktadir. Burada {iriin i¢in iiretilen artik degerin,
emekginin aldig1 ticretten daha fazla degeri tirline katmasi durumunda s6z konusu

oldugu da ifade edilmelidir (Marx, 2011: 195).

Bu durumda emek¢i bakimindan harcadigi emegin miktar1 degil aldigi iicretin
sozlesme karsilig1 olup olmadig1 onemlidir. Zira sermayedar, emekg¢iye, akdettikleri
miktar1 6demekle yiikiimliidiir ve bu durum gergeklestigi siirece anlasilan emegi temin
etmek emekg¢inin vazifesidir. Dolayisiyla emekgi, bir iiriinii iiretmeyi daha kisa siirede

basarsa dahi kalan siirede de ¢alismasi sdzlesme geregidir (Marx, 2011: 196).

Diisiiniire gore sermayedarin iiriiniine bir art1 deger koyabilmesi i¢in, lirliniin daha kisa
siirede iiretilmesi ve emekc¢inin emegiyle daha fazla {iriin liretmesini saglayacak
donanima haiz olmasinin gerekir. Boylece sermayedar sermayesini arttirmis olur ve
bu durum teknoloji ve makinelesme ile ilgili bir hadise olarak cereyan eder (Gengoglu,
2012: 110).
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2.3.1.3. Uretken Emek

Marx, emegi kendi i¢inde liretken ve iliretken olmayan emek seklinde ayirmaistir.
Diisiiniire gore bir tirtine art1 deger saglayan her emek tiretken emektir. Diistiniir, belirli
hizmetleri saglayan, 6rnegin 6gretmen ya da doktor gibi, belirli sektorler eger hizmet
sunduklar1 sermaye sahibi icin bir artt deger ortaya koymaktalar ise, bu hizmetleri
dolayisiyla ilgili meslekleri icra eden emekgilerin de birer artt deger ortaya
koyduklarini iddia etmistir. Dolayisiyla bir kapital igin ortaya konulan emegin niteligi
ile tretken emegin niteliginin birbirleri ile her zaman ortiismedigini belirtmistir
(Karahanogullar1, 2008: 84).

Marx’a gore emekgei, akit karsiligi olarak, sermaye sahibinin iirliniine bir art1 deger
katar. iste bu emek dogal olarak iiretken emektir. Diger yandan, sermaye Ssahibi
acisindan kar tiretse dahi, emek yoluyla bir art1 deger ortaya koymayan hi¢bir emek

tiretken emek olarak degerlendirilemez (Marx, 2011: 486).

Diisiiniire gore iiretken ve iiretken olmayan emegin dogrudan emekgi ve sermayedar
arasindaki iligkiyi ortaya koymasi bakimindan, bu iliskiyi icermeyen, ¢ift¢ilik ya da
esnaflik gibi, diger iliski bigimleri bu degerlendirmeden ari tutulmustur (Altiok, 2011:
121).

Marx’a gore iiretim stireci bagli bagina bir tirliniin ortaya konulmasini degil, onun art1
bir deger yoluyla ortaya konulmasi siirecidir. Yoksa emegin sermaye ile degistirilmesi
degildir. Bu ikincisi, kimsenin kendi emegi yoluyla iirettigi hizmetini bir baskasina
dogrudan satmas1 olayidir ki terzinin para karsiliginda bir baskasina kiyafet dikmesi
boyledir. Diisiiniir burada meta iiretme degil meta alma durumunun olustugunun

soylenebilecegini belirtmistir (Marx, 1998: 149).

2.3.1.4. Yabancilasma

Diisiiniir yabancilasma konusuna biiyiikk 6nem vermistir. Hegel, yabancilasmay1 bir
insanin subje ve obje olarak ikiye ayrilmasini ifade etmistir. Bir insan hem kendi
amacini ortaya koymaya calisan ve bunun i¢in iireten bir insan hem de baskalar
tarafindan yonlendirilen bir insan olabilir. Bunlardan ilki subje iken ikincisi obje

olarak degerlendirilebilir diye vurgulamistir (Cevizci, 1999: 906).
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Marx bu degerlendirmeden etkilenmistir. Is¢inin yaptig1 ise yabancilasmasindan
bahsetmistir. Boylece kavrama yeni ve ekonomik bir anlam yiiklemistir Diisiiniiriin
ortaya koymus oldugu yabancilasmanin, kapitalist ekonomi iliskiler baglaminda
is¢inin iiretim siirecinde gegirdigi doniisiim ile ilgili oldugu sdylenebilir. Marx, serbest
piyasada olusan oOrgilitlenme nedeniyle emekginin yalnizca belirli bir alanda
uzmanlagmaya yoneltilecegini vurgulamigtir. Dolayisiyla sagladigi emek ve emegin

tirtinii arasinda esitsiz bir dagilimin ortaya ¢ikacagini ifade etmistir (Cinar, 2016: 147).

Bayhan calismasinda (1997: 32) diisiinliriin isbdliimii bakimindan emekg¢inin
kendisine verilen isten bagkasini yapamamasi dolayisiyla diistiigii konum bir canli
makine olmaktan bagkasi degildir dedigini vurgulamigtir. Marx’a gore, bu durum
is¢inin yaptigi iste kendini gelistirmesini degil yalnizca kendisine verilen komutlar1 ve

vazifeyi yerine getiren bir obje haline gelmesini netice vermektedir (Belge, 2013: 8).

2.3.2. Alt Yapi-Ust Yapu iliskileri ve Materyalizm Baglaminda Karsilastirma

Diisiiniire gore bir toplumdaki ekonomik iligkiler iist yapinin olugsmasinda 6ncii bir rol
oynayabilmektedir. Hatta kendisi, bu alanda ekonominin tamamen etkili oldugunu
savunmustur. Bir toplumda tarihsel olarak ortaya konan yon, hakim ideoloji ve anlati,
ekonomik acgidan giiclii olan tarafindan belirlenmektedir. Giigliilerin zayiflari
sindirdigi bu diizen igerisinde somiirii s6z konusudur. Bu baglamda, Marx’in ortaya
koydugu materyalizmi toplumsal agidan 6n plana ¢ikan her unsurun ekonomi
vasitasiyla belirlendigi iddias1 kabul edilirse, Ibn Haldun’a materyalist kimligi
giydirilmesi onda yakisiksiz durmayacaktir. Fakat bunun baslangig itibariyla ylizeysel

bir okuma olacagi da ifade edilmelidir (Marx, 2001: 63).

Ibn Haldun’un bir materyalist olarak degerlendirilememesinin temel nedeni, Marx’1n
materyalizme yiikledigi anlam ile ilgilidir. Zira Marx, toplumsal hadiseleri maddi bir
bakis acgisindan hareketle degerlendirmistir. Oysaki Ibn Haldun, bir toplumun
tesekkiilini 6nce maddi esaslar {izerine bina etmez; dayanigma ve milliyet olarak
asabiye kavramui iizerine toplumun tesekkiiliinii insa eder ki bu kavramlar1 maddi ve

somut bir nesne olarak degerlendirmenin olanagi bulunmamaktadir (Hasan, 2007: 30).

Ibn Haldun, Marx’mn aksine, ekonomik giice degil politik niifuz alanma &nem
atfetmistir. Siiphesiz Ibn Haldun ekonomik olgular1 géz ardi etmemistir. Fakat ona

gore, siyaset ve asabiye ekonomiden evveldir. Devleti kuran ve milleti bir arada tutan
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olgu asabiyedir. Devlet zenginin elinde bir oyuncak degil siyasi giicii bulunanin
otoritesi altinda islemektedir. Ekonomi, Marx ve Ibn Haldun’u birlestirse de
ekonomiye yiikledikleri anlam bakimindan iki diistintirti farklilastirmistir (Hasan,
2007: 32).

Marx’1n temel iddias1 alt yap1 ve list yap:1 arasindaki iligkilerden tiiremistir. Marx’a
gore alt yapi tist yapiy1 etkilemistir. Toplum igerisindeki ekonomi temelli baglantilar,
diger tiim iliskileri, yasal miinasebetleri ve gelenekleri belirler; bir aliskanliklar kiimesi
olusturur demistir. Ibn Haldun, toplumsal iliskileri salt ekonomiyi merkeze alarak

degerlendirmeyi tercih etmemistir. ibn Haldun, ¢ift yonlii bir degerlendirme yapmustir.

Bu su demektir ki ekonominin toplumsal hadiseler lizerinde belirleyici ve doniistiiriicti
etkisi oldugu kadar toplumsal hadiselerin, aligkanliklarin ve dahi beklentilerin de
ekonomi tizerinde belirleyici ve doniistiiriicti bir etkisi bulunmaktadir. Bu durumda
denilebilir ki Marx’in bakis agisinin tek yonlii ve endoktrinasyona dayalt olmasina

ragmen Ibn Haldun bir etkilesimden bahsetmistir (Hasan, 2007: 34).

Ibn Haldun ve Marx arasinda deginilebilecek olan hususlardan biri de sémiirii
olgusudur. Ibn Haldun dogal diizenin bir pargasi olarak sdmiiriiyii gormiistiir.
Diisiiniir, devletin merkezine yakinlastik¢a elitlerin bu olanaklardan, halkin aleyhine
istifa etmesi olagandir demistir. Hiikiimdarlar devletin malin1 kisisel hazinesi olarak
kullanir; cevresi de bu liikks ve satafattan yararlanir ve devlet kaynaklarini kisisel
hizmetine kanalize eder; devlet nezdinde itibar sahibi kimselerin bu konumlarini
kullanmak suretiyle menfaat elde etmeleri, insanlar lizerinde bir somiirii diizeni insa

etmeleri de gayet tabidir diye belirtmistir (Hasan, 2017: 35).

Marx da modern devlet agisindan bu diizenin varligini kabul etmistir. Ancak katiyetle
onaylamamuis; yikilmasi gerekli olan bir diizen olarak bunu degerlendirmistir. Bunun
icin belirli ¢oziimler de {iretmistir. Bu c¢oziimler baglaminda bir proleterya
devriminden bahseder ki bunun neticesi devletin biitiiniiyle ortadan kalkmasidir. Ibn
Haldun ile Marx bu noktada da ayrisirlar. Zira Ibn Haldun’un devlete olan bakis acist,
Marx’a kiyasla hayli pozitiftir zira devletin yikilmasi gibi bir diisiinceyi higbir zaman
dile getirmemis; bunu onaylamamistir. Ibn Haldun sistematiginde mevcut
esitsizliklerin ve somiirii diizeninin miisebbibi olarak devleti gormek pek de miimkiin

degildir (Hasan, 2017: 36).
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Ibn Haldun, bir toplumun ve ekonomik diizenin olusmasinda dini goz ard: edebilir.
Ona gore din olmasa da bir toplumun bir arada olabilmesi miimkiindiir. Ancak bu
acidan Marx kadar ileri gitmemistir. Zira kainata iliskin tasavvur bakimindan ibn
Haldun, yaratim olgusunu savunmustur. Allah’in insanlar1 topraktan yarattigi ilahi
Ogretisine inanmis; desteklemistir. Tiim bu iddialar1 da Kur’an-1 Kerim’e yapmis

oldugu referanslar vesilesiyle destekledigi gozlemlenmistir (Caliskan, 2017: 257).

Marx’1n bakis acis1 ile karsilastirildiginda, ekonomik iligkilerin ortaya ¢ikardigi bazi
zorunluluklarin toplumu bir araya getirdigine dair goriislerinden hareket ederek, Ibn
Haldun’un salt bir materyalist oldugunu sdylemek dogru degildir. Aksi yondeki
goriislerin materyalizmi biitlinciil yonleri ile ele almayan ve yiizeysel bir bakis agisi

oldugu ileri siirtilebilir (Caliskan, 2017: 258).

Buna mukabil, tekrara diismek pahasina ifade edilmelidir ki, Ibn Haldun, toplumun
olusumunu, dinden ya da diger spiritiiel iddialardan siyirarak, gereksinim ve hakimiyet
kavramlar1 gibi evrensel olarak gecerlilik iddiasina dayali arglimanlar tizerinden izah
etmistir. Bu noktada diisiiniiriin teorisi, devletin kurulusu ve yikilis1 arasindaki siireci
deneysel gozlemlere dayali bir yontem kullanarak formiile etmesi agisindan geleneksel
yontemlerden ayrilmistir. Bu, onun teorisine bir objektivite getirmistir (Caligkan,
2017: 258).

Ibn Haldun (2004a: 81) toplumun olusmast igin bir peygamberin gerekliligi iddiasina
kars1 ¢ikmis, bir yoneticinin kendi giicliyle ya da taraftarlarindan aldig1 giigle bir
otorite kurarak diger insanlar1 kendi idaresine tabi kilabilecegini ifade ederek bir dini

onciliin kagiilmaz olarak zorunlu oldugu iddialarini reddetmistir.

Caliskan’a gore (2017: 258) ibn Haldun’un Marx’1n teorisi kapsaminda bir materyalist
olarak degerlendirilmesi miimkiin degilse de safi bir spiritiielist diisiiniir oldugunu

iddia etmenin de kolaycilik olacagini séylemek miimkiindiir.

Marx ve Ibn Haldun, toplumsal hadiseler ve ekonomik iliskiler arasina bir benzesme
kurmuglardir. Bunlardan ilki artik driinlerin ve iiretim fazlaliginin burjuva
kapitalizmine neden oldugunu sdylemeleri; ikincisi ise tiiketim odakli ve feodal
karakterleri bulunan bir rant kapitalizmine yol ac¢tigini vurgulamalaridir. Bu manada
sefaletin artmas1 ve ekonomik iligkilerdeki dengenin sagsmasinin bir devletin ¢okiisiinii

tetikleyecegi iddiast her iki diistiniir tarafindan da desteklenirken bu benzerliklerin
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haricinde dusiiniirler arasinda temel ideolojik perspektif acisindan farklilasmanin

oldugu da ifade edilmelidir (Ulgener, 1984: 63-64).

2.3.3. Emek ve Art1 Deger Baglaminda Karsilastirma

Yukarida goriildiigii iizere ibn Haldun bakimindan emek, insanin elde ettigi her seye
temel teskil etmistir. Bu konuda Marx ile birlesir. Marx da iiretilen iriinlerin ve
hizmetlerin degerinin emek ve zaman tarafindan belirlendigini ifade etmistir. Bu
baglamda diisiintir, {iriinlerin kiymetlerinin iginde olan emegin cari oldugunu
belirtmistir. Emek ne kadar yogun ise bu durumda iiriiniin kalitesi de o oranda artar.
Diisiiniir bu noktada Marx ile benzesir. Kendisi insan emegi ile malin degerini esit
gormiistiir. Kaldi ki bu nedenle emek ve deger arasindaki iliskiyi ilk kez ekonomi

diinyasina dahil eden kimse oldugu dahi ifade edilmektedir.

Marx ve Ibn Haldun’un emek konusundaki gériisleri arasindaki temel farklilik onlarin
toplumu gozlemek igin onu temel yapip yapmadiklar1 konusunda degismektedir. Ibn
Haldun imparatorluklarin ortaya c¢ikisin1 degerlendirdiginde belirli bir alanda
insanlarin egemenligi nasil kurduklar1 konusu iizerine egilmistir. Diisiiniir boylelikle
asiret dayanismasi ya da asabiye kavramini ortaya ¢ikarmustir. Isci tarafindan iiretilen

yiiksek deger, bu baglamda bir egemenligin kurulmasi faktorlerinden biri degildir.

Fakat ekonomik araclarin dagitilmasindaki esitsizlik ya da refahin birikmesindeki
esitsizlik bir yozlagsmay1 beraberinde getirebilir demistir. Marx ise emegin egemenlik
ile dogrudan iliskili oldugunu diistinmiistiir. Diigiiniir bir ¢atisma yaklagimina sahiptir
ve bu ¢atisma sermayedar, toprak sahibi ile emekgi, kole arasindaki bir ¢catigmadir.

Hukukun ve kurallarin olusmasinda bu etkilidir demistir (Muheramtohadi, 2018: 58).

Marx’a gore emegin incelenmesi bakimindan is bolimi de dnem arz etmektedir.
Diisiiniir, emegin islemesi ile emegin kendi degerini yeniden iiretmekten baska
fazladan deger de trettigini ifade etmistir. Bu da diisliniiriin teorisinde artik deger
olarak nitelendirilmistir. Bu iiriinlerin tiretimi ancak emegin tiiketimi ile miimkiindiir.
Marx, bir iiretim siirecinde is giliciiniin ise kattig1 emek dolayisiyla {iriin art1 bir deger

elde etmis olmaktadir diyerek goriislerini vurgulamistir (Marx, 2011: 209).

Artik deger konusunda ibn Haldun ve Karl Marx’1n goriisleri de farklilasmaktadir. ibn
Haldun’a gore bir kraliyet sisteminde degerlerin birikmesi vergilendirmenin ihmal

edilmesi ya da bahsis dagitimu ile ilgilidir. Bu durum, sistem icinde, kralin herhangi
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bir kurum tarafindan denetlenmedigi i¢in, mutlak bir rol oynamasi dolayisiyla ortaya
c¢ikmistir. En basit tabiriyle, artt degerin 6nemli bir kismi, ¢ift¢inin 6dedigi vergi
karsiliginda devletin orduyu, polisi ve diger kurumlarn sekillendirmek igin
harcamasinin kaynagini olusturmustur. Paranin geri kalani ise kraliyet hanedaninin

satafat1 igcin harcanmistir (Muharemtohadi, 2018: 58).

Marx’a gore ise 19. yiizyilin endiistri toplumunda degerin birikmesi ¢alismanin esas
degeri kapsaminda 6denen ticretler vesilesiyle ortaya ¢ikmistir. Calisanlar giiniin
yarisindan fazlasimi ¢alisarak gecirmis fakat aldiklar1 {icret giindelik harcamalarini
karsilamak i¢in asla yeterli gelmemistir. Bu noktada kapitalist gruplarin, ¢alisanlarin
bu emek sOmiiriisii iizerinden karlarini arttirmasi ile ortaya ¢ikmasit asil gatigmayi

ortaya koymustur (Muharemtohadi, 2018: 60).

Marx’a gore kralin kendi liiksiinii arttirmak i¢in ilave vergiler almasindaki artik deger,
19. ylzyilda kapitalistlerin kendi gelirlerini arttirmak igin iscileri daha fazla
calistirmast olarak tezahiir etmistir. Sonug¢ olarak da burjuva, kral ve kapitalist ile
emekci, koyli-kole arasindaki bosluk da bu noktada derinlesmistir. ibn Haldun
doneminde kralin vergi ve hediyeler kabul etmesi bugilin riigvet olarak
degerlendirilmektedir. Bu durumda her ikisinin de somiiriiyii ortaya ¢ikarmasi ve
sistemi yozlastirmasi, nihayetinde ¢oklisli netice vermesi agisindan Marx ve Haldun

tarafindan elestirilmesi s6z konusu olmustur (Muharemtohadi, 2018: 61).

Ibn Haldun, isbdliimiiniin toplumsalligin bir zarureti oldugunu zira insanlarin
ithtiyaclarini tek basina karsilamasinin giic oldugunu dile getirmistir. Benzer sekilde
emegin verimli bir sekilde kullanilabilmesi ve refahin artmasi bakimimdan Marx’1 Ibn
Haldun ile uyustugunu sdylemislerdir. Buna karsin Ibn Haldun, isboliimii kavramia

kars1 ihtiyathidir (Iyem, Yildiz ve Oztiirk, 2019: 177).

Marx teorisini, Adam Smith gibi isboliimiinii ¢alisanin yabancilagmasi {izerine
kurmasi tizerine kurmustur. Marx, emegin ve sermayenin sermaye birikimi i¢in zaruri
oldugunun altin1 ¢izmistir. Fakat is boliimiiniin zihni ve maddi anlamda, emegin
ayrigmasi ile ortaya c¢iktigina dikkat c¢ekmistir. Bu isboliimii is¢iyi bir ucubeye
doniistiirmektedir. Marx’a gore isboliimii emek, is ve lretimin teknik anlamda
orgiitlesmesi olarak degerlendirilmistir. Ona gore isboliimii insan1 bir makine haline
getirir. Isboliimii ne kadar artarsa, insan da o oranda kendisine, yaptig1 ise ve

toplumuna yabancilasir. Zira bu durum ezilen bir is¢i sinifin1 ortaya koymaktadir.
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Bagka bir deyisle proletaryanin dogrudan burjuva sinifi tarafindan ezilmesi ve

somiiriilmesi gibi bir durum ortaya ¢ikar (Iyem, Yildiz ve Oztiirk, 2019: 178).

Marx, isboliimiinii eger bir somiirii diizenine dayanmiyor ise desteklemekten geri
durmamustir. Ibn Haldun ise toplumsal isboliimiiniin uzmanlasma getirecegini
diisiinmiistiir. Bu sayede medeniyet olusur. Medeniyete cari olarak da refah artar.
Fakat Marx agisindan, is boliimii dayatilan bir olgudur. Bir kimsenin yalnizca
kendisine tahsis edilen bir alan icerisinde ¢alismasi gerekir. Bu da demektir ki eger
insan gecim kaynaginin devamliligini saglamak istiyorsa o halde kendisine tahsis
edilen isi yapmaya devam etmek durumunda kalacaktir. Diger yandan Marx, bu
durumun uzmanlagma getirmedigini zira insanlarin kendilerini yetenekli gordiikleri
alanlarda kendilerini yetistiremediklerini diisiinmektedir ki onun yabancilasma olarak

adlandirdig husus da bundan ibarettir (lyem, Yildiz ve Oztiirk, 2019: 179).

Ibn Haldun piyasadaki iiriinlerin pahalilasmas1 durumunda o iiriinlerden istifade
etmesi gerekli olan calisanlara 6denmesi gereken {icretlerin de artacagini ve bu
durumun eleman agig1 lretecegini ifade etmistir. Marx ise iriinlerin fiyatinin
artmasinin sermaye sahibi lehine olacagini ama bunun zorunlu olarak is¢iye yansimasi
gerekmedigini belirtmistir. Zenginlik arttikca isciye de ihtiyag¢ artar; bu durum
ticretlere de yansir fakat ayn1 zamanda is¢inin daha fazla ¢alismasini da netice verir.
Dolayisiyla is¢i bir makine haline gelmektedir. Bu da neticesinde gereksiz elemanlarin
isten cikarilmasi ile sonuglanacaktir. Dolayisiyla is¢i daha fazla bagimli hale

gelmektedir diye Marx tarafindan vurgulanmustir (Iyem, Yildiz ve Oztiirk, 2019: 180).

2.3.4. Devletin Rolii Baglaminda Karsilastirma

Karl Marx, devlet agisindan tutarli bir sistem teklif etmez. Bu konuda Engels’in
goriisleri referans verilebilir. Ona gére Marx, devletin egemen sinifin bir baski araci
oldugunu diistinmiistiir. Toplumsal tabakalar arasindaki bu catigmalar neticesinde
devlet ortaya ¢cikmustir. Dolayisiyla simif farkliliklart bulundugu siirece devletin de
varligint devam ettirecegini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Bu noktada her toplum
sinif miicadelesiyle var olur. Smif farklili§inin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu farkliliklar
arasinda bir diizen arayisini beraberinde getirecektir. Bu nedenle devletsiz toplumu
ortaya c¢ikarabilmek igin Oncelikle smifsiz toplumun yeniden tesis edilmesi
gerekmektedir (Engels, 1990b: 49).
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Ibn Haldun agisindan bu durum farklidir. O devleti bir pazar olarak gérmiistiir. Buna
karsin devletin ekonomiye miidahil olmasini arzu etmemistir. Devlet ticaret
yapmamalidir. Devleti idare edenlerin kendi namlarina ticarete atilmalar1 durumunda
zulmiin ortaya ¢ikmasi dogaldir. Bu durumda devletin belirli goérevleri bulunmaktadir.
Bunlar arasinda serbest pazarin kurulmasi ve piyasada belirli tekellerin olugmasinin
engellenmesidir ki bunu ancak adaleti tesis ederek gergeklestirebilir. Fiyatlar pazarda

kendiliginden olusur demistir (Haldun, 2004b: 162).

Yukarida ifade edilen bu gériisleri dolayisiyla ibn Haldun ve Karl Marx arasinda derin
bir ayrim yapilabilir. Zira Marx, liberalizm karsitidir. Ona gore devlet ekonomiye
dogrudan miidahil olmalidir. Sermaye sahiplerinin elinde bulunan {iretim araglar
devlet tarafindan ele gecirilmelidir. Miilkiyet iligkileri donilisiim gecirmektedir. Bu
manada komiinizm de bu doniisiimde rol almalidir ve burjuva miilkiyetine son

vermelidir (Muheramtohadi, 2018: 62).

fbn Haldun’un aksine Marx, 6zel miilkiyete karsidir. Bunun nedeni, burjuva miilkiyet
anlayisinin is¢i sinifini1 sdmiirme ve onlar1 yabancilastirma gorevi gérmesidir demistir.
Dolayisiyla birey lehine bir son veris olarak bu durumu degerlendirmek miimkiindiir
diye vurgulamistir. Ibn Haldun’un devleti piyasadan dislamaktaki amacinin da benzer
bir hassasiyete dayandigi ifade edilebilir. Diisiiniir, devletin piyasada miidahil oldugu
oranda fiyat dengesinde bir bozulma ortaya ¢ikacagini belirtmistir. Agiktir ki piyasa
bundan olumsuz etkilenecek, arz ve talep arasinda kurulmus olan iliski ag:
bozulacaktir demistir (Muheramtohadi, 2018: 63).

2.4. Keynes’in Ekonomi Goriigleri ve ibn Haldun
2.4.1. Keynesyen Ekonominin Temel Dinamikleri

Keynes, iktisadi goriislerini ileri siirdiigii donemde, klasik iktisadi gortislere karst bir
alternatif ortaya koymayr amag¢ edinmistir. Bu nedenle de radikal olarak
degerlendirildigi goriilmiistiir. Bilhassa 1929 ekonomik buhrani ¢ergcevesinde Keynes
tarafindan ileri siiriilen gorlisler 6zel bir dikkatle takip edilmis ve uygulanmistir.
Stiphesiz bunun nedeninin birinci diinya savasi sonrasinda pek ¢ok gelismis devletin
girdigi ekonomik dar bogazlarin etkisi bulunmaktadir. S6z konusu savaslar iilkeler
iizerinde ciddi bir kiilfet olusturmustur. Oyle ki muzaffer devletler tarafindan savastan

yenik ayrilan basta Almanya olmak iizere diger devletlere yonelik imzalatilan agir
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sOzlesmeler uluslararasi diizenin dengeye oturmasina pek de miisaade etmemistir

(Armaoglu, 1987: 145).

Diisiiniiriin yasadigr donemde devletlerarasi alanda ilk ekonomik sorunlar 1921 yili ve
sonrasinda ortaya ¢ikmaya baglamis, metalar i¢in takdir edilen fiyatlar durgunlugun
etkisiyle hizla diisme egilimine girmis, fakat 1922 yilindan 1927 yilina kadar olan
donem igerisinde kiiresel ekonominin durgunluklar ve gelismelerin yasadigi gelgitli

bir donem tecriibe edilmistir. Bu konuda iilkeler bakimindan belirli farkliliklar vardir.

Ornegin 1927 yilindan 1929 yilina kadar olan iki yillik siire zarfinda Amerika Birlesik
Devletleri’nin iiretim ve taginmaz sektorlerinde dortte bir oraninda bir yatirimin ortaya
¢ikmasi piyasalarin hareketli oldugunun bir gostergesi olsa da ilginin burada da hizla
geriledigi ifade edilmistir. Oyle ki kisa bir siire sonra ABD’nin imalat alaninda ve
endiistri sektoriinde gerileme yaganmistir. Sermaye sahibi, mal {iretemeyince isgileri

isten ¢ikarmaya baslamistir (Armaoglu, 1987: 146).

Bu negatif atmosfer dolayisiyla ABD’nin lokomotifi olan New York Borsa’s1 olumsuz
etkilenmis ve biiylik sirketlere iliskin hisse senetlerinde radikal deger kayiplari tecriibe
edilmistir. Oyle ki 1929 yilmin sonbahar mevsiminde iinlii Wall Street borsasi
¢Okmiistiir. Konuya iligskin pek ¢cok degerlendirme yapmak miimkiin olsa da 6n plana
cikan temel etmenlerin yukarida ifade edildigi lizere savas sonrasi toparlanamayan
piyasalar ve olusan giivensiz atmosfer oldugu ifade edilebilir. Diger yandan donem
itibarryla kiiresel piyasalarin 6nciisii konumunda bulunan iki devlet, ABD ve Ingiltere,
konuya 1iliskin esasl tedbirler almaktan uzak kalmislardir. Dolayisiyla krizin

derinlesmesi de boylelikle kaginilmaz hale gelmistir (Armaoglu, 1987: 147).

Keynes, bu donemde klasik liberal ekonomi anlayisina getirdigi elestiriler ve devletin
ekonomiye miidahale etmesi gerekliligi yoniindeki goriisleri dolayisiyla dikkatleri
lizerine toplamustir. Zira kriz dolayisiyla issizlik artmaya baglamis, geleneksel
metotlarin yetersizligi goriiniir hale gelmistir. Keynes’in elestirilerini yonelttigi temel
on kabul ise ekonominin goriinmez bir el tarafindan kendi kendine dengeye girecegi

yoniindeki geleneksel liberal goriistiir.

Ona gore bir ekonomik sistemde eksik istthdamin varligi biiyiik bir sorun degildir. Bu
acidan tam istihdam gerekliligini 6n plana ¢ikan goriislere karst ¢ikmistir. Keynes
tarafindan sunulan ekonomik model Keynesyen Model olarak ele alinmistir. Bu

model, kiigiik degiskenleri goz ardi ederek biiyiik degiskenlere yonelmistir. Model
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tilketim mallar1 ve yatirim mallar1 {izerinde durarak toplam talebe yogunlagsmistir

(Armaoglu, 1987: 148).

Keynes tarafindan ileri stiriilen iktisadi diisiincelerin Hint Paras1 ve Maliyesi, Barisin
Ekonomik Sonuclari, Para Reformu Uzerine, Para Uzerine Bir Inceleme, Refaha
Gotiiren Yol, Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi gibi 1913 ile 1936 yillari
arasinda yayimladigi calismalar ile ortaya ¢iktigi goriilmiistiir. Bu calismalar ile
Keynes makroekonomik iktisadi diisiincenin tekrar canlanmasina katki saglamistir. Bu
acidan Keynes, teoriden ¢ok pratik isleyise yonelen goriisleri dolayisiyla, Neo-klasik
iktisadi diisiince ve uygulama arasinda bir bag kurmay1 basarmistir (Bleaney, 1985:
2). Erol’a gore (1997: 59) Keynes tarafindan ileri siiriilen gortsler, temelde sahadan

veriler toplayarak ortaya ¢ikmistir.

Keynes tarafindan savunulan bir diger goriis de issizlik konusudur. Bu teoriye gore
calismak i¢in istekli olmasia ve an itibariyla gecerli olan {icretleri kabul etmesine
karsin yine de issiz olan kimselerin bulunmasmin geleneksel iktisadi diislinceler
baglaminda izah edilememesi diisiiniir tarafindan degerlendirilmistir. Diger yandan
iktisadi eylemler kisa siireler igerisinde meydana gelen degismeler de kaynagim

toplam talepte yasanan inisler ve ¢ikiglar1 ortaya ¢ikarmistir (Romer, 1993: 5).

Keynes teorisine geleneksel iktisadin iki temel varsayimini ele alarak baslamistir.
Bunlardan biri iicretin emegin marjinal verimine esit olduguna dair varsayimdir. Ikinci
varsayim ise bir istthdam hacminde, bir iscinin elde ettigi iicretin ortaya cikardigi
fayda ile istthdam hacminin ortaya c¢ikardigr marjinal zahmet arasinda esitlik oldugu
varsayimidir. Keynes bu varsayimi elestirmistir. Zira issizlerin, is bulmak istemelerine
karsin igsiz olduklar1 gergegi bu elestiriyi bir yoniiyle hakli ¢ikarmistir (Snowdon ve
Vane, 1997: 163).

Keynes tarafindan sunulan teori, ekonominin eksik istihdam {iizerinden dengeye
ulagmasini netice verecektir. Disliniire gore ekonominin tam istihdam iizerinden
dengelenmesinin istisnai bir durum oldugu kabul edilmelidir. Bu durum sadece toplam
talep, toplam arza tam istihdam {iizerinden esitlenmesi durumunda séz konusu
olacaktir. Ona gore para, liretim ve istihdam gibi degiskenler iizerinde etkilidir ki bu
iddia geleneksel goriisiin aksini yansitmaktadir. Bu modelde paranin arzini saglayarak

toplam talep tizerinde bir etkide bulunmak olasidir (Wilson, 2003: 536).
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Devletin piyasaya miidahale etmemesi yoniinde beliren geleneksel iktisadi anlayisin
aksine Keynes, belirli mali araclar ve ekonomi politikalar1 vesilesiyle devletin
ekonomi alaninda varligin1 hissettirmesi gerektigini one siirmiistir. Bu durumda
devletin hem eksik isttihdam hem de diisiik kapasite tiretim karsisinda konumlanarak
politika iiretmesi gerektigine dikkat ¢ekmistir. Eger ki toplam talep ile toplam arz
arasinda bir dengesizlik bulunmakta ise bu tiirden bir ekonomide sorunlarin bas
gostermesi kagiilmazdir. Bunlardan ilki yiiksek olursa enflasyon olur; ikincisinin

yiiksekligi ise deflasyon olarak degerlendirilecektir demistir (Wilson, 2003: 537).

Keynes icin efektif talep on plana ¢ikmaktadir. Diisiiniire gore bu talebe tiikketime
eklemlenen yatirim yoniinden yaklagsmak gerekmektedir. Buna toplam talep teorisi
adin1 vermektedir. Bu teoride iki temel meta kategorisi bulunmaktadir. Bunlar talebi
belirlemektedir. Talebe etki eden degiskenler buralarda farkliliklar gostermektedir.
Tiiketim mallarina yonelen talep gelire baglidir. Yatirim mallarina yonelen talep ise
karlilik olgusuna baglidir. Bu durum tiiketicilerin ve dolayistyla da toplumun davranis

psikolojileri tizerinde etkili olmaktadir. Soyle ki:

» Gelirin bir fkismi, gelir seviyesi fark etmeksizin tasarruf igin
kullaniimaktadtr.
> Insanlarin reel gelirlerine eklemlenen her net gelir kismi kacinilmaz

olarak tasarrufa gidecektir (Fisunoglu ve Koksel Tan, 2009: 36).

Diisiiniire gore bu iki varsayimdan hareketle, toplumda yasayan bireylerin tiiketim
metast olarak temin etmek istedikleri iiriinler ile ayni toplumun sahip oldugu tiretim
araglar1 vasitasiyla iiretebilecekleri meta miktar1 arasinda fark agilirsa, bu durum fiyat
artis1 ya da fiyat azalis1 olarak karsimiza ¢ikacaktir. Bu kaginilmazdir. Bu acidan ifade
edilmelidir ki ikisi arasinda mutlak bir iliskinin ya da esitligin olmasi gerektigi
yoniindeki goriigler gergegi yansitmamaktadir. Zira tiikketim ve yatirim bakimindan
belirleyici olan unsurlar ele alindiginda talep ve arz arasindaki dengenin tam istthdam
tiretiminde ortaya ¢ikmis bulunan maliyet veya arz1 karsilayacak seviyede olmasini

beklemek gergekler ile bagdagsmamaktadir (Fisunoglu ve Koksel Tan, 2009: 37).

Keynesyen iktisadin ortaya ¢ikardigi en temel dinamiklerden biri devlet miidahalesine
iliskin bakis agisidir. Bu miidahalenin ekonomiye istikrar kazandiracagina dair bir

goriis birligi vardir. Bu agidan Keynes tarafindan ileri siiriilen terminolojiyi kullanarak
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yeni bir bakis agis1 gelistirmeye calisan gruplar ekonominin kendi kendine dengeye

ulasacagi goriisiinii reddetmistir.

Buna gore kendiliginden tam istthdamda denge diye bir olgu s6z konusu olamaz. Bu
goriis, geleneksel iktisadin 1930’lu yillarin pratik ihtiyaglart ve gergekligi ile
ortiismemesi sonucunda ortaya ¢ikan bir teori olmasi bakimindan 6nemlidir. Bilhassa
endiistrilesmis bat1 medeniyeti baglaminda, ekonomik durgunlugun yiiksek igsizlik ile

birlikte tezahiir etmesi, bu sorunlara yonelik bir ¢6zlim Onerisi gerektirmistir (Meltzer,

1988: 257).

Diisiiniir, baslangig olarak iicretlerin kat1 bir sekilde belirlenmesinin igsizlige sebebiyet
verdigini ifade etmistir. Ona gore licretlerde azalmanin meydana gelmesi durumunda
orta vadede ya da uzun vadede fiyatlar agag1 yonlii hareket edecektir. Ayrica bu durum
insanlar nezdinde fiyatlarin gelecekte de diismeye devam edecegine yonelik bir

beklenti de olusturacaktir demistir (Meltzer, 1988: 258).

Keynesgi iktisat¢ilarin savundugu ekonomi goriisleri incelendiginde, bir sistem
icerisindeki ekonomik gerilemeler talep eksiklikleri iiretir. Bu eksiklik ise devlet
tarafindan yapilan harcamalar vasitasiyla tolere edilebilir. Zira hiikiimet harcamalar

genelde toplam talebin yiikselmesini ve arzi dengelemesini Saglayacaktir.

Modern iktisat igerisinde King ve Plosser gibi bazi diisiiniirler ger¢ek is c¢evirimi
teorisini savunmuslardir. Onlarin  gortsleri, toplam talepte meydana gelen
dalgalanmalarin, ne liretim ne de istthdam konularina etki edecegi, fakat fiyatlar1 ve
enflasyonu etkileyecegi yoniindedir. Dolayisiyla Keynesgiler tarafindan ileri siiriilen
bu tiir iddialar elestirmislerdir. Bu agidan Lucas tarafindan tiiketicilerin davranislarina
dair rasyonel beklenti yonlii degerlendirmeler de bu egilimi yansitmistir. Buna gore
piyasanin rasyonel aktorleri devlet miidahalesini 6ngorerek onlem almistir. Bu nedenle
de miidahalelerin muhtemel etkileri bu dnlemler ile sifirlanmistir (Wilson, 2003: 536-
537).

2.4.2. Keynesyen Ekonomi Teorisi Karsisinda ibn Haldun

Ibn Haldun devlet tarafindan yapilan harcamalarin bir toplumda ekonomi iizerinde etki
doguran en biiylik potansiyel oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla devletin harcamalari
ekonominin gelismesini tesvik etmektedir. Bu nedenle devletin gelirlerinde meydana
gelecek olan bir azalma nedeniyle devletin harcamalarinda kisintiya gitmesi

durumunda genel ekonomik aktiviteler bundan negatif etkilenecektir. Zira devletin ve
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devlet gorevlilerinin yapacagi harcamalara ekonomi piyasalarimin ihtiyaci vardir.
Aligverigin azalmasi nedeniyle iiretim gerileyecektir. Bir kisir dongii halinde, devletin

gelirleri de ayn1 oranda azalacaktir.

Bu iddialar agik¢a Keynesci goriisleri hatirlatmasi1 bakimindan 6nemlidir. Zira sanayi
toplumlarinda devletin harcamalarda kesintiye gitmesi nedeniyle talepte bir azalma
olmas1 durumunda ekonomi piyasalarinin krize girecegi iddias1 da bunu dogrulamistir

(Yilmaz, 2015: 149).

Ibn Haldun tarafindan ileri siiriilen goriisler baz1 yonlerden Keynesgi gériislerden
uzaklasarak Lucas gibi diisiliniirler ile ortak bir zeminde bulusmustur. Haldun’a gore
devleti idare edenler tarafindan talep atmosferi olusturmak i¢in yapilan girisimler ve
miidahaleler, yiiksek vergilerin olusturdugu negatif etkileri yumusatmaya yoneliktir.
Fakat bu durumda enflasyon ortaya ¢ikar. Bu enflasyon nedeniyle piyasanin daimi
aktdrleri olan zanatkarlardan miitesekkil {ireticiler tarafindan ortaya konulan iiriinlere
yonelik olarak talep, zaten vergiler nedeniyle azalmisken daha da azalir. Bu nedenle
devletin tesvik edici miidahaleleri de bir sonu¢ dogurmaz. Zira piyasada, fiyatlarin
yukari yonlii hareketinin devam edecegine dair bir inanis ortaya ¢ikmistir (Wilson,

2003: 537).

fbn Haldun devletin ekonomik alandaki etkin miidahalesini dogru bulmamus;
amaglanan1 gerceklestirme kabiliyeti olmadigi gibi tam aksi yonde bir sonug
doguracagini iddia etmistir. Bu acidan ibn Haldun’un gériislerinin Keynesci ekole
degil de Keynesgi ekoliin karsisinda konumlanan gergek is ¢evirimi teorisine daha

yakin durdugunu sdylemek yanlis olmayacaktir (Wilson, 2003: 538).

2.5. Arz Yonlii Iktisat
2.5.1. Arz Yonlii iktisatin Temel Dinamikleri

Arz yonli iktisat 1970’li yillarda Laffer tarafindan gelistirilmis ve Keynesyen
ekonomi goriislerine bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ekonomi kuramidir. Ancak yeni bir
olgu oldugu da sdylenemez. Arz yonlii iktisadin tanimlamasini, klasik iktisadin
modern tarzda yeniden ifadesi olarak tanimlamak pek de yanlis olmayacaktir. Bu
baglamda Bartlett’e gore arz yonlii iktisadin ¢esitli yonlerden klasik iktisadin yeniden

kesfedilmesi seklinde anlasilabilecegi ifade edilmistir (Bartlett, 1981: 1).
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J. B. Say tarafindan 1803 yilinda yayimlanan Treatise on Political Economy isimli
eserde ortaya atilan goriislerden anlasildig: lizere her iiretici tiikketiminin tizerinde bir
miktarda mal iretir. Bu c¢iftciler icin de boyledir sapkaci ya da toptanci i¢in de
boyledir. Bunlarin tamaminin temel gayesi miireffeh bir yasami idame ettirmektir. Bu
fazla malin takas1 da piyasay1 ortaya koyar. Takas piyasay1 olustursa da ihtiyag fazlasi
tiketim faydali degildir. Burada sorun tiiketim mallarinin iiretimini saglayacak
techizatin tedarik edilmesidir. Bu da devletin vazifesidir. Iyi devlet iiretimi, kotii devlet

ise tiiketimi tesvik eden devlettir (Aktan, 2009: 42).

Dolayistyla 1970’11 yillarda arz yonlii iktisat olarak isim yapan bu goriistin Say Yasasi
olarak tanimlanan bu basit kuram {iizerinde yiikseldigi ve onun bir tekrar1 olarak da

degerlendirilebilecegi ifade edilebilir (Aktan, 2009: 43).

Arz yonlii iktisat, verimlilik ve liretim iizerine egilen bir iktisadi bakis agisin1 ortaya
koymaktadir. Kendi icerisinde kapsadigi ekonomi politigini su sekilde ifade etmek

mumkindiir;

»  Gelir vergisi ve kurumlar vergisi gibi vergi alanlarinda indirim

» Vergi indirimleri ile beraber isletilmek iizere kamudaki harcamalarin da
asgari bir seviyeye indirilmesi

» Liberal ekonomik ortami saglayacak yasal ve kurumsal siyasetin

benimsenmesi (Aktan, 2009: 44).

Arz yonli iktisadin belirli temel ilkeleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki vergi
politikasindaki degisikliklerin ekonomik aktorlerin karar alma davraniglarini
etkilemesidir. Bu etkileme olumlu ya da olumsuz olabilir. Ancak etkileme

kacimilmazdir. Etkilemenin sonucunda su durumlar ortaya cikabilir:

» Calisamin fiyati ile bos durmanin fiyati karsilastirilarak karar verilir.

> Gelecekte tiiketim olgusu ile mevcut tiiketim olgusu karsilastirilarak
karar verilir.

» Gayri resmi yollardan ekonomik faaliyetlerde bulunmak ile serbest
pivasamin  gortiniir  bir aktorii olarak faaliyette bulunma olgusu

karsilastirilarak karar verilir (Aktan, 2009: 45).

Bu goriistekiler vergi indirimleri yoluyla devletin esas amacinin ekonomik biiyiime ve
ekonomiye etkinlik kazandirilmasi oldugunu ifade etmislerdir. Bunun nedeni agiktir.

Ekonomik aktorler agisindan serbest piyasa igerisinde rekabet etmek
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kolaylagtirildiginda bu durum daha fazla iiretim, ihracat ve kazang demektir ki bu
kazang igerisinden devletin aldig1 vergi oran1 diisiik olsa da miktar1 zamanla artacaktir.
Boylece hem ekonominin kendi ig¢inde istikrara girmesi hem de kazancin adil

dagitilmasi saglanmis olacaktir.

2.5.2. Laffer Egrisi Teorisi

Bu kuram 14 Eylil 1974 ‘de {inli ekonomist Prof. Dr. Arthur Laffer tarafindan
diizenlenmistir. Laffer bahsedilen iddiasin1 bizzat adini tasiyan Laffer Egrisi ile izah
etmistir. Arthur Laffer bugiin Amerikan Tarihi Miizesinde mevcut olan kumas bir
pecete lizerine kuramint betimleyerek ifade etmistir. Pecetede “Bir iiriinii
vergilendirirseniz daha az sonug/Bir iiriinii siibvanse ederseniz daha fazla sonug/Isi,
ctktiyi ve geliri vergilendiriyoruz ve is disi, bos zaman ve issizligi siibvanse

ettigimizden./Sonuglart ortada! ** agiklamalari mevcut bulunmustur (Cinar, 2025: 14).

Laffer Egrisi grafigine bu ismi takan kisi bir ekonomi yazari olan June Wanniski’dir.
1970’lerde olusan ekonomik sikintilara karst Keynesyen ekonomiye bir secenek
olarak, arz yanli ekonomi politikalar1 ortaya ¢ikmis ve 1980’lerde icra edilmeye
baslanmigtir. Arz yanl iktisat¢ilar diisiik tasarruflar, durgunluk ve yiiksek enflasyon
gibi ¢ok sayida iktisadi meselenin asil sebebinin yiiksek vergi oranlarinin meydana
getirdigi vazgecirici tesirler oldugunu miidafaa etmislerdir. Gegerli vergi oranlarinin
en uygun vergi oranlarindan yliksek olmas1 Laffer egrisine gore vergi orani artisinin
artik vergi gelirlerini yiikseltemeyecegi manasina gelmektedir. Bu durumda vergi
oranlarinda indirime gidilmesi neticesinde vergi gelirlerinin yiikselmesi miimkiindiir

(Cinar, 2025: 15).

Laffer egrisine gore vergi gelirini en {ist seviyeye ¢ikaran en uygun bir vergi orani
mevcuttur. Oranin olmasi lazim gelen oranin Gtesinde bir artis, ticari ve yatirim
faaliyetleri bakimindan caydirici bir unsur olacaktir. Ronald Reagan’a da danigsmanlik
yapan arz yanli ekonomiyi miidafaa edenlerden Amerikali iktisat¢1 Arthur Laffer vergi
oranlarini azaltmanin istthdamin yiikselmesine sebebiyet vererek, vergi gelirlerini
yiikseltecegini ve dolayisiyla biitge agiklarini da diislirecegini ortaya atmistir. Abd
baskani Reagan durgunluk ve enflasyonla miicadelede bu yontemden yararlanmistir

(Cinar, 2025: 15).
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Vergi oranlarinin ¢ok yiiksek oldugu yerlerde daha diisiik vergi oranlar1 biiyiik
olasilikla drnegin Ingiltere’de oldugu gibi vergi gelirlerini arttiracaktir. Bu teori Ozal
donemindeki Tirkiye’de1980 sonrasinda gelir vergisi manasinda uygulanmis, ancak
ileri siirtildiigii gibi vergi oraninin diistiriilmesi vergi gelirini yiikseltmemistir. Buna
neden olarak bilhassa iicretler iistiinden alinan gelir vergisinin kesinti yoluyla alinmasi,
yani bildirime dair vergilerin oraninin daha diisiik olmas1 muhtemeldir (Cinar, 2025:
16).

Laffer egrisi bilinenin 6tesinde tek basina vergi orani indiriminin vergi gelirlerini
yiikseltecegini veya disiirecegini agiklamamistir. Vergi oranindaki dalgalanmaya
vergi gelirlerinin reaksiyonu, gegerli vergi sistemine, hesaba katilan zaman dilimine,
kayit dis1 ekonomiye sizma basitligine, cari vergi oranlarinin seviyesine, kanuni
anlamda ve muhasebeye dair vergi kesintilerinin genelligine ve imalat etkenlerinin

yonelimlerine baghdir (Cinar, 2025: 16).

Bu teoriye gore harcamalar iizerinden alinan vergilerin iki etkisi vardir, bunlar:
fiyatlarin artmasi ve miktarin diigmesi etkileridir. Fiyatlarin artmasina sebebiyet veren
vergi, bir taraftan da kamu gelirlerinin yiikselmesini temin etmektedir. Fakat
miktardaki azalis ya da vergi tabanindaki asinma kamu gelirlerinin diismesine
sebebiyet vermektedir. Konu edilen tesirler gelir ve servet lizerinden alinan vergiler
i¢cin de muteberdir. Misal verilecek olursa 7 liralik kahvenin tizerine 10 lira vergi ilave
edersek satis fiyati 17 lira olur ve bu degerden 100 kahve satis yapildigini farz edersek
devletin toplam vergi geliri 10x 100 = 1.000 TL olur. Fakat tekrar 7 liralik kahve
tizerine 20 lira vergi ilave edersek satis fiyati 27 lira olur ve bu degerden 25 kahve satis
yapildigini farz edersek devletin tiim vergi geliri de 20x25=500 TL olur (Cmar, 2025:
17).

Ek olarak getirilen bu asir1 vergiler, iiretim giderlerini yiikselterek satiglarin diigmesine
sebep verebildigi gibi, parasal siskinlige de neden olabilmektedir. Ustteki misalden de
goriilebilecegi gibi bilhassa vergi oranlarindaki yiikselis tiiketici fiyatlarin
artiracagindan enflasyonist bir tesir de meydana getirir. Degeri yiikselen iiriinlere
talebin diismesi sonucunda satis diiser, satisin diismesi ise vergi tahsilinde diisiise

sebebiyet verir (Cinar, 2025: 17).

Arz yanli ekonomistler birgok meselede oldugu gibi enflasyonla miicadelede imalati

ylukseltici politikalarin icra edilmesini lizumlu saymigslardir. Bu duruma miidafaa
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bakimindan sunduklar1 bahane de bir iriiniin stoku piyasada coksa degeri
kendiliginden azalacaktir savidir. Bugiin hala vergilerin hangi orana kadar ytikseltilip
yiikseltilemeyecegi tartisma konusu olmaya devam etmektedir. Eger vergiler zaten
diisiikse vergi oranlarinda yapilacak daha fazla bir kesintinin biiylimeyi artirmayip

gelirleri azaltacagi kaginilmazdir (Cinar, 2025: 18).

Arz yanl iktisat¢ilara gore motorin, benzin gibi yakitlardaki fiyat ile vergi yiikselisi
sebebiyle insanlar, hususi vasitalarin1 kullanmak yerine toplu ulasima meyledebilir,
alkole konulabilen yiiksek bir vergi yasadist igki satigini, tiitiin riinlerine konan
yiiksek bir vergi yasadisi tiitiin satisini tetikleyebilir. Veyahut vasita satislar tizerine
konan yiiksek bir vergi ara¢ satislarini azaltabilecek kahve misalimizdeki gibi
kamunun daha diisiik bir vergi tahsilati gerceklestirmesine sebebiyet verebilecektir.
Ulkemizde de yiiriirliikte bulunan iktisat politikalarmin énemli bir kismindan istenilen
sonuglar almamamasinin sebeplerinin baginda cari kayit dis1 ekonominin

mevcudiyetinin geldigi anlasilmaktadir (Cinar, 2025: 20).

2.5.3. Arz Yonlii iktisat ve ibn Haldun

Biiyiik Islam diisiiniirii Ibn Haldun 14.Yiizyilda kaleme aldigit Mukaddime adh
calismasinda vergi gelirleri ile vergi oranlari arasindaki irtibati hatirlatarak “Bir
devlette tebaaya Yyiikietilen vergilerin miktar: diisiik olursa, tebaa ¢alisarak para ve
servet kazanmaya heves ve ragbet eder, yurt bayindirlasir. Vergiler diisiince tiretim

yiikselir, mal ve para kazanmanin yollar: artar” demistir (Haldun, 1970: 43).

Ibn Haldun’un vergilendirme konusundaki temel gériisleri vergi indirimleri yoluyla
iretimin tegvik edilmesidir. Bu yoniiyle arz yonlii iktisat kuramui ile yakinlagtig ifade
edilebilir. Devlet kendi varligini paray1 muhafaza ederek arttiramaz. Bu paranin dogru
iiretim kanallar1 i¢in harcanmasi durumunda ancak yetkin bir devlet roliiniin ortaya
cikacagi ifade edilmistir. Bu sayede ekonomi hareketlenecektir. Zira iiretim artacaktir
ve ekonomik genislemenin 6nii agilacaktir. Diger yandan bu tesviklerin saglanabilmesi
icin vergilerin indirilmesi gerekecektir. Buna ek olarak arzin da arttirilmasi

gerekmektedir.

Devletin kamusal harcamalardan kesintiye gitmesi tiim bunlarin gergeklesebilmesi

i¢in elzemdir. Zira llizumsuz ve liikse kacan kamu harcamalar1 olmas1 durumunda arz1
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tesvik edecek kaynagin yaratilmasi giiclesebilecektir. Bu baglamda pek ¢ok arz tesviki
iceren uygulamanin bu {g¢iincii unsuru hakkiyla yerine getiremeyen idareciler
tarafindan sekteye ugratildigi ifade edilmistir. Ibn Haldun tam da bu noktada arz yonlii
iktisatgilardan ayrilmaktadir. Zira diisiiniir arzin tesvik edilmesi ile ekonomik
biliylimenin saglanacagina dikkat ¢ekmistir. Fakat diisiiniiriin, kamu harcamalarina
getirilecek olan kisitlamalarin bu tesvikin zorunlu ve tamamlayici bir unsuru oldugu

yoniinde bir degerlendirme yapmadigi gériilmiistir.
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UCUNCU BOLUM
IBN HALDUN’UN VERGILENDIRMEYE DAIR

GORUSLERININ BATILI DUSUNURLERIN GORUSLERI iLE
KARSILASTIRILMASI

3.1. Vergi ve Yatinrm Arasindaki Iliskiye Dair Gelisen Modern Kavram ve

Goriisler
3.1.1. Adam Smith’in Vergilendirmeye Dair Yaklasimi
3.1.1.1. Adam Smith’in Gelistirdigi Vergilendirme Kurallari

Bu baglik altinda Adam Smith’in vergilendirmeye dair ortaya koydugu kurallar ele
alinacaktir. Ayrica Smith’in vergilendirme ve yatirnm arasindaki iligkiyi ele alan

goriisleri detaylandirilacaktir.

Ikeda (2012: 15), orijinal olarak Smith'in The Wealth of Nations'mn V. Kitap, Bolim

2'de 6zdeyisler olarak adlandirdig1 kurallar su sekilde 6zetlemistir:

Hakkaniyet: “Her devletin tebaasi, hiikiimetin destegine, miimkiin oldugu kadar, kendi
yetenekleriyle orantili olarak katkida bulunmalidir; yani sirasiyla devletin korumasi

altinda yararlandiklar1 gelirle orantili olarak.”

Kesinlik: “Her bireyin 6demekle yiikiimlii oldugu vergi kesin olmali ve keyfi
olmamalidir. Odeme zamani, 6deme sekli, ddenecek miktar, katkida bulunan ve diger

herkes i¢in agik ve net olmalidir.”

Kolaylik: “’Her vergi, zamaninda veya katkida bulunanin 6demesi i¢in en uygun

oldugu sekilde alinmalidir.””

Ekonomi: “’Her vergi, devletin kamu hazinesine getirdiginin Otesinde, halkin
ceplerinden miimkiin oldugu kadar azin1 hem alacak hem de c¢ikaracak sekilde
diizenlenmelidir.”” Smith’in bu dort bashg asagida daha ayrintili olarak

agiklanmaktadir.
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Hakkaniyet Kurali:

Bu kural ¢ok fazla arastirma ilgisi yaratmistir. Verginin vatandaslardan esitlik

temelinde alinmas1 gerektigini ima eder. Tiim vatandaslarin fedakarligi esit olmalidir.
Adam Smith'in s6zleriyle:

“Her devletin tebaasi, Hiikiimetin destegine, miimkiin oldugu kadar, kendi
vetenekleriyle orantili olarak, yani sirasiyla Devletin korumasi altinda
yararlandiklar: gelirleriyle orantili olarak katkida bulunmalidir’’ (Ikeda,
2012: 15).

Bu vergilendirme kanunu herkesin 6deme giiciine gore devlete vergi olarak 6demesi
gerektigini  savunmustur. Bu kuraldan gelistirilen gelir {izerinden insanlar
vergilendirmek amaci 6n plana ¢ikmaktadir. O halde gelir arttikca oran artiyorsa
ilericidir. Smith, zenginlerden daha fazla vergi getirmelerini isteyerek adaleti vaaz
etmeye ¢aligsa da, geliri artirma ¢abalar1 ayn1 zamanda daha yiiksek vergi 6demelerini
de beraberinde getirdigi i¢in girisimci ruhunu veya siki ¢alismay1 yok edebilecegini

One stirmiistiir (Soyode ve Kajola, 2006: 41).

Smith’e gore gelir arttik¢a vergi oran1 ayni kaliyorsa orantilidir. Vergi oran1 %20 ise,
gelir arttik¢a herkes bu oranda gelir vergisi 6demek zorunda kalacaktir. Anlagilmasi
ve hesaplanmasi basit olmasina ve ayni zamanda ekonomiyi miimkiin oldugu kadar az
rahatsiz etmesine ragmen Adam Smith'in vergilendirme kanununa gore herkes
miimkiin oldugu kadar 6deme giicline orantili olarak katkida bulunur; aksi adaletsiz
olarak kabul edilir. Ciinkii diisiik gelir gruplarin1 olumsuz etkiler ve yiiksek gelir
gruplarini destekler. Bunun nedeni, bir kisinin gelirindeki artigla birlikte, gelirin
marjinal faydasmin onun i¢in azalmasidir. Ayn1 zamanda adaletsizdir ¢iinkii hem
yiiksek gelirli hem de diisiik gelirli gruplarin ayn1 oranda vergilendirildigi i¢in diisiik
gelir grubuna mensup Kkisilerin, yiiksek gelir grubuna gore daha fazla fedakarlik
yapmasina neden olur. Gelir ve servet esitsizlikleri de ugurum genisledikge artmakta,
alt gelir gruplarinin iist gelir gruplarindan daha fazla fedakarlik yapmasi gerekmektedir
(Soyode ve Kajola, 2006: 42).

Diisiiniire gére bu kural ayn1 zamanda yatay ve dikey esitlik konusunu da beraberinde
getirir. Yatay esitlik, bir vergi sisteminin vergi miikellefleri arasinda keyfi ayrimlar
yap1ip yapmadig1 veya alakasiz 6l¢iitlere dayali ayrimlar yapip yapmadigi sorularini

ele alir. Ornegin, bir kisinin yerel bir magazadan bir iiriin satin almasi ve satis vergisi
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O0demesi gerekirken, baska bir kiginin benzer mamulii sanal diinya {izerinden satin
almasi ve satig vergisi 6dememesi yatay esitlik kuralint ihlal eder. Dikey sermaye,
degisik gelir diizeylerindeki kisilerin nispi 6deme kapasitelerini géz oniine alarak nasil
vergilendirilmesi gerektigi sorularini inceler. Dikey esitlik ile tist gelirlilerin alt
gelirlilere gore gelirlerinin daha fazla bir oranini vergi olarak 6demeleri beklenir (Wise
ve Berger, 2010: 38). Adam Smith’in teorisinde vergilendirmenin ii¢ temel kurali

vardir, bunlar soyle ifade edilebilir:

Kesinlik Kurali:

Bu vergilendirme kanunu, bir bireyin 6demek zorunda oldugu verginin kesin olmast
ve keyfi olmamasi gerektigini dne siirer. Gevsek miikellef i¢in ne kadar vergi 6demesi
gerektigi, verginin kime ve ne zaman 6denecegi belli olmalidir. Yer ve diger usul
bilgileri de net olmalidir. Bu netlik vergi miikellefini herhangi bir sekilde vergi
makamlarinin somiiriisiinden koruyacaktir. Vergi miikellefinin gelir ve giderlerini
yonetmesini saglayacaktir. Hiikiimet de bu ilkeden yararlanacaktir (Soyode ve
Oyekun, 2019: 3).

Kolaylik Kurali:

Bu vergi kuralina gore, her vergi, vergi miikellefine azami kolaylik saglayacak sekilde
ve zamanda alimmalidir. Adam Smith'e gore, iyi bir vergi politikas1 miikellef igin
uygun olmalidir. Bunun nedeni, miikellefin satin alma giiclinii harcamasi1 ve vergiyi
Oderken fedakarlik yapmasi dolayisiyla devlet, miikellefin magduriyet yasamadigini
gormelidir. Ornegin bir tarim iilkesinde vergi ancak hasat yapildiktan sonra alinmalidir

(Soyode ve Oyekun, 2019: 4).

Ekonomi Kurali:

Bu ilke, tahsilatlarin biiyiik bir kismmin devlet hazinesine getirilebilmesi igin vergi
toplama maliyetinin asgari diizeyde olmasi gerektigini Onermektedir. Vergilerin
tahsilinde idare giderleri toplanan vergi gelirlerinin 6nemli bir boliimiinii tiikketiyorsa

iyi bir vergi sistemi oldugu séylenemez (Soyode ve Oyekun, 2019: 5).

3.1.1.2. Adam Smith’in Vergilendirme Kurallar1 Uzerinden Gelistirilen Teoriler

Adam Smith ve sonrasindaki bazi batili disiiniirler, vergilendirmede adaletin veya

esitligin nasil saglanabilecegi konusunda devlete rehberlik etmek i¢in farkh
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zamanlarda baska vergilendirme teorileri veya ilkeleri 6ne stirmiislerdir. Bu teoriler ya

kanunlar1 temel alir ya da degistirir. Kisaca ana teoriler veya ilkeler sunlardir:
Miibadele Iliskisi Teorisi

Bu teorinin kokleri esitliktir. Vergi miikellefi-hiikiimet iliskisi, vergi miikellefinin mal
ve hizmet dahil devlet menfaatleri ve belki de maddi olmayan tatmin kaynaklari
karsiliginda 6zel pazardaki satin alma giiciiniin bir kismindan vazgectigi bir miibadele
iligkisi olarak goriilmektedir. Aidiyet veya aidiyet duygusu bu baglamda onemlidir.
Sosyal psikolojide yapilan arastirmalar, bir miibadele iliskisinden bireysel tatminin
onemli bir belirleyicisinin, miibadeleye dahil olan katilimcilar arasindaki ticaret
acisindan algilanan denklik veya esitlik oldugunu giiclii bir sekilde ortaya koymaktadir
(Waister ve Bcerachcid, 1978: 49).

Bir katilime1 i¢in, kendi ticaret hadleri ile digerlerinin ticaret hadleri arasinda esitlik
olmamast, bir sikint1 duygusu yaratir. Bu sikinti, katilimeinin magdur ya da esitsizligin
lehtar1 olmasina bakilmaksizin hissedilir (Waister ve Bcrachcid, 1978: 50). Smith'e
gore (1976a: 7) eger adaletsizlik bir katilimcinin aleyhine ise, 6fke gosterecek, eger

adaletsizlik kendi lehine ise, o zaman sug¢luluk duygular yasayacaktir.

Smith, esitsiz bir iligskide, katilimcilarin girdilerini veya katkilarini vergi miikellefi-
hiikkiimet iligkisine goére ayarlayarak esitsizligi azaltmaya galigsabileceklerine dair
deneysel kanitlar saglamigtir. Disiiniir, tim vergi miikelleflerinin hiikiimetle olan
ticaret hadlerinde adaletsizlik algiladiklar1 varsayilmaktadir; miikellefler degisim
iliskisinde girdilerini veya Kkatkilarin1 ayarlayarak esitligi yeniden saglamaya

calisacaklardir diye goriislerini belirtmistir (Smith, 1976a: 8).

Bu teori vergi miikellefi hitkiimet iligskisine genisletilirse, vergi kagak¢iligi kismen
vergi miikelleflerinin hiikiimetle olan ticaret hadlerinde esitligi yeniden saglamaya
calistiklar bir arag¢ olarak goriilebilir, 6zellikle de bir vergi miikellefi esitsizligi kendi
dezavantaji olarak algilarsa, vergi 6demeyecegi varsayilir. Bu durumda miikellefin,
kactig1 vergi miktarini artiracagini, aksi durumda bu husus yararina ise kagirdigi vergi

miktarini azaltir (Folger, 1986: 38).

Smith’in olusturmus oldugu ekonomik terminolojiyi kullanirsak, vergi miikelleflerinin
fayda fonksiyonlari birbirine baglidir, bu nedenle kacgirilan vergilerden elde edilen
fayda, vergi miikelleflerinin hiikiimetle olan iliskilerine iliskin esitlik duygusuna

baghdir. Ozellikle, bir vergi miikellefi kendisini adaletsizligin kurbam olarak
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algiladiginda, ofke, fazladan bir miktar para vergi kacakciligi gelirine sagladigi
marjinal fayday: arttirir ve dolayisiyla kagirilan vergi miktarini arttirir. Ote yandan
algilanan esitsizlik vergi miikellefinin yararmaysa, sugluluk duygusu onun vergi
kagak¢iligindan marjinal faydasini ve dolayisiyla kac¢tigi vergi miktarini azaltir
(Folger, 1986: 39).

Fayda Teorisi

Smith’in fayda teorisine gore, devlet bireylerden onlara sagladig1 faydaya gore vergi
almalidir. Bir kisi devletin faaliyetlerinden ne kadar ¢ok fayda saglarsa, hiikiimete o

kadar fazla 6deme yapmalidir (Folger, 1986: 40).
Bu ilke asagidaki gerekgelerle ciddi elestirilere maruz kalmistir:

Birincisi, eger devlet sagladigi menfaatler ile elde edilen menfaatler arasinda belirli bir
bag kurarsa, bu durum verginin temel ilkesine aykiri olacaktir. Bildigimiz gibi vergi,
devletin giderlerini ve genel menfaat hiikiimlerini karsilamak i¢in kamu makamlarina

yapilan zorunlu katkidir. Vergi s6z konusu oldugunda dogrudan bir karsilik yoktur

Ikincisi, kamu tarafindan yapilan harcamalarin ¢ogu vatandaslarmin genel yarari

icindir, her y1l belirli bir kisinin yararlandig1 fayday1 tahmin etmek miimkiin degildir

Uciinciisii, bu prensibi pratikte uygularsak, devletin hizmetlerinden daha fazla
yararlandiklari i¢in en agir vergileri yoksullar 6demek zorunda kalacaklardir (Smith,

1976b: 6).
Hizmet Maliyeti Teorisi

Baz1 iktisatgilar, devletin halka sundugu hizmetin gercek bedelini talep etmesi
durumunda, vergilendirmede esitlik veya adalet fikrini tatmin edecegi
gortistindedirler. Posta, demiryolu hizmetleri, elektrik temini vb. gibi hizmetlerin fiyat
tizerinden sunuldugu ve belirlenmesinin biraz kolay oldugu durumlarda hizmet
maliyeti ilkesi sliphesiz bir dereceye kadar uygulanabilir. Devlet tarafindan yapilan
harcamalarin ne kadarinin birey i¢in harcandig1 kesin olarak belirlenemedigi i¢in her
birey igin sabitlenemez. Ornegin, polisin, silahli kuvvetlerin, yargmin hizmet
maliyetlerini farkli bireylere nasil Olgebiliriz? Dalton vergide karsilik olmadigi

gerekgesiyle bu teoriyi reddetmistir (Folger, 1986: 41).
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Odeme Yetenegi Teorisi

Vergilendirmede en popiiler ve yaygin olarak kabul edilen hakkaniyet veya adalet
ilkesi, bir iilkenin vatandaslarinin 6deme giiclerine gore devlete vergi O0demesi
gerektigidir. Vergilerin, bir bireyin vergilendirilebilir kapasitesi temelinde alinmasi
cok makul ve adil goriinmektedir. Ornegin, A kisisinin vergiye tabi kapasitesi B
kisisinden daha fazlaysa, ilkinden ikincisinden daha fazla vergi 6demesi istenmelidir.
Goriinen o ki vergiler yukarida belirtildigi gibi bu esasa gore alinirsa adalet saglanmig
olur. Ancak zorluklar burada bitmez. Ger¢ek su ki, bu teoriyi uygulamaya
koydugumuzda aslinda zorluklar baslar. Sorun, 6deme giiciiniin tanimiyla ortaya ¢ikar.
Ekonomistler, bir kisinin ddeme yeteneginin mutlak Slciisiiniin ne olmas1 gerektigi

konusunda hemfikir degillerdir (Folger, 1986: 42).

3.1.2. Ricardo ve Vergilendirme

David Ricardo (2018: 174) servetin haksiz vergilendirilmesinin servetin korunmasi
kuralinin  bozulmasi anlamina geldigini vurgulamustir.  Kittrell (1957: 384)
Ricardo’nun bir bileseni oldugu entelektiiel gelenegin, hususi servet icin kuvvetli
hisler beslemesine Kkarsin rantlari, vergilendirme igin uygun bir zemin olarak
diistindiigiinii belirtmistir. Kittrell (1957: 388) ilaveten diisiiniiriin rant vergisine karsi
olmasimin, kullanigh sebepler olarak farz ettigi seylerle alakali oldugunu séylemis, bu
sebepleri rant1 kardan ve arazi malikinin briit getirisindeki faizden ayirmanin giigliigii

ve hususi servet vasitastyla sunulan birikim destegi olarak saymuistir.

Ricardo, 6zel olarak sadece tek ziimrenin kazancini vergilendirmek adil olmaz ve
herkes imkanlarina uygun olarak kamunun giderlerinden mesul olmalidir demistir.
Ona gore, yalnizca arazi vergilendirildiginde vergiden dogan risk ile alakali arazinin
degerinin azalacagi goz oniinde bulundurulmalidir. Ayrica diisiiniir, riskin belirsizlik
asamasina iligkin arazinin, kumar kapsamindaki spekiilasyonlar i¢in ¢ok elverisli bir

ara¢ olacagini belirtmistir (Ricardo, 2018: 174).

Diisiiniir yalnizca rant1 etkileyecegini farz ettigi rant lizerindeki bir verginin tiimiiyle
arazi maliklerine yiik olacagini vurgulamistir. [laveten Ricardo, minimum randimanl
arazide, -¢ift¢inin mahsuliin degerini artiracak herhangi bir rant veya vergi 6deme
sorumlulugu olmamasi nedeniyle- ranta getirilen verginin ham {iriiniin degerini

yiikseltmeyecegini ifade etmistir (Ricardo, 2018: 145). Tiim bunlarin neticesinde
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diisiiniir arazi ve {lizerindeki diizenlemeleri birbirinden ayirmis ve rantin, sadece
araziden faydalanmaya mukabil ifa edilen tutar oldugunu belirtip bir rant vergisinden
bahsetmistir (George, 2006: 230).

3.1.3. Neo Klasik Ekonomide Vergilendirme

Bu baslik altinda Neo-Klasik ekonomideki vergilendirmeye hakim bakis agis1 ele

alinmustir.

Gelismis iilkelerin ¢ogunda gelir vergileri devlet gelirlerinin en énemli kaynagidir.
Ozellikle, sermaye gelir vergileri, iilkeler genelinde vergi gelirlerinin énemli bir
kaynagidir. Ornegin, Eurostat'a gére, 2007'de vergi gelirlerinin dortte birinden fazlas
(%28,7) sermaye vergisi gelirlerinden gelen 27 Avrupa iilkesinde toplam vergi
gelirlerinin gayri safi yurt i¢i hasilanin yiizdesine oran1 ortalama %39,8 idi. Bunlarin
igerigi karlar, sermaye kazanglari, temettiiler, faiz geliri ve digerleri olarak
smiflandirilabilir. Yazar yalnizca kurumlar vergisi drnek alinacak olunursa kurumlar
gelirindeki en yiiksek yasal vergi oranlari Amerika Birlesik Devletleri'nde %43,
Japonya'da %41 ve diger kurumlarda %23,5 gibi yiiksek seviyelerde kalmistir diyerek
tespitlerini belirtmistir (Judd, 1985: 42).

Judd (1985: 42) ve Chamley (1986: 67) tarafindan yapilan ilk ¢aligsmalar, hiikiimetin
uzun vadede sermaye gelirini degil, yalnizca emek gelirini vergilendirmesi gerektigini
ortaya koymustur. Chamley-Judd, sonucu, fiziki sermayenin zaman iginde biriktigi,
isgliciiniin ise c¢alisma ve bos zaman arasinda paylastirildigir biiyiime modellerine
dayandirmiglardir. Bunun nedeni, sermaye geliri vergilendirmesinin sermaye
birikimini yavaslatmasi ve emek geliri vergilendirmesinin statik etkinlik kaybindan
daha yiiksek bir dinamik etkinlik kaybina yol agmasidir demislerdir. Birka¢ calisma,
temel varsayimlar1 gevseterek konuyu yeniden ele almis ve sonucun saglam oldugunu
kanitlamistir diye belirtmislerdir. Ornegin, tek sektdrlii bir bilyiime modeli kullanan
Atkeson, Chari ve Kehoe (1999: 30), Chamley'in varsayimlarini heterojen tiiketiciler,

icsel biiylime ve acik bir ekonomiye sahip ortamlarda birer birer gevsetmislerdir.

Baz1 batili diisiiniirler hem fiziksel hem de beseri sermaye ile iki sektorlii biiyiime
modellerinde optimal sermaye vergisini incelemislerdir. Bahsedilen tiim ¢alismalar
sifir bir sermaye vergisi bulmus c¢linkii modelleri dogal olarak higbir carpitma

icermemigtir. Birka¢ diisliniir, modellerindeki yapisal bozulmalar1 géz Oniinde
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bulundurarak pozitif optimal sermaye vergilendirmesi elde etmislerdir (Jones,
Manuelli ve Rossi, 1997: 110). Ornegin, Guo ve Lansing (1999: 5) ve Chen (2007:
64) iiretken kamu sermayesi, pozitif digsalliklar veya eksik rekabetci lirin piyasasi gibi

carpikliklart hanedana dahil ederek pozitif sermaye vergilerini ortaya ¢ikarmuislardir.

Domeij (2005: 21) isgiicli piyasasi siirtlismelerini igeren bir modelde, bir {iriiniin
iscisine Uirlinlin olusumuna yaptig1 katkidan daha az iicret verildiginde pozitif sermaye

vergilerini bulmustur.

Tiim bu yukaridaki modellerden, i¢sel carpitmalara dayanarak pozitif optimal sermaye
vergisine ulagilmigtir. Mevcut optimal sermaye vergilendirme modellerinde, Ramsey
planlayicisi devlet harcamalarini sabit olarak ele alir. Ramsey planlayicisi, hiikkiimet
harcamalarinin ¢iktidaki paymi sabitlediginde, sermaye gelirini vergilendirmenin
optimali olarak gosterir. Devlet harcamalarinin, ¢iktinin sabit bir payr oldugu
varsayimi farkli sekilde gerekgelendirilir. Buna gore ilk gerekge, hiikkiimetin istikrarli

bir istikrar saglama egiliminde olmasidir (Domeij, 2005: 22).

Devlet harcamalarmin ¢ikti igindeki payr 6rnegin, Penn World Table'a (Heston,
Summers ve Aten 2012: 52) gore, Amerika Birlesik Devletleri'nde kisi basina gercek
hiikiimet tiiketimi 1973'te 2.117 dolardan 1990'da 2.821 dolara %33 artmistir. Buna
karsin briit olarak ger¢ek hiikiimet tiiketiminin orani yerli hasila ise ayn1 donemde %
9 civarindaydi. Daha sonra, bazi yazarlar ¢alismalarinda ¢iktida devlet harcamalarinin
sabit bir payini iistlenmistir. Ornegin, iki sektorlii, beseri sermayeye dayali bir icsel
biiyiime modelinde, Jones, Manuelli ve Rossi (1993: 486) gayri safi milli hasiladaki
hiikiimet harcamalarinin payin belirli bir noktada sabitleyerek sifir sermaye vergisi

elde etmistir.

Genel bir denge modelinde, Lucas (2000, Boliim 4) arastirmayi incelemistir. Buna
gore devlet tiiketiminin gayri safi yurt ici hasiladaki (GSYIH) sabit bir pay oldugu
kisitlamasi altinda enflasyonun refah maliyeti hakkinda yeni tahminler sunmustur.
Devlet harcamalarini ¢iktinin sabit bir pay1 olarak kisitlayarak, Ramsey planlayicisinin
faktor tahsisine iligkin optimizasyonu, ¢iktidaki degisikliklerin bir oran1 olan hiikiimet

harcamalarini degistirdiginden, modelimiz pozitif optimal sermaye vergileri vermistir.

Altta yatan nedenleri daha i1yi anlamak i¢in, hane halkinin bu dénemin tiiketimi ile bir

sonraki donemin sermayesi arasindaki degis tokusu, bir Euler denklemi verir; dyle ki,
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sermayenin net marjinal iiriinii eksi zaman tercihi orani, sermaye vergisi orani garp1

sabit durumdaki sermayenin net marjinal {iriiniine esittir (Lucas, 2000: 93).

Ayrica, Ramsey planlayicisinin bir sonraki donemin sermaye se¢imleri, bu donemdeki
kaynaklarin golge fiyati, sermayenin iskonto edilmis net marjinal {irtini eksi
sermayenin gelecek donemdeki hiikiimet harcamalar: iizerindeki etkisine esit olacak
sekildedir. Istikrarli bir durumda, Ramsey planlayicis1 bdylece sermayenin net
marjinal tirtinii eksi zaman tercih oranini1 sermayenin hiikiimet harcamalari tizerindeki

etkisine esitlemistir (Lucas, 2000: 94).

Ramsey planlayicisinin gelecek donemin sermaye se¢imlerinin hane halkinin tiiketim
Euler denklemiyle tutarli olmasi i¢in, sermaye vergisi orani ile sermayenin net marjinal
irliniiniin, sermayenin hiikiimet harcamalar tizerindeki etkisine esit olmas1 gerektigi
aciktir. Bu, optimal sermaye vergisi oraninin, sermayenin hiikiimet harcamalari
tizerindeki etkisinin sermayenin net marjinal {rliniine boliinmesine esit oldugu
anlamina gelir. Sabit devlet harcamalarinda, sermayenin devlet harcamalari tizerindeki
etkisi sifirdir ve dolayisiyla uzun vadede optimal sermaye vergisi orani sifirdir.
Tersine, devlet harcamalari ¢iktinin sabit bir pay1 oldugunda, Ramsey planlayicisinin
sermaye optimizasyonunda, sermayenin devlet harcamalar1 {izerindeki etkisi,

sermayenin marjinal {irliniiniin sabit bir payina esittir (Lucas, 2000: 95).

Sonug olarak, optimal sermaye vergisi orani, sermayenin marjinal iiriiniiniin sabit bir
paymin, sermayenin net marjinal {irlinline boliinmesine esittir. Sermayenin marjinal
uriinii pozitif oldugundan, optimal sermaye vergisi pozitiftir. Pozitif bir optimal
sermaye vergisinin sonucu asagidaki gibi gerekcelendirilir. Devlet harcamalari,
¢iktinin sabit bir pay1 oldugu i¢in, sermaye birikimi, gelecek donemin sermayesinin
net marjinal iirlinlinii azaltan devlet harcamalarinin miktarinda bir bozulma yaratir. Bu
tiir bir carpikligi igsellestirmek icin, uzun vadede sermaye gelirini vergilendirmek

optimaldir (Lucas, 2000: 102).

3.1.4. Keynesyen Ekonomide Vergilendirme

Keynesyen ekonomi, ekonomideki toplam harcamalarin ve bunun ¢ikti, istthdam ve
enflasyon iizerindeki etkilerinin makroekonomik bir teorisidir. Biiyiikk Buhram
anlamak amaciyla 1930'larda Ingiliz ekonomist John Maynard Keynes tarafindan

gelistirilmistir.
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Keynesyen ekonominin temel inanci, hiikiimet miidahalesinin ekonomiyi istikrara
kavusturabilecegidir. Keynes'in teorisi, ekonomik davranis ve bireysel tesvikler
caligmasini genis toplam degiskenler ve yapilar calismasindan keskin bir sekilde
ayrran ilk teoridir. Disiiniir teorisine dayanarak, talebi canlandirmak ve kiiresel
ekonomiyi buhrandan c¢ikarmak i¢in hiikiimet harcamalarinin artirilmasmi  ve
vergilerin diisiiriilmesini savunmustur. Daha sonra, Keynesyen ekonomi, hiikiimetin
ekonomik miidahale yoluyla toplam talebi etkileyerek optimum ekonomik
performansin elde edilebilecedi ve ekonomik ¢okiislerin 6nlenebilecegi kavramina
atifta bulunmak icin kullanilmistir. Keynesgi iktisatgilar, bdyle bir miidahalenin tam

istihdami ve fiyat istikrarini saglayabilecegine inanmislardir (IMF, 2014: 9).

Keynesyen ekonomi, harcamaya, iiretime ve enflasyona yeni bir bakis agisim
simgelemistir. Daha 6nce Keynes'in klasik ekonomik diisiince olarak adlandirdigi sey,
istihdam ve ekonomi iiretimindeki donemsel degisimlerin, bireyleri ve girisimcileri
takip etmeye Ozendirecekleri kazang firsatlar1 ortaya ¢ikardigini ve bunu yaparken
ekonomideki istikrarsizliklar1 ~diizelttiklerini savundugu seydir. Keynes'in bu
gortiniirde klasik teorisinin ingasina gore, ekonomideki toplam talep diiserse, tiretimde
ve istihdamda meydana gelen zayiflik, fiyatlar ve ticretlerdeki diisiisti hizlandirir. Daha
diisiik bir enflasyon ve iicret diizeyi, girisimcileri sermaye yatirimlar1 yapmaya ve daha
fazla insan calistirmaya Ozendirerek, istihdami tesvik eder ve iktisadi gelismeyi
yeniden saglar. Diigiiniir bir yandan biilyiik buhranin derinliginin ve siirekliliginin 0

donemde bu hipotezi ciddi sekilde test ettigini belirtmistir (Keynes, 1936: 24).

Keynes, bu ekonomik basarisizliklar1 gidermek igin devletin artik esas olarak bireysel
insiyatiflere birakilan konularda belirli kontroller kurmasi gerektigini ne siirmiistiir.
Bu ise hiikiimetin toplam talebin tam istihdami siirdiirmek igin yeterince yiiksek
tutulmasini sagladig: bir politika gercevesi gelistirmesi seklinde olmustur. Diisiiniir
hiikiimet aktif talep yonetimi politikasini iistlenmelidir demistir (Keynes, 1998: 377-
378).

Avustralya Merkez Bankasi eski Bagkani ve 1960'larin ortalarinda Keynesyen
ekonomi egitimi almig bir ekonomist olan lan Macfarlane Keynes'in recetesinin
hikkiimeti  kullanmak oldugunu belirtmistir. Distintirin  bu  nedenle, 6zel
harcamalardaki agig1 kapatmak ve bdylece ekonomiyi tam istihdama geri dondiirmek
icin harcama yapmak Onemli bir noktayr teskil etmistir dedigini vurgulamistir

(Macfarlane, 2006: 6).
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Bu ifadenin, pompa besleme jargonuna indirgenmesi Keynes'in savundugu sey
degildir. Diigiiniirlin regetesi, kronik issizlik zamanlarinda, tiiketici talebindeki
eksikligi ve tiretken yatirnrmdaki eksikligi telafi etmek icin hiikiimetlerin agik vermesi
gerektigidir. Keynes'in somut onerileri, toplumdaki iiretken kapasiteyi fiilen artiran
mal ve hizmetlerin tiiketimi ve sermaye mallarinin tiiketimi yoluyla tiiketim egilimini
artirmay1 hedeflemistir. Diisliniir ayrica servet esitsizliginde bir azalma Onermistir

¢linkii ona gore:

1. Yoksullar gelirlerinin tamamint olmasa da ¢ogunu harcarlar ve bu nedenle

zenginlere gore ¢ok daha fazla marjinal tiiketim egilimine sahiptirler

2. Zenginlerin tiretken olmayan yatirimlara uyguladiklari, yalnizca sermaye
getirisi arayan tasarruflari, tiretken yatirnmlarin biiytimesini engelleyerek

servetin biiytimesini engeller (Keynes, 1998: 372).

Diger yandan Keynes tarafindan yapilan bu teklif, genel teorisinin sonucunda da

ozetlenmektedir:

1. Biiyiik servet esitsizliklerini gidermek icin vergilendirmeyi, ozellikle
dogrudan vergilendirmeyi, artan oranli gelir vergisini, ek vergileri ve 6liim
vergilerini kullanmak. Keynes vergileri, ozellikle de ¢ok yiiksek gelir
vergilerini artirmanin bir tehlike oldugunu gordii. Sahip oldugu iki diisiince,
becerikli kagmayr ¢ok daha degerli kilma korkusu ve ayni zamanda risk alma

giidiistinii gereksiz yere azaltma korkusuydu.

2. Islevsiz yatinmciyt 6tenazi yapmak icin Faiz oranlarim diisiik ayarlamak.
Keynes'in buradaki amaci, "islevsiz yatirnmcinin artik ikramiye almamasini”
saglayarak, tiretken yatirnmda kullanilacak sermaye hacmini artirmakti. Bu
durum yapay olarak kit bir sermaye arzinin getirdigi yapay olarak yiiksek faiz

oranlart seklinde gergeklesecektir (Keynes, 1998: 372).

Devletin tiiketim oranini vergilendirme yoluyla ve iiretken yatirim oranini faiz oram
politikalartyla etkilemesine izin verecek olan Keynes'in 6nerileri, optimum bir yatirim
oranini saglamak i¢in yetersiz olacaktir. Bu nedenle diisliniir, tam istthdami giivence
altina almanin tek yolu olarak yatirrmin kapsamli bir sekilde sosyallestirilmesini de

onermistir (Keynes, 1998: 378).
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3.1.5. Marx ve Vergilendirme

Marx ve Engels kapsayici bir esitsizlik teorisi sunmasa da, sik sik gelir esitsizligi ve
vergi esitsizligini tartismiglardir. Marx ve Engels, kapitalizmde gelir esitsizligini
acikca kaginilmaz olarak algilarken, vergi esitsizligini azaltmak, bunun aksine,
kapitalizm devam ederken miikemmel bir sekilde basarilabilir olarak kabul edilir
demiglerdir (Marx, 1986: 354). Marx gelir esitsizliginin mesrulugunu hem

Grundrisse'de, hem de Gotha programinin elestirisinde savunmustur (Marx, 1998: 84).

Engels de (1987: 254) benzer sekilde, dnce Anti-Diihring'te, burada zenginligin
dagitilma tarzinin hiikiim siiren tiretim yapisina bagli oldugunu ileri stirmiistiir. Ve
sonra onun 1885 Felsefenin Sefaleti’ne 6nsoziinde iirliniin biiyiik bir kismi1 onu iireten
iscilere ait degildir demistir. Simdi bu haksizliktir, boyle olmamas1 gerekir diye
belirtmistir. (Engels, 1990a: 281). Diisiiniir, esitsizlik-hakim {iretim baglantisini,
Engels'in, Karl Kautsky'nin yardimiyla, Avusturyali avukat Anton Menger’i 1887'de
clirlittiigii avukat sosyalizminde ozetleyerek: kisinin emegi, ¢Oziilmez celiskilere
karisti, meselenin 6zii olan fiiretim tarzinin doniisiimiine az c¢ok dokunulmadan

birakildi diyerek goriislerini ifade etmistir (Engels, 1990b: 599).

Marx ve Engels, cogunlukla, vergi esitsizligi konusunda daha az keskin gériinmezler.
Onlara gore, vergi esitsizligi komiinizmin gelisini gerektirmeyen vergi reformlariyla
ele aliabilir. Diisiiniirlerin vergi onerilerinin komiinizmle el ele gittigi, ancak drnegin
on yilda talep edilen artan oranli gelir vergisinin daha sonra, 1890'lara kadar bir
politika haline geldigi 1840'lardaki diisiintirlerin yazilariyla bu goriisiin ifade
edildigine dikkat edilmelidir (Marx, 1986: 354).

Marx’a gore Ingiliz biitcesi, Gotha Programi ve Alman Sosyal Demokratlarmin 1891
taslak programi tartigmalarinda yer alan komiinizmden kopuk bir tercih olmustur.
Benzer sekilde, dolayli lizerinden dogrudan vergiler ve veraset vergisi reformlari,
kapitalist bir ortamda arzu edilir olarak goriilmiistiir. Diisiiniire gore kabul edilmesi
gerekir ki, komiinizmle el ele sunulan baska politikalar da vardir ama burada bile, hem
tarihsel baglamlar iginde hem de bugiinkii esitsizlik tartigmasina yaptiklar1 katki
tartigmaya degerdir (Marx, 1986: 355).

Marx ve Engels'in vergi ortami digerlerinden agikga farklidir. 1849'da dolayl vergiler,
Prusya Kraliyet Maliye Bakanligi'nin toplam vergi tahsilatinin %40'in1 olusturmusken,

dogrudan vergiler ise tahsilatin yalnizca %29'unu olusturmustur. Oysa ayni donemde
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Birlesik Krallik veya Almanya'da dolayli vergilerin azinlikta kalmis, dogrudan
vergiler ise toplam alimim yaklasik ticte ikisini meydana getirmistir (Dieterici, 1853:
4).

Marx ve Engels'in vergi yorumlarmin higbir sekilde ¢agdisi bir merak olmadigini,
aksine, bugiin bizi mesgul eden vergi meselelerini fazlasiyla kapsamasi dikkate
degerdir. Engels Subat ayinda Rhineland’deki Elberfeld’de iki toplantida bu konuyla
ilgili konusma yapmustir (Dieterici, 1853: 5).

1845 komiinizm konusunda Elberfeld’in Marx'a 23 Subat 1845'te yazdigi mektubu
belki de gereksiz yere sakacidir. Bununla birlikte, Elberfeld'in 8 Subat'taki agilis
konusmasi, her iki adam tarafindan da vergi politikasina yapilan ilk kayda deger

miidahaleye isaret etmektedir (Engels, 1987: 480).

Engels, mevcut %1-er yorumunu hatirlatan bir gozlemle tonu belirlemistir:
“Miilkiyetin her giin daha az elde toplandigi ve ulusun biiyiik ¢cogunlugunun
giderek daha da yoksullastigi gercegi hakkinda genel bir yakinma var.
Boéylece, bir yanda birka¢ zengin insan ile diger yanda ¢ok sayida yoksul
insan arasinda apagik bir ¢eliski ortaya ¢ikar” demistir (Engels, 1987: 253;
Marx, 1986: 505).

Marx, asgari licretler ve azami ¢aligma saatleri gibi fabrika mevzuatini desteklemesiyle
tam olarak aym1 nedenle, ekonomiyi mahvetmek icin artan oranli vergileri
desteklemistir. Diistiniir, yiiksek isgiicii maliyetlerini yasalastirmanin 6zellikle kiigiik
ve orta Olgekli isletmeler i¢in sakatlayict olacagmi fark etmistir. Yiksek vergi
oranlarina verdigi destek gibi, bu tiir yasalara verdigi destek, bir¢ok isletmeyi yok
etmek, eski sahiplerini issiz birakmak ve boylece siddetli devrimi tesvik etmek i¢in
tasarlanmistir. Kapital'de Marx, yalnizca bir reformcu olmadigini agik¢a ortaya

koyarak sunlar1 demistir:

“Fabrika mevzuatimin genel olarak genisletilmesi ... ¢ok sayida izole
sanayinin genel olarak biiyiik olcekte yiiriitiilen birkag birlesik sanayiye
doniismesini hizlandwir ... Kiiciik ve yerli sanayilerin yok edilmesiyle, "fazla
niifusun" son ¢aresini yok eder. ' ve onunla birlikte tiim sosyal mekanizmanin

kalan tek emniyet supab:dir”” (Marx, 2011: 63).

Marx'in yiiksek vergi oranlari Onerisi de ayni perspektiften goriilmelidir, normalde

igsiz kalan is¢ilerin kendi girisimlerini kurabilecekleri emniyet supabimi yok edecek
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bir arag olarak gériilebilir. Ornegin, Fransa ile ilgili 1852 tarihli bir brosiirde diisiiniir,
giiclii ve sinirsiz hiikiimetin kii¢tik ¢iftligin dostu olmadigini, bunun yerine kanini ve

iligini emen bir vampir oldugunu belirtmistir:

“Kiiciik holding vergilerle yiiklenmistir. Vergiler, biirokrasinin, ordunun,
rahiplerin ve sarayin, kisacast tiim yiiriitme aygitimin yagsam kaynagidir.
Giiglii hiikiimet ve agwr vergiler aymidwr .... Bu vergiler ... [Napolyon'un]
endiistrisini son yardim kaynaklarindan mahrum eder ve yoksulluga direnme
konusundaki gii¢siizliigiiyle rekabet eder. Ve iyi giyimli ve iyi beslenmig
muazzam bir biirokrasi, ikinci Bonaparte'a en uygun olan 'idee
napolenienne"dir. giiclii hiikiimet altinda sicak ev modasi .... Insanlara
istihdam saglanacak. Bayindirlik islerinin agilisi. Ancak baywmdirlik isleri
halkin vergiler konusundaki yiikiimliiliiklerini artirmaktadir” (Reynolds, t.y.:
32).

Marx, ciftgileri ve orta sinifi mahvederek, agir vergilerin igsiz niifus fazlasini
artiracagini ve boylece devrime yol agacagini diisiinmiistiir. Ancak diisiiniiriin sinirsiz
hiikiimet, biirokrasi veya agir vergi taraftar1 olmadigi agiktir. Marx, hiikiimet ve
Kilise'nin okul iizerindeki herhangi bir etkiden esit sekilde dislanmasi gerektigini 6ne

stirerek devlet okullarina bile kars1 olmustur (Reynolds, t.y.: 33).

Marx, gelir iizerinden dogrudan vergiler ile satislar tizerinden dolayl vergiler arasinda
se¢im yapmak zorunda kalirsa gelir vergisinden yanadir. Diisiiniiriin satis vergilerine
kars1 yaklasimi, bu tiir gizli vergilerin hiikiimetin gercek maliyetini gizleyerek asir

bliylimiis bir devlete neden olacagina yonelik bir diisiinceye dayanir:

“Vergilendirme bicimindeki hi¢bir degisiklik, emek ve sermaye iligkilerinde
herhangi bir onemli degisiklik tiretemez. Bununla birlikte, iki vergilendirme
sistemi arasinda se¢im yapmak zorunda kaldiginizda, dolayli vergilerin
tamamen kaldirilmasint ve genel olarak dogrudan vergilerin ikame
edilmesini tavsiye ediyoruz... kilik degistirmemis, basit ve en kaba kapasite
tarafindan yanlhs anlasiimamalidir. Dolaysiz vergilendirme bu nedenle her

bireyi yonetim gii¢lerini kontrol etmeye sevk eder...” (Reynolds, t.y.: 34).

Marx’in kamu tercihi teorisinin bu ongoriisiinde, onun dogrudan vergilendirmenin
gizlenmemis yiikiiniin, hiikiimetin siskin, pahali ve halkin kontroliinden ¢ikmasini

engellemeye yardimci olabilecegini umdugunu belirtmistir. Reynolds, hem Marx hem
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de Engels’in dogrudan vergilendirmenin baskici, ekonomik ilerlemeyi bogucu hale

getirebilecegini anlamislardir diye vurgulamistir (Reynolds, t.y.: 35).

Das Kapital'in ilk cildinin dramatik sonunda Marx’in arazi ve techizatin ozel
miilkiyetinin, insanlar1 maksimum potansiyellerine kadar caligmalar1 i¢in giiclii bir

tesvik sagladigini vurgulamis oldugunu yazmaistir:

“Iscinin kendi iiretim araglart iizerindeki ézel miilkiyeti, ister tarim, ister
imalat, ister her ikisi olsun, kiiciik sanayinin temelidir... Gelisir, tiimiinii
kaybeder... ancak is¢inin kendi kendisinin ozel sahibi oldugu yerde, kendisi
tarafindan harekete gecirilen emek araglari: ekip bigtigi topragin koyliisii,

bir virtiioz olarak kullandigi aletin zanaatkaridir” (Reynolds, t.y.: 36).

Marx'a gore 6zel miilkiyet koyliilerin ve zanaatkarlarin tiim enerjisini Serbest
birakabilir. Diisiiniiriin 6zel miilkiyete karsi ¢ikmasinin ana nedeni, bunun 6lgek
ekonomileriyle bagdagsmayacagina inanmasidir. Marx verimliligin, montaj hatlar1 ve
tarlalar gibi toplumsal olarak yogunlagtirilmig iiretim yontemleri gerektirecegini
umuyordur. Boylece arazi ve makineler, yalnizca kupon kesen ve sirket yoneticilerini
ise alan birka¢ kisiye ait olacaktir. Bir kapitalist, her zaman birgok kisiyi oldiiriir
demistir. Ancak bu teknik bir olgu sorunudur, bir teori ya da ideoloji meselesi degildir

diyerek diisiincelerini belirtmistir (Marx, 1986: 506).

Marx rekabetten ¢ok tekele diismandir. Yine de onun gergek bir sosyalist rejime iliskin
hayali vizyonunda devlet tekeli olamaz, ¢iinkii devlet olmayacak ve bdylece sorun
tanim1 geregi kendiliginden coziilecektir. Ancak aci1 gercek su ki, son on yillarda
kendilerini Marksist veya Komiinist olarak adlandiran gergek tilkeler, aslinda, devasa
bir askeri-endiistriyel biirokrasiyi desteklemek igin is¢i sinifina sistematik olarak asiri
ticret uygulayan devlet tekellerinden olusmustur. Marx ve Engels'in sosyalizm ile
kastettikleri ne olursa olsun, onlar adina yaratilan ¢ok sayida korunan, biirokratik
devlet tekelinin akillarindaki gibi olmadigi agiktir. Ona gbre Engels'in su 1881

mektubunu ele almak onemlidir:

“Devletin serbest rekabete -korumaci tarifeler, loncalar, tiitiin tekeli, sanayi
dallarimin millilestirilmesi, kraliyet porselen fabrikasi- her miidahalesini
'sosyalizm' olarak tamimlamak, Manchester burjuvazisinin kendi ¢ikarlari
dogrultusunda katiksiz bir ¢arpitmadir. ... Bu sézde sosyalizm, miimkiin

oldugu kadar c¢ok proleteri deviete bagimli memurlara ve emeklilere
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doniistiirmek gibi ikincil bir niyetle ... parayt stkistirmak i¢in bir bahaneden
baska bir sey degil” (Reynolds, t.y.: 38).

3.2. Vergi ve Yatirim Arasindaki Iliski

Bu baslik altinda, ibn Haldun ve batil diisiiniirlerin vergilendirmeye iliskin goriislerini
giiniimiiz bakis acisiyla karsilastirabilmek maksadiyla, bugiine hakim olan

vergilendirme ve yatirim arasindaki iligkiyi ele alan goriisler incelenmistir.

Vergilendirmeye iliskin ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir. Vergilendirmenin ekonomik
performans iizerindeki etkisi ile ilgili olarak, yazarlarin son ii¢ yilda 70 iilke i¢in vergi
yapilarini ve bunlarin ekonomik biiylime tizerindeki etkilerini degerlendirdigi Lee ve
Gordon (2005: 42) tarafindan yiiriitilen galigmalara ozellikle deginmek gerekir.
Yazarlar, ¢calisma sonuglar1 kurumlar vergilerinin biiyiime iizerindeki olumsuz etkisine
isaret etmesine ragmen, isgiicli gelir vergilerinin ekonomik performans i¢in 6nemli
olmadig1 sonucuna varmislardir. Kurumlar vergilerinin biiyiime iizerindeki etkisine
ilisgkin bu olumsuz sonug, Arnold (2008: 83) tarafindan 21 OECD iilkesinin vergi

yapilarii 30 yili agkin bir siire boyunca degerlendirerek de dogrulanmistir.

Ote yandan, bu yazar, Xing’in (2010: 50) sonuglartyla da uyumlu olarak, miilk ve
tilkketimin vergilendirilmesinin biiylimeyi daha fazla artirdigi sonucuna varmaktadir.
Bu yazar ayn1 zamanda hem bireysel hem de kurumsal gelir ve tiiketim iizerinden vergi
almanin uzun vadede kisi basma diisen GSYIH'yi diisiirmesiyle iliskili oldugu

sonucuna da ulagmustir.

Ayrica Gridinic, Drezgic ve Blazic (2017: 27), Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde
ekonomik evrim ile vergi bilesimi arasindaki iliskiyi degerlendirerek, vergilendirme
diizenlemelerinin OECD iilkelerindeki vergilendirmenin etkilerini arastiran mevcut
arastirmalardan farkli etkiler sundugu sonucuna varmaktadirlar. Spesifik olarak,
yazarlar biiyiime i¢in en zararl gelir kaynagi olarak gelir vergilerinin altin1 gizerek,

tiim vergilendirmenin biliylime iizerinde olumsuz bir etkisi oldugunu iddia etmislerdir.

Vergilendirme ve yatirim arasindaki iliski agisindan, bu konu iktisat biliminde de farkli
acilardan  derinlemesine incelenmistir.  Arastirmalarin = bir kisminda  vergi
politikalarmin yatirim davranisi tizerindeki etkisi, 6zellikle de kurumlar vergisinin

yatirim karar1 alma siiregleri tizerindeki etkisi vurgulanmustir.
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Ormnegin, Da Rin, Sembenelli ve Di Giacomo (2010: 12) tarafindan yiiriitiilen bir
arastirma, 1997 doneminde 17 Avrupa lilkesinde 2,5 milyondan fazla firma igin
vergilendirmenin firmalar {tizerindeki etkisini degerlendirmek i¢in panel veri

tekniklerinden yararlanmaktadir.

Yazarlar, kurumlar vergisi indiriminin azalan sermaye-emek oraniyla iliskili oldugu
ve Ozellikle kurumlar vergilerinin emekten ¢ok sermaye ilizerindeki etkisinin daha
gliclii oldugu sonucuna varmislardir. Bununla birlikte, yazarlarin isaret ettigi gibi,
firmalarin piyasaya girisinin tesvik edilmesi i¢in bir vergi indirimi arzu edilir ayrica
bu politika mali acidan daha az saglam firmalarin girisini de destekleyebilir

demislerdir.

Kurumlar vergilendirmesinin etkisi ve piyasaya giris ile ilgili ayni sonuca
Braunerhjelm ve Eklund’un (2014: 30) ¢alismasinda ulasilmistir, burada yazarlar
kurumlar vergisinde %10'luk bir azalmanin piyasaya girisi %3 artirdigini

dogrulamiglardir.

Onceki sonuglar1 tamamlayan Da Rin, Di Giacomo ve Sembenelli’de (2010: 24)
yiiriitiilen arastirma, vergi ile piyasaya firma girisi arasinda dogrusal olmayan bir iliski

oldugu sonucuna varmiglardir.

Ote yandan, Bond ve Xing (2015: 16) 1982-2007 doneminde 14 gelismis iilke iizerinde
yaptiklar bir ¢aligmada, firmalar tizerindeki vergiler ile bunlarin bir firmanin sermaye-
¢ikt1 oranlar1 {izerindeki etkileri arasinda negatif bir iliski bulmuslardir. Yazarlar,
neoklasik bir yatirrm modelinde sabit bir ikame esnekliginden tiiretilen bir
ekonometrik spesifikasyon gelistirerek, hem kisa hem de uzun vadede bir firmanin
vergilendirmesindeki %1'lik bir artigin -0,3 arasinda sermaye-cikt1 oranlari iizerinde

olumsuz bir etkiye sahip oldugunu kesfetmislerdir.

Bu sonuglar Djankov ve digerleri (2010: 41) tarafindan da desteklenmistir. EK olarak,
bu yazarlar, endistriler iizerindeki vergi etkilerine iliskin olarak, imalatin diger
sektorlere gore kurumlar vergisinin zararl etkilerine daha fazla maruz kaldigini da

bulmuslardir.

Bu sonuglara Mukherjee, Singh ve Zaldokas'ta (2017: 82) da ulasilmistir. Bununla
birlikte, kurumlar vergisi ile Ar-Ge faaliyetleri arasinda negatif bir korelasyon
bulmanin yani sira, yazarlar ayrica daha yiiksek vergilerin piyasa ekonomisine yeni

mal ve hizmet arzinin azalmasina neden oldugu sonucuna varmislardir.
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Ayrica, Jacob, Michaely ve Miiller (2017: 38) harcama vergilerinin kurumsal tesebbiis
kararlar1 tizerindeki tesirlerini inceleyerek, bu vergilendirme kaynaginin bir firmanin

yatirim politikasi i¢in de zararli oldugu sonucuna varmislardir.

Yazarlar tarafindan ulasilan sonuglar, tiiketim vergilendirmesinin zararli etkisinin,
talep esnekligi yiiksek olan firmalar i¢in daha giiclii oldugu, bunun yani sira yerel nihai

tiikketicilere ve finansal kisitlamalara daha fazla maruz kaldig1 sonucuna gotiirmiistiir.

Vergilendirmenin firma biiyiikliigii ve milkiyeti {izerindeki etkisi ile ilgili olarak
Galindo ve Pombo (2011: 23) kurumlar vergisinin tesebbiis kararlari ve iiretkenlik
acisindan ufak ve orta 6lgekli sirketlere gore biiyiik sirketlere daha fazla tesir ettigini

tespit etmislerdir.

Buna ek olarak, Brandstetter ve Jacob (2013: 48) Almanya orneginde kurumlar
vergisinin yatirim dinamikleri {lizerindeki etkisini degerlendirmek i¢in farklardaki
farklar yaklagimmi uygulamis ve heterojen yanitlar bulmuslardir. Yani kurumlar

vergisinde bir indirim, yatirimda biiylimeye yol agabilir demislerdir.

Bununla birlikte, Baliamoune-Lutz ve Garello (2014: 63) vergi asamaliliginin, yiiksek
gelirli bireylere gore diisiik-orta gelirli bireylerde piyasaya girisini daha fazla tesvik

etme egiliminde oldugunu bulmuslardir.

Verimlilik-vergi baglantisi ile ilgili olarak, Gemmell ve digerleri (2016: 74) tarafindan
yiiriitiilen deneysel aragtirma 1996 ve 2005 yillar1 arasindaki 11 Avrupa iilkesi i¢in
daha yiiksek yasal kurumlar vergisi oranlar1 kii¢iik firmalarin tiretkenlik diizeylerini
olumsuz etkilerken, daha biiyiikk firmalarin tiretkenliginin yalmizca efektif marjinal

vergi oranlarindan etkilendigi sonucuna varmiglardir.

Ek olarak, Langenmayr, Haufler ve Bauer (2015: 20) optimal bir kurumlar vergisi
yapisinin varhigiin rekabet derecesine bagli oldugunu vurgulamiglardir. Yazarlar,
piyasa rekabetinin derecesi diisiik oldugunda, yiiksek vergilerin yiiksek verimlilige
sahip firmalar1 destekledigi sonucuna varmuslardir. Tersine, rekabetin derecesi
rekabet¢i piyasa kosullariyla uyumlu oldugunda ve firmalarin kar {izerinden aldigi
vergiler diisiik oldugunda, o zaman diisiik {iretkenlige sahip firmalar kayirilma

egilimindedir diye belirtmislerdir.

Diger bir konu ise vergi yiikiiniin, firmalarin yatirimlari i¢in risk alma kararlar ile

iligkisidir. Bu konuda Ljungqvist, Zhang ve Zuo (2017: 61), bir vergi degisikligine
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verilen tepkinin simetrik olmadig1 sonucuna varmiglardir. Aslinda sonuglar, bir vergi

artigina diger faaliyetlerin yan1 sira Ar-Ge'de bir azalmanin eslik ettigini gostermistir.

Yazarlar ayrica, risk artirici yatinm kararlar1 s6z konusu oldugunda, yalnizca diisiik
finansal kaldiragli firmalarin vergi indirimlerine tepki verdigi neticesine de

ulagmislardir.

Ayrica Ljungqvist ve Smolyansky (2016: 8) tarafindan 1970 ile 2010 yillar1 arasinda
Amerika Birlesik Devletleri'nde kurumlar vergisinin istihdam ve gelir tizerindeki etkisi
lizerine yapilan bir arastirma, kurumlar vergisindeki bir azalmanin ekonomik biiylime

tizerinde ¢ok az etkiye sahip oldugu sonucuna varmistir.

Yazarlar ekonomik daralma sirasinda yapilacak kesintiler hem istihdam diizeyinde

hem de gelir diizeyinde artisa neden olabilir diye durumu belirtmislerdir.

Makroekonomik diizeyden incelendiginde, maliye politikalarinin tesebbiis etkinlikleri
lizerindeki tesirleri de cesitli arastirmalarla degerlendirilmistir. Ozellikle Vergara
(2010: 36) tarafindan 1975 ile 2003 yillar1 arasinda incelen Sili 6rneginde vergi
reformlar1 ve yatirim dinamikleri arasindaki baglantiy1 degerlendirmek icin deneysel
bir ¢alisma yapilmistir. Aradaki iliski yani kurumlar vergisindeki bir indirimin

Sili'deki yatirimda bir artisa yol agmasi1 yoniindedir.

Ayrica yazar, vergiler ve yatirnm arasindaki negatif iliskiyi aciklayan iki kanal
kesfetmistir: biri daha yiiksek vergi oranlari ile sermaye maliyetleri arasindaki olumlu
iliskiyle alakalidir, digeri ise satin alma giicii kisitlamalarinin azalmasindan
kaynaklanan daha yiiksek vergilere iliskindir. Bundan dolay1 yatirimi tegvik etmek igin
i¢ fonlarin mevcudiyeti gerekir diye vurgulamistir (Vergara, 2010: 36).

Ek olarak, Romer ve Romer (2010: 58), Amerika Birlesik Devletleri i¢in ikinci Diinya
Savagi’nin ardindan vergi degisikliklerinin etkenlerini degerlendirmisler ve yatirimin
olumlu vergi degisikliklerine karsilik olumsuz duyarliliginin bir hayli biiyiik oldugunu
bulmuslardir. Aslinda, ii¢ ayda bir, olumlu bir vergi sokuna tepki olarak yatirim
neredeyse %12 oraninda azaliyor gibi gériinmiistiir. Bu biiytikliik, hem GSYH’nin

hem de tiiketimin vergi artiglarina duyarliligindan ¢ok daha fazladir demislerdir.

Ayrica Mertens ve Ravn (2012: 84), 20. ylizyilin ikinci yaris1 igin VAR ekonometrik
tekniklerini kullanarak hem beklenen hem de beklenmeyen vergi soklariin ABD

ekonomisi {izerindeki etkisini degerlendirmislerdir. Sonuglar1 teorik tahminleri takip
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etmis ve yazarlar, birka¢ ekonomik konunun dinamikleri i¢in beklenen vergi soklarinin

onemli roliinii vurgulamislardir.

Ote yandan, Mountford ve Uhlig (2009: 42), ayn1 ekonometrik tekniklere bagvurarak,
yalnizca mali gelirlerdeki artisa yatinmin olumsuz bir tepkisinin olmadigi, ayni
zamanda kamu biit¢e agiginin yatirimi disladigi sonucuna varmiglardir. Ayrica Barro

ve Redlick’te (2011: 27) bunu dogrulamiglardir.

Ek olarak, yatirim-vergi iliskisi hakkinda ayni olumsuz sonuglara varmanin yani1 sira
Alesina ve Ardagna (2010: 64), vergilendirme yoluyla mali konsolidasyonun harcama
yoniinden daha zararli oldugu sonucuna varmislardir. Aslinda vergileri artirmanin,
hiikiimet harcamalarinda kesintiler yoluyla mali ayarlamaya kiyasla, ekonomik
durgunluklara ve hiikiimet agig1 ile bor¢ dinamiklerinin daha verimsiz bir sekilde

kontrol edilmesine yol agma olasiligi daha yiiksektir diye belirtmislerdir.

3.3. Vergilendirme ve Yatirim Baglaminda ibn Haldun ve Karsilastirmah iktisat
3.3.1. ibn Haldun’un Teorisinde Vergilendirme ve Yatirim iliskisi

Vergilerle ilgili tartismada Ibn Haldun, vergi oraninin artmasinin vergi gelirlerinin
azalmasina neden olacagini ve bunun tersinin yani vergi oraninin diismesinin vergi
gelirlerini artiracagini sdylemistir. Diistiniir, bir devletin baslangicinda toplanan vergi,
kiigtik bir takdirle elde edilen biiylik miktarda gelirdir demistir. Ancak hiikiimet son
asamasina geldiginde, biiyiik bir degerlendirmeden daha az vergi geliri elde edebilir.
Ibn Haldun bunu, bir hiikiimet, 6rnegin iiretilen meyve ve hayvanlarin zekati, sadaka,
harag ve cizye gibi Islam'mn belirledigi kurallara gore vergi toplarken gdzlemlemistir.
Islam hukukunun belirledigi sey, irade ile eklenemez diye belirtmistir (Haldun, 2004a:
32).

Diisiiniire gore halkin vergi matrah1 ve vergi 6deme yiikiimliiliigliniin diisiik olmasi,
dolayli olarak insanlarin ¢alisma azmini ve sevkini etkileyerek isletme kiiltiirtiniin
gelisip yiikselmesini saglayacaktir. Bunun nedeni, onlari tatmin olmaya tesvik eden
daha diisiik vergilerin uygulanmasidir. Artan isletme kiiltiiriiyle birlikte, bireyler i¢in
toplam vergi yikiimliligii ve vergi matrah1 artacaktir. Buna karsilik, vergi
yikiimliligi ve vergi devletin yiiksek gelir istemesi nedeniyle insanlara dayatilan
vergilerin yiiksek olmasi, g¢iftciye ve her vergi miikellefine yiik bindirmesi ile

sonuglanacaktir. Bu yiikiin etkisi, insanlarin uygulanabilir bir igletme kiiltlirlini
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stirdiirme konusundaki isteklerini kaybetmelerine neden olacaktir diye vurgulamistir
(Haldun, 2004a: 40).

Baloglou (2012: 92), ibn Haldun'un vergilendirme sorununa bakisinin, agir
vergilendirmenin insanlar1 g¢alismaktan caydirdigini varsayan Plethon Gemistos
Georgios’un goriisiine benzedigini sdylemistir. Insanlar gelirleri iizerinden giderleri ve
vergilerini gelir ve Karlariyla karsilastirirlar ve elde ettikleri karin daha az oldugunu
gortirler. Boylece degersiz gordiikleri bir seyden vazgegerler. Dolayisiyla diisliniiriin

goriisii vergi matrahindaki artigin hasilatin azalmasina neden olacagi yoniindedir.

Ibn Haldun normal olarak, vergi geliri sorununu asmak igin atilan adimin, bireylere
artan miktarda yiikiimliilik yiiklemek oldugunu sdylemistir. Bu 6nlem, meydana gelen
azalmanin telafisi olarak kabul edilmistir. Olan su ki, degerlendirme zaten sinirlarina
ulagmis ve tekrar yilikseltmenin bir faydas1 yoktur demistir. Girisimcilik faaliyetlerinin
finansal maliyeti daha yiiksek olmus, vergi yiikii de artmis ve kar tahmini basarisiz
Olmustur. Bu durum karlarin azalmasina, mali gelirin diismesine ve hiikiimetin

fakirlesmesine neden olacaktir diye belirtmistir (Haldun, 2004b: 23).

Yukaridaki durum, bir medeniyetin ¢cokmesine yol agacak bir sonug doguracaktir diye
vurgulamistir. Bunun nedeni, iilke i¢in bir¢ok faydasi olan sanayi faaliyetinin sevkinin
olmamasidir. Vergi matrahindaki artis, iilkeyi olumsuz sonuglara katlanmak zorunda
birakacaktir. Bu nedenle, ticaret ve sanayinin faaliyet diizeyini artirmanin bir yolu,
bireylere uygulanan vergi miktarii miimkiin oldugu kadar azaltmaktir diye
belirtmistir. Ibn Haldun’a gore, bireyin vergi matrahimin diisiiriilmesi, elde edecegi
kazanimlara olan giiveninden dolay1r onun psikolojik olarak daha ¢ok g¢alismasina

tesvik saglayacaktir (Haldun, 2004b: 24).

Diisiiniir, yolsuzluk faaliyetlerinin bir sonucu olarak vergi oranlarindaki artiglarin
ekonomiyi olumsuz etkilediginin goriilebilecegini 6ne siirmiistiir. Bu durumun,
iilkenin hazinesinde gorev yapan riisvet¢ci memurlar oldugunda ortaya c¢ikacagini
belirtmistir. Vergi 6demeyi reddeden bazi insanlar oldugunda durumun daha da
ciddilesecegini ifade etmistir. Hiikiimetin daha sonra fazla harcamak zorunda
kalacagini soylemistir. Bu hareket hem ekonomiye hem de halka yiik olacaktir
demistir. Bunun nedeni ticareti etkileyen yolsuzluktur diye vurgulamistir. Ibn Haldun,
fiyatlar yolsuzlugun maliyetini karsilamak i¢in artacak ve toplumun yasam

standartlarinin diismesine yol agacak, bu da yoksul ve diigiik gelirli sinifin daha fazla
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yoksulluga diismesine neden olacaktir diyerek diisiincelerini belirtmistir (Jaafar ve
Ismail, 2017: 102).

Ibn Haldun, devletin piyasanm hakimi oldugunu savunmustur. Devlet, halkin temel
ihtiyaclarin1 karsilayabilmelidir, ancak fiyat devlet tarafindan belirlenmemelidir
demistir. Disiiniir, niifusu hizla artan bir sehirde, hiikiimetin &nceliginin temel
ihtiyaglar1 karsilamak oldugunu, boylece devletin arzin artmasini ve bunun da temel
mallarin fiyatlarinin diismesini sagladigini sdylemistir. ibn Haldun’a gore sehirdeki
yasam tarzi insanlar1 degistirir, liikks mallara olan talebin artmasia neden olur, bu

mallarin fiyatlari bundan dolay1 yiikselir (Haldun, 2004b: 32).

Diisiiniire gore piyasa denge mekanizmasi arz ve talep mekanizmasi tarafindan
belirlenir. Yetkililer tarafindan yapilan ticaret devlet gelirlerini olumsuz etkiler.
Hiikiimet, ekonomik faaliyette bir diizenleyicidir ve topluma rakip degildir. Devletin
is diinyasia dogrudan katilimi, insanlarin yatirim yapma isteginde bir azalmaya neden
olacaktir. Ekonomik aktivite yavaslayacak ve yetkililer i¢cin artik vergi nesnesi

kalmayacaktir (Haldun, 2004b: 33).

Ibn Haldun, mallarin fiyatinin yiikselmesine neden olan faktdrlerin, pahali giimriik
tarifeleri, vergiler ve devlet tarafindan alinan diger harglardan kaynaklanan yiiksek
tiretim maliyetleri, yiikleme, pahali nakliye maliyetleri ve giivenlik maliyetleri
oldugunu agiklamistir. Diisiiniir, diisiikk fiyatin olumsuz etkisinin, iireticinin tiretim
sevkinin azalmasi oldugunu belirtmistir. Tersi durumda, yiiksek fiyatlarin tiiketicinin
satin alma ilgisinin azalmasina yol agacagini ve piyasanin deger kaybedecegini ifade
etmistir. Ancak makul bir kar, artan ticareti tesvik edecektir diye vurgulamistir
(Haldun, 2004b: 34).

Diisiiniir, vergi teorisini formiile etmistir. Ibn Haldun'un vergi teorisi, toplam etkin
talep, carpan etkileri ve gelir ve gider esitligi agisindan Keynes tarafindan daha da

gelistirilmistir.

Chapra (2016: 23) Keynes'in ibn Haldun'un halefi oldugunu belirtmistir. Yazar
eserinde ibn Haldun’un verginin, ekonomik kalkinmanin vergilendirme yapismin ve
devlet maliyesinin yonetimine bagli oldugu kamu maliyesinin dnemli bir bileseni

oldugunu ifade ettigini vurgulamistir.

Disliniir, devletin tiiccar olmamast ve tiiccara yakin olmamas1 gerektigini ileri

siirmiistiir. Ibn Haldun, hiikiimetin vergi geliri eksikligini kapatmak icin kar elde
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etmek amaciyla dogrudan ticarete girmesine karst ¢ikmistir. Hiikiimet ticaret yaparsa,
halki daha az rekabet¢i olacak ve bdylece topluluk tarafindan daha fazla ticaret ve
tarim yapilmayacaktir. Sonug olarak, tahsil edilebilecek vergilendirilebilir bir nesne
yoktur. Devlet ticarete katilirsa vergi 6demez. Diisiiniir ayrica, isadamlarina yakin olan
hiikiimeti, bu iliskinin haksiz vergi yiikii olusturabilecegi i¢in elestirmistir (Haldun,
2004a: 49).

Ibn Haldun, devlet maliyesinin ydnetiminin diizgiin bir sekilde yiiriitiilmesi gerektigini
belirtmistir. Biit¢enin kotiiye kullanilmasini 6nlemek igin fon kullaniminin izlenilmesi
kat1 bir sekilde uygulanmalidir. Devlet biit¢esi kamu ihtiyaclarina dncelik vermelidir.
Devlet biitcesi, yetkililerin ihtiyaglari maksadiyla liikks mallarin satin alinmasi da dahil
olmak tizere gercksiz harcamalarin yapilacagi c¢ilginliklar igin degildir diyerek

gortislerini ifade etmistir (Haldun, 2004a: 50).

Disiiniire gore hiikiimdarin rolii, artan vergiyi etkileyen ekonomik tesviki saglamaktir.
Devlet, genis istihdam saglayarak insanlari ¢ok ¢aligmaya tesvik etmelidir. Diisiintir,
hiikiimetin halk igin ana ve en biiyiik pazar oldugunu belirtmistir. Hiikiimet anapara
kaynagi olmalidir. Devletin ekonomiyi yonetmek igin paray: tireten makine olmasi

gerektigini sOylemistir (Haldun, 2004a: 52).

Ibn Haldun, hiikiimet, meydana gelen ekonomik faaliyetlerden vergi toplayacak bir is
alam olusturmak igin bir biitge ¢ikarmalidir diye belirtmistir. Piyasa uyusuklugu,
hiikiimet harcamalarinin olmamasindan kaynaklanir demistir. Diisiiniir, Servetin
insanlar ve yoneticiler arasinda dondiiriilmesi gerektigini ileri stirmistiir (Haldun,

2004a: 54).

Keynes'in diisiik vergiler ve ekonomik gelisme i¢in hiikiimetin harcamalarini artirma
konusundaki diisiinceleri, Ibn Haldun’un bulgular1 ile ortaktir. Keynes, vergi
oranlarini diislirerek ve devlet harcamalarini artirarak bir ekonomik gelisme ¢éziimii
onermistir. Keynes, mali genislemeye sahip olmanin toplam talep ve ¢ikt1 lizerinde

carpan etkisi yaratacagina inanmistir (Keynes, 1936: 71).

Keynes’e gore mali genisleme, toplam talebi iki yoldan biriyle artiracaktir. Birincisi,
yonetici, harcamalari ve sabit vergi gelirlerini artirirsa, toplam talep dogrudan
artacaktir. Ikincisi, eger yetkililer vergi gelirlerini keserse veya transfer ddemelerini
artirirsa, harcanabilir gelir artabilir ve bu nedenle insanlar tiikketimi artirma egilimi

gosterir. Ibn Haldun ise enflasyonun veya ihtiyag fiyatlarindaki artigin isaret ettigi
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paranin degerindeki artisin sebebinin, dogal faktorlerden ve istif insan faaliyetlerinden
kaynaklandigini iddia etmistir (Haldun, 2004b: 83).

[bn Haldun, birincil mallar, ikincil ve iiciinciil mallar olmak iizere ii¢ tiir insan
ihtiyacindan bahsetmistir. Enflasyon doneminde ti¢ gesit mal farkli 6zelliklere sahiptir.
Dogal afetlerde ve istifcilikte temel ihtiyaclarin fiyati artacaktir. Kamu refahi
iyilestiginde ikincil mallarin fiyat1 yiikselecektir. Ugiinciil mallar 3 faktore bagl olarak
fiyat artis1 yasar: Birincisi, orta sinifin sahip oldugu asir1 zenginlik nedeniyle talebin
cok yiiksek olmasidir. Ikincisi, temel ihtiyaclar1 karsilama yeteneklerinden dolay1 orta
siifin gurur duymasidir. Ugiinciisii ise orta smifin baskalarma gosteris yapma

arzusudur diye vurgulamistir (Haldun, 2004b: 84).

Ibn Haldun, siirekli artan fiyatlarm gida arzinin azalmasma neden oldugunu ileri
stirmiistiir. Diisiiniir, cok sayida dogal kaynaga sahip, ancak ¢ok pahali mallara sahip
verimli bir {ilkeyi gostererek bazi delillerden bahsetmistir. Bu arada, minimum dogal
kaynaklara sahip, ancak ucuz mal fiyatlarina sahip baska tilkelerde vardir demistir.
Issizlik, ibn Haldun tarafindan “ingibad alyad 'a al-i'timarie ” eli zincirlenmis olarak
tanimlanmistir. Devletin is saglayamadigi i¢in issizligi zorunlu bir durum olarak géren
geleneksel diisiiniirlerin aksine, diisiiniir, issizligin, hiikiimetin is saglama gabalarindan
daha yaratict olmalarint saglamak igin insanlart giiglendirmek i¢in bir ¢oziim

olabilecegini belirtmistir (Haldun, 2004b: 85).

3.3.2. Adam Smith’in Teorisinde Vergilendirme ve Yatirim liskisi

Smith’e gore ¢agdas vergilendirme teorisi, vergilerin ii¢ ana islevi arasinda bir ayrim
yapar: bunlar mali, diizenleyici ve tesvik edici islevlerdir. Ilki ve en eskisi
vergilendirmenin mali fonksiyonu islevidir. Bu vergilendirme fonksiyonu igindeki
vergiler, biitce gelirlerini artirmak igin kullanilan vergilerden olusur, boylece
devletlerin kurumlarini siirdiirmeleri ve gesitli gorevleri yerine getirmeleri islevini
saglar (Smith, 1976a: 63).

Vergilerin diizenleyici islevi ise miikelleflerin gelirlerini ve sermayelerini
sekillendirmeyi amaglamaktadir. Diigiiniire gore vergiler devlet tarafindan gelirin
yeniden dagitilmasi igin kullanilir. Bu nedenle, bazen kirmizi Adam Smith olarak
adlandirilan bu islev, kelle vergisine agikg¢a karsi ¢ikmistir. Smith boyle bir verginin

kokeninin temettii islevi olduguna inanmistir (Smith, 1976a: 64).
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Vergilendirmenin son islevi tesvik edici olmasidir. Bu islev, vergi miikellefinin
tercihlerini etkilemeyi amaglamaktadir. Diisiiniir, bir devlet, belirli davraniglari, ilgili
vergileri diigiirerek tesvik edebilir veya tersine, ilgili vergileri artirarak bazi davranis

bi¢imlerini caydirabilir diyerek goriislerini ifade etmistir (Smith, 1976a: 65).

Smith i¢in vergilendirmenin belirli islevlerinin mali sistem i¢inde kabuli siyasi bir
meseledir. Mali islev, vergilendirmenin tanimindan kaynaklanmaktadir diye
belirtmistir. Encyclopaedia Britannica’nin bu konuda soyle dedigini ifade etmistir:
“Vergiler, baska amaclara da hizmet etseler de, diinyanin hemen her iilkesinde,

oncelikle devlet harcamalari igin gelir elde etmek amaciyla alimir’” (Neumark, 2023:
12).

Disiiniire gore mali fonksiyon, vergilendirmenin temel fonksiyonudur ve vergilerin
temel rolii gelir elde etmektir. Diger islevler giiniimiizde popiilerdir ancak bunlar
ikincil 6neme sahiptir. Mali olanin aksine onaylari yaygin degildir. Smith, 6rnegin
liberter gevreler 6zellikle tesvik edici islevi elestirmis ve bunu bir tiir solcu politika ve
istenmeyen bir toplum mihendisligi olarak goérmiislerdir diyerek diisiincelerini

vurgulamustir (Smith, 1976a: 67).

Calismanin bu kisminda Adam Smith'in vergilendirmeye iligkin onerileri, modern

vergilendirme fonksiyonlarinin siiflandirilmasi agisindan incelenmistir.

Sert ¢ekirdekli serbest piyasa liberalleri, liberteryenler, Avusturya Ekonomi Okulu'nun
destekgileri vb. gibi nedenlerle Smith'in diger islevleri yerine getirmek i¢in tasarlanmis
vergileri olas1 savunuculugunun mevcudatinin olmasmin sonucu onemlidir. Iskog
filozofun, bunun sonucunda sinirsiz serbest piyasa anlayisina sahip neoliberalizm
destekgilerinin silipheli koruyucusu olmaktan ¢ok, daha i1limli merkezci sosyal
liberalizmin onciisii oldugunun oldukga ikna edici bir kanit1 oldugu ortaya ¢ikmaistir.
Smith, mali fonksiyonun varliginin mali sistemin dogasindan kaynaklandigini ve genel
olarak siyasi goriislerden bagimsiz olarak her vergilendirme durumunda ortaya ¢iktig
i¢in, arastirmalarini diizenleyici ve tesvik edici fonksiyonlara odaklamistir (Neumark,
2023: 41-42).

Vergilerin diizenleyici islevine iligkin olarak, Adam Smith'in vergilendirmenin
diizenleyici ve tesvik edici islevlerine iliskin goriisii, Ingiliz mali sistemine iliskin
analizinden ve bu alandaki potansiyel reformlara iliskin fikirlerinden yeniden

yapilandirilabilir (Smith, 1976a: 64).
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Smith'in bu konudaki 6nerileri, basyapit1 An Inquiry into the Nature and Reasons of
the Wealth of Nations isimli eserin 5. Kitabinin 2. Boliimiinde bulunabilir. Vergilerle
ilgili tiim boliimiin baslhiginin Dernegin Genel veya Kamu Gelirlerinin Kaynaklari
olmas1 anlamlidir. 11k bakista Iskog filozof i¢in vergilendirmenin en énemli amacinin
mali fonksiyon oldugu sonucuna varilabilir. Kamu vergileri, 6ncelikle hiikiimetin hakli
ve gerekli harcamalarin1 finanse etmenin bir yolu olarak hizmet etmelidir (Smith,

1976a: 65).

Echart galismasinda (2016: 14) Adam Smith’in, vergi sistemiyle ilgili analizinin en
basinda, vergi miikelleflerinin devlet biitcesine gelirleriyle orantili olarak katkida
bulunmalar1 gerektigini belirtmistir diye vurgulamistir. Bu, klasik iktisadin babasi
tarafindan kabul edilen en liberal vergi kavraminin, sabit oranli orantili vergi oldugu

anlamina gelir demistir.

Burns’un ifadesiyle (1992: 9) Margaret Thatcher hiikiimeti bunu 1970'lerde topluluk
suclamasi adi altinda uygulamaya caligsmis, bu da gii¢lii protestolara yol agmis ve
Demir Leydi’nin diisiisiiniin ana nedenlerinden biri olmustur. Sonug olarak orantili
vergi, The Wealth of Nations'in yazari tarafindan onaylanan en liberal kavram

olmustur.

Oransal vergilendirme bile Adam Smith i¢in yeterli olmayacaktir. Diigiiniiriin
Kitabinin sonraki birkag sayfasinda, The Wealth of Nations'in emlak vergilerine ayrilan
bolimiinde, binalardan vergi almanin en iyi yolunun, belirli bir evin kiralanmasinin
gercek maliyetinin belirli bir ylizdesi tutarinda vergi alinmasi oldugunu 6ne stirmiistiir.
Odenecek vergi miktari, kira sozlesmelerinin kamuya agik kayd: esas almarak
belirlenecektir. Smith, nihayetinde ev kiralar1 {izerindeki verginin kiracilara
gececeginin farkindadir. Ustelik bunu gelirin yeniden dagitilmasi icin bir arag olarak

algilamistir (Echardt, 2016: 23).
Iskog filozof opus magnum’unda soyle yazmustir:

“Ev kirasi giderinin tiim yagam giderlerine orani, talihin farkli derecelerinde
farklidir. Belki de en yiiksek derecede en yiiksektir ve genel olarak en diisiik
derecede en diisiik olacak sekilde alt dereceler boyunca kademeli olarak
azalir. Yasam igin gerekli olan seyler, yoksullarin biiyiik masraf yapmasina
neden olur. Yiyecek bulmakta zorlamirlar ve kiiciik gelirlerinin biiyiik bir

kismi yiyecek almak igin harcanir. Hayatin liiksleri ve kibirleri, zenginlerin
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baslica harcamalarina neden olur ve muhtesem bir ev, sahip olduklar: diger
tiim liiks ve gosterigleri siisler ve en iyi sekilde kullanir. Bu nedenle, ev
kiralar: iizerindeki bir vergi, genel olarak, en ¢ok zenginlerin iizerine
diisecektir ve bu tiir bir esitsizlikte, belki de ¢ok mantiksiz bir sey olmazdi.
Zenginlerin kamu harcamalarina sadece gelirlerine oranla degil, bu orandan

daha fazla katkida bulunmalar: ¢ok da mantiksiz degil” (Echardt, 2016: 24).

Adam Smith, gelirin yeniden dagitilmasi i¢in ilging bir ¢6ziim 6nermistir. Ev kiralar
tizerindeki bu tiir bir vergi, klasik bir artan oranl vergi olmasa da, Iskog filozof, artan
oranl vergilendirme getirme olasiligini agik¢a savunmaktadir; bu, Smith'in ekonomik

tahminlerinden ¢ikarilabilecektir (Baum, 1992: 153).

The Wealth of Nations'in yazari, zenginlerin gelirlerinin 6énemli 6l¢iide daha yiiksek
bir ylizdesini fakirlere gore konuta harcadigina inanmistir. Zenginler liiks daireler
kiralayabilirken, fakirler gelirlerinin ¢ogunu gida maddeleri ve diger temel mallara

harcamak zorunda kalacaktir demistir (Baum, 1992: 154).

Diisilinlire gore sonug¢ olarak, iist smif i¢in efektif vergi orani, en yoksullarin
vergilendirilmesinden ¢ok daha yiiksek olacaktir. Smith, resmi olarak sabit orana sahip
olan kamu vergisinin pratikte dogas1 geregi kademeli olacagini fark etmistir. Bu,
verginin gelire degil, 6lgegi vergi miikellefinin sosyal sinifina bagli olan belirli bir
harcama kategorisine konmas1 nedeniyle miimkiindiir demistir. Bdylece zengin olan,
tilkenin tiim vatandagslarina hizmet eden kamu kurumlarini siirdiirme yiikiinii daha
fazla tasiyacaktir. Katkilari, gelirlerine oranla daha da onemli olacaktir. Boyle bir
sistem toplumda gelirin yeniden dagilimina yol acacaktir. Burada, bireysel liberalizm
soz konusu oldugundan ¢ok daha fazla toplumsal duyarlilik gorilebilir diye
belirtmistir. Emlak vergisiyle ilgili Adam Smith, miktar1 belirli bir evdeki pencere
sayisina bagli olan sdzde pencere vergisini elestirmistir. Yoksullara zarar verdigi igin

bu ¢6ziimii kétii ve adaletsiz bulmustur (Smith: 1976b: 64).

Iskog filozof miitevazi kirsal evlerin genellikle zarif kentsel konutlardan daha fazla
pencereye sahip oldugunu agiklamistir. Bu durumda, sosyal adalet, belirli bir vergi
bicimine kars1 ana argiimandir demistir. Adam Smith'in kamu vergilerinin diizenleyici
isleviyle ilgili 6ne siirdiigii en ilging fikir, onun basyapiti The Wealth of Nations’da da
bulunabilir, ancak sasirtici bir sekilde vergilere ayrilmis boliimlerde bulunmaz (Baum,

1992: 30).
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Kamu harcamalar1 ve devletin hakli gorevleri ile ilgili boliimde Iskog filozof, devletin
yogun bir faaliyetinin heveslisi olmadigini teyit etmektedir. Bununla birlikte, ulagim
tesislerindeki bazi kamu yatirimlarinin destekgisi oldugu ortaya ¢ikmustir: gezilebilir
kanallar, limanlar, kopriiler ve yollar gibi. Ardindan diistiniir bu tiir bir altyapiy1

finanse etmenin olasi yollarini analiz etmeye devam etmistir (Baum, 1992: 32).

Diisiiniir, ulastirma altyapist bakim maliyetinin dogrudan kullanicilar tarafindan
karsilanmas1 gerektigini belirtmistir. Ucretlerin seviyesi s6z konusu oldugunda, Smith
orantililik ilkesini 6nermistir. Bu nedenle, ge¢is iicreti, belirli bir kullanicinin altyapi
asinmasina ve yipranmasina ne dl¢iide katkida bulunduguna bagli olmalidir demistir.
Yollarda, ara¢ ne kadar agirsa, licretler o kadar yiiksek olmalidir diye belirtmistir.

Ancak Iskog filozof bu kuralin bir istisnasin1 saglayarak soyle sdylemistir:

“Liiks arabalarn, faytonlarin, posta arabalarinin vs. iizerindeki ge¢is iicreti,
yiik arabalari, yiik arabalart vb. Agwr yiiklerin yurdun her yerine daha ucuza
tasinmasi saglanarak, zenginlerin yoksullarin imdadina ¢ok kolay bir sekilde

katkida bulunmalar: saglanmaktadir” (Smith, 1976b: 83).

Bu pasajin kesinlikle vergilerle degil, diger kamu vergileriyle ilgili olmasina ragmen,
Smith ¢ok ilerici bir yeniden dagitim programindan baska bir sey énermemistir. ik
olarak, liiks araglar i¢in daha yiiksek bir gecis iicretinin varlikli sahipleri igin fark
edilmeyecegine inanmustir, bagka bir deyisle liiks araglar genellikle hafif oldugundan,
daha ytiksek oranlara ragmen yol kullaniminin toplam maliyeti yine de makul olacaktir
demistir. Yol altyapisi bakim maliyetlerine daha fazla katki saglamalari, ¢esitli
mallarin tasinmasinda kullanilan siradan araglar igin ticretin diisiiriilmesine yardimei

olacaktir diye eklemistir (Smith, 1976b: 84).

Fiyatlarinda en biiyiik paya sahip olan nakliye maliyetleridir. Bir ekonomist olarak
Smith, nakliye maliyetlerinin nihai olarak nihai tiiketici tarafindan karsilanacagina
inanmustir. Olgiiliiliik ilkesi sayesinde, iiretimi ucuz ancak oldukca agir olan mallarda
gecis ticreti indirimi en ¢ok goze carpacaktir. Bu tiir ucuz ama agir mallar genellikle
yoksullar tarafindan satin alinan en temel ihtiya¢ maddeleridir bunlar esas olarak
bugday, sebze, kabugu ¢ikarilmis tane vb. gibi basit gida maddeleridir (Smith, 1976b:
85).

Bu nedenle, liikks araglar i¢in daha yiiksek gecis tlicreti, temel ihtiyag maddelerinin

fiyatlarinin diismesine neden olacaktir diye belirtmistir. Smith'in yol bakimuyla ilgili
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Onerisinin, zenginlerden siradan insanlara dolayl gelir transferi olarak gerceklesecegi,

distiniir tarafindan vurgulanmistir (Smith, 1976b: 86).

Bahsi gecen liiks arag¢ sahiplerinin kiint ve duygusal tasvirlerine dikkat edilmelidir.
Yukarida alintilanan pasajda, Smith onlar1 tembel ve kaybolan olarak adlandirmustir.
Disiiniiriin vergilendirmenin bir sonraki islevine verdigi destegin kanitlart The Wealth
of Nations’daki mali sistem Onerilerinde de bulunabilir. Adam Smith tarafindan opus
magnum’un 5. Kitabimin 2. Boliimiinde analiz edilen ilk kamu vergisi, toprak kirasi

tizerinden alinan bir vergidir (Smith, 1976b: 87).

Diislintire gore fiilen 6denen verginin miktari, sahip olunan arazinin daga baglh
olmasina ragmen, modern anlamda bu vergi gayrimenkul {izerinden alinan bir vergi
degildir. O giinlerde, soylularin ¢ogu topraklari kendi baslarina ekip bigmemisler,
tarlalar1 bireysel ciftcilere kiralamislardir. Arazinin kiralanmasindan elde edilen gelir
vergi matrahini olusturmustur. Smith bu nedenle, ¢agdas 6lgiitlere gore, arazi kirasi
tizerinden alinan vergi, gelir vergisi olarak siniflandirtlmalidir demistir (Smith, 1976a:

34).

Uygulamada, Adam Smith'in zamaninda vergi tahakkuku kiradan elde edilen ger¢ek
gelir lizerinden yapilmamustir. Arazi sahiplerinin geliri, yillar dnce yapilan arazi
degerlemesine dayanmistir. Bu diizenlemeler, Isko¢ filozofun elestirilerinin
konusudur. Bu sekilde belirlenen bir verginin esit olmadigina ve gergek gelirle ilgili
olmadigina inanmigtir. Smith, arazi vergisine daha iyi bir ¢6ziim bulma gorevine

kendini adamigtir (Smith, 1976a: 36).

The Wealth of Nations'in yazari, toprak kirasinin vergilendirilmesi konusundaki
arastirmasinda, karsilastirmali yontemi Kullanmustir. ingiliz diizenlemelerini Fransa ve
Venedik'te var olan vergi kanunlariyla karsilagtirmistir. Buna dayanarak, bugiinlerde
bariz goriinebilecek bir sonuca varmis: vergi, gergek kira iicretinin belirli bir ytlizdesi
kadar olmalidir demistir. Smith, bdyle bir verginin getirilmesinin, sdzlesmelerin
kamuya agik bir kaydinin olusturulmasindan sonra miimkiin olacagina inanmistir

(Smith, 1976a: 38).

Bu Oneri, Adam Smith'in diisiincesinde, vergilendirmenin islevlerine iliskin
arastirmasiyla ilgilidir, ¢ilinkii boylesine kapsamli bir veri tabani, tesvik edici islevi
yerine getiren vergilerin uygulanmasini saglayacaktir. Bununla birlikte, Iskog

filozofun sivil sézlesmelerin kamuya acik bir sicilinin kurulmasina verdigi destegin
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diisiiniirin politik ekonomi hakkindaki goriislerine iligkin tartigmada kendi basina
ilging bir iddia oldugu belirtilmelidir. Dahasi, kendisi yanlis bilgi bildirdigi igin

sahsina cezai sorumluluk 6nerecek kadar ileri gitmistir (Smith, 1976b: 91).

Bazi batili diistliniirlere gore vergi adaletini artirmak icin bilirokrasinin genisletilmesini
savunan diisliniir artik liberter ya da neoliberal sayilamaz. Vergilendirmenin tegvik
edici iglevi konusuna geri doniilecek olursa, Smith her arazi kiralama sézlesmesinin
hiikiimlerinin kamu sicilinden gelen tam bilgisi, devletin her s6zlesmeden elde edilen
kira geliri lizerinden, sozlesmede saglanan kosullara bagli olarak farkli vergiler

almasina izin verir diyerek goriislerini ifade etmistir (Smith, 1976b: 92).

Bu durum, diisiiniirin doneminde devletin belirli, 6rnegin kamu yararina olan arazi
kiralama big¢imlerini daha diisiik vergilerle veya daha yiiksek vergilendirme yoluyla

sozlesmelerdeki istenmeyen maddelerden caydirarak tesvik etmesinin yolunu agmustir.

Liberal olan Adam Smith, toplum miihendisligi i¢in boyle bir firsat1 kagirmstir. iskog
filozof, ek analizinde arazi kiralama igin iki 6deme yontemi tanimlamustir. ilk olarak,
tiim sdzlesme siiresince ddenen standart kira-periyodik iicretler vardir. Ikinci 6deme
yontemi, kira sdzlesmesinin yenilenmesi igin tek seferlik bir ticrettir. Smith, ikinci

¢Oziimii ¢ok elestirmistir:

“Bu uygulama, ¢ogu durumda, ¢ok daha biiyiik degere sahip gelecekteki bir
geliri bir miktar hazir para karsiliginda satan bir miisrif icin uygundur. Bu
nedenle ¢ogu durumda ev sahibi icin inciticidir. Sik sik, kiraci i¢in incitici ve
toplum i¢in her zaman inciticidir. Sik stk kiracidan alir ve her zaman topluma
zarar verir ”(Smith, 1976a: 40).

Smith, sadece sdzlesmenin her iki taraf icin de dezavantajli olduguna isaret etmekle
kalmamig, ayni zamanda daha genis bir baglamda olumsuz sosyal etkiyi de
vurgulamistir. The Wealth of Nations kitabinin yazari, devletin insanlari bu tiir zararl

anlagsmalara girmekten caydirmasini istemistir:

“Bu tiir para cezalart iizerindeki vergiyi normal kiradan ¢ok daha agwr hale
getirerek, bu zararli uygulama, ilgili tiim farkl taraflarin, toprak sahibinin,
kiracimin, hiikiimdarin ve tiim toplulugun hi¢ de kiiciik bir avantaji olmaksizin

caydirilabilir” (Smith, 1976a: 36).

Diisiiniir iki 6zel taraf arasindaki anlagsmanin biri ile diger sekli arasindaki se¢imi

etkilemek i¢in vergileri kullanmak istemistir. Bu, vergilerin tesvik edici-tesvik edici
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olmayan islevinin miikemmel bir drnegidir. Vergilerin tesvik edici olmayan iglevinin
diger ornekleri, Isko¢ filozofun toprak kirasi iizerinden alinan vergi onerilerinde
bulunabilir. Smith toprak sahipleri arasinda popiiler olan pek ¢ok uygulamanin sosyal
acidan zararli oldugunu diisiinmiistiir. Bunlar1 ekonomiden uzaklastirmak icin

vergilendirmeyi onermistir (Kleining, 1983: 24).

Adam Smith arazi isleme yontemlerini, mahsuliin tiirinii, mahsuliin belirli bir sirasini
vb. diizenleyen hiikiimler igeren sozlesmelerde daha yiiksek vergiler 6ngérmiistiir.
Smith, ¢ift¢inin toprak sahibinden daha iyi bilgiye sahip olduguna inanmistir. Bu
nedenle, tarim arazilerinin kullaniminin sinirlandirilmasi ekonomik olarak verimsiz
olacak ve bdyle bir s6zlesme kiraci igin zararli olacaktir. Vergilendirmenin tahrik edici
islevi disinda, hukukun ekonomik analizine benzer bir diisiinme bi¢imine burada

rastlanabilir demistir (Kleining, 1983: 29).

Adam Smith'in tekliflerindeki vergilendirmenin tesvik edici islevine iliskin baska bir
ornek, The Wealth of Nations'in yazarinin, zamaninin énemli dl¢tide ilerisinde oldugu
i¢in tartismaya degerdir. iskog filozof, topraklarini kendi kendine yetistirmeyi secen

sahipler i¢in baska bir vergilendirme yolunun bulunmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.

Kamu siciline girilebilecek bir anlagsmanin olmamasi durumunda, savundugu sey,
uygun vergi matrahi olarak mahalleden arazi kiralama s6zlesmelerinin degerine dayali
olarak tahmin edilen olas1 gelirdir diye vurgulamistir. Smith, ilging bir sekilde,
topraklarin1 kendi baslarina islemeye karar veren arazi sahiplerinden alinan vergi
miktarinin, dogrudan yukarida agiklanan tahminden kaynaklanan miktara kiyasla biraz
diisiiriilmesi gerektigini one slirmiistiir. Tarlanin soylu sahibi tarafindan islenmesinin
topluma faydali olacagina inanmistir. Diisiiniir bu konudaki goriislerini soyle ifade

etmistir:

“Toprak sahibinin kendi topraginin bir boliimiinii ekip bi¢mesi onemlidir.
Sermayesi genellikle kiraciminkinden daha fazladwr ve daha az beceriyle daha
fazla iiriin yetistirebilir. Ev sahibi deneyleri deneyebilir ve genellikle bunu
vapmaya egilimlidir. Basarisiz deneyleri, kendisi i¢in yalnizca orta diizeyde
bir kayba neden olur. Basarili olanlari, tiim iilkenin kalkinmasina ve daha iyi

vetistirilmesine katkida bulunur” (Smith, 1976b: 94).

The Wealth of Nations’dan yapilan bu alintinin gdsterdigi gibi, Smith'in topraklarini

kendileri ekip bigmeye karar veren toprak sahipleri i¢in vergileri diislirmesinin ana
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nedeni, yatirim yapacak sermayeye sahip toprak sahiplerinin tarimda getirebilecekleri

yenilikler umududur.

Baz1 batili diisiliniirlere gore vergilendirmenin tesvik edici islevinin ana hatlar
hakkinda higbir siiphe yoktur, ancak sasirtici olan, Adam Smith'in 18. yiizyilin
ortalarinda arastirma ve gelistirme i¢in vergi indirimi fikrini ortaya atmis olmasidir.
Adam Smith'in mali sistem i¢in ortaya koydugu onerilerin kisa bir analizi, vergilerin
tesvik edici islevinin Isko¢ filozofun fikirlerinde kolayca tanimlanabilecegini

kanitlamigtir (Smith, 1976b: 95).

Diisiiniir vergileri, insanlar1 belirli davraniglara tesvik etmek veya onlarit bundan
caydirmak i¢in iyi bir 6nlem olarak gormiistiir. Smith, devletin yalnizca kamu yararini
giivence altina almak icin degil, ayn1 zamanda ataerkil nedenlerle de ara sira vergilere

bagvurmasi gerektigine inanmistir (Smith, 1976a: 7).

3.3.3. David Ricardo'nun Teorisinde Vergilendirme ve Yatirim iligkisi

Klasik iktisat ekoliiniin onde gelen temsilcilerinden olan David Ricardo, 6zellikle
emegin degeri, ticaretin dogasi ve vergilendirme baglaminda onemli katkilar
sunmustur. Ricardo’nun 1817 yilinda yaynlanan Politik Iktisadin ve Vergilendirmenin
Ilkeleri kitab1, onun vergilendirme iizerine diisiinceleri baglaminda kritiktir.
Ekonomiyi biitiin olarak degerlendiren Ricardo’ya goére ekonomik unsurlarda
meydana gelen degisimler denge durumunu da etkilemektedir: Vergilendirme,
teknoloji, reel ticret, kar oranlar1 biiyiime ve ¢ikt1 seviyesi birbirleriyle baglantilidir.
Bu baglanti ise 6zellikle vergilendirme konusunda 6n plana ¢ikmaktadir: “Biriktirme
giiciinii azaltma egilimi olmayan hi¢bir vergi yoktur.” ifadesiyle Ricardo, bu iliskiyi
kastetmektedir. David Ricardo, vergilendirmeyi {retken sermaye birikimini

engelleyen ve tiiketimi azaltan biiyiik bir kotiiliik olarak degerlendirmistir (Yasar,
2023: 51).

Ricardo’nun ekonomik diisiinceye en Onemli katkilarindan biri, vergilendirme
konusundaki tartigmalariyla birlikte kurguladigi rant teorisidir. Farklilik ranti ile
mutlak rant arasinda ayrim yapmaktadir. Ricardo, fark rantinin hiikiimet i¢in dogal bir
gelir kaynag1 sagladigini one siirmektedir. Toprak sahiplerini bu rant temelinde
vergilendirmenin, iiretim siirecini dogrudan etkilemedigi i¢in daha az garpitici bir

vergilendirme bi¢imi olabilecegini savunmaktadir ki bu, vergilerin iiretim faktorlerini
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engellemekten kaginmasi gerektigi yoniindeki temel goriisiiyle uyumludur (Yasar,

2023: 51).

Ricardo ¢alismalarinda dolayli vergilerin etkisini kapsamli bir sekilde tartismis ve
tarim triinlerine uygulanan vergilere 6zel bir 6nem vermistir. Baslangicta Smith’in
tarim tirtinleri tizerindeki spesifik verginin-mallart fiziksel dlgiilerine gore degil, ederi
listinden ve muayyen bir orana gore belirlenen vergi gesidi-fiyatlar1 artiracagi
Oonermesini kabul etmistir. Bununla birlikte, boyle bir verginin olas1 dagitim etkileri
hakkindaki goriisii Smith’ten farklilasmaktadir ve akil yiiriitmesi, kar vergisi

durumunda tartisilanla benzerdir (Yasar, 2023: 52).

Ricardo, dolayl vergilendirmenin etkilerini analiz ederken, vergilendirilmeleri temel
ekonomik degiskenleri etkilemeyen 6zel bir mal sinifina iliskin oldugunu belirtmistir.
Ozellikle, “liks mallar iizerindeki bir verginin fiyatlarim yiikseltmekten baska bir
etkisi olmayacagimi” ¢lnki bu mallarin diger mallarin iretiminde girdi olarak
kullanilmadigini ileri siirmiistiir. Bu nedenle, bu mallar iizerindeki vergi, bu mallar

tiiketenlere, yani toprak sahiplerine ve kapitalistlere aittir demistir (Yasar, 2023: 52).

Ricardo, iicretler ve temel mallar iizerindeki vergileri kar oraninin azalmasinin bir
nedeni olarak gérmiistiir. Her ikisi de dogrudan ya da dolayli olarak para iicretini artirir
ve dolayisiyla kar oranini diisiiriir. Benzer sekilde, bir kar vergisi -iicret ayarlama
mekanizmasi yoluyla- ekonominin ortalama kar oranim diigiirirken, kira ve liiks
tiiketim mallar1 {izerindeki vergilerin bdyle bir etkisi yoktur. Bu noktada Ricardo’nun
vergilendirme ilkelerinin dogrudan deger ve boliisim teorisinden tiiretildigini

soylemek miimkiindiir (Yasar, 2023: 52).

Dolayisiyla Ricardo’nun vergi ilkeleri, deger ve boliisiim teorisinin kabuliine ya da
reddine dayanmakta ve vergilendirme yaklagimi, devlet harcamalari, istthdam ve
birikim gibi kavramlarla baglantili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica Ricardo’nun
iretim faktorlerinin getirisindeki azalma iizerine diisiinceleri, vergi oranina iliskin
diisiincelerini de etkilemistir. Sabit faktorlere daha fazla kaynak uygulandikga, ek
ciktinin azaldigini tespit etmistir. Bu kavrayis onu, iiretimi ve ekonomik biiylimeyi
engellemeyecek oranda bir vergilendirme sistemini savunmaya yoOneltmistir ve
Ricardo siklikla vergi politikalarini tasarlarken iiretim dinamiklerini anlamanin

Oonemini vurgulamistir. Sonug¢ olarak Ricardo’ya gore vergilendirme ve devlet
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harcamalarinin uzun vadede yatirim ve sermaye birikimi lizerinde olumsuz bir etkiye

yol acacagini soylemek miimkiindiir (Yasar, 2023: 56).

3.3.4. Laffer’in Arz Yonlii Iktisat Teorisinde Vergilendirme ve Yatirim liskisi
3.3.4.1. Laffer Egrisinin Ortaya Ciktig1 Politik/Ekonomik Ortam

Laffer tarafindan savunulan ekonomi goriisii, arz tizerine insa edilmistir. Bu teorinin
1970’1i yillarda savunuldugu gorilmiistir. Bu donemde tecriibe edilen finansal
sorunlar, fiyatlar ile ilgili tecriibe edilmistir. Ilgili dénemde metalar i¢in dngoriilen
fiyatlar yiiksek olmasina karsin issizlik oranlarinda artis meydana gelmistir. Bu
nedenle stagflasyon sorunlari ile karsilasildig1 goriilmiistiir. Tlgili donemde Keynesyen

ekonomiye yonelik elestiriler de kendisini gostermeye baslamustir (Egilmez, 2011:

43).

Bu donemde Thatcher ya da Reagan gibi siyasetgilerin Neo-liberal ekonomi
politikalarina doniis sinyalleri vermeleri ile birlikte 1980°1i yillarda yeni bir ekonomi
anlayis1 hakim olmaya baglamistir. Bu doneme ekonomik anlamda etki eden diisiiniir
ise Laffer’dir. Diisiiniirlin arz yonlii ekonomi olarak degerlendirilen bir goriisii ileri
stirdiigii anlagilmaktadir. Bu gortis, talebi 6n plana alan Keynesyen ekonomiye bir
tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yiizden ekonomiye, talep iizerinden degil, arz
tizerinden yaklasildig1 anlagilmaktadir (Egilmez, 2011: 44).

Laffer’e gore soz konusu anlayis tizerinden, ekonomik sistemin devamliliginin
saglanabilmesi i¢in evvela toplumun refah diizeyinin arttirilmasi gerekmektedir.
Bunun i¢in vasita olarak tercih edilen ekonomik arag ise liretimin arttirilmasidir. Bu
nedenle vergilendirme bir tesvik unsuru olarak kullanilabilir. Dolayisiyla {ireticiye
yonelik olarak, talep edilen vergi oranlarinda indirime gidilebilir. Laffer bdylece
onlarin devlete ddeyecegi paranin belirli bir kismi kendilerinde kalacagindan bu
miktarin ekonomiye tekrar yatirim olarak geri donmesi saglanabilecektir demistir

(Egilmez, 2011: 45).

Laffer’in bakis agisina gore, devletin, talebi temel alan ekonomi politikalarinda, talebi
kisarak fiyatlar1 asgari bir seviyeye indirgemeyi oncelemesi gerekir. Devletin arz
yonlii ekonomi politikalarinda ise, {iretimin arttirilmasi yoluyla, iirlin bollugunun
olusmasi ve boylece iirlinler i¢in talep edilen miktarin azalmasi gibi bir amacinin

olmasi gereklidir (Egilmez, 2011: 46).
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Bu teoride bazi batili diisiiniirlere gére kamu harcamalarina kiyasla daha etkili bir
tedbirin alindig1 diistiniilmektedir. Bunun nedeni Laffer’in {iretimi temele alan bir
¢Oziim Ongormesidir. Dolayisiyla vergiler agisindan yapilacak olan bir indirim ile
birlikte, kamu makamlarinin tretimi tesvik edici politikalar1 dolayisiyla, vergi

yiikiimliisii olan kurumlar agisindan 6nemli bir kazanim ortaya ¢ikmaktadir (Krieger,
1992: 421).

Boylece kamunun sorumluluk iistlenerek harcama politikalar1 gelistirmesi yerine 6zel
sermayenin, 0ddeyecegi vergi miktarinda bir azaltmaya giderek, s6z konusu sermayenin
ekonomiye kendiliginden katilmasini saglamak daha etkili bir tedbir olarak

goriilmiistiir (Krieger, 1992: 422).

Bu ekonomik c¢oziim bakimindan, Ozellikle bazi batili disiinirlerde, kurumlar
vergisinde indirim yapilmasinin etkili bir ¢6zliimii beraberinde getirecegine dair bir

anlayis hakim olmustur. Bu durum su sekilde ifade edilmistir:

e Bireylerin ve kurumlarin tasarruf miktart artacaktir. Bu nedenle
kurumlarin ve bireylerin harcanabilir geliri ve tedaviile sokulabilir sicak
para miktart aratacaktir. Béylece bor¢lanma ihtiyacinda bir azalma séz
konusu olacaktir. Bu husus da kendiliginden faiz oranlarinda bir diisiise
etki edecektir. Sonu¢ olarak yatirimlarda bir artisin séz konusu
olabilecegi soylenebilir.

o Uretimde verimlilik artacaktir. Bunun nedeni milli gelir icerisinde
yatirtma ayrilabilir olan sermaye miktarinin artisi olacaktir.

e Kamu tarafindan belirli vergilerde 6rnegin gelir vergisinde indirime
gidilmesi dolayisiyla, piyasadaki emek ve isgiicii artar. Boylece ¢alisma
arzusu da artar. Emek arzinda artig tiretime dogrudan katki saglar.

o Fiyatlarin artis hizi azalacagindan bu durum bireylerin gelirini
arttiracaktir. Ek olarak, harcanabilir gelir, tasarruf’ya da iiretim de artar.

Bunun sonucu olarak da faiz oranlari azalacaktir (Bilgili, 1993: 190).

3.3.4.2. Laffer Egrisinin Ekonomik Anlam

Laffer’in vergilendirme ve yatirnm arasindaki iliskiye doniik bakis agisindan
bahsetmek 6nemlidir. Laffer, vergi oranlarmin iretim ile arasinda yakin bir iligki

oldugundan s6z etmistir. Diisiiniire gore yiiksek vergi oranlar, fiyatlar etkiler.
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Boylece kaynak dagilimi s6z konusu oldugunda, adaletsiz bir durumun olugmasi s6z
konusu olacaktir. Dolayisiyla bir lilkede yatirimeinin sermayesini ya da sunacagi emek
arzin1 ne yonde sekillendirmesi gerektigi yoniindeki planlamasi radikal bir sekilde

degisecektir (Fink, 1982: 122).

Buna ek olarak, eger vergi oranlarinda bir artis s6z konusu olursa, iki husus
gerceklesir. Bunlardan ilki, isgiliclinlin maliyetli olmasindan dolay1 igsizligin
artmasidir. Ikincisi ise, sisteme kayitl isgiiciinden ziyade kayitli olmayan is giiciinde
bir artisin meydana gelmesidir. Fink’in belirttigi Laffer’in teorisine gore yiiksek
vergilendirme hem istihdama etki eder hem de milli gelir igerisinde arz miktart azalir

(Fink, 1982: 123).

Kisaca Laffer egrisi 0nermesi, baslangic noktasi olarak, vergi orani sifir veya ylizde
100 ise, vergi gelirinin sifir oldugu ve bu iki kutup noktasini birbirine baglayan vergi
oranlari ile vergi gelirleri arasinda diizgiin bir iligki oldugu basit fikrini alir. Bdyle bir
iliskinin varlhigi, eger vergi oranlar1 yeterince yiiksekse, yani vergi oranlar1 arz
yanlilarinin engelleyici aralik olarak adlandirdiklari araliktaysa, vergi oranlarindaki bir

diistisiin vergi gelirlerinde bir artisa yol agabilecegini diisiindiiriir (Blinder, 1981: 70).

Laffer egrisinin varlig1 neye baghdir? Blinder’in (1981, 71) ¢alismasindaki emek geliri
tizerindeki orantili verginin 6zel 6rnegi ele alalm. Eger w briit {icret oran1 ve w(1-t)
net vergi iicret orani ise, eger S(w(1-t)) varsayimina gore S(0)=0 olan emek arzi
fonksiyonu ise ve eger D(w) emek icin talep fonksiyonu ise , G(t) siirekli ve
tiirevlenebilir oldugunda gelirin marjinal vergi oranindaki degisime su sekilde yanit

verdigi gosterilebilir:

Tablo 3.1: Emek geliri iizerindeki orantili vergi 6rnegi

Kaynak: Blinder, 1981

Burada G gelirdir ve ni, i =S, D ise emek arz1 ve talebinin ilgili esnekliklerini ifade

eder. Varsayimlar géz Oniine alindiginda, denklem (1) Laffer egrisini verir. Buradan,
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geliri maksimize eden vergi oran1 t*’nin denklem (1)’i sifira esitleyerek bulunabilecegi

sonucu ¢ikar, bu da:

[t In

!*
TUREN

Tablo 3.2 : Geliri maksimize eden vergi orani
Kaynak: Blinder, 1981

nD < 0 oldugunda Blinder'in isaret ettigi gibi, her iki esneklik de 2 kadar yiiksek olsa
bile, t* hala iicte iki kadar yiiksektir. Arz yonlii yaklasimin savunuculari, ilgili esneklik
degerlerinin ¢ok yiiksek olduguna inanmaktadirlar. Bununla birlikte, ekonomik
ortamin ve dolayisiyla vergi indiriminin belirlendigi ilgili esnekliklerin tanimlanmasi

s0z konusu oldugunda, arz yanlilar1 arasinda 6nemli farkliliklar vardir (Blinder, 1981:

7).

Arz yanlilari, esnek fiyatlar ve tam istihdam ile kapali bir genel denge gergevesi
geleneksel neo-klasik ¢ergevesini olusturur demislerdir. Vergi geliri ne kadar artirilirsa
artirilsin, devlet harcamalar araciligiyla ekonomik sisteme yeniden enjekte edilir.
Boyle bir ortamda, toplam gelir etkileri, yalnizca hiikiimet harcamalarinin modeli,
hiikiimet miidahalesinin olmamasiyla sonuclanacak harcama modellerinden 6nemli
Olciide farkliysa ortaya cikabilir. O zaman bile, gelir etkilerinin biiyiikk olmasi
muhtemel degildir. Vergi politikast analizinin uygun odak noktasi, vergi
degisikliklerinin neden oldugu nispi fiyat hareketlerinin kaginilmaz sonucu olan ikame

etkilerinin biiyiikliigiiniin incelenmesiyle bulunur (Blinder, 1981: 72).
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Laffer Egrisi

Vergi Gelini

Vergi Orani (%)

Sekil 3.2: Laffer Egrisi

Kaynak: Vergidosyasi, 2020

Bazi batili diisiintirler Laffer tarzi Onermelerin dogru olmasi i¢in ikamenin
dengelenmis esnekliklerinin yeterince yiliksek olmasi gerekir demislerdir. Arz tarafini
savunanlarin iddiasi, muhtemelen durumun boyle oldugudur, ¢iinkii su anda birgok
tilkede ytirtirliikkte olan vergi oranlarinin ¢ogu ¢ok yiiksektir. Vergi oranlarindaki bir
azalma birim bagina gelirde bir azalmaya yol agsa da, buna eslik eden fiyat diisiisii,
emtia talebinde vergide bir artis anlamina gelecek sekilde bir artisa yol agar. Canto,
Joines ve Laffer (1983: 53) bu tiir neoklasik mikroeckonomik temeller iizerine

kurulmus miikemmel bir ¢aligsma 6rnegidir.

Batili diisiiniirlerden Blinder gibi arz yanlilari, vergi tabanini zimnen degistirerek daha
yuksek esneklik degerleri icin tartismislardir. Bu degisiklik, Laffer tipi etkiler
yaratmak icin gerekli olan biiyiik esnekliklerin genis tabanli vergiler i¢in var olma

thtimalinin ¢ok diislik oldugunu iddia edenlerin elestirilerine kars1 koymak i¢indir.

Ornegin, Blinder (1981: 73), Laffer egrisi elestirisinde, dar tabanli vergilere arz yonlii
analiz uygulamanin ¢ok daha 1yi olacagini savunmustur. Buna yanit olarak, bazi arz

yanlilar vergi kacake¢iliginin roliinti vurgulamislardir.

Toplamda emek arzi ¢cok esnek olmasa da, resmi piyasa ekonomisindeki emek arzi
kayit dist ekonominin aksine ¢ok daha biiylik olabilir. Bu, Bartlett (1982: 64)
tarafindan vergi oranmi indirimlerini desteklemek icin ileri siiriilen etkilerden biridir.
Marjinal vergi orani indirimleri, emegin kayit dis1 ekonomiden ¢ikmasini tesvik eder

ve boylece vergi gelirini artirir. Ona gore son iddia, neoklasik bir ¢ergeve ile tamamen
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tutarlidir. Bazi batili diistiniirler, hepsi olmasa da, 6zellikle arz yanli iktisatgilar ek

olarak kisa vadeli makroekonomik degerlendirmelere giivenirler.

Barlett’a gore (1982: 65) spesifik olarak, bir ekonomi asir1 issizlik yasiyorsa, vergi
indirimleri ekonomiyi muhtemelen tiiketici beklentilerini ve likiditeyi etkileme

yoluyla gelirleri artiracak kadar canlandirir.

Bu, ornegin Roberts’ta (1984: 27) bulunan Laffer egrisinin karakterizasyonu gibi
goriinmektedir. Yazara gore gelir etkilerinin yine bir rol oynadigina dikkat edilmelidir,
ancak burada bunlar, neoklasik bir c¢er¢cevede engellenen, toplam talepteki
degisikliklerden kaynaklanmaktadir. Ona gore bu analizin ima ettigi esnekliklerin

dogasi, diger diigtiniirlerin 6ngordiigiinden belirgin sekilde farklidir.

Laffer egrisinin altinda yatan kesin mekanizmadan bagimsiz olarak, vergi reformunun
uygun yonii konusunda arz yanli iktisatgilar arasinda bir fikir birligi vardir. Diistiniirler
marjinal vergi oranlarindaki azalmalar, yalnizca vergi oranlar1 ¢ok yiiksek oldugunda
gelir artiglarina yol agtigindan, tercih edilen reform, gelir iizerindeki en yiiksek

marjinal vergi oranlarinda indirimleri igerir demislerdir (Canto, Joines ve Wanniski,
1983: 76).

Bazi batili diisiiniirlerden arz yanlilarina gore, agik¢a arz yonlii bir kavram olmasina
ragmen, Laffer egrisinin arz yonli yaklagimin tamamini kapsadigi anlamina gelmez.
Oyle olsaydi, hiikiimet gelirini artirmanin arz yanl iktisatgilarin énemli bir hedefi
oldugu anlamina gelirdi. Bu hedef, arz yanli programin diger hedeflerine, 6zellikle de

devlet sektoriiniin boyutunun kiigiiltiillmesine agikga ters diisecektir (Sen vd, 2017: 42).

Daha genel bir bakis agisiyla, ilgi, ekonomik sistemlerin liretim verimliligini artirmaya
odaklanmigtir. O halde 6ziinde, arz yanlilarinin temel endisesi, 6zel piyasalarin
isleyisine devlet miidahalesinin derecesi ne olursa olsun, devlet miidahalesinin
miimkiin olan en verimli sekilde ger¢ceklesmesini saglamaktir. Laffer egrisi onemlidir,
¢linkii herhangi bir ekonomide Laffer etkileri varsa, bunlar verimsiz miidahalenin asir1

ornekleridir (Sen vd, 2017: 43).
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3.3.4.3. Karsilastirmal Orneklerle Laffer Egrisi

Egriyi varsayimlarindan gecerliligine kadar farkli yonler agisindan elestirel bir sekilde
degerlendiren ¢ok sayida karsi ¢alisma da vardir. Ancak bilindigi kadariyla bu tiir

caligmalar oldukga yetersizdir.

Stuart (1981: 92) tarafindan yapilan erken bir calisma, 1970'ler igin Isveg i¢in Laffer
egrisini, istihdam edilen emegin vergilendirildigi vergilendirilmis bir sektorii ve arz
edilen emegin vergilendirilmedigi, vergilendirilmemis bir sektorii i¢eren iki sektorlii
bir modele dayanarak kalibre etmistir. Neticede emek geliri iizerindeki Isvec vergi
oraninin, geliri maksimize eden vergi oranindan daha yiiksek oldugunu bulmustur.
Stuart, isvec icin geliri maksimize eden marjinal vergi oranimi yiizde 69-73 arasinda
tahmin ederken, fiili vergi oram yaklasik yiizde 80'dir. Bu, Isve¢ vergi sisteminin

1970'lerde Haldun-Laffer egrisinin engelleyici araliginda oldugunu dogrulamstir.

Ote yandan, ayni iilke icin Feige ve McGee (1983: 58) Isveg igin Laffer egrisini tiireten
basit bir makroekonomi modeli gelistirmislerdir. Onlarin modeli, vergi gelirlerinin
asagidaki lic yOniiniin etkilerini hesaba katmustir: arz yonlii etkilerin giicli, vergi
sisteminin ilericiligi ve gézlemlenmeyen ekonominin boyutu. Bu etkilerin her birinin
parametrelestirmelerini kullanarak, Isvec igin egriyi tahmin etmeye calismislardir.
Temel y1l olarak 1979'u alarak, marjinal vergi oranini yaklasik 0,83, geliri maksimize
etme oranini ise 0,58 olarak bulmuslardir. Onlara gore bu rakamlar, Isvec'in 1979'daki
Laffer egrisi zirvesinin saginda oldugunu ima etmistir. Bu, bir iilke i¢in sadece gelir
maksimizasyon oranini elde etmek amaciyla degil, aynt zamanda yiiksek vergi
oranlarindan kaynaklanan vergilendirmenin ikame etkilerini azaltmak icin vergi

oranlarinin diisiirilmesi gerekliligini yansitir demislerdir.

Sen vd’ne gore (2017: 56) her iki ¢alismanin sonuglarindan da agikga goriildiigi gibi,

Isveg igin optimal vergi oran1 gergek vergi oranindan daha diisiiktiir.

Van Ravestein ve Vijlbrief (1988: 71), Stuart’a (1981: 83) benzer bir model
kullanmiglar ve ardindan 1970, 1980 ve 1985 yillarin1 temel alarak Hollanda igin
gercek vergi oranini1 ve Laffer egrisinin tepe seviyesini tahmin etmislerdir. Tiim fiili
vergi oranlarinin, geliri maksimize eden orandan daha diisiik oldugunu ve bu iilke i¢in
marjinal vergi oranlarmi yikseltmek i¢in yerin mevcut oldugunu yansittigin

bulmuglardir.
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Ote yandan, Pecorino (1995: 38), vergi uygulamalarinin sektdrler arasinda farklilik
gosterdigi iki sektorlii bir ekonominin varligini varsayarak, ABD icin vergi oranlari ile
gelir vergisi tahsilatlarinin buglinkii degeri arasindaki iliskiyi i¢sel bir biiyiime modeli
kullanarak analiz etmistir. Onun modelinde biiyiime, beseri sermaye birikimi
tarafindan iretilir ve beseri sermaye, tiiketim-fiziksel sermaye malinin iiretiminden
daha diistik oranda vergilendirilir. ABD ekonomisi i¢in gelir vergisi gelirinin bugtinkii

degerinin 0,64'te maksimize edildigini bulmustur.

Hsing (1996: 56) ABD ckonomisi lizerine yaptig1 bir ¢calismada 1959-1991 donemi
icin Laffer egrisini, yillik zaman serisi verilerine kalibre ederek arastirmistir. Kisi
basina diisen vergi gelirini bir yanit degiskeni olarak ve vergi geliri degisiminin briit
gelir degisimine oranini dikkate alarak tek faktorlii bir model kullanmigtir. Buldugu
bulgular, kisisel gelir vergisi i¢in geliri maksimize eden vergi oraninin bu iilke igin
yiizde 32,67 ile yiizde 35,21 arasinda degistigini gostermistir. Ote yandan, 1991
yilinda ortalama vergi oran1 vergi yiikiimliiliigii bazinda yiizde 19,58 ve vergi 6demesi
bazinda yiizde 20,18’dir. Bu rakamlara dayanarak, daha fazla vergi geliri elde etmek

icin ortalama vergi oranini artirmanin miimkiin oldugunu savunmustur.

Hsing ile neredeyse ayn1 metodolojiyi izleyen Karas (2012: 114), 1993-2010 donemi
Cek Cumbhuriyeti i¢in geliri maksimize eden kisisel gelir vergisi oranini arastirmistir.
Laffer tarafindan ¢izildigi gibi, vergi oranlar1 ile vergi gelirleri arasinda ters U seklinde
bir iligki oldugunu gozlemlemistir. Nicel olarak, Cek Cumhuriyetindeki kisisel gelir
vergisi i¢in geliri maksimize eden oramin briit yillik gelirin ylizde 33,13'line esit

oldugunu bulmustur (Sen vd, 2017: 57).

3.4. ibn Haldun ile Batih Diisiiniirleri Vergilendirme Acisindan Karsilastirma

Ekonomik konular bakimindan vergilendirme, 6zellikle yatirim ile dogrudan iligkili
bir aractir. Bu durum tarihsel siirecte ispatlandigi gibi pek cok diisiiniir tarafindan da
dile getirilmistir. S6z konusu goriisleri beyan eden diisiliniirlerin ait olduklar1 ekoller
ile ilgili olarak gelistirdikleri goriisleri belirli bir ayrilik yasamis ve birbirleri ile
celismis olabilmektedir. Dolayisiyla diisiiniirlerin kendi goriislerini bildirmelerinden
cok sonra dahi farkli diisiiniirler tarafindan kabul gérmeleri miimkiindiir. Bu nedenle
iilkelerin ekonomik goriisleri ile 1ilgili olarak iiretime ve yatirnma yonelik

degerlendirmeleri farklilagacagindan, bu diisiiniirlerin goriislerini benimsemeleri ve
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reddetmeleri de olduk¢a olas1 bir hal alacaktir. Su ifade edilmelidir ki ¢aligmada
buraya kadar ele alinan batili disiiniirler kendi aralarinda farklt ekollerin
temsilcileridir. Ayrica Ibn Haldun’un da bu diisiiniirler ile ayn1 ekol igerisinde

olmadig1 sdylenebilir.

Ibn Haldun'u etkileyen herhangi bir diisiiniirden s6z etmek zordur (Erbas, 2008:
235). Diistiniir Mukaddimesinde Yunan ve Rum disiiniirlerden, 6zellikle Aristo ve
Eflatun'dan s6z etmisse de, ne Aristo, ne Eflatun ne de sik¢a karsilastirilmis
oldugu Thukydides’in dogrudan dogruya eserlerini okumus olduguna dair bir malumat
yoktur. Bir¢ok yerde Aristo'dan kiigiimseyici bir dille bahsetmis ve Islam
diistiniirlerinden bir kismindan ise ancak onlart yermek i¢in deginmistir. Farabi'nin
faziletli sehrinden bahsederken, toplumsal gercekligin bdyle bir devlet gdstermedigini

belirterek agikca elestirmistir (Glirkan, 1967: 226).

Buna karsin Ibn Haldun, bu filozoflar1 elestirse de, temel varsayimini onlardan
almigtir. Diiglinlir, olaylarin yasalarint mantiksal c¢ikarimlar yoluyla degil,
deneyimlerle elde etmek gerektigini belirtse de, Platon ve Aristo'dan Islam diisiiniirleri
Farabi ve Ibn Sina'ya ge¢mis olan insanin dogas: geregi toplumsal ve medeni oldugu
diisiincesini kabul etmistir. Insanlarin topluluklar halinde bir araya gelmesi bir
zorunluluktur ve Allah, halifesi olan insani diinyayir bayindir hale getirmesi igin
gondermistir. Yine ayni sekilde insanlarin bir yasakgiya, yani devlete ihtiyaci vardir.
Ibn Haldun, bu noktada diisiincelerini benimsedigi Farabi ve Ibn Sina'dan ayrilir.
Ciinkii onlar bu yasake1 devleti peygamberlerle sinirlamiglardir. Halbuki peygamber
gonderilmemis olan Mecusiler gibi kavimler de devletler kurup yeryiiziinii bayindir
etmistir. Diislinlire gore devlet Allah’in emrettigi ve peygamberlerin yerine getirdigi
bir sey degil, toplumsal yasamin pratik ihtiya¢larinin bir iirtiniidiir. Bu diisiincesi ile
Ibn Haldun, Ibn Sina'dan ayrilip kelamcilara daha gok yaklagmistir (Y1ldiz, 2010: 39-
40).

Hassan’a gore (2011: 52) Ibn Haldun ile batili diisiiniirlerin dnemli bir birlesim noktas1
ekonomidir. Ekonomiye yonelik sistemli bir goriis agiklayan ilk diisiiniir olmasi
nedeniyle Ibn Haldun, kendisinden sonra gelen adi gegen diisiiniirler ile arasinda
anlaml bir etkileme olgusuna da imza atmistir. Calismanin bu kisminda, ¢alismada ele
alinan bazi batili diisiiniirlerin ve Ibn Haldun’un vergilendirmeye iliskin goriisleri

karsilastirilmistir.
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3.4.1. Smith’in Vergilendirme Gériisii fle Karsilastirma

Adam Smith, vergilendirmeyi, kamu hizmetlerinin ytriitiilmesi ve kamu maliyesinin
stirdiiriilebilirligi agisindan Onemli bir ara¢ olarak goérmiistiir. Ona gore, kamu
vergileri, bir dnceki boliimde agiklanan, Oncelikle hiikiimetin hakli ve gerekli

harcamalarini finanse etmenin bir yolu olarak hizmet etmelidir.

Diisiiniir, 6zellikle zenginler ve yoksullar arasinda, vergiler bakimindan bir ayrim
yapmis ve zenginlerden kazancina gore daha fazla vergi almay1 saglayacagi i¢in de
artan oranli vergileri savunmustur. Sonug olarak, iist sinif icin efektif vergi orani, en
yoksullarin vergilendirilmesinden ¢ok daha yiiksek olacaktir. Smith, resmi olarak sabit
orana sahip olan kamu vergisinin pratikte dogas1 geregi kademeli olacagini fark

etmistir (Smith, 1976a: 92).

fbn Haldun ve Adam Smith’in ¢alismalarinda miitesebbisler 6nemli yer
kaplamaktadir. Golgek (2017: 587)’e gore biiyiik Islam diisiiniiriiniin ekonomi kuramu,
tirtinlerin 6zglir dolagimi, miitesebbis riskinin ehemmiyeti, fiyatlarin arz ve talebe gore
olusturulmasi esaslar1 iizerine bina edilmistir. Diistiniir bakimindan miitesebbisler
devlete vergi verdikleri igin ehemmiyetlidir. Devlet, kamu miitesebbisliginde
bulunmamali ve yiiksek vergi orani yiiriirliige koymamalidir ki vergi geliri yiikselsin.
Kamunun vergi hasilatinin kafi olmamasi ise devletin ¢okmesi ile neticelenecektir.
Adam Smith ise bizzat sahsi menfaatlerini 6n plana alan miitesebbisler sebebiyle

miisterek refahin en {ist seviyede gerceklesecegine kani olmustur .

Adam Smith’i Ibn Haldun’a yaklastiran esas unsur, onun vergilendirmenin yerine gore
bir tegvik unsuru olarak kullanilmasi gerektigine yonelik gorisleridir. Smith, The
Wealth of Nations isimli eserinde, topraklarin1 kendileri ekip bigmeye karar veren
toprak sahipleri igin vergilerin disiiriilmesini savunmustur. Bunun ana nedeni, yatirim
yapacak sermayeye sahip toprak sahiplerinin tarimda getirebilecekleri yenilikler

umududur demistir.

Vergilendirmenin tesvik edici islevinin ana hatlar1 hakkinda hi¢bir siiphe yoktur, ancak
sasirtict olan, Adam Smith'in 18. yiizyilin ortalarinda arastirma ve gelistirme i¢in vergi
indirimi fikrini ortaya atmis olmasidir. Smith adina bunu ilging kilan temel husus ise
kendisinden yiizyillar evvel bu gériisiin benzer bir formunun Ibn Haldun tarafindan
ileri stirtilmesidir (Echardt vd, 2016: 64).
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3.4.2. Ricardo'nun Vergilendirme Gériisii fle Karsilastirma

Ricardo, toprak sahiplerinin kapitalistler gibi tasarruf yapan bir simif olmadigini,
tarimda toprak arz1 icin ilave bir gelir gerekmedigini vurgulamistir. Topragin sagladigi
tim gelirin rant oldugunu, topraga konacak verginin tasarruf yapmayan toprak
sahibine yansiyacagini, ancak topragin tarima arz edilen miktarimin bundan
etkilenmeyecegini belirtmistir. Vergilerin toprak rantina konulmasinin tercih
edilmesini, zira toprak rantindan alinan vergilerin, girisimci karina konan vergiler gibi

toplumun gelismesinde olumsuz yansimayacagini ileri siirmiistiir (Kazgan, 2014: 85).

Disiiniir, vergilendirme ile gelir paylasimi arasindaki siki iliskiler nedeniyle gelir
paylagimini, teorisinin merkezi haline getirmis, vergilendirmenin gesitli gelir paylari
tizerindeki etkisini incelemistir. Vergilerin yansimasi ve vergi yiikii iizerinde 6nemle
durmus, rant iizerine konulan verginin toprak sahibi lizerinde kalacagini, zira toprak
sahibinin marjinal toprak parcasindan elde edilecek {riiniin  fiyatini
yiikseltemeyecegini ileri stirmiistiir. Diger vergilerin yiikiiniin ise {iretici karina ve
tilkketicilere yansiyacagini, iicretler iizerine konan verginin, iicretlerin en az gec¢im
diizeyinde sabit olmasi nedeniyle kdra yansiyacagini, iirlin veya toprak {izerine ve
sanayicilere konulan vergilerin tiiketicilere yansitilacagini, ticaret yapanlarin karlarina

uygulanacak vergilerin ise karlar1 diistirecegini vurgulamistir (Savas, 2000: 321-322).

David Ricardo gibi klasik ekonomi anlayisindakiler, her bireyin sahsi menfaatlerini 6n
plana almasi durumunda goériinmeyen bir elin araya girerek toplumsal refahi en tist
seviyeye c¢ikardigini ve bu nedenle dissal bir kuvvetin mesela devlet gibi bir olgunun
araya girmesine ihtiyag olmadigini belirtmislerdir. Dolayisiyla devletin rutin vazifeleri
olan i¢ giivenlik, dis giivenlik, adalet disinda vazife yapmasmi Klasikler
onaylamamiglardir. Bu diisiince biiyiik islam diisiiniiriiniin, kamunun keyfi giderler
yapmamasi, denk biitcenin tatbiki ve minimum vergi orani diisiinceleriyle

benzesmektedir (Dilek, 2017: 349).

Biiyiik Islam diisiiniirii devletin miilkiyet hukukuna riza gostermesi ve diisiik vergi
tatbiki durumunda tilkedeki popiilasyonun yiikselecegini, Umranin biiyliyecegini ve
gelismenin olacagini vurgulamistir. Dolayisiyla bu durum Ricardo’nun déneminde
yasamig niifus teorisi ile Unlii batili diisiiniir Malthus ile arasindaki farki ortaya

¢ikarmistir. Clinkli Malthus niifus artis oraninin tarimsal iiretim artis oranindan fazla
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olmas1 durumunu inceleyerek niifus artigina kars: ¢ikmustir. Ibn Haldun ise niifus
artiginin iretken emek artigina sebebiyet verecegini belirtmis ve Malthus’tan bu

minvalde ayrismistir (Ozaydin, Arslan ve Bayar, 2021: 33).

3.4.3. Vergilendirme Bakimindan Marx ve ibn Haldun

Hem Karl Marx hem de Ibn Haldun kar1 bir fazlalik olarak goérmiis ve onu emege
atfetmislerdir. Marx'a gore sermaye sahipleri tarafindan miilk edinilmesi, onlarin
emeginin meyvesi olmadigi i¢in bir somiirii eylemidir. Marx, onda is¢ilerin yonetecegi
sosyalizmi baglatmak i¢in kapitalistleri miilkiyetten ve siyasi giicten mahrum edecek,
yaklasan devrimin tohumlarim gérmiistiir. Ibn Haldun'un béyle bir yanilsamasi yoktur,
ancak yine de bir 6l¢iide kimine gore Marx'in selefi olarak kabul edilebilir (Hasan,
2006: 26).

Ikisi arasindaki fark sudur: ibn Haldun, devlet haraglarmi ve vergilendirmeyi emege
ait olana el koyma eylemi olarak goriirken; Marx suglu olarak kapitalistleri bulur. Ibn
Haldun, bariscil bir ¢6ziim olan emekle karin paylasilmasini uzlasmaci bir tarzda
Onermistir. Marx ise c¢atisma ve devrimi sOmiiriniin kagmilmaz sonucu olarak
gormiistiir. Bunun nedeni, Ibn Haldun'dan farkli olarak, inan¢ ve maneviyati
dislayacak sekilde saf materyalizme batmis olmasidir. Ancak bunun igin, emegin
somiiriilmesi konusunda ikisi arasindaki fark, 6zde degil, biiyiik dlclide bicimdedir.

Yine de, bu fark 6nemlidir (Hasan, 2006: 27).

3.4.4. Vergilendirme A¢isindan Keynes ve Ibn Haldun

Keynesyen ekonomi, harcamaya, iiretime ve enflasyona yeni bir bakis agisini temsil
etmistir. Daha oOnce, Keynes istihdam ve e¢konomik ¢iktidaki dongiisel
dalgalanmalarin, bireyleri ve girisimcileri takip etmeye tesvik edecekleri kar firsatlar
yarattigini ve bunu yaparken ekonomideki dengesizlikleri diizelttiklerini savunmustur.
Diisiiniiriin bu sdzde klasik teorisinin insasina gore, eger ekonomideki toplam talep
diiserse, bunun sonucunda iiretimde ve istthdamda meydana gelen zayiflik, fiyatlar ve

ticretlerde bir diisiisii hizlandiracaktir.

Ona gore daha diisiik bir enflasyon ve iicret seviyesi, isverenleri sermaye yatirimlari

yapmaya ve daha fazla insani istihdam etmeye tesvik ederek, istthdami tegvik edecek
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ve ekonomik biiylimeyi yeniden saglayacaktir. Keynes, Biiyiik Buhranin derinliginin

ve siirekliliginin bu hipotezi ciddi sekilde test ettigine inanmigtir (Keynes, 1936: 12).

Diisiiniir, bu ekonomik basarisizliklar1 gidermek igin devletin artik esas olarak bireysel
inisiyatiflere birakilan konularda belirli kontroller kurmasi gerektigini ne siirmiis yani
hiikiimetin, toplam talebin, tam istihdamu siirdiirmek i¢in, yeterince yiiksek tutulmasini
sagladig1 bir politika ¢ercevesi gelistirmesi seklinde olmaliydi. Kisaca, hiikiimetin
aktif talep yonetimi politikasini iistlenmesi gerektigini belirtmistir (Keynes, 1998:
377).

Keynes’ten farkli olarak Ibn Haldun, ekonomiye devletin aktif bir sekilde miidahil
olmasin1 istememistir. Ibn Haldun, devletin piyasadaki en biiyiik oyuncu oldugunu,
kamu hizmeti sunmak icin kendisinin bir hizmet satin alicisi konumunda olarak
ekonomiyi hareketlendirdigini kabul etmistir. Ancak piyasadaki arz ve talebi
sekillendirmek maksadiyla devlet tarafindan yapilacak tiim miidahalelerin olumsuz
sonuc¢lanacagini, nihayetinde devletin amacinin aksi yoniinde bir sonucunun ortaya
cikacagini ifade etmistir. Bu acidan Keynes ve Ibn Haldun arasinda farklilik

bulunmaktadir (Haldun, 2004b: 63).

Keynes, yiiksek olan gelir vergilerinin arttirllmamasi gerektigini savunmustur. Bunun
nedeni ise ekonominin duraganlasacagina dair tasidigi endisedir. Bu minvalde Keynes
ve Ibn Haldun arasinda bir yakinlasma s6z konusu olmustur. Zira ibn Haldun da
ekonominin duraganlasmamasi adina devletin vergi oranlarini diisiik tutmasi gerektigi

kanisindadir.

Ona gore, bir devletin ylikselis doneminde vergi oranlan diisiik fakat vergi alinan
emtianin sayis1 yiiksektir. Bu ise iiretimin fazlaligi nedeniyledir. ibn Haldun,
vergilendirmenin diisiik bir seviyede tutulmasi gerektigine isaret etmistir. Buna gore
devlet kendi harcamasii yiiksek tutmali fakat vergilendirmeyi diisiik tutmalidir.
Boylece ekonomi gelisir, ortaya ¢ikan artik deger sermaye olarak yine ticari faaliyetler
i¢in kullanilir (Miislim, 2017: 163).

Ibn Haldun yiiksek vergilerin olumsuzlugunu su sekilde izah etmistir:

“(...) siirekli olarak artan vergiler, zamanla itidal ve kabul edilebilirlik
stmwrlarimi agar. Sonugta halkin ¢alisma ve iiretim sevki kaybolur. Crinkii
odedikleri vergiler ile kendi ellerinde kalan gelirleri karsilastirdiklarinda,

(calismalarimin karsiligi olarak) ¢cok az bir menfaat elde ettikleri goriiliir. Bu
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durum onlarin kazang elde etme emellerini yok eder ve boylece ¢ok sayida
kisi calismaktan ve iiretimden tamamen el ¢eker. Sonucta tek tek bireylerden
toplanan vergilerin azalmasiyla toplam vergi gelirleri de azalir. Ancak
idareciler vergi miktarlarimi daha da artirirlar ve bununla azalan vergi
gelirlerinin diizelecegini sanmirlar. Ve nihayet vergi miktarlart ulasabilecegi
en tist stmira dayamir. Ciinkii artik tiretim masraflar: ve vergilerin her seyi
alip gotiirdiigii ve geriye hicbir menfaatin kalmadig1 bir asamaya gelinir”

(Haldun, 2004a: 370).

Goriildiigii gibi vergilendirme agisindan ibn Haldun’un temel prensibi diisiik
vergilendirme ve bu disiik vergilendirmenin {retimi ve ticareti artirmasina
dayanmistir. Bu ise esasen liberal bir ekonomik anlayis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla bu temel diisturun, kimi batili diistiniirler tarafindan, Keynesyen ekonomi

modeline referans teskil ettigi diistiniilmektedir.

fbn Haldun makroekonomide, Keynes'in toplam efektif talep dedigi, carpan etkisi ve
gelir ve gider denkliginin temellerini atmistir. Niifus arttik¢a daha fazla toplam talep
oldugundan, daha fazla tretim, kar, giimriik ve vergi vardir demistir. Uygarlik
gelistikce ve el sanatlar1 ve liiks tiriinler i¢in yeni bir toplam talep dalgasi yaratildikca,
yukart dogru biiylime dongiisii devam edecegini vurgulamistir. Niifus arttikca
onlardan elde edilen deger artar ve sonug olarak kasabada karlar yeniden katlanir diye
belirtmistir. Oradaki iiretimin eskisinden daha fazla gelisecegini ifade etmistir. Ve
bdylece ikinci ve ti¢lincii artisla tiretim devam edecegini soylemistir (Haldun, 2004b:
56).

Halkin bu nedenle servetinin artacagini ve zenginliklerinin biiyiiyecegini
vurgulamugtir. Insanlarmn liikks adetlerinin ve gegim yollarmin gogalacagini ve
aralarinda her tiirlii ¢esitli zanaatin saglam bir sekilde yerlesecegini ortaya atmuistir.
Carpan kavrami denen bu varsayim diisliniirden sonra birka¢ ekonomist tarafindan,
ozellikle John Maynard Keynes tarafindan gelistirilmis ve genisletilmistir. Ancak
tarihte ilk defa Ibn Haldun tarafindan kesfedilmistir (Haldun, 2004b: 57).

Diisiiniir modern milli gelir hesaplarini, gelir ve gider esitligini kullanarak gelistirmis
ve genisletmistir. Bir vatandasin harcamalar1 digerlerinin geliridir; dolayisiyla toplam
harcamalar toplam gelirlere esittir demistir. Bu esitligi ilk olarak Ibn Haldun

kesfetmistir. Hatta o, her iki terimi de aralarindaki esitligi kurduktan sonra birbirinin
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esanlamlist olarak kullanmigtir. Diisiiniire gore gelir ve gider her sehirde birbirini
dengeler. Gelir biiyiikse gider de biiyiik olur. Hem gelir hem de gider biiytikse, sakinler
daha elverisli bir konuma gelir ve sehir biiytir diyerek diisiincelerini ifade etmistir
(Haldun, 2004b: 58).

Ibn Haldun, insanin ¢abalariyla sermaye birikimine dayali éncii biiyiime teorisini
ortaya atmistir. Ona gore kisi hicbir caba gostermeden, 6rnegin tarlalar1 yeserten
yagmur Ve benzeri seylerle bir miktar gelir elde eder. Ancak, bunlar sadece ekinlerin
biiyiimesine katkida bulunur. Insan kendi ¢abalar1 bunlarla birlestirilmelidir. Bireyin
kazanglari, ihtiyaclarina uygunsa, onun gec¢imini teskil eder, kazanclar
gereksinimlerinden daha fazlaysa sermaye birikimi olacaklardir diye vurgulamistir
(Haldun, 2004a: 84).

Diisiiniir, gogebelikten tarima ve daha ekonomik konularda isbirligine kadar, bir
kasabanin sehre dogru geniglemesiyle ortaya ¢ikan, talebin arttig1 ve vasifli emegin bir
araya gelerek iiretimi hem kotli hem de az miktarda topladig1 ve genislettigi ekonomik

gelisme asamalarini anlatmistir (Haldun, 2004a: 88).

Ona gore sermaye birikimi yaratan ekstra ¢aba oldugu siirece ekonomik biiylime
devam eder ve bu da ¢abayla birleserek sehirlerde daha fazla iiretime ve zanaatlarin
gelismesine yol agar. Daha once sunuldugu gibi, zenginlik, emek ve onun cabalariyla
artarken, daha az insan ¢abasiyla durgunluga doniis ve ardindan insanlarin yasam

standartlarinda bir diisiis egilimi olabilir demistir (Haldun, 2004a: 89).

Ibn Haldun’a gore hiikiimetler, mal ve hizmet alimlar1 ve vergilendirme ile harcama
politikalart yoluyla biiylimede ve genel olarak iilke ekonomisinde 6nemli bir rol
oynamaktadirlar. Hiikiimetler ayrica ¢alisma ve refah i¢in bir tesvik ortami
saglayabilirler veya tersine, nihayetinde kendi kendini baltalayan bir baski sistemi de

olusturabilirler (Haldun, 2004b: 61).

Diisiiniir hiikiimetleri verimsiz gorse de diisiiniire gore onlar tarafindan ¢cagdas olarak
maliyet ve fayda olarak bilinen seyin ¢ok fazla hesab1 yapilmaz, bunlar biiyiik satin
almalartyla memleket ekonomisinde yine de etkindirler. Kamu giderleri, ¢arpan
tesiriyle daha da artan gelirleri artirarak ekonomiyi canlandirir. Ancak kral topladigi
paray1 vergi olarak biriktirirse, ¢arpan etkisi ile ticaret gevser ve devletin ekonomik
faaliyetleri olumsuz etkilenir. Yoksullar, dullar, yetimler ve korlere yonelik refah

programina ek olarak, hazineye asir1 bir yiik getirmemesi kosuluyla, hiikiimet vergi
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gelirlerini tebaasinin kosullarini iyilestirmek ve haklarin1 korumak igin akillica

harcamalidir (Haldun, 2004b: 63).

Tarihte vergi teorisine ilk énemli katkiy1 yapan Ibn Haldun'dur. Tarih boyunca pek
¢ok yoOneticinin vergi konusundaki kararlarinda tesiri olan bir diisiiniirdiir.
Gilinlimiizden ¢ok uzak olmayan zamanlarda yagamis yoneticilerden John F. Kennedy
ve sonrasinda yoneticilik yapan Ronald Reagan iizerinde bariz etkileri oldugu

sOylenebilir. Yonetici sdylemlerinden misal vermek gerekirse:

“Gergek se¢imimiz, bir yandan vergi indirimi ile diger yandan biiyiik federal
aciklardan  kaginmak arasinda degil. Kisitlayict  vergi  oranlariyla
durgunlasan bir ekonomi, hi¢chir zaman yeterli istihdam ya da yeterince ig
liretemeyecegi gibi, biitceyi dengelemek i¢in de yeterli geliri asla tiretemez”
(Oweiss ve Atiyeh, 1988: 112).

John F. Kennedy bunu 1962'de vergi indirimi istediginde, genel olarak vergi
oranlarinda indirim istedigini sOylemistir. Ancak John Kennedy bu sozleri
soylediginde, on dordiincii yiizyilda Miisliiman bir filozof olan Ibn Haldun'un su

sOzlerini tekrarlamustir:

“Hanedanin basinda vergilendirme, kiiciik degerlendirmelerden biiyiik

gelirler saglyor” (Oweiss ve Atiyeh, 1988: 114).

3.4.5. Laffer’in Egrisi ve Vergilendirme Gériisii ile Karsilastirma: Haldun-Laffer
Egrisi

Arthur Laffer tarafindan gelistirilen ekonomik teoriye dayanan Laffer egrisi, belirli bir
ekonomide vergi oranlari ile hiikiimete tahakkuk eden vergi geliri miktar1 arasindaki
iliskiyi gosterir. Laffer egrisi terimi, The Wall Street Journal’in yardimer editorii Jude
Wanniski tarafindan 1974'te Arthur Laffer ile ABD'min vergi oranlartyla ilgili
konularin tartisildigi bir toplantinin ardindan ortaya atilmistir (Laffer, 2004: 33).

Arthur Laffer, her zaman ayni geliri saglayan iki vergi orani vardir demistir (Wanniski,
1978: 5). Bu nedenle, egri, hiikiimetin vergi geliri seviyesinin sifir olacagi iki ug
noktay1 tasvir edecek sekilde tasarlanmistir (Irvin, 2013: 21). Bunlar, vergi oranlarinin
ylizde 0 ve yiizde 100 oldugu zamanlardir. Bu nedenle, hiikiimet, vergi geliri

seviyesinin maksimum oldugu uygun bir vergi oran1 bulmalidir. Buna optimal vergi
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orani denir. Egrinin gergek sekli hala bir sir olsa da genellikle her bir kuyruk ucunun

ters U sekline sahip olduguna inanilir (Irvin, 2013: 26).

Arthur Laffer'in bu egrinin ardindaki fikrin yeniligini iddia etmedigi belirtilmelidir.
Ornegin, fikrin on dordiincii yiizyildan beri var oldugunu kabul etmistir: Diisiiniir
Laffer egrisinin kendisi tarafindan icat edilmedigini belirtmistir. Ornegin, 14. yiizyil
Miisliiman filozofu Ibn Haldun’un Mukaddime adli eserinde soyle yazdigim

sOylemistir:

“Bilinmelidir ki, hanedanligin baslangicinda vergilendirme, kiiciik
degerlendirmelerden biiyiik bir gelir Hanedanligin sonunda vergilendirme,

biiyiik degerlendirmelerden kiigiik bir gelir saglar” (Laffer, 2004 41).

Laffer, vergi oram ile vergi geliri arasindaki ters iligki fikrinin daha &nceki Islam
alimleri arasinda iyi bilindigini ifade etmistir (Laffer, 2004: 42). ibn Haldun ise bu

konuda sunlar1 yazmstir:

“Kiiltiirel girisimleri tistlenebilecek kisilerden alinan bireysel har¢ miktarlar:
miimkiin oldugu kadar azaltilmalidir. Bu sekilde, bu tiir kisiler psikolojik
olarak onlart iistlenmeye egilimli olacaklardir, ciinkii onlardan kar elde

edeceklerinden emin olabilirler ” (Haldun, 2004b: 65).
Diistiniir daha diisiik vergi oranlarinin erdemini ayrica su sekilde tanimlamaistir:

“Vatandaglar iizerindeki vergi tahakkuklar: ve tarhlar diisiik oldugunda,
tebaanin bir seyler yapmak igin enerjisi ve arzusu vardur. Kiiltiirel girisimler
biiyiir ve c¢ogalir, c¢iinkii diisiik vergiler memnuniyet getirir. Kiiltiirel
girisimler biiyiidiigiinde, bireysel empozelerin ve degerlendirmelerin sayist

artar. Sonug olarak vergi geliri artar ” (Haldun, 2004a: 232).

Ibn Haldun'un basit bir bigimde ortaya koydugu fikir, yukarida Arthur Laffer'in de
belirttigi gibi, onun hanedanlarin yiikselisi ve diisiislinlin tarihsel onciilleri iizerine
yaptig1 incelemeye dayanir. Fikir, optimal vergi oranini belirlemede birgok kisi

tarafindan alkislanmistir. Ornegin, Chapra sunlar1 yazmistir:

“Vergilendirmenin tesvikler ve iiretkenlik iizerindeki etkisi, Ibn Haldun
tarafindan o kadar net bir sekilde gorsellestirildi ki, optimum vergilendirme

kavramini kavramis goriiniiyor” (Chapra, 2000: 56).
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Ismail ve Jaafar’a gore (2013: 77) bu fikir giiniimiiz diinyasinda bile alakali

bulunmustur.

Arthur Laffer bu fikri geleneksel terimlerle su sekilde ortaya koymustur: Vergi oranlari
ile vergi gelirleri arasindaki iliskinin temelinde, vergi oranlarindaki degisikliklerin
gelirler tizerinde iki etkisinin olmasi vardir, bunlar: aritmetik etki ve ekonomik etkidir.
Aritmetik etki, basitge, eger vergi oranlari diistiriiliirse, vergi gelirleri vergi oranindaki

diisiis miktar1 kadar azaltilacaktir (Laffer, 2004: 26).

Laffer’e gore vergi oranlarindaki bir artis i¢in bunun tersi gecerlidir. Bununla birlikte,
ekonomik etkinin, diisiik vergi oranlarinin is, ¢ikti, istihdam ve dolayisiyla vergi
matrahi lizerindeki olumlu etkisini, bu faaliyetleri artirmak i¢in tesvikler saglayarak
kabul edilmesini temin ettigini ifade etmistir. Arthur Laffer vergi oranlarimi
yiikseltmenin, vergilendirilen faaliyetlere katilimi cezalandirarak tam tersi bir

ekonomik etkiye neden olacagini sdylemistir (Laffer, 2004: 27).

Laffer, tarihsel kanitlar ve makroekonomik modelleme, kurumlar ve gelir vergisi soz
konusu oldugunda bunun sadece miimkiin degil, hatta muhtemel olabilecegini

gosteriyor derken, egrinin kurumlar vergilendirmesindeki Onemini daha da

vurgulamstir (Laffer vd, 2012: 56).

Tatu’ya gore (2014, 2014: 97) Laffer egrisinin kavramsallagtirilmasiin ardindan,
bircok c¢alisma, egrinin bir¢ok ekonomik olgunun anlasilmasindaki Onemini
aragtirmistir. Fedeli’ye gore (2017: 84) ise kavram, 6rnegin kamu borglarinin optimal
diizeyinin anlasilmasinda ve borg¢ ile biiylime arasindaki iliskinin belirlenmesinde

kullanilmustir.

Burada en alakali olan, vergi gelirlerini maksimize eden uygun vergi oranini
belirlemede kavrami orijinal alaninda kullanan ¢aligsmalardir. Bazi arastirmalar, vergi
oranlarindaki bu tiir indirimlerin istihdam, ¢alisanlarin geliri ve tiretkenligi gibi diger
makroekonomik degiskenler iizerindeki etkisini de arastirma konusu yapmistir (Karas,

2012: 52).

Ancak, yukaridaki iddialarin aksine, Fullerton (1982: 3), Ballard ve digerleri gibi bazi
diisiiniirler (1985: 22), konuyu Adam Smith ile iliskilendirmistir. Buradan hareketle
yuksek vergiler, bazen vergilendirilen mallarin tiiketimini azaltarak ve bazen de
kagakeilig1 tesvik ederek, hiikiimete daha 1limli vergilerden elde edilebilecek olandan

daha az gelir saglar demislerdir.
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Bu kars1 iddialara ragmen, egri Laffer onciiliine gore Haldun-Laffer egrisi olarak
adlandirilmigtir. Buna gore Laffer egrisinde vergi oranlari devlet tarafindan vergi
gelirlerine tek yonlii bir nedensellik ile belirlenir ve egri vergi oranlar ile vergi

gelirleri arasinda tiimsek, bi¢imli bir iliskiyi gosterir (Laffer: 2004: 74).

Haldun-Laffer egrisinin yukari egimli tarafi normal aralik, asagi egimli tarafi ise
engelleyici aralik olarak adlandirilmistir. Bu, belirli bir gelirin iki farkli vergi orani ile
tahsil edilebilecegi anlamina gelir, biri normal araliga, digeri ise egrinin yasaklayici
araligina diiser. Boyle bir durumda rasyonel maliye politikast segenegi,
vergilendirmenin ikame-caydirici etkisine gelir-tesvik etkisinin baskin oldugu normal

araliga diisen daha diisiik oran1 segmek dogru olacaktir (Laffer, 2004: 82).

Laffer, Haldun-Laffer egrisi Laffer tarafindan ortaya atilmasinin {izerinden otuz yili
askin bir siire gegmesine ragmen hala tartisilmaktadir. Tartismanin odak noktasi,
Haldun-Laffer egrisinin dogru mu yanlis m1 yoksa sadece bir tahmin mi oldugudur.
Tartigmalar, Laffer'in kesin olarak one siirdiigli gibi, ozellikle vergi oranlan ile
devletin vergi geliri arasinda boyle bir iligski olup olmadig1 lizerinde odaklanmustir.
Dolayisiyla geliri maksimize eden vergi orani, yani optimal vergi orani nedir sorusu

onem kazanmistir (Laffer, 2012: 89).

Haldun-Laffer egrisinin gecerliligi tartisilirken, Ibn Haldun’un diisiik vergi oranlar:
daha yiiksek gelirler anlamina gelir ¢linkii mevcut oranlar, hiikiimetin vergi gelirlerini
maksimize etmek i¢in ¢ok yiiksektir sdylemi miizakere edilmistir. Yani, vergi oranlari
o kadar yiiksektir ki, daha az vergilendirilen mal iiretilir ve genel etki daha diistik vergi
gelirleridir diyen Ibn Haldun’un bu iddias1 6zellikle 1980’lerin basinda 6nde gelen
batil1 diisiiniirlerden olan arz yanl iktisat¢ilarin pek ¢ok tartismalarina konu olmustur

(Becsi, 2000: 53).

Haldun-Laffer egrisi lizerine bir¢ok ¢alisma yapilmig olmasina ragmen, bunlarin
biiyiik ¢ogunlugunun egriyi deneysel olarak arastirmaktan ziyade egrinin teorik veya

matematiksel yonlerine odaklanmis oldugu goriilmiistiir.
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SONUC

Bu calisma, ibn Haldun’un vergilendirmeye iliskin gériislerinin kendisinden yiizy1llar
sonra yasamis olan batili diisiiniirleri ve hatta yakin donem ekonomistlerini ne sekilde
etkiledigini incelemeyi amaglamistir. Fakat diisiiniiriin vergilendirmeye iliskin
goriisleri onun genel olarak ekonomiye iligkin fikirlerini ele almaksizin ve bu fikirlerin
batili diisliniirlerin goriisleri ile karsilastirmaksizin pek miimkiin degildir. Calisma bir
igerik analizini gerektirmistir. Bu icerikler, yazarlarin kendi eserleri ile bunlara iliskin
olarak kaleme alinan akademik c¢alismalarin taranmasi neticesinde elde edilen
bilgilerin karsilastirilmasini kapsamistir. Dolayisiyla ¢aligmada bir anket ya da diger

nicel arastirma yontemleri kullanilmamistir.

Bu bakimdan galigmanin, bazilar1 dogrudan vergilendirmeye iliskin iken bazilari ise
genel olarak Ibn Haldun ve onun ekonomik goriislerine dair olmak iizere gesitli

sonuclar1 bulunmaktadir. Bu sonuglar su sekilde ele alinabilir:
e [bn Haldun ilk iktisatcidir Ve temele iiretim ve emegi alir.

Batil diisiiniirlerden Irwin, calismasinda ibn Haldun’dan ekonomiyi ekonomistlerden
once icat eden iktisat¢i diye bahsetmistir. Bu durum distiniiriin, giinlimiizde
hayatimizi etkileyen ekonomi teorilerinin ve teorisyenlerinin goriislerine etki ettiginin
bir kaniti olarak ifade edilebilir. ibn Haldun’un ekonomiye iliskin goriislerinin
kapsadig alanda, iiretim modelinin toplumu belirlemesi, emegin 6n planda tutulmasi,
toplumsal isboliimiiniin  6nemi, fiyatlarin arz-talep yoluyla belirlenmesi ve

vergilendirmeye iligkin konular vardir.

Disiiniir, insanlarin hayatlarin1 devam ettirmek amaciyla bir araya geldiklerini
sOylemistir. Bu ¢ikis noktasinin, toplumun temelinin ekonomik giidiiler olduguna
isaret ettigi ifade edilebilir. Ona gore tarih, barinma ve beslenme gibi temel ekonomik
ihtiyaglarin tizerine insa edilmistir. Bedevi umranda iiretim fazlasi elde edildiginde
medenilesme hareketlerinin oldugunu belirtmistir. Bu hareketliligin neticesinde sehirli
umranin meydana gelmesinin yine bu gereksinimden kaynakli olustugunu soylemistir.
Umranim temelinde &rgiitlenme ve is béliimii bulundugunu vurgulamistir. Uretim
fazlasinin bollugun nedeni oldugunu, bollugun ise niifus artisinin sebebi oldugunu

ifade etmistir.

Ibn Haldun insan dogasina iliskin gériislerinde ekonomiye &zel bir dnem vermistir

Diisiliniir olusturdugu umranlari1 ekonomik yasam ve iiretim tarzlarina gore ayirmstir.
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Kendi modelini belirlerken baglangi¢ noktasi olarak bedevi umranin tarim,
hayvancilik, kasaplik gibi teknik uzmanlagma gerektirmeyen bir baslangi¢ noktasini

tercih ettigi goriilmektedir.

Ibn Haldun’un teorisinde, iiretim fazlas1 sonucunda insanin dogasinda gizli olan diger
ihtiyaglar ortaya ¢ikar. Bu durum ise daha ¢ok incelik isteyen ve organizasyona dayali
tiretim modeline gegilmesine yol agar. Diisiiniiriin bu sekilde bir teoriyi temel almasi,
sinifsal 1iligkileri ekonomik ve iiretim araglart {izerinden acgiklayan Marx’in
goriislerinden yiizyillar evvel ifade etmis olmasinin batili disilniirleri etkileme

anlaminda 6nemi biiyiiktiir denilebilir.

Diistindir, iktisadi agidan halkin daha ¢ok kar elde etmek i¢in neler yapacagi konusunda
bir teori gelistirmemistir. ibn Haldun meseleye ahlaki acidan yaklasmistir. Hadari
umranin liikks ve zevklere yonelen yasaminin bedevi umran ile karsilastirildiginda daha
diistik bir ahlaki temsil ettigini diistinmiistiir. Bu agidan diistintir bir devletin ekonomik
acidan yiikselis ve diisiis donemini deneysel agidan ele almayi yeterli géormiistiir. Bu
cer¢evede ekonomik siireglerin tartisilmas: bakimindan disiiniir hadari umrandaki
ticareti ve zanaati incelemis, bedevi umrana ait olarak diisiindiigii tarim ve dogaya tabi

ekonomileri goz ardi etmistir.

Ibn Haldun, teorisinde emege dzel bir Snem vermistir. Ona gore emekle ve ¢abalayarak
elde edilen gelirler ilizerinde insan miilkiyet sahibidir. Bagkalar1 bu seyi elde etmek
isterse bedelini 6demelidir. Buna kazang¢ demistir. Kazang, sadece zorunlu ihtiyaglari
karsiliyorsa buna ge¢im denir, zorunlu ihtiyaglarin iizerinde ise sermaye adi verilir

diye belirtmistir.

Diisiiniir, emegi etkileyen seylerden birinin umranin eksilmesi oldugunu
vurgulamigtir. Ona gore bir yerde niifus az ise insan emegi ve ¢alisma da azdir. Bu
durumda kazan¢ azalacaktir. Bunun tam tersi de gegerlidir. Niifusun ¢ok oldugu
bolgelerde galisma ve emek fazlalasir. Bu fazlalik ise kazanci ve birikimi gogaltir.
Bunu kaynaklarin akmasi ile kiyas yoluyla agiklamistir. Bir yerde niifus coksa
buralarda insanlar suya ulasabilmek i¢in siirekli kuyular kazmak ihtiyact duyacaktir.
Niifus azsa bu ihtiyag azalacagindan nehirlerin akmasinin bile kesilecegini belirtmistir.
Kendi doneminden 6rnek vererek umran bakimindan gelismis olan Fas’ta, Tilemsan’a
gore bir meslek sahibi kimsenin ekonomik agidan daha rahat ve iyi bir konumda

oldugunu sdylemistir. Sebep olarak Fas’ta daha gelismis bir emek degeri ve liretken
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bir pazar olmasini vurgulamistir. ibn Haldun emek artinca umranin gelismesi, umran
gelistikce emege olan talebin artmasi, talep arttikga emegin degerinin artmasi arasinda
bir iliski kurmustur. Bu nedenle teorisinde yogun niifuslu yerlerde emegin degerinin

artmis olacagini ifade etmistir.

Ibn Haldun toplumun yardimlasmayla gereksinimden daha fazla iiriin iiretebilecegini
belirtmistir. Diistiniir insanlarin belirli alanlarda uzmanlagsmasiyla nitelikli emegin

olusacagini boylelikle de medeniyete ulasacaklarini vurgulamustir.

e [bn Haldun’a gore ekonomide devlet énemli bir aktordiir ancak dogrudan

miidahaleci bir strateji benimsememelidir,

Diisilinlir toplumsal yasamda devlet ve kurumlarina 6nem vermistir. Devlete,
ekonomik ve toplumsal yasami diizenleme ve denetleme gorevleri nedeniyle
calismasinda 6nemli bir yer ayirmistir. Ibn Haldun’un goziinde umranin gelismesi

neticesinde kamu kurumunun olmas1 vazgecilmezdir.

Ibn Haldun, ekonomik dengenin olmadigi memleketlerde, politik dengenin de
olamayacagini belirtmistir. Disiiniir, devleti iktisadi hayatta en biiyiik piyasa olarak
gormiistiir. Kamunun yaptigr harcamalar ve kamu c¢alisanlarina verdigi ayliklar
vasitasiyla, pazardaki en biiylik harcamalar boliimiinii meydana getirdigini ifade
etmistir. Bu nedenle devletin ekonomik yasamin ilerlemesinde destekleyici bir 6ge
oldugunu vurgulamistir. Sadece kazancini kamudan tedarik eden devlet vazifelilerinin
tercih ettikleri iriin ve hizmetlerin iretimiyle alakali meslek dallarinin
biiyiiyebilecegini sdylediginden bu durumun kendisini serbest piyasa ekonomisine

yakin fikirleri oldugunu gdsterdigi ifade edilebilir.

Devletin ekonomik hayata dogrudan miidahale etmesine karsidir. Ona gore bdyle bir
miidahale piyasalara istikrarsizlik dogurur. Piyasadaki fiyatlarin arz ve talebe gore
sekillenmesi gerektigini vurgulamistir. Kamunun dogrudan ticarete atilmasina da
karsidir. Yapilacak bdyle bir girisimin kamuyla rekabet edemeyecek serbest
girisimcinin Oniinii tikayarak iiretime katilma isteklerinin olusmayacagini, ticaret
yapma isteklerini kiracagini bdylelikle de insanlarin ticaretten soguyup piyasalarin
istikrarsizlagacagini diisiinmiistiir. Bunun yerine kamunun, 6zel girisimciligi tesvik
edecek vergi kolayligi gibi bir takim uygulamalarla ekonominin canlanmasinda
lokomotif gorevini icra etmesi gerektigini belirterek 6zel girisimciligi destekledigi

sOylenebilir.
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e [bn Haldun’a gére devlet vergi oranlarini diigiik tutarak iivetimi tesvik

etmelidir; siirekli yeni vergiler ihdas etmemelidir.

Diglintir tasarladigi  ekonomik sistemi igerisinde bir vergilendirme teorisi
olusturmustur. Bu vergilendirme teorisi, sonraki donemlerde Keynes tarafindan
gelistirilmistir. Bu agidan bazi yazarlarmn Keynes’i, Ibn Haldun’un halefi olarak

degerlendirmeyi tercih ettikleri ifade edilebilir.

Ibn Haldun kalkinma ve iiretimde en kuvvetli bilesenin, iireticilere ddetilecek vergi
oranlarinin imkan dahilinde minimum olmas1 gerektigine 6énemle dikkat ¢ekmistir.
Diisiiniir, ¢ikar ve getiri umduklarinda insanlarin imalata odaklanacaklarini fakat aksi
durumda iiretim ve ticaretten uzak duracaklarini, bu durumun da devletin hazinesine

vergi olarak girecek paranin azalmasini netice verecegini ifade etmistir.

Diisiiniir, vergilendirmenin diisiik bir seviyede tutulmasi gerektigini belirtmistir. Ona
gore devlet kendi harcamasini yiiksek tutmali fakat vergilendirmeyi diistik tutmalidir.
Boylece ekonomi gelisir, ortaya ¢ikan artik deger sermaye olarak ticari faaliyetler i¢in
kullanilir. Devletin kamu harcamalarinin ve idarecilerin liiks harcamalarinin artmasi
fakat biitcenin bu harcamalar1 karsilayamamasi nedeniyle yonetim daha Once
ongoriilmemis yeni vergiler diizenleme durumunda kalir. Bunun nedeni devlet
organizmasinin giderek biiyiimesi, bilirokrasinin yeni ihtiyaclari, askeri techizat
ihtiyacidir. Ortaya ¢ikan bu para gereksinimi dolayisiyla kentteki tiim ticari degeri olan
iirlinlerden veya piyasada yapilan tiim aligveristen belirlenmis oranlarda vergiler elde
edilir. Tbn Haldun’a gore bu durum devletin son zamanlarinin yaklastigmin bir

gostergesidir. Boylelikle daimi bir devlet anlayisina sahip olmadig1 sdylenebilir.

e [bn Haldun hem vergilendirme hem de genel ekonomik kuram bakimindan

Smith’i ve dolayli olarak Ricardo’yu etkilemis goriinmektedir.

Diisiiniiriin bahsedilen goriislerinin ekonomiye iliskin goriisler ileri siiren pek cok
batil diisiiniir ile 6rtiistiigii, adeta Tbn Haldun’un onlar etkiledigi sdylenebilir. Bu

kimseler arasinda, Smith, Keynes ve Laffer’i 6zellikle saymak miimkiindiir.

Smith, Uluslarin Zenginligi isimli eserinde merkantilizmi reddetmis, bir tilkedeki
zenginligi tilkedeki {iretkenlik derecesi ile iiretken emek miktarinin ¢arpilmasi olarak
tespit etmistir. Disiliniire gore iilke ne kadar rekabetciyse o kadar istiindiir. Bu
rekabetciligi ise iilkedeki isboliimii, yenilik yapma egilimi ve teknik aletlerin

gelistirilmesi kabiliyeti olarak ifade etmistir. [bn Haldun da isb&liimiine isaret eden bir
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iktisat¢1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her iki diiglinlire gore isboliimiiniin ekonomik
verimliligin saglanmasi, bir dayanisma ile isbirligi iiretmesi bakimindan 6nemli

goriildiigl soylenebilir.

Ibn Haldun ve Adam Smith’in goriisleri emek iizerinden karsilastirilabilir. ibn
Haldun’un emegin degerine iliskin bir bakis agis1 kazandirarak ekonomi bilimine katk1
yaptig1 sdylenebilir. Diisiiniir, Smith ve Ricardo’dan daha 6nce emek kuramini ileri
siirmiistiir. Ibn Haldun’a gore iiretimin amaci ihtiyaglar1 karsilamaktir. Zorunlu
ihtiyaclari asan tiretimle artik deger tiretilir. Bunun sonucunda iilkeye refahi getirecek
olan bu artik degerdir. Bir {irliniin fiyatini iicret, kar ve vergi olusturur. Bu manada
ticreti bir {lirliniin degeri olarak degerlendirmistir. Bir {iriiniin degeri, emegin miktarina

esittir diye ifade ederek emek ve tiretimi teorisinde 6n plana ¢ikarmistir denilebilir.

Adam Smith’i disiiniire yaklastiran esas unsur, onun vergilendirmenin bir tesvik
unsuru olarak kullanilmasi gerektigine yonelik goriislerinde kendisini bulmustur.
Smith, The Wealth of Nations isimli eserinde, topraklarini kendileri ekip bigmeye karar
veren toprak sahipleri igin vergilerin distiriilmesini savunmustur. Bunun nedeninin
yatirim yapacak sermayeye sahip toprak sahiplerinin tarimda getirebilecekleri
yenilikler umudu oldugunu belirtmistir. Vergilendirmenin tesvik edici islevi hakkinda
onemli olan, Adam Smith'in 18. yiizy1lin ortalarinda arastirma ve gelistirme igin vergi
indirimi fikrini ortaya atmis olmasidir denilebilir. Ibn Haldun da tipki Smith gibi
ticareti tesvik etmek icin vergilendirmenin asgari diizeyde olmasi gerektigini ifade
etmistir. Ibn Haldun ayrica Smith’in takipgisi Ricardo’yu da ekonomi ve
vergilendirme agisindan dolayli olarak etkilemis goriinmektedir. Ricardo, bu
konulardaki fikirlerini belirtirken, Ibn Haldun’un diisiincelerinin ona bir 6ngdrii

vazifesi olusturdugu sdylenebilir.

e Genel ekonomik kuram bakimindan olmasa dahi vergilendirme bakimindan

Ibn Haldun Keynes'i de etkilemis goriinmektedir.

Ibn Haldun tarafindan ileri siiriilen goriisler Keynes¢i goriislerden bazi konularda
ayrilmistir. Diistindir, devletin piyasaya aktif miidahalesine kuskuyla yaklasmistir. Bu
konu dolayisiyla Tbn Haldun, Keynes’e muhalif gériisler ileri siiren Lucas gibi
diistiniirler ile benzer fikirdedir. Diisiiniire gore devleti idare edenler tarafindan talep
atmosferi olusturmak igin yapilan girisimler ve miidahaleler, yiiksek oranli vergilerin

olusturdugu negatif etkileri yumusatmaya yonelmistir. Fakat bu durum enflasyonu
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ortaya ¢ikarmistir. Boylelikle diizenleme ve denetleme disinda devletin ekonomiyi
kendi haline birakmasi gerektigini sdyleyen goriislere yakin goriiste oldugu ifade
edilebilir.

Diisiiniire gore piyasadaki treticiler tarafindan ortaya konulan tiriinlere yonelik olarak
talep yiiksek oranli vergiler nedeniyle azalmistir. Bu nedenle devletin tesvik edici
miidahaleleri bir sonu¢ dogurmamistir. Ciinkii piyasada, fiyatlarin yukari yonlii
hareketinin devam edecegine dair bir inanis olusmustur. Goriildiigii {izere ibn Haldun,
devletin ekonomik alandaki etkin miidahalesini dogru bulmamis bunun amaglanani
gerceklestirme kabiliyeti olmadigi gibi tam aksi yonde bir sonu¢ doguracagini iddia
etmistir. Bu agidan disiiniiriin bu konudaki gorislerinin Keynesgi ekole degil,
Keynesci ekoliin karsisinda konumlanan gergek is ¢evirimi teorisine daha yakin

durdugu sdylenebilir.

Keynes, yiiksek olan gelir vergilerinin arttirllmamasi gerektigini savunmustur. Bunun
nedeni ise ekonominin duraganlagacagina dair tasidigi endisedir. Bu konuda Keynes
ve Ibn Haldun arasinda benzerlik vardir. Ciinkii ibn Haldun da ekonominin
duraganlasmamasi1 ig¢in devletin vergi oranlarin1 diisiik tutmasi gerektigi
diisiincesindedir. Ona gore, bir devletin yiikselis doneminde, vergi oranlari diisiik fakat
vergi aliman {rlinlerin sayis1 yliksektir. Ancak bir miiddet sonra vergiler devlet
harcamalarin1 karsilayamayinca devlet vergi oranlarini artirmak zorunda kalacaktir.
Vergi orani artinca tacirler ticaretten soguyacaklari igin piyasalar durgunlasarak
¢okme asamasinda gecgecektir Bu durumun, devletin son zamanlarina yaklastiginin

gostergesi oldugunu belirtmistir.

e [bn Haldun, Laffer’in vergilendirmeye iliskin goriislerini dogrudan
etkilemigstir.

Laffer egrisini gelistiren kisi Arthur Laffer’dir. Bu egri, vergi geliri miktar1 ile vergi
oranlari arasindaki baglantiy1 sergiler. Bu terimi Wanniski, Laffer ile ABD'nin vergi
oranlariyla ilgili konularin tartisildigi bir toplantidan sonra ortaya atmustir. Laffer,
vergi oranlar1 yiizde 0 veya yiizde 100 oldugunda her zaman aynmi gelirin elde

edilecegini vurgulamistir.

Laffer devletin, vergi geliri seviyesinin maksimum oldugu optimal vergi orani denilen
en uygun bir vergi oranin1 bulmasinin sart oldugunu belirtmistir. Laffer’in, bu egrinin

altinda yatan diisiincenin kendi diislincesi oldugunu iddia etmedigi sOylenebilir. Bu
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yaklasimin on dérdiincii yiizyildan beri var oldugunu ibn Haldun’un Mukaddime adli
yapitindan alintilarla kanit gdstererek vurgulamistir. Bu nedenle Ibn Haldun’un
vergilendirme konusundaki goriigleriyle dogrudan Arthur Laffer’i etkilemis oldugu

goriilmektedir.

14. yiizyilin biiyiik islam diisiiniirii Ibn Haldun, devletin ilk donemlerinde alinan
vergilerin ¢oklugundan bahsetmis ancak devletin son agamalarina gelindiginde ise
vergilerin diisiik olacagini sdylemistir. Bu goriisleri dolayisiyla Ibn Haldun ve Arthur
Laffer arasinda vergilendirme teorisi bakimindan biiyiik benzerlik bulundugu ifade
edilebilir.

Ibn Haldun ile Batih diisiiniirler arasindaki en énemli fark olarak su sdylenebilir. ibn
Haldun’un anlayisinda éncelikli olarak insan vardir. Insan1 merkeze alan yaklasimlar
sergiledigi sdylenebilir. Islam’da da yeri olan digerkdmlik yani kendi yarar1 kadar
diger insanlarin yararin1 da diisinme durumunun, disiiniiriin  ¢alismalarinda
gozlemlenen en 6nemli nokta oldugu ifade edilebilir. Batili diisiiniirlerin ¢ogu ise
insan1 teorileri i¢cinde merkeze degil uzaga yerlestirip odak noktasi olarak siirekli
maddiyati ele almiglardir. Bu durum ise ¢gogunlukla maddi ve manevi kriz sorunlariyla

bogusmalarina sebep olmaktadir denilebilir.

Tarih, sosyoloji, felsefe gibi birgok alanda eser yazmis olan Ibn Haldun’un, her ne
kadar ondan aldiklar1 ¢ok fazla sayida fikir olmussa da, batili diisiliniirlerin
caligmalarinda ona yeterince yer vermedikleri gériilmiistiir. Biiyiik Islam diisiiniirii Ibn
Haldun’un diistincelerinin, giiniimiizde dogru anlagilmasi igin, yeterince tanitilmamis

oldugunun pay1 oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirma bulgularindan hareketle, ¢aligmada konusunda yetkin sayilabilecek batili
diisiiniirlerin teorilerini olustururken Ibn Haldun’un vergilendirme konusundaki
yaklasimlarindan 6nemli derecede etkiledikleri soylenebilir. Batili diisiiniirlerden arz
yanl iktisatcilar ve klasiklerin vergilendirme teorisi, ibn Haldun’un vergilendirme
teorisiyle Ortigmiistiir. Digiiniiriin, kamunun denk biitce yapmasi ve liikks
harcamalardan kaginmasi gerektigi diisiincesinde oldugu goézlemlenmistir. Vergi
oranlarinin artmasinin vergi miktarini diisiirecegini sdylemistir. Bu durumun ¢alisma
istegini azaltacagini, insanlarin baska yerlere gé¢ etmeye neden olacagini, boylelikle
de umranin gerileyip vergi miktar1 diisiirecegini belirtmistir. Bu goriislerin arz yanh

diistintirler ve ozellikle Laffer’in yaklagimi i¢in uyumlu oldugu sdylenebilir. Ayrica
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Ibn Haldun, devletin harcama yaparak ekonomideki talep eksikligini giderip krizi
Oonlemesi gerektigini vurgulayan Keynes’in bu konudaki yaklasimmna da yakin

diistincelere sahip oldugu ifade edilebilir.
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