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Ozet
Giintimiizde iilkeler arasi ekonomik entegrasyonun artmasi neticesinde igsizlik sorunu kiiresel bir boyut
kazanmis olup, Tirkiye’de dahil olmak iizere artik neredeyse igsizlik sikintist ¢ekmeyen herhangi bir iilke
kalmamigtir. Makro ve mikro diizeyde birgok bilesen genglerin iggiicli piyasasi igerisinde yetiskinlere kiyasla
daha kirilgan bir yapiya biiriinmesine, dolayisiyla da issizlik oranlarinin 15-24 yas grubu araliginda yer almakta
olan bu geng niifus icerisinde daha hizli yiikselmesine neden olmaktadir. Buna paralel olarak gerek kiiresel gerek
bolgesel diizeyde yapilan ¢ogu arastirmada, geng igsizlik oranlarinin senelerdir genel issizlik oranlarinin yaklasik
iki kat1 seviyesinde gerceklestigi saptanmistir. Geng igsizlik orani yalnizca iilke diizeyinde degil, bolgesel
diizeyde de farklilik gosteren bir gostergedir ve bolgeler arasi geng issizlik oranlarinda olusan esitsizligin
giderilmesi toplumsal refahin yiikselmesi agisindan O6nem arz etmektedir. Ayni zamanda, genc¢ issizlik
oranlarmin bolgesel anlamda neden farklilastigina yonelik sebeplerin tespit edilmesi, bu oranlarin daha hizli ve
etkin bir sekilde diisliriilmesini saglayacaktir. Bu gibi durumlar ise geng issizlik sorununun yalnizca iilke
diizeyinde degil, bolgesel diizeyde ayrica ele alinmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada, 2004-
2020 dénemine ait veriler aracihigiyla Tiirkiye’de IBBS-2 diizeyi kapsaminda belirlenen 26 bdlge icin temel
makroekonomik faktorlerin geng issizligi lizerindeki etkilerinin aragtirilmasi amaglanmaktadir. Calisma
kapsaminda panel veri analizi yontemi tercih edilmis ve yillik veriler kullanilmistir. Yapilan analizde geng
igsizlik oran1 bagimli degisken olarak ele alinmig olup, kisi bagina reel GSYH, disa aciklik orani, net asgari {icret,
tife bazl reel efektif doviz kuru, 2008 ve 2018 finansal krizleri ve {iniversite sayist degigkenleri bagimsiz
degiskenler olarak kullanilmistir. Analiz neticesinde, kisi basina reel gelir ve net asgari iicretin geng issizlik
oranina azaltici yonde etki ettigi, bu iki degisken disinda kalan diger agiklayici degiskenlerin ise geng igsizlik
oranina arttirict yonde bir etkide bulundugu sonucuna ulasiimistir.
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A REGIONAL STUDY ON MAJOR MACROECONOMIC FACTORS AFFECTING YOUTH
UNEMPLOYMENT: THE CASE OF TURKEY

Abstract

Today, as a consequence of increasing economic integration between countries, the unemployment problem has
gained a global dimension, and there is almost no country left that does not suffer from unemployment, including
Turkey. Many macro and micro-level components induce young people to have a more vulnerable structure in
the labor market compared to adults, and therefore unemployment rates to rise more rapidly among the young
population in the 15-24 age group. In parallel with this, in many studies conducted at global and regional levels,
it has been determined that youth unemployment rates have been approximately twice the general unemployment
rates for years. Youth unemployment rate is an indicator that also varies at the regional base, not only in a country
base and eliminating the disparity in youth unemployment rates between regions is significant in terms of
increasing social welfare. At the same time, identifying the reasons why youth unemployment rates differ
regionally will enable these rates to be reduced more rapidly and effectively. Such situations reveal the necessity
of addressing the youth unemployment problem not only at the country level but also at the regional level. This
study aims to investigate the effects of main macroeconomic factors on youth unemployment for 26 regions
determined within the scope of NUTS-2 level in Turkey, using data for the period 2004-2020. Within the scope
of the study, panel data analysis method was preferred and annual data were used. In the analysis, the youth
unemployment rate was taken as the dependent variable, and the variables of real GDP per capita, openness rate,
net minimum wage, CPI-based real effective exchange rate, 2008 and 2018 financial crises and the number of
universities were used as independent variables. As a result of the analysis, it was concluded that real income
per capita and net minimum wage have a decreasing effect on the youth unemployment rate, while other
explanatory variables except these two variables have an increasing effect on the youth unemployment rate.
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Giris

Tiirkiye’de uzun yillardir siiregelen igsizlik sorunu ge¢mis yillarda daha ¢ok gelismemis ve
gelismekte olan iilkeler adina sorun teskil ederken, artik gelismis tilkeler agisindan da ciddi
sorunlara yol acan bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkelerin birbiri ile olan
entegrasyonu neticesinde issizlik sorunu kiiresel bir boyut kazanmis, dolayisiyla da
giiniimiizde neredeyse issizlik sikintis1 gekmeyen herhangi bir iilke kalmamistir. Yayinlanan
gecmis ve giincel verilere bakildiginda, son yillarda issizlik oranlarinin oldukga yiiksek
seviyelerde gerceklestigi ve bu durumun gittikge kronik bir problem haline geldigi
gozlemlenmistir. Konu ile ilgili yapilmis pek c¢ok arastirmada genel issizlik oranlarindan
ziyade gen¢ issizlik oranlarinda izlenen ciddi artislar dikkat cekmektedir. Ulkelerin
birgogunda oldugu gibi, Tiirkiye’de de issizlik oranlarindaki artistan en yogun etkilenen grup
15-24 yas aralifinda yer almakta olan geng kesimdir. Gengler bir iilke niifusunun yeniliklere
en hizli ayak uydurabilen, en dinamik ve en yaratici kesimini temsil etmektedir. Boyle bir
niifus yapisina sahip olmak, iilke ekonomilerinin biiylimelerini ve kalkinmiglik diizeylerini
elbette pozitif anlamda etkileyecektir. Dolayisiyla, geng niifusa sahip iilkeler geng isgiiciiniin
potansiyelinden yeteri kadar faydalanabildigi ve onlara yeterli istihdami saglayabildigi
takdirde diger lilkelere kiyasla daha avantajli bir konuma ulasabileceklerdir. Tiirkiye de geng
ve dinamik niifusa sahip iilkeler arasinda yer almasina karsin, uygulanan yanlis ekonomi
politikalari ve kiiresel sorunlar nedeniyle genglere yeterli istihdami saglayamamis, bu durum
iilkede genc issizlik oranlarinin oldukca yiiksek seviyelere ulagmasina neden olmustur.
Genglerin yiiksek issizlik oranlari ile karsi karsiya kalmasi bir yandan onlar1 ekonomik, sosyal
ve psikolojik agidan bir¢ok zorlukla miicadele etmek durumunda birakirken, bir yandan da
iilke ekonomilerinin gelecegi agisindan telafi edilemeyecek diizeyde hasarlar olusturmaktadir.
Buradan hareketle, lilkemiz refah diizeyinin temel belirleyicilerinden biri olan geng issizlik
sorunu toplumlarin gelecegi acisindan g¢esitli yoOnleriyle ele alinmast ve ¢oziime
kavusturulmasi zaruri bir meseledir.

Issizlik oranlari iilkeler arasi oldugu kadar giiniimiizde bélgeler arasi da farklilik sergileyen
bir gosterge olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Elhorst (2003), yaptig1 bir ¢aligmada igsizlik
oranlarini iilkeler aras1 incelemek yerine, bolgesel diizeyde ele almanin 6nemini vurgulamis
ve bunu li¢ gerekce ile aciklamistir. Bunlardan ilki, tilkeler icerisinde tanimlanmis bolgelere
ait igsizlik oranlarinda, iilkelerin bizzat kendi issizlik oranlar1 arasinda oldugu kadar biiyiik
farkliliklar gozlemleniyor olmasidir. Bir digeri, ¢ogu makroekonomik calismanin issizlik
oranlarinin iilke ¢apinda gosterdigi degisime odaklanmis olmasi, bu vesileyle bolgesel
farkliliklar1 irdeleyen calismalarin yetersiz kalmasidir. Son olarak ise, issizlik oranlarindaki
bolgesel farkliliklarin giderilmesi milli gelirde artis yaratarak mevcut enflasyonist baskinin
hafiflemesini saglayacak, boylelikle de refah diizeyi artis gosterecektir (Elhorst, 2003: 709-
710). Bu dogrultuda, igsizligin bolgesel diizeyde ele alinmasi 6nem arz etmektedir.

1999°da gergeklestirilen Helsinki zirvesinde Tiirkiye’'nin AB adayligi agiklanmis ve bu
gelismenin ardindan, Tiirkiye’de AB bolgesel politikalarina uyum kapsaminda yapisal ve
kurumsal reformlar hiz kazanmistir. Bu reformlar kapsaminda hayata gecirilen en 6nemli
yeniliklerden biri AB Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi (IBBS) uygulamasinin
baslatilmasi olmustur. IBBS’ nin uygulamaya baslanmasi ile birlikte Tiirkiye’de diizey 1
kapsaminda 12 bolge, diizey 2 kapsaminda 26 bolge ve diizey 3 kapsaminda 81 il
tanimlanmustir. IBBS sisteminin gelisiyle bircok makroekonomik ve sosyoekonomik
gostergenin bolgeler aras1 gosterdigi degisimi degerlendirebilme, bdylelikle de bolgelerin
gelismislik diizeyleri arasinda karsilastirma yapilabilme imkani elde edilmistir. Bolge i¢inde
veya bolgeler arasinda gelismislik diizeylerinde olusan farkliliklarin azaltilmasi veya
tamamen giderilmesi adina, ¢6ziim gelistirme siirecinde bdlgelerin hem sosyal hem de
ekonomik acgidan sahip olduklar1 gelismislik seviyelerinin belli gostergeler araciligiyla
hesaplanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’de Kalkinma Bakanlig tarafindan AB’nin
ele aldig1 sosyoekonomik gostergeler de géz dniinde bulundurularak, Tiirkiye’nin i¢ yapisina
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uygun sosyo-ekonomik gostergeler olusturulmustur (Ercan, 2017: 89-90). Bu ¢alisma
kapsaminda ise, olusturulan gostergeler arasindan geng issizlik oran1 gdstergesi iizerine
odaklanilmastir.

Calismamizin temel amaci Tiirkiye Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi 2. Diizey (1iBS-2)
bolgeleri kapsaminda temel makroekonomik faktorlerin geng issizligi iizerindeki etki
derecelerini ve yonlerini ekonometrik yontemlerle arastirmak ve elde edilen bulgular 15181nda
bu soruna yonelik ¢6ziim Onerileri gelistirmektir.

1. Gecmisten Giiniimiize Tiirkiye’de Geng Issizligi

Geng issizligi gegmis yillardan giiniimiize degin, varligini 6zellikle gelismis iilkelerde belirgin
bir bigimde hissettiren bir olgu olmakla beraber, Tiirkiye i¢in de hala oldukca ciddi bir sorun
teskil etmektedir (Kuvvetli Yavag, 2010: 51). 1980 yilinda Tiirkiye’de ekonomi politikalari
iizerinde yapilan kokli degisiklikler sebebiyle ithal ikamesine dayali kalkinma politikasi terk
edilmis ve ihracata dayali kalkinma politikalar1 uygulanmaya baglanmistir. Bu yapisal degisim
stireci esnasinda kdyden kente go¢ hareketi de bas gosterince hem genel isgiicli hem de geng
isglicii piyasasi bu olaylardan olumsuz etkilenmistir. 1980’11 y1llar sonras1 uygulanan bu yanlis
politikalarin ardindan, 1990’1 ve 2000°1i yillarda yasanan ekonomik krizler genel ve geng
igsizlik oranlarini bir hayli yukariya ¢ekmistir (Tatar, 2019: 1). Tiirkiye’nin geng issizlik
konusunda sergiledigi performans ve temel geng¢ isgiicii gostergeleri genel olarak diger
iilkelerle benzerlik gdstermekte olup, geng issizligi oranlar1 genel issizlik oranlarinin iizerinde
seyretmekte ve yillar gegtikce bu oranlarda bir iyilesme kaydedilememektedir (Karabiyik,
2009: 299).

Grafik 1: Geng ve Genel Issizlik Oranlari, Tiirkiye
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Kaynak: TUIK Veri Taban.

Grafik 1 Tirkiye’de 2004-2020 periyodu kapsaminda genel ve geng issizlik oranlarini
gostermektedir. Bu oranlar yil bazli olarak incelendiginde, iki oran arasindaki farkin kriz
yillarinda ¢ok daha belirgin hale geldigi dikkat ¢ekmektedir. 2008 krizinin etkisiyle 2009
yilinda genel issizlik oran1 %14 olarak gergeklesirken, geng issizlik oran1 %25,3 seviyesinde
gergceklesmistir. Benzer sekilde, 2018 kur krizinin etkisiyle 2019 genel issizlik oran1 %13,7
iken, sdz konusu yila ait geng issizlik oram %25,4 olarak olciilmiistiir (TUIK). Buradan
hareketle, Tiirkiye’de kriz donemlerinin olumsuz etkileri yetiskinlere kiyasla gengler lizerinde
cok daha hissedilir seviyelerde gergeklesmistir.

Tiirkiye’de geng issizlik oranlarinin bolgesel olarak da farklilastigini sdylemistik. Bolgeler
aras1 farkli gelismiglik diizeylerinin sebeplerini ve geng issizlik oranlarindaki genel artigin
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hangi bélgelerden kaynaklandigimi tespit edebilmek agisindan, geng issizlik oranlarinin
bolgesel diizeyde incelenmesi énem arz etmektedir. Tiirkiye’de IBBS-2 kapsaminda 2004-
2021 zaman araligini1 kapsayan, Tiirkiye’nin 26 alt bolgesine ait 15-24 yas grubu geng issizlik
oranlarinin birbirinden ne derece farklilasabildigini gorebilmek amaciyla tablo 1
hazirlanmistir.

Tablo 1: Tirkiye’de Bolgesel Diizeyde Yillara Gore Geng igsizliginin Ulagtigi En Yiiksek ve En Diigiik

Oranlar

Yillar Tlgili Yila Ait En Diisiik flgili Yila Ait En Yiiksek Geng
Geng lssizligi Oram Issizligi Oram
2004 Bolge: TRA2 (Agr1, Kars, Bolge: TRB1 (Malatya, Elazig,
Igdir, Ardahan) Bing6l, Tunceli)
Oran: %,5,5 Oran: %39,8
2005 Bolge: TRA2 (Agri, Kars, Bolge: TRB1 (Malatya, Elazig,
Igdir, Ardahan) Bingol, Tunceli)
Oran: %7,6 Oran: %37,8
2006 Bolge: TRA1 (Erzurum, Bolge: TRB1 (Malatya, Elazig,
Erzincan, Bayburt) Bingdl, Tunceli)
Oran: %10,3 Oran: %31,8
2007 Bolge: TR82 (Kastamonu, Bolge: TRB1 (Malatya, Elazig,
Cankiri, Sinop) Bingdl, Tunceli)
Oran: %10,1 Oran: %33,4
2008 Bolge: TRA2 (Agri, Kars, Bolge: TRB1 (Malatya, Elazig,
[gdir, Ardahan) Bingol, Tunceli)
Oran: %11,7 Oran: %29,6
2009 Bolge: TR83 (Samsun, Bolge: TRB1 (Malatya, Elazig,
Tokat, Corum, Amasya) Bingol, Tunceli)
Oran: %12,1 Oran: %34,6
2010 Bolge: TR83 (Samsun, Bolge: TR81 (Zonguldak,
Tokat, Corum, Amasya) Karabiik, Bartin)
Oran: %12,5
Oran: %28,8
2011 Bolge: TR83 (Samsun, Bolge: TR31 (Izmir)
Tokat, Corum, Amasya)
-0
Oran: %108 Oran: %26,6
2012 Bolge: TRC2 (Sanliurfa, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Diyarbakir) Sirnak, Siirt)
Oran: %32,2
Oran: %8,9
2013 Bolge: TR52 (Konya, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Karaman) Sirnak, Siirt)
Oran: %30,2
Oran: %9,4
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2014 Bolge: TRA2 (Agri, Kars, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Igdir, Ardahan) Sirnak, Siirt)
Oran: %5,9 Oran: %33,3

2015 Bolge: TRA2 (Agri, Kars, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Igdir, Ardahan) Sirnak, Siirt)
Oran: %6,5 Oran: %35,5

2016 Bolge: TRA2 (Agri, Kars, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Igdir, Ardahan) Sirnak, Siirt)
Oran: %10 Oran: %38,5

2017 Bolge: TR82 (Kastamonu, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Cankauri, Sinop) Sirnak, Siirt)
Oran: %11,4 Oran: %40,1

2018 Bolge: TRA2 (Agri, Kars, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
[gdir, Ardahan) Sirnak, Siirt)
Oran: %7,6 Oran: %37

2019 Bolge: TR52 (Konya, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Karaman) Sirnak, Siirt)
Oran: %16,4 Oran: %45,2

2020 Bolge: TR82 (Kastamonu, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Cankiri, Sinop) Sirnak, Siirt)
Oran: %15,8 Oran: %53,4

2021 Bolge: TR82 (Kastamonu, Bolge: TRC3 (Mardin, Batman,
Cankiri, Sinop) Sirnak, Siirt)
Oran: %13,1 Oran: %43,4

Kaynak: TUIK verilerinden derlenerek yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 1 Tirkiye’de her yil i¢in olusan en yiiksek ve en diislik geng issizlik oranlarini ve bu
oranlarin hangi bolgelere ait oldugunu gostermektedir. 2004-2021 periyodu boyunca en
yiksek geng issizligine sahip bolgeler arasinda toplam 6 farkli bolgenin, en diisiik geng issizlik
oranina sahip bolgeler arasinda ise toplam 4 farkli bolgenin yer aldig1 gozlemlenmistir. Ele
alman bu zaman aralifinda, TRA2 (Agn, Kars, Igdir, Ardahan) bolgesi 7 defa, TR82
(Kastamonu, Cankiri, Sinop) bolgesi 4 defa, TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) bolgesi
3 defa, TR52 (Konya, Karaman) bolgesi 2 defa, TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) bolgesi
ve TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) bolgesi 1 defa olmak {izere en diisiik geng issizlik oranlarina
sahip bolgeler olarak belirlenmistir. En yiiksek genc issizligine sahip bolgeler arasinda ise
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) bolgesi 10 defa, TRB1 (Malatya, Elazig, Bingol,
Tunceli) bolgesi 6 defa, TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) ve TR31 (Izmir) bolgeleri 1’er
defa yer almistir. S6z konusu 26 bolge ve 18 yillik zaman periyodu bir biitiin olarak
yorumlandiginda ise tiim zamanlarin en diisiik ve en yiiksek geng igsizlik oranlari sirasiyla;
2004 yilinda %5,5 ile TRA2 (Agr1, Kars, I1gdir, Ardahan) bolgesi i¢in ve 2020 yilinda %53,4
ile TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) bolgesi i¢in hesaplanmistir. Hesaplanan bu
oranlardan hareketle, Tiirkiye’de genc issizlik oranlarinda gozlenen yiikselislerin 6niine
gecebilmek adima, oncelikle en yiiksek geng issizlige sahip bu dort bolgeye odaklanmak
gerekmektedir. En yiiksek genc¢ issizlik oranlarmin goézlemlendigi bolgeler olan TRC3
(Mardin, Batman, Sirnak, Siirt), TRB1 (Malatya, Elaz1g, Bing6l, Tunceli), TR81 (Zonguldak,
Karabiik, Bartin) ve TR31 (Izmir) bolgelerine yonelik geng istihdam politikalar: gelistirildigi
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ve kalkinmishik diizeyini arttiracak yatirimlar s6z konusu bolgeler iizerine yogunlastirildigi
takdirde, geng issizlik oranlarinda kayda deger bir iyilesme goriilmesi muhtemeldir. Geng
igsizlik oranlarinda iilke c¢apinda goriilen genislemenin temel kaynagi da bu bolgelerdeki
yiiksek geng igsizlik oranlart oldugundan, dolayli olarak iilke diizeyinde de geng issizlik
oranlarmin diisiiriilmesi saglanabilecektir. Ozellikle TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt)
bolgesinin 2012 yilindan 2022 yilina kadar siirekli olarak en yiiksek geng issizlik oranina sahip
bolge konumunda olmasi géz oniinde bulunduruldugunda, ifade ettigimiz diger lic bolgeye
kiyasla bu bolgedeki geng issizlik oranlarinin diisiiriilmesi toplam geng issizlik oranlarinin
diistiriilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

2. Literatiir Arastirmasi

Ulusal ve uluslararasi literatiir incelendiginde, issizligin belirleyicileri lizerine yapilmis pek
cok caligmaya rastlamak miimkiindiir. Ancak literatiir incelemesi asamasinda dikkat ¢eken
durumlardan biri de sudur ki; yapilan ¢aligmalarin biiyilik cogunlugunun genel issizlik lizerine
ve llke diizeyinde yapilmis oldugu gozlemlenmis, bolgesel diizeyde geng issizliginin
belirleyicileri iizerine yapilmis ¢alismalarin oldukga sinirli sayida kaldigir saptanmistir. Bu
calisma boyunca uluslararasi literatiirde genc issizlik lizerine bolgesel diizeyde yapilmis
herhangi bir calismaya rastlanamamis, yapilanlarin ise iilkeler arasi diizeyde yapilmis
caligmalar oldugu gozlemlenmistir. Ulusal literatiirde ise bolgesel diizeyde geng igsizligini
etkileyen faktorlerin arastirildigi yalnizca dort calismaya rastlanmistir. Didin S6nmez ve
Ozerkek (2018), yaptiklar1 ¢alismada ele aldiklart makroekonomik ve demografik degiskenler
aracilig ile Tiirkiye’de IBBS-2 diizeyinde tanimlanan 26 bolge kapsaminda geng issizligin
nedenlerini arastirmislardir. Calismada 2004-2013 yillarma ait TUIK’ten alinan bolgesel
diizeyde yillik geng issizlik orani, goreli kohort biiyiikliigii (geng isgliciiniin isgiicii i¢indeki
pay1), bolgesel agiklik orani, enflasyon orani ve kisi bagina reel GSYH verileri kullanilmistir.
Geng igsizlige sebep olan faktorler Arellano-Bond dinamik panel veri analizi yontemi ile
tahmin edilmistir. Goreli kohort biiyiikliigiiniin ve enflasyonun Tiirkiye’de bolgesel geng
issizligini negatif yonde etkiledigi fakat disa acikligin ve ekonomik biiylimenin geng issizligi
iizerinde anlamli bir etkisinin bulunmadigi sonucuna ulagmislardir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’de
IBBS-2 diizeyinde ekonomik biiyiime ve disa agiklik oraninin her bolge icin yeterli istihdam
firsatlar1 yaratamamis ve geng issizligi azaltmada etkili olamamis olmasi ¢alismanin 6nemli
sonuglar1 arasinda yer almaktadir. Bigimveren ve Topcu (2020), Tirkiye i¢in 2014-2019
donemini ele alan, geng issizligi etkileyen faktorleri ve bu faktorlerin cinsiyete gore degisip
degismedigini panel veri teknikleriyle inceleyen bdlgesel bir ¢alisma yapmislardir. Analiz
sonuglarina gore, bolgesel kisi basi gelirdeki artiglarin hem toplam geng issizligi hem de
cinsiyet bazli geng issizligi azaltic1 bir etkiye sahip oldugu saptanmustir. Bolgelerin aldiklari
gb¢ oranindaki ve goreli kohort biiyiikliiglindeki artisin her ti¢ kategorideki geng issizligi de
pozitif etkiledigi tespit edilmistir. Enflasyon oranindaki artisin geng¢ kadin igsizligi iizerinde
pozitif yonlii, geng erkek issizligi lizerinde ise negatif yonlii bir etkiye sahip oldugu sonucuna
ulasiimustir. {1k evlenme yasindaki artisin geng kadin issizliginde artisa yol agtig1, geng erkek
issizligine ise tersi yonde etki ettigi belirlenmistir. Bu sonuglar dogrultusunda, geng issizlik
iizerinde etkisi arastirilan faktorlerin geng kadin issizligi iizerindeki olumsuz etkisinin, geng
erkek igsizligine kiyasla daha gii¢lii oldugu anlasilmistir. Adigiizel (2021), Tiirkiye i¢in IBBS-
2 diizeyi kapsamindaki 26 alt bolgeyi baz alarak, reel kisi bas1 gelir diizeyi, lisans ve 6n lisans
mezunu geng sayisi, ihracat, reel sanayi hasilasi ve ruhsati verilen insaat yiizolglimii
degiskenlerine iliskin 2008 ve 2018 yillar1 arasindaki verileri kullanarak, bu degiskenlerin
geng issizligi lizerindeki etkilerini arastirmaya yonelik bir panel veri analizi gerceklestirmistir.
Yapilan ekonometrik analiz sonucunda, insaat yatirimlarinin ve ihracatin geng issizligi
iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigi ancak kisi basma gelir
diizeyindeki ve sanayi hasilasindaki artigin geng issizligi tizerinde anlamli ve arttirici bir etkisi
oldugu sonucuna ulasilmistir. Caligmanin vurgulanmasi gereken sonuglarindan biri de
yiiksekogretim mezunu sayis1 degigskenine ait katsayinin pozitif olarak bulgulanmasi,
dolayisiyla da yliksekdgretim mezun sayisinin artisinin geng issizligi arttiran bir faktor olarak
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yorumlanmasidir. Eren (2021), Tiirkiye’de 2004-2019 yillarina ait bir veri seti ile IBBS-2
diizeyinde ele alinan 26 bolge kapsaminda geng igsizligi etkileyen faktorleri belirlemek ve bu
faktorlerin etkilerini 6l¢gmek adma bir panel veri analizi yapmistir. Calismada bagimli
degisken olarak geng issizlik orani yer alirken, reel GSYH, enflasyon orani, sabit sermaye
yatirnmlarinin GSYH i¢indeki payr ve kohort etkisi (geng¢ isgiliciinliin toplam isgiicii
icerisindeki pay1) degiskenleri ise analiz i¢in kurulan modele agiklayict degiskenler olarak
eklenmistir. Tahmin sonuglarina goére, ekonomik biiytimenin ve kohort etkisinin geng issizligi
iizerinde arttirict bir etkiye, sabit sermaye yatirimlarinin GSYH i¢indeki payinin ise azaltici
bir etkiye sahip oldugu kanisina varilmistir. Enflasyon oranimnin ise geng issizligi lizerinde
istatistiksel agidan anlamli bir etkisi olmadig1 anlasilmistir. Bu dort calisma disinda bolgesel
geng issizligi tizerine olmasa da farkli {ilkeler kapsaminda geng issizliginin belirleyicileri
iizerine 6nemli sonuglar ortaya koymus pek ¢ok calisma mevcuttur. Kabakarli ve Giir (2011),
D’Ippolito (2011), Izgi (2012), Choudhry, Marelli ve Signorelli (2012), Tomi¢ (2016),
Sertkaya ve Okur (2016), Keskin (2017), Bayrak ve Tatl1 (2018), Awad (2019), Bayir ve Sahin
Kutlu (2019), Giivenoglu ve Bayir (2020), Celik ve Yazar Aslan (2021), Farzanegan ve
Gholipour (2021), Mete (2021), Ozoeze (2021), Weerasiri ve Samaraweera (2021),
Kabaloglu, Konya ve Kiigiiksucu (2022), Arda (2022) yaptiklar1 ¢alismalarda birbirinden
farkli makroekonomik, sosyal ve demografik faktorleri ele alarak bu faktorlerin geng issizligi
iizerindeki etkilerini incelemislerdir.

3. Veri Seti ve Yontem

Calismada geng issizlik oran1 bagimli degisken olarak yer alirken, kisi basina reel GSYH, disa
aciklik orani, net asgari ticret, tiife bazli reel efektif doviz kuru ve liniversite sayist agiklayict
degiskenler olarak kullanilmistir. Bolgesel disa aciklik orami verisi, ilgili bolgede yapilan
toplam dis ticaretin bolgelerin nominal GSYH degerlerinin i¢indeki pay1 hesaplanarak elde
edilmistir ((Ihracat+ithalat)/Nominal GSYH). TUIK bélgesel ithalat ve ihracat degerlerini
dolar cinsinden, bdlgesel GSYH verilerini ise TL olarak yayimlamaktadir. Bu sebeple disa
aciklik verisi olusturulurken TL cinsinden var olan nominal GSYH wverisi, Tiirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB) Elektronik Veri Dagitim Sistemi (EVDS) tarafindan
ilgili yillara ait saglanan dolar/TL kuru dikkate alinarak diizeltilip o sekilde modele
eklenmigstir. Disa aciklik oran1 haricinde bolgesel diizeyde TL fiyatlar: ile var olan diger tiim
veriler de ilgili yillara ait giincel doviz kuru ile diizeltilerek, birim doniisiimlerinin
yapilmasinin ardindan hesaplamalara ve modele dahil edilmistir. Ayrica, 2008 ve 2018
krizlerinin de genc igsizligi lizerindeki etkilerinin anlagilmasi amaciyla modele agiklayici
degisken olarak iki ayr1 kukla degisken dahil edilmistir. Calisma kapsaminda kullanilan
degiskenlere iliskin agiklamalar asagidaki tabloda yer almaktadir.

Calismada belirli bir zaman araligini kapsayan ve belirli bir iilkeye ait 26 farkli bolge iizerinde
bir inceleme yapilmak istendiginden, ekonometrik yontem olarak panel veri analizi tercih
edilmistir. Veriler yillik frekansta kullanilmis olup tizerlerinde gerekli logaritmik doniisiimler
yapildiktan sonra modele dahil edilmislerdir. Modelde yer alan degiskenlere iligskin veri kisit1
nedeniyle analiz 2004-2020 yillar1 aralig1 kapsaminda gergeklestirilebilmistir. Bu ¢alismada
model tahmini i¢in tesadiifi etkiler yontemi tercih edildiginden analiz edilecek regresyon
denklemi bu yonteme gore kurulmustur. Tesadiifi etkiler modeli ayn1 zamanda hata bilesenleri
modeli olarak da bilinmektedir ve modelin bu ismi, i¢ceresinde barindirdig iki hata teriminden
olusan rassal hata bilegseninden gelmektedir (Gujarati, 2003:648). Kurulan modele yonelik
olusturulan regresyon denklemi asagida yer almaktadir.
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Tablo 2: Degiskenlere iliskin A¢iklamalar

Degiskenler Degiskene iliskin A¢iklama Beklenen Veri Kaynag
iliski
Inyunr Bolgesel geng issizlik orant (%) Bagimh TUIK
(15-24 yas aralig1) Degisken
Ingdp Bélgesel kisi bagina reel GSYH Negatif TUIK
$)
Inopen Bolgesel disa agiklik oran1 (%) Negatif TUIK
veya
Pozitif
Net asgari ticret ($) Calisma  ve
Inetmw (Tiim bolgeler i¢in ortak) Negatif Sosyal
Giivenlik
Bakanligi,
Calisma
Genel
Miidirliga
Crisis2008 2008 Krizi Pozitif -
Crisis2018 2018 Kirizi Pozitif -
Tiife bazlh reel efektif doviz
Inreexr kuru (Tim bolgeler igin ortak) Pozitif TCMB
Inuniv Bolgesel liniversite sayisi Pozitif Yazar
tarafindan
hesaplanmistir
Model:
Inyunry, = By + B1lngdp;: + flnopen; + Bzlnnetmw;, + L4crisis2008;, +
Pscrisis2018;; + Lglnreexri + Lo lnunivy + vy, 1)
Vie = Ui + 4 )

Olusturulan modelde ele alinan veriler gerekli 6n testlere tabi tutulduktan sonra tahmin
edilmistir. Ilk etapta birim ve zaman etki stnamasi yapilmis, ardindan kullanilacak ydntemin
tespiti i¢in Hausman testi uygulanmistir. Modele karar verildikten sonra modelde
otokorelasyon, heteroskedasite ve yatay kesit bagimliligi problemlerinin varlhigi test edilmistir.
Sonug olarak, modelde bu ii¢ problemin de var oldugu saptandigindan tahmin agsamasinda bu
ii¢ varsayimdan sapmay1 da dikkate alan Parks-Kmenta direngli tahmincisi kullanilmistir.

Sonug¢

Bu calismada, belirlenen makroekonomik faktorlerin bolgesel geng issizligi iizerindeki
etkilerini gdzlemlemek adina, Tiirkiye’nin [iBS-2 diizeyi kapsaminda gosterilen 26 bolgesi
lizerine Stata-18 paket programi yardimu ile panel veri analizi yapilmistir. Edinilen bulgulara
gore, kisi bast gelirde ve net asgari licret diizeyinde meydana gelen %1’lik bir artis geng
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issizligini sirasiyla %0.14 ve 0.10% azaltmaktadir. Ayrica, biiylime orani ile geng issizlik
orani arasinda tespit edilen bu negatif yonlii iligkinin Okun Yasasin1 da destekler nitelikte
oldugu goriilmektedir. Disa agiklik oranina dair katsay1 pozitif tahmin edilmis ve bu orandaki
her %1’°lik artis geng issizligini %0.09 oraninda arttirmaktadir. Burada geng issizligindeki
artisin, ithalatin nominal gelir i¢erisindeki paymin ihracata kiyasla daha yiiksek bir seviyede
gerceklesmesinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, bolgelerin ithalat diizeyleri
digtiriilerek disa acgiklik oranlar1 da distriilmelidir. Boylelikle bolgelerin ticari agiklik
diizeylerinin azaltilmasi, geng issizlik oranlarmin diisiiriilmesi yoniinde bir politika aract
olarak kullanilabilecektir. ithalat diizeyinin diisiiriilmesinin yani1 sira, ihracat diizeyinin
ithalattaki diisiisten daha yiiksek bir oranda arttirilmasi disa agiklik oranini arttiracak olup, bu
durumun disa agiklik diizeyindeki artisa ragmen ihracat artisindan kaynakli olarak geng
issizliginde diisiis yaratabilecegi ihtimali de g6z Oniinde bulundurulmalidir. Tahmin
edilebilecegi lizere, 2007 yilinda ABD’de patlak veren, etkisi Tirkiye’de de derinden
hissedilen 2008 kiiresel krizinin geng igsizligi tlizerinde yukar1 yonlii bir etkisi oldugu
sonucuna ulasilmistir. 2018 krizinin de ¢alisma kapsaminda ele aldigimiz bélgeler igin geng
igsizligi iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu saptanmustir. ki kriz dénemi arasinda
karsilastirma yapacak olursak, 2018 krizinin bolgesel geng issizligi tizerindeki etkisinin 2008
krizine oranla daha yiiksek oldugunu gormekteyiz. Tiife bazli reel efektif doviz kurunda
goriilen %]1°lik bir artisin geng issizligi %0.38 oraninda arttirdig1 edinilen diger bulgular
arasindadir. Yani, Tirk lirasinin reel olarak deger kazanmasi geng issizlik oraninda bir
yiikselise sebep olmaktadir. (Bilgin, 2004: 91) konu ile ilgili yaptig1 bir calismasinda burada
da ulasilan sonucu destekler nitelikte bir neticeye ulagsmis olup, ulusal paranin degerlendikge
ithalat1 arttirdig1, bu durumun da issizligin artmasina yol actig1 sonucunu ortaya koymustur.
Dolayisiyla burada igsizlik artisina yol agan olgu, ulusal paranin degerlenmesi vasitasi ile
ithalat artisinin tesvik edilmesi ve ihracati engelleyici faktorlerin ortaya ¢iktigi bir ortam
olusmasidir. Reel efektif doviz kurundaki artiglarin ihracati diisiiriicii etkisinden 6zellikle yerli
ureticiler zarar goéreceginden, ihracatin azalmasi tretim kapasitesini yavaslatarak geng
issizligi de arttiracaktir. Universite sayisinda meydana gelen her %1°lik artis ise bolgesel geng
issizligini %0.07 oraninda yukariya ¢cekmektedir. Kullanilan bagimsiz degiskenler arasinda
geng issizligi tizerinde etki derecesi en yliksek faktoriin tiife bazli reel efektif doviz kuru
olmasi ¢aligmamizin dikkat geken diger bulgulari arasinda yer almaktadir. Ozetle, tiim
bagimsiz degiskenlerin katsayilar1 beklenilen yonde, istatiksel olarak anlamli ve iktisadi
acidan yorumlanabilir niteliktedir.
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