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ONSOZ

Maddi kültürün birer yansıması olan mimari ve kentsel mekânlar, insan yaşamı tarafından biçimlendiği 
kadar, yaşamı da biçimlendirirler. Mimarlık mekân yaratmanın maddi, sınırlayıcı yanını ön plana çıkarır. 
Sanatçının kendi eserinin yankısı ile kurduğu mesafeli ilişkiye benzer olarak, biz tasarımcılar da 
çalışmalarımızın uzantısını ekonominin gündelik kaygılarından uzak tutmaya çabalarız. Ancak 
tasarlanan mekânın oluşumu, uygulamaları, türevleri, kazanımlar؛, dönüşümü, paylaşımı, yenilenmesi 
tekrar ve tekrar bizleri ekonominin çeşitli alanlarıyla karşılaşmaya yönlendirir.

Mekanda gelişen iktisadi ilişkiler, bir yandan mülkiyet ve kentsel rant gibi maddi koşulları belirlerken, 
ortak yaşama kültürünü tanımlayan değerler de mekânın kimliğini ifade ederler.

Bu yıl Sinan Sempozyumu'nun on birincisini ,ekonomi’ başlığıyla düzenlemekteyiz. Trakya 
Üniversitesi'nin bu gelenekselleşen uluslararası sempozyumunda, ekonominin mimarlıkta ve 
kentleşmedeki çok yönlü rolüne ve işlevine değinilmektedir.

Mimarlık Fakültesi Dekanı olarak bu Sempozyumun hazırlanmasında emeği geçenlere, üniversitemizin 
bilimsel proje birimi olan TÜBAP’a, ayrıca Sempozyumun sürekliliğine katkıda bulunan Edirne Valiliği, 
UNESCO’ya, Edirne Belediyesi, Tarihi Kentler Birliği’ne ve Mimarlar Odası Edirne Temsilciliğine 
teşekkür eder, bu platformun mimari ve kentsel araştırmalara katkıda bulunmasını dilerim.

Prof.Dr. H. Burcu ÖZGÜVEN
Dekan
Trakya Üniversitesi Mimarlık Fakültesi



PREFACE

Architectural and urban spaces, as the representation of material culture, are formed by the living conditions, as 
well as they shape the way of human living. Architecture emphasizes the concrete, restricting side of the spatial 
formation. Such as the offhand contact of the artist with the echo of his/her work, we designers try to keep the 
reverberation of our designs distant from the daily worries of economic relations. However the progress of the 
design, of its practices, by-products, advantages, transformations, sharing and renovation force us to encounter 
the issues of economics again and again.

Economic relations within the spatial design, on the one hand, determine the material environment such as the 
ownership and urban rent, on the other; values that shape the culture define the identity of the actual space.

This year we are organizing the eleventh of the Sinan Symposium under the title of “Economics". This 
traditionalized symposium of the Trakya University point out multifaceted role among the economic relations in 
the architecture and urban planning

As the Dean of the Faculty of Architecture, I would like to express my gratitude to all who contributed to the 
preparation of this symposium, to TUBAP, the scientific project unit of our university, as well as to the Edirne 
Governorship, UNESCO, Edirne Municipality, the Association of Historical Cities and the Chamber of Architects’ 
Representative Unit in Edirne for enabling the continuity of our symposium. I hope that this platform provides 
academic contribution to the researches on architecture and urban studies.

Prof.Dr. H. Burcu ÖZGÜVEN
Dean
Trakya University Faculty of Architecture
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ÖZET

Tarihsel süreçte farklı dönemlerin sosyal, kültürel ve ekonomik gelişmelerin izlerini taşıyan kırsal 
mimarlık mirası yapıların göçlerle birlikte terk edilmesi, yapılarda geri dönülemeyecek büyük 
hasarların oluşmasına neden olmaktadır. Bu yapıların kaybedilmesi ve yerlerine yapılan yeni 
yapılaşmalarla kimliksiz bir mimari doku oluşmaya başlamaktadır. Bununla birlikte göçlerle sosyal 
çevre de değişmekte, terk edilen kırsal alanlarda ekonomik faaliyetler son bulmaktadır.
Geleneksel sistemle yapılmış tarihi yapıları korumanın daha maliyetli olduğu düşünülse de; bu 
yapıların düzenli yapılacak koruma uygulamaları ile yaşatılması, yapıların yıkılarak yerlerine 
yenilerinin yapılmasına göre daha ekonomik bir çözümdür. Kırsal alanlardan kentlere göçlerin olması 
kırsal mimari mirasın izlerinin silinmesinin yanında, kentlerdeki yoğun yapılaşma ve baskıyı da 
artırmakta, bu bölgelerdeki mimari dokunun da bozulmasına neden olmaktadır. Kırsal mimarinin 
korunarak sürdürülebilirliğinin sağlanması ve yeniden işlevlendirilmesi; ekonomik açıdan bir fırsat 
yaratmakla birlikte, çekiciliğinin artırılarak bireylerin bu alanlarda geçmişle bağ kurması, kentlerden 
uzaklaşarak dönemlik veya sürekli yaşam alanlarına sahip olmasını desteklemektedir.
Çalışma göç veren ve verimli toprakları olmasına rağmen tarımsal üretimi sağlayamayan Bilecik 
Gölpazarı ilçesinde gerçekleştirilmiştir. Mekânsal kalitenin ilçe hayatında oldukça önemli olduğu, 
insanların çağdaş ama korunmuş bir çevrede kaliteli bir ilçe hayatını tercih ettikleri öngörüsü üzerine 
ön çalışmalar yapılmıştır. Çalışmanın devamında ilçenin mekânsal ve gelecek projeksiyonu 
değerlendirilmiştir.

Anahtar kelimeler: Kırsal Mimari, Koruma, Restorasyon, Sürdürülebilirlik, Ekonomi

ABSTRACT

The rural architectural heritage, which have trace the social, cultural and economic developments of 
the different historical periods, are becoming obsolete along with migration; causing great damage 
that can not be returned to the structures. The rural identity has began to be formed to a new 
character without history and aesthetic value and without the traces of the past; with the loss of these 
buildings and the new constructions made to their places. However, with today's living standards, the 
unstructured and unconscious interventions made in traditional structures change the architectural 
texture. However, the social environment also changes with the migration and the economic activities 
in the abandoned rural areas come to an end.
Although it is thought that the preservation of historical buildings made with traditional system is more 
costly; it is a more economical solution compared to the fact that these structures are kept alive with 
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the protection practices to be carried out regularly. Immigration to urban areas from rural areas, along 
with the disappearance of the traces of rural architectural heritage, also intensifies the building and 
the pressure in the cities and causes the architectural texture in these regions to deteriorate. The 
preservation and sustainability of the rural architecture is ensured and restored; creating an 
opportunity from an economic point of view, encouraging individuals to connect with the past in these 
areas by increasing their attractiveness, moving away from the cities and having periodic or 
permanent living spaces.
The study was carried out in Bilecik Gölpazarı province, which can not provide agricultural production 
even though it has emigrated and fertile lands. Preliminary studies have been carried out on the 
premise that the spatial qualities are very important in the district life and that people prefer a quality 
district life in a contemporary but preserved environment. The spatial and future projection of the 
Gölpazarı was evaluated.

Keywords: Rural architecture, Conservation, Restoration, Sustainability, Economy

1. GİRİŞ

Kırsal mimari; yerleşik düzende olan toplumların yaşam faaliyetlerini devam ettirmek için 
inşa ettikleri yapı ve yapılı çevreye denmektedir. Kırsal alanlarda geleneksel yöntemlerle 
yapılan yapılar; yerel malzemeler, ekonomik olanaklar, halkın gereksinimleri, iklim ve 
sosyal yaşam anlayışına göre inşa edildikleri için farklı özelliklere sahiptirler. Her bir 
bölgenin coğrafi özelliklerinden dolayı yerel yapı malzemeleri değişkenlik göstermekte, 
çabuk temin edilebilirlik ve ekonomik boyutu ile yapı inşasında tercih edilmektedir. Ayrıca 
farklı coğrafyaların iklim şartları; yapılardaki doluluk-boşluk oranlarının değişmesine, çatı 
örtü sisteminin farklılaşmasına, yapıların sıvalı veya sıvasız olarak düzenlenmesine sebep 
olmaktadır. Yerel halkın yaşama biçimi; ailelerin büyüklüğü ve sosyo-ekonomik yapısı da 
konutların iç mekan düzenlemesini ve yapı büyüklüğünü etkileyen bir başka faktördür.

Farklı yerel kimliğe sahip kırsal mimari miras, kentlere göçler nedeniyle gün geçtikçe 
kayba uğramaktadır. Son dönemlerde kırsal alanlarda tarım ve hayvancılığın giderek 
azalması, kentlerdeki iş imkânlarının çoğalması ve sosyo-ekonomik yapının değişmesiyle 
çekici hale gelmiş; kırsal alanlardan kentlere göçler artmıştır.

Kırsal alanlardaki yerleşimlerin boşaltılmasıyla geleneksel mimarimizin izlerini taşıyan 
yapılar bakımsız kalmıştır. Metruk durumdaki yapıların kaybedilmesi ve yıkılmasıyla; 
tarihsel ve estetik değeri olmayan, geçmişin izlerinden uzak, yöreye uygun olmayan yeni 
yapılar yapılmaya başlanmıştır. Bununla birlikte, kırsal alanlarda günümüz yaşam 
koşullarının değişmesiyle geleneksel sistemle yapılmış yapılarda bilinçsiz müdahaleler 
yapıldığı ve mimari dokunun değiştiği görülmektedir. Kentlere göçlerle, kırsal mimarinin 
kaybolmasının yanında; kentlerdeki yapılaşma ve nüfus baskısının arttığı ve kentin mimari 
düzeninin de bozulduğu gözlemlenmektedir.

Bu çalışmada Bilecik ili, Gölpazarı ilçesinin kırsal mimari dokusu, kentin korunmuşluk 
durumu, yapı yoğunluğu, geleneksel yapıların özellikleri ve yapım teknikleri, sosyal 
yaşantısı, kaybedilen mimari miras, yerel halkın korumaya bakış açısı ve korumanın 
ekonomik boyutu; yapılan mimari ve sosyal tespit çalışmalarına göre değerlendirilmiştir.
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2. BİLECİK VE GOLPAZARI'NIN GEÇİRDİĞİ TARİHSEL SÜREÇ

Bilecik ili ve Gölpazarı ilçesi tarih öncesi devirlerden günümüze kadar birçok uygarlığa ev 
sahipliği yapmıştır, ilçede yer alan Karaağaç Ovası höyükleri, Yassı Höyük ve Arıcaklar 
Höyüğü; Bakır, Hitit, Frig ve Lidya uygarlıklarının izlerini taşımaktadırlar. Bu bölge M.O. 3. 
yy.dan itibaren de Bitinya İmparatorluğu’nun yerleşimi olmuştur (Tuğlacı, 1985; Sevin, 
2007). Bilecik'te Bitinya imparatorluğu’na bağlı Belakoma, Agrilium, Lamounia, 
Thebasion/Sevasion, Armenocastron, Göl-Flanos yerleşim yerleri bulunmaktaydı. Bilecik 
merkezi Belakoma olarak adlandırılmakta olup, bu bölgede Hamsu ve Debbağhane 
dereleri arasında bugün yalnızca temel kalıntıları günümüze ulaşmış olan kale 
bulunmaktaydı (Darkot, 1986). M.S. 4. yy.dan itibaren Bizans imparatorluğu bu bölgede 
hakim olmuştur (Özler, 1967).

Resim 1. Gölpazarı kent dokusu !.لا (Gölpazan Belediye Başkanlığı Arşivi)

1071 Malazgirt Savaşı’ndan sonra ise Bilecik Selçuklu egemenliğine girmiştir (Tuğlacı, 
1985, s.54). 1078 yılında kurulan İznik merkezli Anadolu Selçuklu Devleti’nin sınırları, 
Bilecik’¡ de içine almaktadır. Kayı Boyu, 13.yy.da Orta Asya’dan gelerek Bilecik’in Söğüt 
ilçesi ve çevresine yerleşmişlerdir. Bu dönemde Osman Bey Bilecik’in Gölpazarı 
mevkiindeki Harmankaya Tekfurluğu’nu Bizans Devleti’nden alarak, Osmanlı Devletini bu 
topraklarda büyütmeye başlamıştır (Başkaya, 2006). 1299 yılında Bilecik’¡, sonrasında ise 
Yarhisar ve İnegöl’ü de alarak beyliğini ilan etmiştir (Gökbilgin, 1997). Orhan Bey 
zamanında Gölpazarı’nda “Esenli Şeyh’’ Vakfı kurulmuştur. Vakıf, gelirleri Gölpazarı, 
Ermenipazarı, Yenişehir ve İnönü’den elde edilen bir zaviyedir (TADB. TTD. 5851). 
Hüdavendigar Livası Tahrir Defterleri’nde Gölpazarı’nın 15-16. yy.larda bu livaya bağlı Göl 
kazası olduğu, merkezinin de Nefs-i Göl adıyla anıldığı görülmektedir (Barkan ve Meriçli, 
1988). 14 ve 16. yy.larda Gölpazarı en çok gelişen nahiye olmuş, bunda tarım faaliyetinin 
fazlalığı dikkat çekmiştir. 16. yy.a kadar da nüfusu devamlı olarak artmıştır (Turğut, 2015). 
Bu yüzyılda nahiye kışlak alanı olup, pazar vergileri (bâc-ı bazar) alınan önemli bir pazar 
yeri haline gelmiştir3 ve Bilecik’in diğer nahiyelerine göre Gölpazarı en yüksek gelire sahip 
olanıdır, ilçe, 16. yy.da Bağdat kervan yolu üzerinde bulunması ve Marmara Bölgesi'nin 
Anadolu’ya açılan bir kapısı konumunda olması nedeniyle önem kazanmıştır. Ancak ilin 

1TADB. TTD. 585’den (Tapu Arşiv Dairesi Başkanlığı, Tapu Tahrir Defteri, Evkaf) aktaran Turğut, 2015,
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topografik özelliklerinin yerleşime uygun olmaması küçük bir yerleşim merkezi olarak 
kalmasına neden olmuştur (1973 Bilecik II Yıllığı).

ilçenin Göl adı, güneyde bulunan ovanın vaktiyle göl olmasından ileri gelmektedir. 
OsmanlI döneminde yerleşmenin gölün kenarında olması, bu göl kenarında pazar yeri 
bulunmasından dolayı çevre kazalara göre daha yoğun ve uğrak yeri olmasına neden 
olmuştur. Bu dönemde Göl, Nefs-i Göl, Akçaoba, Akçaova adlarıyla anılmış; Osmanlı 
döneminde de son olarak Gölpazarı adını almıştır (Batur, 1964). Gölpazarı ilçesi 5 
mahallesi ile 1926 yılında ilçe olmuştur (Başkaya, 2006).

3. KENT DOKUSU

Gölpazan'nda bir merkez etrafında gelişmiş bir kent dokusu mevcuttur. Anıtsal yapılar 
ilçenin odak noktası olup; organik formdaki caddeler ve bu caddelere açılan sokaklar 
merkezde birleşmektedir. İlçe merkezinden kuzeye doğru arazi eğimi artmakta ve 
caddeler eğime paralel olarak konumlanmaya başlamaktadır; güneyde ise daha düz bir 
arazi yapısına sahip olan ilçede pazar yeri, çarşı ve sağlık yapıları konumlandırılmıştır 
(Resim 2). Geleneksel sistemle yapılmış olan yapıların büyük çoğunluğu anıtsal yapıların 
etrafında yer almaktadır.Bu yapıların, ilçe genelindeki yapıların sayısına oranının %40 
olduğu tespit edilmiştir.Cadde ve sokaklardan direkt girişleri olan bu yapılar genellikle iki 
veya üç katlı olarak tasarlanmışlardır; bahçeli olan yapılarda ayrıca bahçe çıkış kapıları 
mevcuttur. Kâgir zemin kat ve ahşap karkas üst katlardan oluşan yapılarla birlikte tümüyle 
ahşap karkas ve kerpiç dolgulu yapıların yer aldığı görülmektedir. Bilecik-Bolu yol 
güzergâhı üzerinde bulunan sivil mimarlık yapıları ilçenin en nitelikli yapılarıdır. Bu yapılar 
cumbalı, geniş saçaklı ve cephe bezemelerine sahip 3 katlı tescilli kültür varlığı 
konaklardır.

Resim 2. Golpazan kent dokusu (Haziran, 2018).

Sivil mimarlık örneği yapılar orta veya kenar sofalı plan şemasına sahiptir. Ana giriş kapısı 
ve merdivenler ile sofa mekânına geçilmekte; genellikle cumbalı ya da balkonlu olan 
sofalardan da yaşam ve servis mekânlarına ulaşılmaktadır (Çekil 1). Bazı konutlarda yatak 
odalarında duvar nişlerinin ve musandıraların korunarak günümüze ulaştığı görülmüştür. 
Kış aylarında sert iklim koşullarına sahip olan ilçedeki tüm yapılar kırma çatılı ve kiremit 
örtülü, dış cepheler ve İç mekân duvarları sıvalıdır. Bazı yapıların alt katlarının ahir, 
odunluk veya depo olarak tasarlanmış olduğu, bölgenin iklim şartlarından dolayı yaşam 
katlarının zeminden yükseltildiği, yüksek girişli veya İç mekândan merdivenlerle bu katlara 
ulaşıldığı görülmüştür (Çekil 1 ve Çekil 2).
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Şekil 1. 96 ada 33 parseldeki yapıya alt plan rölövesi

Sivil mimarlık örneği yapıların cephelerinin simetrik düzende tasarlanmış olduğu da dikkat 
çekmektedir. Cephelerin orta kısmında ana giriş kapısı, kapının üzerinde cumba ya da 
balkon yer almaktadır (Şekil 1 ve Şekil 2). Merkezi konumdaki cumba ve ana giriş 
kapısının iki yanındaki pencereler birbirine göre simetrik durumdadır. Konutların 
pencerelerinin çoğu giyotin doğramalı ya da 4 parçalı açılır kanatlı olarak 
düzenlenmişlerdir (Şekil 2).Özellikle ön cephe pencereleri bir dizi olarak tasarlanmış olan 
ve % 30-40 saydamlık oranına sahip olan konut sahipleri evlerinin ışık almalarından 
memnun olduklarını belirtmişlerdir.
Ahşap karkas ve kerpiç dolgulu yapım tekniğinin yaygın olarak görüldüğü ilçede, moloz 
taş ve kerpiç sıva ile inşa ediliş zemin katlar veya subasman duvarları olduğu, üst katların 
ahşap karkas ile tamamlandığı görülmektedir. Ahşap taşıyıcı sistem boşlukları bazı 
yapılarda kerpiç dolgulu, bazı yapılarda ise bağdadi ile kaplanmıştır. Kâgir sistemli olan 
zemin katlarda küçük pencereler mevcutken, ahşap karkaslı üst katlarda sık pencere 
dizileri bulunmaktadır. Katlar arasında ahşap hatıllar, yapı ve cumba köşelerinde ahşap 
dikmeler, ahşap payandalar, saçaklarda ve cumba altlarında ahşap kornişler yer 
almaktadır, çoğu yapıda da ahşap dikme ve hatıllar cephede görünür haldedir.

96ADA/32 PARSE،96 ADA/33 PARSEL96 ADA / 55 PARSEl

Şekil 2. Ankara Caddesi rölöve silueti

4. KENTİN SOSYAL DOKUSU

Gölpazarı ilçesinde mimari tespit çalışmalarıyla birlikte alanın sosyal dokusu da 
incelenmiştir. Genellikle yaşlı ve orta yaşlı nüfusun yer aldığı ilçede genç nüfus oranı 
%22'dir. ilçede iş imkânlarının olmamasından dolayı kentlere göç veren ilçenin ana geçim 
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kaynağı çiftçiliktir. Verimli tanm topraklan olan ilçenin köylerinde meyvecilik, özellikle de 
kiraz yetiştiriciliği ön plandadır. Ancak İç ve dış pazarda ürünlerini satamayan köylüler, 
geçimlerini zor karşılamaktadırlar; tanm arazilerinin büyüklüğünün yanında köylerde de 
nüfus yoğunluğu azdır. İlçe ve köylerindeki birçok yapı metruk durumda kalmış, birçoğu da 
donemlik kullanılır olmuşlardır.
Türkiye istatistik Kurumu'mn verilerine gore Bilecik'teki kırsal nüfus oranının 1985 yılı 
itibari ile %75٤٥0 %25 ا٥[٥  gerilediği tespit edilmiştir. 1985-2000.اال yıllarda İlçe merkezinde 
az da olsa bir nüfus artışı olurken kırsal kesimde nüfusun düştüğü gözlemlenmiştir 
(Başkaya, 2006). 1965-1970 yıllarında kırsal kesimden İlçe merkezine göçler 
gerçekleşmiştir. Bu donemde İlçe köylerinde ciddi derecede nüfus azalması meydana 
gelmiştir. Ancak kırsal kesimlerden gerçekleşen و وة  miktarının ayni düzeyde İlçe 
merkezinde artış olarak gözlemlenmediği başka şehirlere göçler olduğu nüfus sayım 
verilerinden görülmektedir (Başkaya, 2006). İstanbul, Bursa, Eskişehir, Sakarya illerine 
yoğun göç vermesi ilçenin ekonomik açıdan gelişmesini etkileyen önemli bir faktördür.
Özellikle sivil mimarlık örneği yapılarda ikamet eden yerliler ile yapılan görüşmeler ve 
yapılan anketlere göre yapılarla ilgili birtakım sonuçlara ulaşılmıştır. 40 ila 60 yıldır ayni 
evde oturan hane halkı sayısının, ankete katılanlann sayısına oram % 32; 30 ila 40 yıldır 
ikamet edenlerin oram ise %13 olduğu tespit edilmiştir. Ev sahipleri konutlarının, 
ailelerinden kalan 150-200 yıllık yapılar olduğunu belirtmişlerdir. 10-20 yıldır bu yapılarda 
yaşayan kişilerin oram %30 olduğu; bir süre و وة  ile gidip geri donen yerli halk veya 
kiracılardan oluştuğu görülmektedir (Çekil 3).

Yapılan anketlerde ev sahiplerinin اماع" konutlarından memnun oldukları ve مم!
taşınmayı düşünmedikleri öğrenilmiştir (Çekil 4). Komşuluk ilişkilerinin iyi olduğunu belirten 
ev sahiplerinin evlerinin yapısı ile ilgili sorulara yanıtlan da İlginç olmuştur. Katılımcıların 
hepsi evlerinin çarşıya yakm olmalarım tercih ettiklerini dile getirmişlerdir, %75'ievlenne 
herhangi bir ilave yapmadıklarım, ancak %88ال değişiklik yapılmasını istediklerini 
belirtmişlerdir. Evlerinin mevcut durumuyla korunup bakımının yapılmasını isteyen ev 
sahibi oram ise ٥/o95'tir. Bu cevaplarla birlikte "Evinizdeki değişiklikler ve evinizin bakımı 
İçin bütçe ayırabilir misiniz?" sorusuna %72 oranındaki katılımcı hayır cevabim vermiştir. 
"Geleneksel konutlar korunmalı mi?" sorusuna ise %100 oranında evet cevabi gelmiştir.

KAÇ YILDIR لاص تشدا  OTURUYORSUNUZ?

Şekil 3.Kaç yıldır bu evde oturuyorsunuz? anket sorusu cevabına karşılık yüzdelik diyagram

Geleneksel plan şemasına sahip olan konutlardaki mekanlar ortak yaşam alanı olan sofa 
mekanına açılmakta,tuvalet ve banyolar küçük, bazı yapılarda ise bu işlevler ayrı katlarda 
bulunmakta, modern yapı tipinden farklıdırlar. Ayrıca tarihi yapıların farklı bakım 
prosedürleri bulunmaktadır. Ev sahiplerine yönetilen sorulara alınan cevaplarda, 
geleneksel sistemle yapılmış konutlarından memnun oldukları, ilçe genelindeki yeni 
yapılaşmaya ılımlı bakmadıkları sonuçlarına ulaşılmıştır (Çekil 4). Evlerinin bakıma ihtiyacı 
olduğunu, ancak buna ayıracak gelirlerinin bulunmadıklarını belirtmişlerdir. Bu evlerin 
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bakım ve onarımlarının devletin destekleyeceği bir proje kapsamında gerçekleştirilmesi 
durumunda geri ödemeli bir program ister misiniz sorusuna olumlu cevaplar verilmiştir, 
belirtmişlerdir. Ev sahiplerinin %50'si aylık bütçelerinden ancak 250-300 TL, geri kalanı ise 
300-600 TL ayırabileceklerini dile getirmişlerdir.

67% 6633
EVETHAYIR

Gölpazart'nda ikametgah 
ettiğiniz evinizden memnun 

musunuz?

110%
EVET ٠

Şu an ikametgah ettiğiniz 
evinizden taşınmayı 

düşünüyor musunuz?

Şekil 4. Ev sahiplerinin ikamet ettikleri konutlarından memnuniyetine ilişkin anket sorularına 
verildikleri cevapları gösteren diyagram

5. KORUMA SORUNLARI VE DEĞİŞEN ÇEVRE

Kırsal alanlardan kentlere göçlerin ekonomik, sosyal ve mimari boyutta etkileri 
bulunmaktadır. İlçenin ve köylerinin devamlı göç vermesi, genç nüfusun ilçede yaşamını 
sürdürmemesi bölgenin sosyo-ekonomik ve mimari açıdan gelişmesini engellemektedir. 
Ekonomik etkileri:

٠ Göçlerle terk edilen metruk durumdaki yapıların yıkılıp yerlerine yeni yapılar 
yapılması

٠ Göç veren bölgelerde ekonomik faaliyetlerin düşmesi
٥ Kentlere olan göçler nedeniyle ihtiyacından fazla yapılaşma ile kentteki mimari 

faaliyetlerin maliyeti
٠ Kentlerde göçle artan nüfusu istihdam etme sorunu

Sosyal etkileri:
٥ Kırsal alanlarda terk edilmiş yapıların sahipsiz bırakılması ile kimsesizleşen 

sosyal doku
٠ Metruk kalmış yapıların işgal edilmesi ve güvenliğin sağlanamaması nedeniyle 

yapıların bilinçli olarak yıkılması
Mimari etkileri:

■ Sivil mimarlık yapılarının korunamayarak yerlerine yeni yapı yapılmasıyla değişen 
kırsal mimari kimlik

٠ Terk edilmiş yapılarda bakımsızlıktan dolayı ciddi kayıplar meydana gelmesi
٠ Geleneksel yapılarda yanlış yapılan mimari müdahaleler

2001 yılında ilçede kurulan Jandarma Eğitim Komutanlığı ilçenin gelişmesinde canlılık 
sağlamıştır. Askeriyenin yerel halktan alışveriş yapması, askeriyeye ziyarete gelenlerin 
konaklama ihtiyaçlarına cevap verecek tesislerin kurulması ve işletilmesi ile başlı başına 
ekonomik bir gelişme kaynağı olmuştur. 2013 yılında ise eğitim komutanlığı kapatılmıştır 
(URL-1). Günümüzde ilçe merkezinde 3 adet otel ve pansiyon bulunmaktadır. Askeri 
Komutanlığın kapatılmasıyla bu yapılar boşaltılmış; tesisler uzun süredir 
kullanılmamasından dolayı harap durumda kalmıştır.
İlçenin verimli tarım arazilerinden sağlanan ürünler yerli piyasalarda 
pazarlanamamaktadır. Özellikle kiraz toplama mevsiminde kaliteli ürün almanın 

Mimarlık ve Ekonomi Gülçin Kahraman, OmitT. 4/7000
195



Xltn International Sinan Symposium, April 11 - 12 2019
Trakya University, EDlRNE

XI. Uluslararası Sinan Sempozyumu, 11-12 Nisan 2019
Trakya Üniversitesi, EDİRNE

heyecanını yaşayan çiftçiler ürünlerini pazarlayacak ve satacak alan bulamamanın 
hüsranını yaşamaktadır. Bu nedenle göç veren veya dönemlik olarak kullanılan bölgede, 
kırsal alanlar sahipsiz kalmaktadır. Gölpazarı ilçe genelinde %10 oranındaki yapı metruk 
durumda kalmıştır. Geleneksel sistemle yapılmış olan bu yapılarda hasar durumları her 
geçen gün artmakta olup yıkılmaya yüz tutmaktadırlar (Resim 3 ve 4). ilçe genelindeki 
yapıların %10'u dönemlik olarak kullanılmaktadır; ancak bu yapıların da yaz ve güz 
döneminde uzun süreli olarak kullanılmadıkları yapılan analiz çalışmalarında 
belgelenmiştir.

Resim 3 ve Resim 4: Orgeneral Aytaç Yaman Caddesi'ndeki metruk yapılar

Kerpiç sistemle yapılmış olan yapıların sürekli bakımları yapılmadığında hasar durumları 
artmaktadır. İlçede bakımsız kalan ve müdahale yapılmamış olan yapılarda kerpiç 
sıvaların döküldüğü, ahşap taşıyıcı konstrüksiyonun açığa çıkarak iklimsel koşullara açık 
durumda kaldığı ve hasarın taşıyıcı konstrüksiyonda hızlıca ilerleyerek taşıyıcı özelliğini 
yitirdiği, ciddi derecede strüktürel deformasyonlara uğradığı görülmektedir. Özgün mimari 
özelliğini koruyan yapılarda da yanlış onarım müdahaleleri yapılmaktadır.

Şekil 5:Veli Paşa Caddesi rölöve doğu silueti

Bir başka problem de bu yapıların yıkılarak yerlerine betonarme yapılar inşa edilmesidir. 
İlçedeki yapıların %58’i betonarme sistemli olup, birçoğu kentteki 2-3 katlı mimariye uygun 
olarak yapılmıştır. Yakın dönemde yapılmış betonarme yapıların ise %5'inin 4 veya daha 
fazla katlı olarak yapıldıkları belgelenmiştir. Bu yapılar kentin mimari kimliğini bozmakla 
birlikte, az katlı geleneksel yapılar bu kütlelerin altında ezilmektedir (Şekil 5 ve Resim 5).

Resim 5. Çok katlı betonarme yapılar ve onların baskısı altındaki sivil mimarlık yapıları 
Mimarlık ve Ekonomi Gülçin Kahraman, Omit T. Arpacıoğlu
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6. SONUÇ

Göçler ve yıkımlar ile kimliksiz kalmış olan kırsal yerleşimleri sosyal ve mimari açıdan 
canlandırmak ekonomi ile de ilişkilidir. Yerli halk ile yapılan anket çalışmalarında 
yaşadıkları yapılardan memnun olduklarım, kent dokusunda bu yapıların varlığının 
sürmesini tercih ettiklerini belirtmişlerdir. Konutlarının bakıma ihtiyacı olduğunu söyleyen 
%70 oranındaki anket katılımcısı bunu sağlayacak maddi imkânlarının olmadığını 
belirtmişlerdir.
Geleneksel yapıların sürdürülebilirliğinin sağlanabilmesi amacıyla sürekli bakımlarının 
yapılması gerekmektedir. Gölpazarı'nda yalnızca 13 adet sivil mimarlık yapısının tescilli 
kültür varlığı olduğu görülmüştür. Yapılan mimari tespit çalışmalarında 61 adet sivil 
mimarlık yapısının da özgün karakterini koruyarak günümüze ulaşmış olduğu 
belgelenmiştir; bu yapıların kültür varlığı olarak tescili önerilmektedir. Ancak yapıları tescil 
etmek, korumak anlamına gelmemektedir. Geleneksel sistemle yapılmış sivil mimarlık 
yapılarının korunabilmesi için periyodik bakım ve onarımların yapılması gerekmektedir. 
Yapıların bakımı, sürekli kullanımlarında ihtiyaçlar ve gereklilikler doğrultusunda 
sağlanmaktadır. Bu durumda yapı sahiplerinin göçlerle evlerini terk etmeleri sorununun 
önüne geçilmelidir. Kırsal alanların ve köylerin korunması için çözüm önerilerinin 
getirileceği araştırma projelerine ve desteklere ihtiyaç duyulmaktadır. Kültür Bakanlığı'nın 
tarihi ve kültürel mirasın korunması için ayırdığı bütçe ve hibe miktarı taşınmaz kültür 
varlığının ihtiyacına göre düzenleneceği, yerel yönetimler tarafından da destekleneceği 
projeler yapılabilir. Yapılacak koruma ve restorasyon çalışmaları, kırsal alanlar için bir 
farkındalık yaratacak, yapıların sürdürülebilirliğinin sağlanabilmesi için yerli halka teşvik 
oluşturacaktır. Gölpazarı halkı ile yapılan görüşmelerde, evlerinin korunması ve 
restorasyonu için yapılacak bir proje yardımı programına ılımlı yaklaştıklarını ve aylık geri 
ödemelerle bu programa dahil olabileceklerini belirtmişlerdir.

Eskinin izlerini taşıyan yapıların yıkılarak rekonstrüksiyonunu yapmak yerine, yapıların 
yaşatılarak korunması esastır. Yıkılan yapıların yerine yenisini yapmak veya yeni 
yapılaşmaya gitmek, eskiyi korumak ve onarmaktan daha maliyetli bir konudur.
Kırsal mimari mirası korumanın temelinde de yerli halkın göçlerle bu bölgelerden 
ayrılmasının önüne geçilecek düzenlemeler yapılmalıdır. İlçede tarım gelişmeli, tarıma 
dayalı sanayi kuruluşlarının kurulması için destek verilmelidir. Böylelikle verimli tarım 
arazileri olan ilçe ve köylerin üretiminin artması, meyveye dayalı çiftçiliği olan ilçede 
meyve suyu, reçel, konserve fabrikaları kurularak genç nüfusun da istihdam edileceği yeni 
ekonomik girişimler düzenlenebilir. Bölgenin iç ve dış pazara açılacak üretim ve sanayi 
faaliyetleri ile tekrar çekim merkezi olması, sahipsiz olan yapıların restore edilerek 
kullanılması, dönemlik olarak kullanılan konutların kiralanarak yeniden kullanımının 
sağlanması ve sürekli bakım ihtiyacına cevap oluşturulabilir.
Ipekyolu güzergâhında bulunan, Erken OsmanlI dönemine tarihlendirilen anıtsal yapıları 
ve sivil mimarlık yapıları ile belirli bir döneme ait izler taşıyan, neolitik dönemdeki yerleşim 
kalıntıları ile kültür turizmi potansiyeli olan ilçenin bu özellikleri değerlendirilmelidir, ilçede 
kültür turizmi imkânları sağlanarak; otel ve pansiyon gibi tesislerin yeniden düzenlenmesi, 
nitelikli sivil mimarlık yapılarının yeni işlev projelerinin hazırlanması, ilçedeki konakların 
onarımlarının yapılarak müze olarak ziyarete açılması, geleneksel dükkanların 
restorasyonlarının yapılarak el zanaatlarının da satılacağı çarşı alanının yeniden 
canlandırılması ile ilçenin ekonomisi canlandırılabilir. Tüm bu düzenlemeler ilçenin sosyal 
yaşam şartlarının iyileşmesine, ilçedeki göçlerin azalmasına, hatta kültürel ve ekonomik 
bir çekim merkezi olması ile nüfusun artmasına, böylelikle kırsal mimari mirasın korunması 
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için düzenlemeler yapılmasına imkan verecektir. Büyük şehirlerimizin daha da büyümesi 
beraberinde oldukça fazla altyapı ve yaşam sorununu getirmekte, bu sorunların çözümleri 
için oldukça yüksek bedeller ödenmektedir. Kırsal alanların yeniden ele alınması büyük 
şehirlerdeki yükü azaltacak ve üretime bağlı daha sürdürülebilir kırsal yaşam alanları bize 
sunacaktır.
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