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ON SOZ

Giiniimiizde islam hukukunda en dikkat cekici tefekkuh yani fikth yapma cabast,
herhangi bir nass bulunmayan konularda mezhep i¢i nass’lar ¢cercevesinde olusan fikih
diyalektigi izerinden bir okuma/degerlendirme yapmak; mezhep i¢i hukuk nosyonunu
olusturan asil ve zabitalar1 birbiriyle ¢elismeyecek sekilde biitlinciil tevcih etmek,
bunun devaminda tespit edilen zabitalar biitiinii cercevesinde yeni bir kaziyye/hiikiim

ortaya koymak ve bu hiikmii tahkik etmektir.

Biz bu calisma kapsaminda Islam hukukunda hangi durumlarda akitlerin esas
muhtevasindan yiiz ¢evrildigini ayrica ne tiir durumlarda kiyasin terk edilip istihsanin
geregi ile hilkkmedildigini, ilgili igtihatlardaki istihsan vechini 6rnek hiikiimlerle
anlattik. Daha sonra Hanefi ve Safii mezheplerinde vekalet sozlesmesinin yetki sinirini
belirleyen asil izerinden vekilin yetkisini, ilgili usul kaidesini tahsis eden unsurlari, bu
cercevede vekilin ne tiir durumlarda tohmet tasidigini ve bu téhmetin nasil
kaldirilacagina 6rnek igtihatlarla temas ettik. Bu noktada vekilin, vekalet s6zlesmesine
konu olan mal1 kendisine satmas1 halinde bu tiir bir akdin caiz olduguna dair imam
Tahavi’ye isnat edilen goriisii tespit ve tahkik ettik, ayrica Kuduri’nin “et-Tecrit”
1simli eserinde gecen akli izahlari, devaminda akdi insa eden temsil iradesinin tanim
ve yetki sinirini, ilgili haklarin siibut ve ifasina dair saglanmasi gereken teyidi ve
tazmin sorumlulugunun kim tarafindan {stlenilmesini gerektigini biitiin yonleriyle
acikladik. Bu agiklamalara bagli olarak miistahsil islemlerinde uygulanan ¢ifte vekalet
uygulamasini usul ve fur@’ fikih yonleriyle tahlil ve ta’lil ederek tahri¢ uygulamasini
giinlimiiz pratifine tagimaya calistik. Bu ilmi cabamizi literatiir taramasi, fer’1
meselelerin tahlili ve istinbat ve tahri¢c ameliyesini pratige tasima agamalari {izerinden

lic sa¢ ayag iizerine bina ettik.

Abdullah Muhammet POSPOR
Istanbul-2024

il



OZET

BiR HUKUM TAHRIC ORNEGI OLARAK AKITTE COKLU
TEMSIL YETKISI VE KATILIM BANKACILIGINDAKI CIFTE
VEKALET UYGULAMASI

Abdullah Muhammet POSPOR

Yiiksek Lisans, Temel Islam Bilimleri
Tez Danismani: Prof. Dr. Recep CICI

2024, Temmuz- 86 + xi sayfa

Mezhepte esas kabul edilen kanaate gore akitten dogan teslim-teselliim; alacak ve
miilk talebi gibi hak ve hiikiimler birbirine zit olgulardir, dolayisiyla mezhep asillarina
bagl olarak bir kisinin tek bir zaman diliminde bu zit sorumluluklar1 ve akdin
hukukunu iistlenmesi ve de taraflar adina ilgili haklar ifa ve tahsil etmesi miimkiin
olmaz. Bu gerekgelere bagli olarak Hanefiler, Safiiler, bir rivayete gére Imam Malik
ve mezhepte zahir olan goriise gére imam Ahmet bin Hanbel; vekilin, kendi malin1
miivekkile satmasinin ve/veya miivekkilin malin1 kendisinin satin almasinin caiz
olmadigin1 sdylemistir. Imam Evzai; vekilin, thmet olusmasina dair bir ¢ekincenin
olmadig1 durumda ve/veya mal sahibinin yani miivekkilin bilgisi dahilinde ilgili mal
kendisine satabilecegini sdylemis, Imam Leys bin Sa’d ise vekilin, kendi malmni aldig1
fiyattan daha ucuza satmasmnin ya da miivekkilin malini piyasa fiyatindan daha

pahaliya satin almasinin caiz olacagina hitkmetmistir.

Bu noktada islam fikhinda bazi durumlarda akitlerin hakikat muhtevasindan yiiz
cevrilmesi, ilgili ictihatlarin fikhi arka planinin anlagilmasi agisindan 6nem teskil eder.
Soyle ki kimi baz1 hiikiimlerde ilgili hususun kiyas yonii olas1 bir tasarrufu gecersiz
kilarken ¢esitli illetler gerekge gosterilerek cevaza gidilmistir. Babanin ¢ocugu adina
kendisi ile yaptig1 alim-satim buna 6rnektir. Yine ayni baglamda kiyastan yiiz ¢cevrilen
ve istihsanin geregi olarak tercih edilen bazi meseleler de bizim i¢in ufuk agict
niteliktedir. Bu hususlar goz oniine alindiginda arastirma konumuz kapsaminda
gergeklestirilecek yeni igtihatlar i¢cin su esaslara mutlak kosulda bagli kalinmasi
gerektigi disiiniilmektedir: Akitte ¢oklu temsil yetkisi ile gerceklesen tasarruflarin
tahrice dayali bir hiikkiimle onanmasi i¢in akdi inga eden birden fazla tarafin asaleten
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veya vekaleten temsiliyeti netlik kazanmal, akitten dogan haklarin siibut ve ifasindaki
tohmet ortadan kaldirilmali ve taraflarin tazmin sorumlulugunu iistlendigi fiilen teyit

edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Tahri¢, Coklu temsil, Cifte vekalet, Katilim Finansi, Miistahsil.



ABSTRACT

MULTIPLE REPRESENTATION AUTHORIZATION IN A
CONTRACT AS AN EXAMPLE OF A TAKHRIJ AL-HUKM AND
DUAL AGENCY PRACTICE IN PARTICIPATION BANKING

Abdullah Muhammet POSPOR

Master, Basic Islamic Sciences
Thesis Advisor: Prof. Dr. Recep CICI

2024, July — 86 + xi Pages

It is a common idea that the rights and provisions arising from the contract, such as
taslim and tasallum, and the right to claim and proprietary, are contrary to each other,
so it is not possible for a person to undertake these contradictory responsibilities and
the law of the contract in a single period of time, and to perform and collect the relevant
rights on behalf of the parties, depending on the principles of the maddhab. For these
reasons, the Hanafis, the Shafi'is, Imam Malik according to a narration, and Imam
Ahmad ibn Hanbal according to the zahir opinion in the maddhab, said that it is not
permissible for the wakil to sell his own property to the muwakkil and/or to buy the
muwakkil's property himself. Imam al-Awza'i said that the wakil may sell the relevant
property to himself in the absence of a reservation about the occurrence of an offence
and/or with the knowledge of the owner of the property, i.e. the muwakkil, and Imam
Leys bin Sa'd ruled that it is permissible for the wakil to sell his own property at a price
cheaper than the price he received or to buy the property of the muwakkil at a price

more expensive than the market price.

However, in some cases, Islamic jurisprudence has turned away from the real content
of contracts. Namely, while the real aspect of the relevant issue invalidates the
contract, it has been permissible on the grounds of various reasons. The purchase and
sale made by the father on behalf of his child with himself is an example of this. In the
same context, some issues that are rejected turning away from qiyas and preferred as
a requirement of istihsan are also important for us. In this context, in order to approve
the dispositions made with the authority of multiple representation in the contract with
a judgement based on istihsan, the representation of more than one party who

Vi



constructed the contract as principal or proxy should be clarified, the suspicion in the
establishment and performance of the rights arising from the contract should be
eliminated, and it should be confirmed that the parties have actually assumed the

responsibility of indemnification.

Keywords: Takhrij, Multiple Representation, Dual Agency, Participation Finance,
Miistahsil.
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BIRINCI BOLUM
GIRiS
Hukuk, en temelde ilahi dinler kaynakli olarak ¢cagdan ¢aga nesilden nesile yasalagan
ve uygulanagelen evrensel bir nass/dogma ve normlar biitiiniidiir. Insanlik tarihi
boyunca ¢esitli milletler, hukuk sistemlerinin olusum siirecinde genelde ¢ok ciddi
toplumsal krizler ve de miinferit ve sosyal hak ihlalleriyle kars1 karsiya kalmiglardir.
Bu noktada 6zellikle modern toplumlarin hukuk sistemlerindeki normlarin ve evrensel
insani ilkelerin tanimlandig1 siire¢lerde ve zamanla tadil edildigi ¢cogu donemde

semavi-dini nass ve dogmalar kendi mana ve delalet muhtevasini asan yorum ve

tevillere maruz kalmis, bu asamada soyut akli igtihatlar esas edinilmistir.

Islam dini, insanligm o giine dek sahip oldugu birikimlerin ¢cok dtesinde en temelde
nass’in ve tabi aklin esas teskil ettigi askin bir fikih-hukuk sisteminin olugmasina
zemin hazirlamistir. Bu baglamda semavi yasama erkini temsil eden Hz. Muhammed
Mustafa (aleyhi’s-selam), insanligin yasadigi sorunlart kendi toplumu iginde
gozlemleyerek sahsi ictihadi ve bu miisahede 6tesinde her ¢aga hitap edecek ilahi

vahiy ile bu sistemi temellendirmistir.

Islam’da hukuki igtihatlarin yasama ve yiiriitme siireci, toplumsal diizenin semavi bir
rehberlikle yapilandirilabilecegi ve hukuki normlarin ve evrensel insani ilkelerin bu
diizlemde tanimlanabilecegi bir cereyani olusturur. Bu siirecte bir yandan ilahi
rehberlikle tanimlanan, diger yandan ise yasama erkinin temsilcisi olan bir
peygamberin meclisinde yetisen hukukcularin igtihadiyla kavramsal ¢erceve kazanan
hukuki normlar {izerinden benzersiz bir sistem insa edilmistir. Islam hukuku a¢isindan
bu donemi tesri-yasama c¢agi olarak adlandirabiliriz. Bu tesri ¢aginin ardindan fikhin
tedvin ve sistematize edilis siireci baglar. Yaklasik hicri birinci asrin sonundan itibaren
bu siirecin bagladigin1 varsayabiliriz. Bu donemden itibaren giinbegiin hukuk
sistemimizde usul kaidelerinin ve hukuk normlarinin tanimlanmasi ve fikhin tedvini

gelisim gostererek devam edegelmistir.

Islam fikhi her ne kadar vahiy kaynakli bir nass’lar mecmuunu temsil etse de akli
ictihatlar da bu hukuk sisteminin esas ve etkin bir diger aktoriidiir. Bu sebeple

insanligin sosyokiiltiirel ve evrensel gelisimine bagl olarak bizim hukuk sistemimizde



de ictihat donemi devam etmis ve hala devam etmektedir. Nitekim bu siirecin devam
etmesi, Islam fikhinim giincel ihtiyaglara cevap veremeyen ve mevcut sosyal diizende
uygulanamayan donuk yani tevil ve tefsire kapali normlar biitiiniine déniismemesi igin

vazgecilemez bir esastir.

Islam hukuku genelinde 6zellikle Hanefi mezhebinin ya da bir diger adiyla sura
okulunun bu siirecin baslatilmasinda ve aktif bir sekilde siirdiiriilebilmesinde ¢ok
bliyiik bir yeri oldugu herkesin kabuliidiir. Hanefi mezhebi, bu okulun kurucu babasi
olan Numan b. Sabit’in (Allah ona rahmet etsin) fikhi dehasiyla aldig1 “Imam Ebu
Hanife” ismine nispet edilerek anilir. Imam Azam Ebu Hanife, tedirgin bir fikhi
zeminde ve zamanda suurlarin giiven ile teslim olabilecegi fikhi bir ummandir. Ebu
Hanife, yaklasik olarak tesri doneminin bittigi bir devirde egitim siirecini tamamlamis

ve tedvin déneminin kurucu babasi1 olmustur.

Ebu Hanife, yasadig1 cagda ve hatta sonrasinda hig¢bir akraninin sahip olmadig1 bir
sistemi inga etmistir. Bu sistem, “takdir-i ictihat” veya “takdir-i fikih” prensibi
isletilerek tesis edilmistir. Ebu Hanife uygulamaya doktiigii ve miikemmellestirdigi bu
prensip ile hukuk nosyonunun ve fikih melekesinin i¢tihadi bir esas teskil etmesini

saglamis ve meclisinde yetistirdigi hukukgulara bunu kazandirmistir.

Imam Azam Ebu Hanife fikih meclislerinde meselelere dair ashabi ile yaptigi
megsveretlerde cevap mahallinde 6ngordiigii biitin muhtemel vecihleri 6ne siirerek
konuyu istisareye acmistir. Bu noktada fikhi pratige tasiyarak talebelerinde fikhi
melekenin olugsmasini ve hukuk nosyonlarinin gelismesini saglama amaci ile tatbiki ve
nazarl yonlii bir hukuk egitimi vermistir. Bu baglamda basta ve Oncelikle Ebu
Hanife’nin sonrasinda meclis ashabinin 6ngdrii olarak delilleri ve istidlal vecihleriyle

one siirdiigli muhtemel goriis ve igtihatlar tizerinde beraberce tefekkuh etmislerdir.

Ornegin Ebu Hanife ilk olarak bir goriisii dile getirir, sonrasinda ashabina eklemek
istedikleri ya da itiraz ettikleri hususlar1 sorardi. Itiraz ettikleri noktalarda onlara
Ongorii olarak sundugu gortisii destekleyen delilleri zikreder ve biitiin dikkatleri beyan
ettigi goriislin dogru oldugu yoniine ¢cekerdi. Devaminda yine ikinci bir goriis ortaya
atar ve ilk goriisiiniin dogru olmadiginmi izah ederek yalnizca ikinci goriisiin dogru
olduguna kanaat getirmelerini saglayan delilleri nakleder ve itirazlarmin olup
olmadigini sorar, kabule deger bir goriisiin olmadigini gérmesi halinde bu sefer {igiincii
bir goriisii beyan eder ve mecliste igtihat ehli biitiin fakihlerin bu son goriistin dogru
oldugu yoniinde kanaat belirtmelerini saglardi. Netice itibar1 ile biitiin zihinleri
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hakimiyeti altina alir ve akabinde kendi tercih ettigi goriisii dile getirirdi. Sonrasinda
ictihada liyakatli olan talebeleri kanaatleri neticesinde ya son olarak ifade ettigi
mezkur goriis ile ya da deliline kani olduklar1 muhtemel vecihlerden biri ile

hiitkmederlerdi.!

Nitekim Ebu Hanife’nin bu dehasini miigtehit olan dgrencilerinden Imam Ebu Yusuf
su sozleriyle itiraf eder: Ebu Hanife’ye muhalif olarak beyan ettigim biitlin goriisler,
asilda iistadin muhtemel ongoriilerinden birisidir. Yine bir diger miigtehit 6grencisi
Imam Ziifer sdyle der: Imam Azam’a muhalefet ile beyan ettigim biitiin gériisler,
aslinda onun ilk olarak beyan edip sonrasinda riicu ettigi ve dondigii gorislerdir.
Biitiin bu naklettiklerimizden anlasilmaktadir ki Hanefi mezhebinin 6nde gelen
fakihleri, farkl1 diisiindiikleri noktalarda mutlak anlamda Imam Azam Ebu Hanife’ye
muhalefet etmemislerdir. Bilakis her biri, listatlart Ebu Hanife’nin ongoriilerine tabi
kalarak ya da ona muvafakat ederek kendi igtihat ve reyleri geregince goriis beyan

etmistir.

Bu anlattiklarimiza bagli olarak Hanefi mezhebinin bir sura okulu oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim birgok insaf ehli alim bu hususu hayranlikla ifade eder. Iste
Islam hukukunda Ebu Hanife’nin kurucu babalik dehasi burada gizlidir. O kendi
mezhebini degil bilakis bir sura mezhebini tesis etmistir. Bu sura o denli genistir ki,
mezhebin usul ve kaidelerine ve de fer’i hiikiimleri kusursuz bir 6rgiide birbiriyle
irtibatlandiran zabitalarina bagli kalarak hiikiim ¢ikariminda bulunan her fakih bu

suranin bir temsilcisidir.

Kuskusuz islam fikhi, her durumda hukuki baglamda aktif bir reaksiyon zemini saglar.
Fikihgi, nass’lara ve sura okulunun kaide ve zabitalarina bagh kalarak yeni ictihatlar
hukuki zeminde yasalagtirabilir. Bu baglamda kiiciik bir 6rnek verecek olursak
normalde genel hukuki normlar agisindan baktigimizda Istisna yani siparis akdinin
yapist ve baglayicilig, ¢ok tartigmali bir anlagma yapisina sahiptir. Oysa miitekaddim
fakihler doneminden itibaren bu akdin buutlar1 ve ¢ergeve sozlesmesi belirlenmis ve
bdyle bir akde mesruiyet kazandirilmistir. Yine Islam hukukgularinin Selem akdine
akli ictihat sahasinda mesruiyet kazandirma ¢abalarina dair mevcut akit yapisini gift
akit temelli (Selem-icare) bir antlasma olarak tanimlamalar1 ve bu sekilde Bey-i

Madum sahasindan ¢ikartmalar1 da bizim i¢in ufuk agic1 bir yaklagimdir.

! Muhammed Zahid el-Kevseri, Hiisnii 't-Tekddi fi Sireti’l Imam Ebi Yusuf el-Kddi (Kahire:
Mektebetii’l-Ezher, 2002), 13-61.



Iste bu asamada en dikkat cekici tefekkuh/fikih yapma cabasi, herhangi bir nass?
bulunmayan konularda mezhep i¢i nass’lar cergevesinde olusan fikih diyalektigi
tizerinden bir okuma/degerlendirme yapmak; mezhep i¢i hukuk nosyonunu olusturan
asil ve zabitalar1 birbiriyle c¢elismeyecek sekilde biitiinciil tevcih etmek, bunun
devaminda tespit edilen hiikiim ici zabitalar biitiinii ¢ergevesinde yeni bir kaziyye

ortaya koymak ve hiikmii tahkik etmektir.

Bu noktada Sihabiiddin el-Karafi’nin, usul-ii fikih kaideleri ve kiilli fikih kaideleri
ayrimi baglaminda yaptig1 izahlar1 hatirlamak da yerinde olacaktir. Karafi’nin de ifade
ettigi gibi usul kaideleri geneli itibariyla sadece belirli iceriklerin anlagilmasina ve
ictihat ¢ercevesini Ol¢iilendirmeye yonelik kurallar biitiiniidiir. Mesela Arapca
lafizlarindan dogan hiikiim ve kaidelerin anlasilmasi, bu lafizlara ariz olan nesh-tercih,
emir-vucub, nehiy-haram, am ve has lafizlar ve bu c¢ercevedeki kurallar biitiinii bu
kaideleri temsil eder. Elbette usul-ii fikih bunlardan ibaret degildir. Mesela Nass’larin
nazari/akli tetkik ve tahkik sistematigi bir de kiyas ve istihsan pratigi usul-ii fikhin en
islevsel mekanizmasidir. Bu asamada usul nazariyesi ile ortaya konulan istidlale, akil
ylriitme pratigine dayanan kiyasa ve ¢esitli gerekgelerle veya mucib bir delalet
vechiyle kiyasin terkine ya da illet bulundugu halde tahsise konu olmayan higbir
hiikiim yoktur. Iste tam bu noktada istidlal ve istinbat pratiginin; kiyas ve istihsan
tevcihinin islerlik kazandigi saha fikhi kaideler biitiintidiir. Nitekim fikhi hiikiimler, bu
kaideler iizerinden olusur ve ¢ikarimi saglanir. Yine bu ¢er¢evede ulagilan bir hiikkiim,

diger meselelere tasinarak tefii edilir.’

O halde bu izah baglaminda usul kaideleri ¢ercevesinde kiilli kaidelere de iyi anlamak
ve tahri¢-tevcih pratigi ile her daim bu kaideleri yeni hiikiimlere tasiyarak anlam
kazandirmak gerekir. Nitekim hukuk nosyonunu olusturan ve fikhi melekeyi temsil
eden temel pratik budur. Zira muhtelif meselelerdeki hiikiimleri ayn1 usul nazariyesi
cergevesinde fikhi kaide ve zabitalar lizerinden birbiriyle iliskilendirmek, bu noktada

fakihe tahri¢ ve tevcih menhecini isletmesi icin 151k tutar. Soyle ki artik miigtehidin

2 Nass” kavramini iki sekilde kullanmak miimkiindiir. Normalde bilindigi gibi nass kavrami
yalnizca Kur’an ve Siinnete yonelik kullanilir. Yani Kur’an’da gegen ve Siinnet-i Seniyye
olarak eser niteliginde bize ulasan, dogrudan ifade ve uygulamalar nass’dir. Lakin
mezhep igi asil, kaide ve zabitalar1 da mezhep i¢i nass olarak tanimlamak miimkiindiir.
Bu cergevede mezhep miigtehitlerinin ve mesayihinin dogrudan ifadeleri de mezhep ici
nass’dir.

3 Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed bin Idris bin Abdurrahman el-Maliki el-Karafi, Envarii 'I-burik fi

enva i’l-furiik, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1418/1998), 1/6.
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dayanak hiikiimdeki igtihat ve istinbat metodu biitiin siirecleriyle tahkik edilmis, tahkik
edilen hiikiimdeki asil ve zabita kiilli nazariye ile tefri edilerek yeni bir hitkme taginmis
olur. Iste bu ¢abay1 ortaya koyan muhakkik fakihler; ashab-1 tercih, ashab-1 tahri¢ ve

ashab-1 vuctih olarak nitelenmistir.

Biz, bu calismamizda oncelikle tahri¢ ameliyesinin kavramsal ¢er¢evesini, bu hususta
asil niteligi tagiyan kavramlarin tanimlarini, bunun devaminda aragtirma konumuz
cercevesinde vekalet akdine dair ¢esitli uygulama ve hiikiimleri biitiin ayrintilariyla
incelemeye c¢alisacagiz, en nihai olarak da tez olarak one siirdiigiimiiz ilgili hiitkmii
fikih kiilliyatimiz tizerinden yaptigimiz okuma ve degerlendirmeler ile mezhep goriisii

olarak takdim edecegiz.
1.1.Arastirmanin Konusu

Bu tez, vekalet akdindeki ¢oklu temsil yetkisi 6zelinde Hanefi mezhebinin tesekkiil
doneminde olusan mezhep ici igtihat diyalektigini c¢esitli fer’i hiikiimler {izerinden
ortaya koymaya c¢alisacaktir. Bu kapsamda ele aldigimiz fer’t meselelerin istidlal ve
istinbat vecihleri nedensel bir okumayla miitalaa edilecek, talil ve tevcih ettigimiz
i¢tihadi hiikiimler iizerinden mezhep i¢i hukuk nosyonu okuyucuya yansitilacaktir. ilk
donem fakihleri tarafindan dayanak gosterilen delil ve zabitalarin mezhebin fikih
anlayisina sagladig katkiy1 gozlemlemek i¢in se¢tigimiz bu konu, emsal teskil eden
ictihatlar iizerinden delil ve hiikiim birlikteligiyle yeni bir degerlendirmeye tabi

tutulacak ve satir aras1 okumalar gerceklestirilecektir.
1.2.Arastirmanin Amaci

Mezheplerin tesekkiil donemleri, giiniimiize ulagan fikih kiilliyatin1 olusturan bilgi
birikimine ve buna bagli olarak olusan ortak igtihat aklina kaynaklik eder. Bunun bir
sonraki agamasi, mezhep miictehitlerinin igtihat diyalektigini okumak ve mezhebe ait
usul biitiinliigii ¢ercevesinde igtihat konularina dair delilleri, kiilli kaideleri ve de
zabitalar1 tespit etmektir. Iste bu noktada ozellikle H. 3. ve 4. asirlarda yasayan
fakihlerin telif ettikleri eserlerin sagladig1 katki son derece 6nemlidir. Bu ¢abay1 ortaya
koyan kisiler mezhep mesayihidir. Bu =zatlar, telif ettikleri eserlerde mezhep
miictehitlerinin goriislerini tasnif edip talil vecihleriyle incelemis, daha sonra ilgili
delildeki hiikmii, aragtirmaya konu olan yeni meselelere tagimak icin fer’1 hiikiimler
tizerinden tevcih ve degerlendirmeler yapmis, daha da dnemlisi mevcut delilin alt

basliginda mezhep ici zabitalarin olusmasina katki saglamistir. Bu sebeple o caglarda



yasayan fakihlerin fikih anlayislarini tespit edip 6ziimsemek bize mezhep i¢i hukuk

nosyonu ve muhakeme/mukayeseye dayali fikih melekesi kazandiracaktir.

Calismamizin amaci Islam hukukgularinin akitte ¢oklu temsil yetkisi hususundaki
goriislerini ayrica bu baglamda sunduklar illetleri, kiilli kaideleri ve de zabitalar1 baz
alarak Hanefi mezhebi fikih anlayisini daha somut drneklerle anlamaya calismak,
giiniimiizde kars1 karsiya kaldigimiz giincel meseleleri degerlendirme ve hiikiim verme

noktasinda tahri¢ ve istinbat nosyonu kazanmaktir.
1.3.Arastirmanin Yontemi

Calismamizda arastirmanin amacina hizmet edecek sekilde karma bir yontem takip
edilecektir. Bu baglamda oncelikle literatiir taramasi yapilacak, daha sonra emsal
olarak sunulan fer’i meseleler talil ve tevcih edilecek, son asamada tahri¢ ve tevcih

yontemi pratige tasinarak arastirma bu ii¢ sa¢ ayak iizerine bina edilecektir.

Calismada oncelikle mezhep igi literatiir taramasi gerceklestirildikten sonra arastirma
konumuz g¢ercevesindeki alt basliklarin degerlendirilmesi yapilacaktir. Bu noktada
genel olarak hiikiimlerin sonucunu etkileyen temel hususun sunulan deliller, kiilli
kaideler ve de zabitalar oldugu kabul edilmektedir. Buradan hareketle cevabini
aradigimiz soru emsal teskil eden igtihatlara kiyaslanacak ve delil-hiikiim birlikteligi

aranarak sonuca dayali bir hiikiim ¢ikariminda bulunulacaktir.
1.4. Arastirmanin Kapsam ve icerigi

Hanefi mezhebi fikih anlayisini; miitekaddimin dénemi, mezhep mesayihi donemi ve
miiteahhirin dénemi olarak {lice ayirmak miimkiindiir. Tesekkiil doneminden sonra
mezhep fakihlerinin daha bagimsiz bir zeminde yerine gore mezhep ici tahri¢
yaptiklar1 yerine goére mezhebin igtihatlarin1 astiklar1 gézlenirken, bu doénemin
bitimiyle birlikte artik mezhebi agsma c¢abalari1 nihayet bulmus, yapilan ¢aligmalar daha
ziyade mezhep i¢i tercih baglaminda sekillenmistir. Bu sebeple Hanefi mezhebinin
esas manasi itibartyla H. 3. asirdan sonra tesekkiil ettigini, bu siirecin devaminda
mezhep mesayihinin ¢aligmalarryla Imam Azam Ebu Hanife nin ve Imam Ebu Yusuf

ile Imam Muhammed b. Seybani’nin fikih anlayisinin daha da kok saldigim



sdyleyebiliriz. Bu noktada Tahavi* Kerhi®> ve Cessas gibi fakihlerin yer yer mezhebe
aykir1 olarak tercih ettikleri goriisleri yer yer de mezhep igi tahrigleri bu tespiti daha
da anlagilir kilmaktadir. Dolayisiyla ismi gegen fakihlere ait goriis ve tahriglerin, kendi
donemlerindeki fikih anlayisini ortaya koymasi ve bize kazandiracagi hukuk nosyonu
acisindan son derece 6nem arz etmektedir. Biz de bu ¢alismada tespit edebildigimiz
kadariyla mezhep mesayihinin ana baslik ve alt basliklar ¢er¢evesindeki goriislerini
inceleyecegiz, ozellikle talil ve tevcih pratigine dayali okumalar yapip meseleyi illet
ve zabitalariyla inceleyerek isaret ettigimiz hukuk nosyonunu ve fikih melekesini daha

anlasilir kilmaya calisacagiz.

Bu noktada ¢alismamiz Islam hukukundaki su basliklari ihtiva edecektir:

. Vekalet sézlesmesinin yetki siniri.
. Miistahsil islemleri ve ¢ifte vekalet uygulamas.
. Vekil, resul ve sefirin yetkilerinin degerlendirmesi.

. Vekalet akdinde akdin hukukunun dondiigii taraf.

. Vekilin yed-i eman sahibiyken yed-i daman sahibi olmasi.
. Miilkiyet olusan malda kabiz dncesinde tasarruf.
. Akitte coklu temsil.

1.5.Arastirmanin Temel Sorular

Tezimizde mezhebin igtihat ve tahri¢ gelenegini tespit etmesi agisindan bahsi gegen
donem fakihlerinin ilgili baslik altindaki fer’i meselelere dair sunduklar1 delil ve

zabitalari tespit etmeye calisacagiz.
Buradan hareketle yapacagimiz ¢alismada 6zellikle su sorulara cevap arayacagiz:

1. Giincel bir meseleye dair hiikiim tahricinde bulunmak i¢in delil, kiilli kaide ve

zabitanin 6nemi nedir? Bu baglamda tespit edilen delil, kdide ve zabita

4 Imam Tahavi’nin tercih ve igtihatlarim1 derleyen Hamza Imad Taha Serif’in yiiksek lisans
tezi i¢in bkz. Hamza Imad Taha Serif, el-Ihtiyaratii’l-fikhiyye li-Imam et-Tahavi ve
Eseriihd fi-takriri mezhebi’l-Ahndf Usiilen ve Furiian (Kahire: Kahire Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2007).

5 Kerhi’nin Hanefi usulciilerine muhalefet ettigi goriisleri derleyen ve tahkik eden Idris
Abdullah Muhammed’in kaleme aldig1 arastirma makalesi, Kerhi’nin fikih anlayisini
anlamak acisindan son derece onemlidir. Bkz. idris Abdullah Muhammed, “Akvalii’l-
Kerhi el-Muhdlefe li-cumhiiri 'l-usiiliyyin mine’l-Hanefiyye” 10/1/18 (2018), 402.
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arasindaki uyum nasil tespit edilir?
2. Fer’i meselelerdeki zabitalarin hilkkme etkisi nedir? Bu baglamda herhangi bir

ictihatta sunulan delil, kaide ve zabita iizerinden nasil yeni bir hiikiim tahricinde

bulunulabilir?
1.6. Arastirmanin Onemi ve Ozgiin Degeri

Calismamiza 6zgiin deger katan en onemli husus, bu c¢alismanin; Hanefi mezhebi
ictihat diyalektiginin ne kadar velGt oldugunu tespit etmeye calismasi, mezhep ici
tahri¢ dinamiginin statik diisiinceden ve ictihada kapali hukuk anlayisindan son derece
uzak oldugunu ve her daim canliligin1 korudugunu tespit ve teyit etmesi, bu ¢ercevede
usul-fur ve delil-kaide-zabita degerlendirmesi neticesinde mezhebin ashyla
celismeyen yeni hiikiimler ¢ikarimindan bulunabilmenin miimkiin oldugunu ortaya

koymasidir.

Simdiye kadar gerceklestirilen ¢alismalarda tercih ve tahri¢ meselesi sadece bir baglik
diizeyinde degerlendirilmis, feri meseleler delilleriyle incelenmemis, herhangi bir
baslik ¢er¢evesinde donem fakihlerinin fikih anlayisi tespit edilmeye calisiimamastir.
Bu noktada akitte ¢coklu temsil baslig1 6zelinde ilk donem fakihlerinin fikih anlayigini
tim asamalariyla dikkate alarak incelemeyi amaclayan bu arastirma; mezhep
mesyahinin sundugu delil ve dabitlarin, mezhebin fikih anlayisinin gelismesine

yonelik etkisini incelemesi bakimindan ilk ve 6zgiin bir degere sahiptir.
1.7. Arastirma Konusu ile ilgili Literatiir Ozeti

Bu ¢aligmanin temel muhtevasini olusturan ¢ifte vekalet uygulamasi, bir vekilin hem
alima hem satima yetkili kilinmasi ve bu islemi hem miivekkil hem kendi lehine miilk
veya kazang edinimiyle sonuglandirmasi demektir. Normalde klasik kaynaklarimizda
ifade edildigi lizere akitten dogan teslim-teselliim; alacak ve miilk talebi gibi hak ve
hiikiimler birbirine zit olgulardir, dolayisiyla kiyasa bagli olarak bir kisinin tek bir
zaman diliminde bu zit sorumluluklar1 ve akdin hukukunu {istlenmesi ve de taraflar
adma 1ilgili haklarin ifas1 miimkiin olmaz. Bu gerekcelere bagli olarak Hanefi ve
Safiilerin cumhuru, mezhep i¢i mutemet goriise gére Imam Malik ve mezhep iginde
zahir olan goriise gére Imam Ahmet bin Hanbel; vekilin, (kendi malmni miivekkile

satmasinin ve/veya) miivekkilin malini satin almasinin caiz olmadigini sdylemistir.

Lakin Maliki ve Hanbeli mezhebinde; vekilin, iznine bagli olarak miivekkilin malini



satin almasinin caiz olacagi ifade edilmistir. Bu noktada Hanbeliler en sahih kabul
edilen goriise gore, (izin verildigi takdirde) tohmet kalktig1 i¢in vekilin, akdin her iki
tarafin1 temsil edebilecegini belirtmislerdir. Yine Ahmed b. Hanbel’den yapilan bir
diger rivayete gore akde konu olan mala dair piyasa rayicinin iizerinde bir teklif
sunuldugunda ve de bu teklifi (yani nidayi/icabi) vekil disinda bir baska kisi tistlendigi
takdirde vekilin miivekkilin malm1 satin almasi caizdir.® Imam Evzai; vekilin, tshmet
olusmasima dair bir g¢ekincenin olmadigi durumda ve/veya mal sahibinin yani
miivekkilin bilgisi dahilinde ilgili mali kendisine satabilecegini sdylemis, imam Leys
bin Sa’d ise vekilin, kendi malin1 aldig1 fiyattan daha ucuza satmasinin ya da
miivekkilin malin1 piyasa fiyatindan daha pahaliya satin almasinin caiz olacagina

hiikmetmistir.”

Mezhep imamlarimizin ilgili goriislerini gerekgelendirdikleri illetler ¢ergevesinde
diistindiigiimiizde kuskusuz alim i¢in verilen temsil yetkisi ile birlikte satima yonelik
bir yetki tek bir kisinin uhdesinde toplanamaz. Nitekim her iki tasarruf hukuki yonii
itibariyla taban tabana birbirine zit ve taraflarin kazanimlar1 agisindan tohmete agiktir.
Birinci tasarrufta miilkiyet dogarken ikinci tasarrufta miilkiyet kaybedilir, buna baglh
olarak her iki tasarrufta akideyne ait haklarin korunmasini gerektiren zit kazanimlar
s6z konusudur. Bu sebeple bir kisinin bu iki zit iradeyi filhakika temsil etmesi miimkiin
degildir. Lakin bu caligmada illetleriyle birlikte inceleyecegimiz muhtelif fer’i
meselelerde; akdi insa eden taraflarin irade temsili netlik kazanmamisken, taraflarin
haklarinin teminat altina alindigma dair agik bir tohmet varken ve de tazmin
sorumlulugu fiilen miilk sahibine ge¢memisken ilgili malda vekaleten tasarrufta
bulunulmasi, aragtirmamiza konu olan ¢ifte vekalet uygulamasi i¢in son derece ufuk
acict orneklerdir. Bu noktada klasik kaynaklardan getirdigimiz 6rnek hiikiimler ile
cifte vekalet uygulamasi arasindaki benzerlikler yoniinden akdi insa eden birden fazla
tarafin asaleten veya vekaleten temsiliyetinin tanimina, akitten dogan haklarin siibut
ve ifasindaki tohmetin nasil kaldirilacagina yonelik ¢oziimlere ve de olast bir zarar
durumunda tazmin sorumlulugunun kim ya da kimler tarafindan karsilanacagina

deginmeye c¢alistik.

Glinlimiizde yapilan caligmalarda vekalet akdinin ana muhtevasina ve vekaletten

dogan hak ve hiikiimlerin raci oldugu taraflara temas edilmis, sozli ya da yazili

¢ Heyet, Mevsi ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye (Kuveyt: Daru’s-selasil, 1404), 45/39 vd.
" Bedruddin el-*Ayni, el-Bindye serhu’I-Hiddye, 9/266.
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vekalette kullanilan sozciiklerin temsil yetkisini nasil sekillendirdigi ifade edilmis,
vekalet sozlesmesinde vekilin 6zen sorumlulugu tanimlamis ve ilgili sorumlulugun
cercevesi cesitli orneklerle dlctilendirilmis, ¢esitli donemsel uygulamalarin muhtevasi
arastirilmis, vekalet akdinde yetki asim durumundan dogan haklarin kime dénecegi ve
gerektigi takdirde tazmin sorumlulugunun kime ait olduguna cevap aranmis, bazi
calismalarda s6zlesmenin iki tarafini ayni kisinin temsil etmesi hususu sadece tek bir
uygulama iizerinden konu edilmis, ilgili uygulamanin da fikhi yoniine kismen temas
edilmistir. Fakat vekalet akdinde vekilin hangi durumlarda miivekkil lehine olan is ve
islemlere asaleten taraf olabilecegi; vekilin 6zen sorumlulugunu asmadan ve
miivekkilin kazanimlarin1 garanti atina alarak gerceklestirdigi is ve islemleri, kendi
lehine sahitlik yapamayacak kisiler ile gerceklestirip gergeklestiremeyecegi; vekile,
miivekkil ya da mahkeme tarafindan yiiklenen sorumluluklar arasindaki farkliliklar ve
bu ylikiimliiliiklerin vekalet s6zlesmesine etkisi hig arastirilmamais, bu hususa dair fikih

kiilliyatimizda verilen 6rnek hiikiimlere hi¢ temas edilmemistir.

Biz ise bu ¢alismamizda tez basligimiz gergevesindeki konular1 son derece 6zgiin bir
cercevede ele alacagimizi ve daha ziyade temel fikih kiilliyati izerinden derinlemesine
bir Islam hukuku literatiirii taramas1 yapacagimizi ifade etmek isteriz. Bu ¢alismada
ilgili konunun usul-ii fikih ve fur fikih yoniinii ayrica katilim bankacilig1 pratigindeki
cesitli finansal uygulamalar1 bir biitiin olarak ele alacagiz, vekalet siirecinde
s0zlesmeye konu is ve igslemlerin -velev ki o is ve isleme taraf olsa da- bagka bir vekile
devredilebilmesine dair biitiin ayrintilara illetleriyle birlikte temas edecegiz. Bu
noktada bahse konu uygulamalardaki ¢erceve akit yapisini, ¢ikarimi yapilan esas ve
de tali hiikiimleri, ayni ¢ercevede verilen ¢esitli fer’1 hiikkiimler arasindaki benzerlik ve
farkliliklar1 temel kaynak metinlerden sundugumuz 6rnek hiikiimlerle karsilastiracak
ve dayanak edindigimiz fer’i hiikiimlerin illetlerini, fikhi hiikiim ¢ikarimina konu
ettigimiz meselelere tagiyacagiz. Ayrica ilgili hiikiimler arasinda illetlere dayali bir
okuma iizerinden elde edilen hukuk nosyonunu, arastirma konumuz olan meseleler

tizerinde isleterek klasik esaslara bagli yeni hiikiim ¢ikarimi saglayacagiz.
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IKINCi BOLUM
ARASTIRMANIN USUL-I FIKIHTAKI KAVRAMSAL
CERCEVESI

2.1.Tahri¢

Mezhep imamlarina ve miictehitlerine isnat edilen goriisler, onlarin bizzat kendi
sOyledikleri ve talebelerine imla ettirdikleri goriislerdir. Fikih kiilliyatinda onlar adina
zapt edilen gorislerin ¢ogunlugu bu sekilde bize ulagmistir. Lakin yine fikih
kitaplarinda miigtehitlerimiz adina nakledilen bazi goriisleri direk kendilerinin
sOylemedigini de bunlar1 nakleden ve/veya ilgili ¢ikarimi saglayan tahri¢ ashabi
mesayihimizden 6grenmis bulunmaktayiz. Bu noktada mezhep mesayihi, bir meselede
var olan ¢esitli hiikiimlerden ya bazilarini tercih etmis ya da mezhep miigtehitlerinin
nass’larindan/dogrudan fer’i hiikiim ve illetlerinden veya ortaya koyduklar1 asil ve
kaidelerden yeni hiikiimler tahri¢ ve tevcih etmistir. Bu baglamda tahrig, sarih bir
hiikim ve kaideye dayali olabilecegi gibi miigtehidin hiikmiiniin kapsadigi veya
iltizam ettigi manaya dayali da olabilir. Lakin bu yontemlere dayali olarak gerceklesen
tahricteki temel esas, ilgili hilkmiin, mesayihin mezhep fikhini tedvin ettigi siiregten
itibaren olusan sahih fikih tasavvuruna ve mezhep i¢i fikih melekesine/hukuk

nosyonuna muvafakat etmesidir.

O halde bu izah baglaminda Sihabiiddin el-Karafi’nin de ifade ettigi gibi usul
kaidelerinin O6nemi kadar kiilli kaideleri anlamak, her ikisinin Otesinde ilgili
cergevedeki nazariye iizerinden bu kaideleri isletmek ve de tahrig-tevcih pratigi ile her
daim yeni hiikiimlere tasiyarak anlam kazandirmak gerekir.® Nitekim hukuk
nosyonunu olusturan ve fikhi melekeyi temsil eden temel pratik budur. Zira muhtelif
meselelerdeki hiikiimleri ayni1 usul nazariyesi ¢ercevesinde fikhi kaide ve zabitalar
tizerinden birbiriyle iliskilendirmek, bu noktada fakihe tahri¢ ve tevcih menhecini
isletmesi icin 151k tutar. Soyle ki artik miigtehidin dayanak hiikiimdeki igtihat ve
istinbat metodu biitiin siiregleriyle tahkik edilmis, tahkik edilen hiikiimdeki asil ve
zabita kiilli nazariye ile tefri edilerek yeni bir hilkme tasmmus olur. Iste bu ¢abayi
ortaya koyan muhakkik fakihler; ashab-1 tercih, ashab-1 tahri¢ ve ashab-1 vuciih olarak

nitelenmistir.

8 Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed bin Idris bin Abdurrahman el-Maliki el-Karafi, Envdrii 'I-burik fi
enva i’l-furiik, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1418/1998), 1/6.
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2.2.Tahkik ve Tercih

Imam Serahsi tercihi sdyle tarif etmistir: Asil olarak degil sadece vasif ydniiyle
birbirine denk olan iki seyden birisindeki etkin ustiinliigii kesf ve izhar etmektir.
Tercih, tearuza sebep olan bir denklik varken, sonradan haddi zatinda tek bagina kaim
olabilecek yeterli bir delil niteligi tagimayan bir {istlinlik ve ziyadeyi iki taraftan

birisinin biinyesinde agi1ga ¢ikarmaktir.’

Bu oOncii tarif 1s18inda tercih siirecini sOyle agiklayabilirizz Muhakkik fakih,
miictehitlerin ihtilafina konu olan fer’1 hiikmii illet ve delilleri ile birlikte degerlendirir,
bu asamada ihtilaf sebeplerini tam bir vukufiyetle serdeder, daha sonra ilgili hiikme
dair mii¢tehidin diger meselelerde sundugu goriisler lizerinden biitiinciil bir bakis agis1
arar, nihayetinde ihtilafa konu olan gerekceyi varsa kaide ve zabitalara atfederek ya da
illet ve delil ile istidlal ederek kanaat getirdigi nazariye gergevesinde tercih edilmesi

gereken goriisii belirtir.

Bu agidan bakildiginda aslinda tercihin de bir tiir tahri¢ ameliyesi oldugu sdylenmistir.
Zira ihtilafa konu olan ilgili goriisler eger varsa asil ve kaideler {izerine arz edilir ve
var olan bir fer’1 hiikiim asla dayali olarak kesf ve istihra¢ edilir, eger boyle bir asil
yoksa hilkkme medar olan illetler cer¢evesinde degerlendirilir ve neticede var olan bir

ictihat tercih sahasina ¢ikarilmis sayilir. '
2.3.Tahric ve Tevcih

Tahri¢, muhtelif ilmi sahalarda farkli tanimlamalara konu edilmistir. Mesela hadisciler
tahrici soyle tarif etmislerdir: Hadisi metin ve senet yoOniiyle ya dogrudan rivayet
kaynagina ya da zabitla rivayet edildigi temel hadis eserine isnat etmek, rivayet
varyantlarini ve isnat silsilelerini ve ravilerini sika veya zafiyet yoniiyle arastirmak ve

de kuvvet veya zafiyet yoniiyle hadisin derecesini beyan etmektir.!!

Yine aynmi kavram fakihlerin genel kullanimi cercevesinde farkli sekillerde tarif

edilmistir. Bu tarifler soyledir:

1. Miictehit imamdan nakledilen bir goriisii, mii¢tehidin fer’1l hiikiimleri

? Muhammed bin Ahmed bin Ebi Sehl Semsii’l-’ Eimme es-Serahsi, Usiilu 's-Serahsi (Beyrut:
Daru’l-Ma‘rife, ts.), 2/249.

19 Ya'klib bin Abdurrahman el-Bahuseyn, et-Tahric inde’l-Fukahdi ve’l-Usiliyyin (Riyad:
Mektebe’tii’r-Riisd, 1414), 12-51.

' Mahm(d et-Tahhan, Usilii't-tahri¢ ve Dirdsetii’l-esdnid (Riyad: Mektebetii’l-Mearif,
1996), 30.
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cergevesinde tahkik ederek ona isnat etmek ve mevcut goriisiin ona ait
olduguna hilkkmetmektir.

2. Fikhi ihtilaflara dair nakledilen goriisleri, usul kaideleri iizerinden tevcih etmek
ve bu usul zaviyesiyle tercihe deger goriisiin o olduguna hiitkmetmektir.

3. Miictehidin nass1 yani dogrudan bir ifadesinin olmadig: ciizi/fer’1 meselelere
dair goriis istinbat etmektir. Bu asamada muhakkik fakih ilgili meseleyi,
miictehitten nakledilen benzer bir hilkkmiin kapsamina ilhak ederek ya da onun
usul kaidelerinden bir kaideye atfederek yeni bir hiikiim ¢ikarir. Fukahanin ve
usulciilerin ¢gogunun tarifi budur.

4. Miictehit imamdan nakledilen goriisii talil ve tevcih etmek, ilgili goriise dair

miictehidin illetini ortaya ¢ikararak hiikmiin dayanagini tespit etmektir. '

29 <¢

Bu noktada benzer bir baglamda kullanilan “tahkiku’l-menat,” “tenkihu’l-menat”

“tahricii’l-menat” kavramlarini hatirlamak da yerinde olacaktir.
2.3.1. Tahkiku’l-Menat:

Illet nas, icma veya istinbat yoluyla bilindikten sonra bunun her bir olayda var olup

olmadigin1 arastirmak. '3

Imam Safii’nin; kiblenin belirlenmesi, sahidin adalet sifatina sahip olup olmadiginin
tespit edilmesi ve hac ibadeti sirasinda islenen ihram cinayetinde kefaret olarak
kesilecek hayvanin denkliginin belirlenmesi gibi hususlar ve bunlara iliskin ayetler (el-
Bakara 2/150; el-Maide 5/95; et-Talak 65/2) tahkiku’l-menat kabilindendir. Sunu da
ifade etmek gerekir ki cumhur ulemaya gore tahkiku’l-menat, kiyas ile ayni sey
degildir.

2.3.2. Tenkihu’l-Menat:

Acikea belirtilmese de nassin illet olduguna delalet ettigi bir vasfi, birlikte zikredilen

ve hiikmiin illeti say1lamayacak diger vasiflardan ayiklamak i¢in yapilan arastirmak.'*

2.3.3. Tahrici’’l-Menat:

12 el-Bahuseyn, et-Tahric inde’'l-Fukahdi ve’l-Usiliyyin, 11-12.

13 Ferhat Koca, “Menat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar,
2004).

4 Age.
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Ser-i gerifin illetine temas etmedigi bir hiikmii, mii¢tehit nazarinda, sebr ve taksim
yoluyla elde edilen miinasip bir vasfa izafe etmek, onunla iligkilendirmektir.”> Yani
nass’in veya icmanin sadece kendisine delalet ettigi bir hiikmiin illetini istinbat
etmektir.’® Gazzali’ye gore illetin belirlenmesinde sebrin netice vermesi i¢in ii¢ seyin
ispat edilmesi gerekmektedir: Alamete ihtiya¢ bulunmasi (hiikmiin muallel olmast),
sebrin hasredici olmasi, yani illet olabilecekleri kusatmasi, diger illetlerin (vasiflarin)
gecersiz kilinmasi.'” Tahrig, kisaca bir kaide veya zabitaya dayali hiikiim ¢ikarmak
anlamini ifade ederken tahricli’l-menat, bir hilkme dayali illet (ki bu kaide veya zabita
niteligi de kazanabilir) c¢ikartmaktir. ibnii’l-Hiimam, et-Tahrir isimli usul-ii fikih
eserinde Hanefller’in bu sekilde bir tasnif yapmamis olsalar da hilkme medar olan
illetin belirlenmesi ve anlagilmasi sadedinde bunlarin hepsinin mana muhtevasiyla

amel ettiklerini belirtirmistir.*®
2.4. Tevcih

Tahrig, talil ya da tevcih manasinda da kullanilmistir. Yani miigtehitten nakledilen
goriisii tevcih etmek ve illet istinbat ederek goriisiin kaynagini istihrag etmek demektir.
Aslinda tevcih de hakikati itibariyla tahri¢ ile esdeger sayilabilir. Zira talil ve tevcih

olmadan tahri¢ yapilabilecegi sdylenemez.

Tevcih kavrami daha c¢ok Safii ve Hanbeli mezhebi kaynaklarinda kullanilan bir

1stilahtir'®. Bu baglamda tevcihin de “tahricii’l-furd ale’l-fur” kabilinden oldugu ifade

edilmistir.?°

Bu ii¢ baslik her ne kadar ayr1 yonleri itibariyla tanimlanmaya c¢alisilmis olsa da
hakikat muhtevasi itibariyla birbiriyle esdeger bir siireci ifade eder. Bu noktada en

ayrit edici husus sudur ki, tercih ve tevcihte miigtehidin nassi1 varken; tahrigte her

15 Ebu’r-Rebi‘ Suleyman b. ‘Abdulkavi b. el-Kerim es-Sarsari et-Tafi, Serhu Muhtasari’r-
Ravda, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki (b.y.: Mu’essesetu’r-Riséle, 1407),
3/242.

16 Ebd’]-Hasen Seyfuddin ‘Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa ‘lebi el-Amidi, el-Thkdm fi usiili I-

ahkam, thk. ‘Abdurrezzak Afifi (Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, ts.), 4/3/380.

17 Huccetu’l-Islam EbG Haomid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Mustasfa fi ‘ilmi"l-usiil,
thk. Muhammed ‘Abdusselam ‘Abdussafi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1993),
1/2/295.

'8 Eb(i ‘Abdulldh Semsuddin Muhammed b. Muhammed ibn "Emiri’l-Hac, et-Takrir ve 't
Tahbir ‘ala Tahriri’l-Kemdl b. Humdam (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1403/1983),
3/193.

19 el-Bahuseyn, et-Tahric inde’l-Fukahdi ve’l-Usiliyyin, 348.

20 A.ge. 13.
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zaman hiikme yOnelik bir nass yoktur.
2.5. Tahri¢c Kavrami ve Ashab-1 Tahri¢

Tahrig, bir tiir ictihat cabasidir. Aslinda ilk asamada miigtehit ya fer’i-ameli meseleler
tizerinden usul ve kavaide ya da ta’lil vechine yonelik ¢ikarimi yaparak ictihat eder ya
da usul ve kavaid iizerinden fer’i-amell hiikiim ¢ikarimi yaparak igtihat eder. Bu
baglamda iist kavram olarak tahrig, ictihat ameliyesinin kendisidir. Bizim konu
edindigimiz Tahri¢ kavrami ise bir anlamda alt igtihat tiiriidiir. Yani miictehidin ortaya
koydugu ilk ictihada bagh olarak gerceklesen alt igtihatlardir. Bu noktada tahric ehli
oncelikle miigtehit imamlarin hiikiimlerindeki asillar1 tespit eder, ayrica mezhep
miictehitlerinin istinbat ettikleri illet ve zabitalarin hangi hiikme medar oldugunu izah
eder ve bunlara bagli olarak mezhep imamlarindan herhangi bir rivayet olmayan

hususlara dair hiikiim ¢ikarimi yapar.?!

Tahrigte, hilkme medar olan fer’i meseleleri mezhebin asillarina tagimakla delile
dayali ¢ikarim yapilabilecegi gibi kiyas yoluyla ilgili asil ve kaide iizerine yeni
hiikiimler tefri” etmek suretiyle de ¢ikarim yapilabilir. Bu asamada hiikme dayanak
teskil eden asillar iizerinden, mensisis olan hiikiimler ile mensiis olmayan mesail
arasindaki vech-i sebeh tespit edilir yahut delile dayali ihtilaftan bir ¢ikarim yapilir
veya tercihe gidilir ya da asil ve fer’l hiikiimlerin mezhep ashabina nispeti tam

mahiyetiyle tespit ve tahkik edilerek hiikiimde netlik saglanir.

Tahri¢ ehlinde ya da ashab-1 vucuh da aranan sartlar, tahricin bir tiir alt ictihat
oldugunu anlamak agisindan son derece dnemlidir. AllAme Ibn Hiimam bu liyakate
sahip olan kisileri soyle tarif etmistir: Mezhep imamindan herhangi bir nakil
yapilmayan bir konuya dair, miictehit imamin ortaya koydugu asillar iizerinden yeni
fer’i hiikiimleri istinbat (ve istihrag) etme kudretine sahip olan kisi mezhepte
miictehittir ve bu kisinin (mezhep imaminin asillar1 {izerinden hiikiim tahri¢ etmesi)
caizdir.?? Ibn Salah da bu kisinin, mezhebin igtihat aklina ne kadar vakif olmasi
gerektigini ortaya koyan su ifadeleri sOylemistir: Kendi mezhebinde mukayyet

miictehit olmali, kendi imaminin asillarini ve kaidelerini asmadan delilleriyle birlikte

21 Vehbe ez-Zithayli, Mevsi atu’l-fikhi’l-Islami ve’l-kaddya I-mudsira (Dimask: Dar’ul-Fikr,
2010), 1/63.

22 Eba ‘Abdullah Semsuddin Muhammed b. Muhammed Ibn 'Emiri’l-Hac, et-Takrir ve 't-
Tahbir ‘ala Tahriri’l-Kemdl b. Humdam (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1403/1983),
3/346.
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mezhebini ve goriislerini tek basina takrir ve izah edebilmeli, fikht bilmeli, usul-ii
fikihta mahir olmali, mezhebindeki ictihatlarin delillerini tafsili olarak bilmeli, kiyas
ve meanide biitiin yonleriyle son derece meleke sahibi olmali, mensiis olmayan hiikiim
veya illeti, mezhep imaminin usul ve kaideleri iizerinden yaptig1 degerlendirmeler ile
mezhebe ilhak edebilme kudretine sahip olmalidir.?? Tbn Hacer el-Heysemi ise sdyle
demistir: Fikihta miitebahhir olan kisi, biitiin fikih baplarina dair mezhep imaminin
asillarin1 tam ve eksiksiz bicimde bilmeli, su kadar ki, miigtehit imaminin agik¢a
deginmedigi konular1 onun nass’larina (veya menslis mana muhtevasini teskil eden
hiikiim ve zabitalara) kiyas edebilmelidir. Bu dyle yiice bir makamdir ki, 400 kiisiir
senedir inkitaa ugramistir, ne yazik ki su anda bu mertebede olan hi¢ kimse yoktur. Bu

makam ashab-1 vucuh’un mertebesidir.>*

Biitiin bu tariflerde goriildiigli lizere tahri¢ ashabmin O6zellikle mezhebin biitiin
asillarina; hiikiim ve ictihatlarina, kdide ve zabitalarma vakif olmasi gerektigi
vurgulanmig, mezhebin igtihat aklina vukufiyetinin {ist diizeyde olmasi gerektigi ve
hi¢cbir surette mezhebin aslina ve menslis muhtevasina aykiri saz bir goriis
belirtmemesi gerektigi ifade edilmistir. Bu hususu Ebubekir el-Kaffal 6zellikle dile

getirmistir.?
2.6. Tahricin Kisimlar

Tahrig; fer’i hiikiimden asil ¢ikarma, hilkkme dayanak olan ash tevcih etme ve hiikiim

tefr’1 etme itibariyla ti¢ kisimdir:
2.6.1.Tahricii’l-Usil mine’l-Furd’

Bu yontem fer’1 hiikiimleri ayn1 zamanda istidlal ve talil vecihleri araciligryla miigtehit
imamlarin asil ve kaidelerini tespit etmeyi amagclar. Burada tahricin semeresi ve
neticesi usul kaidelerini teskil eden asillardir. Normalde bu kaide ve asillarin ¢ogu
bizzat miigtehitler tarafindan deginilmis ve mezhep i¢i nass olarak mezhep mesayihine
ulasmistir. Ancak kimi bazi konularda mezhep eserlerinde miictehide isnat edilen
asillar, direkt kendi ifadesi olmay1p bu sekilde furt fikih hiikiimleri {izerinden istihrag¢

edilmistir. Burada tahrice konu olan sey, ilgili hilkkme delaleti yoniiyle miictehit

2 Ebl Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Edebu’l-Fetva ve’l-Mufii ve’l-
Mustefti, thk. Bessam ‘Abdulvehhab el-Cabi (Dimask: y.y., 1408), 59-94.

2% Ahmed b. Muhammed b. Ali ibn Hacer el-Heytemi, el-Fetdva'l-Fikhiyyeti'l-kiibrd, (b.y.:
el-Mektebetu’l-Islamiyye), 4/296.

% Ahmed bin Muhammed bin Ali el-Ensari, Kifdyetii'n-nebih fi Serhi’t-tenbih, (Beyrut,

Daru’l-kiitiibi’1-ilmiyye, 2009) 18/71.
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imamin nass’larini tespit etmek ve anlamaktir.

Bu asillar1 tespit etmenin usul-ii fikih ilmiyle bazi ortak faydalarimi su sekilde
siralayabiliriz: Bu asillar1 ve kaideleri bilmek, mezhepte en evceh goriisii tespit ve
tercih etmeye fayda saglar. Bu asillar1 bilen kisi, talil vecihleri iizerinden birgok fer’1
hiikiim arasindaki irtibat ve alakay1 ortaya koyar, bu baglamda birgok mezhep ici
zabitanin tespit edilmesini ve anlagilmasini saglar, mii¢tehit imamdan nakledilen
hiikiimleri asillariyla birlikte zapt eder, fakihlerin ihtilaf sebeplerini ve ictihatlardaki
farkliliklarini ortaya koyar, en onemlisi yeni zuhur eden ve mezhepte her hangi bir
nass ya da mens@is mana ¢ercevesinde temas edilemeyen bircok meselede bu zabitalar

aracilifiyla mezhep i¢i hiikkmii tahri¢ eder.

Mesela bu noktada mezhep mesayihimizden bazilari Imam Muhammed adina, mutlak
emrin terahi ifade edecegi ¢ikariminda bulunmuslardir. Nitekim Imam Muhammed,
mutlak surette bir ay itikafa girmeyi ya da bir ay orug tutmay1 adayan kisinin diledigi
herhangi bir ayda ya da senede gerceklestirebilecegini sdylemis, yine zekati, oslirii ve
fitir sadakasini geciktiren kisinin giinahkar olmayacagini ifade etmistir. O halde Imam

Muhammed’e gore mutlak emir, terahi ve miihleti ifade etmelidir.
2.6.2. Tahricii’l-Furd’ ale’l-Usiil

Bu yontem, fikhi ihtilaflar1 ve giincel yeni meseleleri, i¢tihada dayanak olan usul
kaideleri iizerine atfetmeyi ve hiikmiin medar1 olan illet ve gerekgeleri beyan etmeyi
amagc edinir. Yani ilgili asil ve illetlerden ¢ikarilan hiikmiin istinbat tevcihi agiklanir,
eger tek bir asla dayali olarak ¢ikarilan birbirinden farkli degisken hiikiimler varsa,
hepsi tefr’i edildigi kaide altindan bir araya getirilmis olur, bdylece bir hukuk nosyonu

olusturmak i¢in biitiinciil bir bakis a¢is1 kazanilmis olur.

Aslinda bu yontem ¢ift yonlii bir ictihat ¢abasidir. Kimi zaman hiikme dayanak olan
asillar tespit edilmeye calisilirken kimi zaman bu asillar iizerinden yeni fer’i
hiikiimlerin nasil tahri¢ edildigi/edilecegi ortaya konulmus olur. Boylece Kkisi,
nass’larin/fakihlerin dogrudan deginip kurallastirdiklar1 asil ve zabitalarin kaynagina
ulagmig, bunun tizerine muttali oldugu her hiikiimle temel bir fikih melekesi kazanmis
olur.?® Bu sayede mensiis olmayan bir hiikmii, ilgili asil ve kaideler iizerine atfederek

hiikiim ¢ikarma yetisi elde eder.

26 Ebt Muhammed ‘Abdurrahim b. el-Hasen el-isnevi, et-Temhid fi Tahrici’l-Furi ‘ale’l-
"Usiil, thk. Muhammed Hasen Heytu (Beyrut: y.y., 1400), 1 vd.
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Bu izah baglaminda tahricii’l-furQ’ ale’l-us@l ilminin iki temel mevzuu oldugunu

sOyleyebiliriz:
a) Fer’1 hiikkiimlerin tizerine bina edildigi usul kaideleri.
b) Usul kaideleri lizerine bina edilen fer’i hiikiimler.

Bu alanda Deblsi’nin “Te’sisii 'n-nazar” isimli eseri, Zencani’nin “Tahricii’l-furi’
ale’l-usil” isimli eseri, Isnevi’nin “et-Temhid fi tahrici’l-furii’ ale’l-usil” isimli eseri,
[bnii’l-LiihdAm el-Hanbeli’nin “el-Kavdid” isimli ve Timiirtasi'nin “el-Vusil ila
kavaidi’l-usul” 1simli eseri, ornek eserlerdir. Zencani, fer’i meselelerde mezhepler
aras1 muhtelif gortisleri, her imamin kendi usul kaidelerine atfederek ilgili hiikiimlerin
nasil ¢ikarildigini ortaya koymaya calismistir. isnevi ise kendisinden acik bir nakil
yapilmayan konuda, ilgili fer’1 hiikmii Imam Safii’nin asil ve kaidelerine atfederek
verilen hiilkmiin hangi asillar {izerinden tahri¢ edildigini tespit etmeye calismistir.
Ibnii’l-Lahham ve Timiirtasi de kendi eserlerinde Allame Isnevi’nin telif yontemini
benimsemisler, ancak su kadar var ki Isnevi, biitiin eserinde imam Safii’den agik¢a

nakledilen goriisleri degil, mezhep ashabinin goriislerini tahri¢ ameliyesine konu

edinmistir, Ibnii’1-Lahham ve Timiirtasi ise bdyle bir usulii benimsememistir.
2.6.3.Tahricii’l-Furt’ mine’l-Furd’

Miictehidin nassiyla agikca temas ettigi mezkur bir meseledeki fer’1 hilkkmii, ortak illete
dayanarak bir bagka fer’i hiikiimde beyan etmek seklinde tarif edebilecegimiz bu
ydntem, bugiin itibariyla fikih kiilliyatimizda mezkur olmayan giincel meseleleri Islam
fikh1 cercevesinde degerlendirebilecegimiz en temel metottur. Nitekim bir fakihe
mezhebin ictihat diyalektigini en net sekilde yansitan, mezhep i¢i ya da mezhepler
arasi ihtilafin delil ve hiikiim birlikteligiyle anlasilmasini saglayan, mesela akit basligi
altindaki biitiin akit tiirlerini ya da sirket baglig1 altindaki biitiin ortaklik s6zlesmelerini
ayn1 temel paradigmaya baglayan esas ve baglayici unsur bu fer’1 hiikiimler biitiiniidiir.
Dolayistyla furd fikih kiilliyatinda nakledilen bu hiikiimler, delil-hiikiim birlikteligiyle
yalin bir igtihat olmaktan 6teye mezhep i¢i hukuk nosyonunu olusturan esas unsuru

teskil edecektir.

Bu yontem kisaca, fer’i bir meseledeki hiikmii benzer bir diger meseleye tasimay1 ve
aralarinda hiikiim ve illet birlikteligi kurmay1 amag edinir. Bu yontemdeki tahrigten
maksat iki fer’1 hiikiim arasindaki benzerligi tespit etmektir. Bu noktada iki meseledeki

illet eger ayniysa “kiyasii’l-ille” gerceklestirilir, eger ortak bir illet tespit edilemediyse
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bu durumda iki hiikiim arasinda zahiren goriilen farkliliklar ortadan kaldirilarak kiyas
yapilir veya asil anlamindaki kiyas yapilir.?” Boylelikle mensiis herhangi bir gériisiin
tespit edilemedigi konulara dair mezhebin bakis agis1 giincele tasinmis olur. Bu
noktada ilgili mesele ya ortak bir illete dayanan benzer bir hiikkmiin kapsamina ya
nass’larin mantik veya mefthum muhtevasina dahil edilir. Tahricii’l-furG’ mine’l-fur®’

yontemiyle tahri¢ yapmanin ii¢ yolu vardir. Sirasiyla izah edelim.
2.6.3.1. Kiyas Yoluyla Tahri¢

Cumhur ulema herhangi bir nass olmayan konulardaki ser’1 hiikkmii 6grenmeye ve
tespit etmeye ulastiran en onemli yolun kiyas oldugunu sdylemislerdir. Imam
Matiiridi’nin yaptig1 tarife gore kiyas, “Iki mezk@rdan birinin hiikmiinii (hiikmiin
mislini) ortak illete dayanarak (illetin misliyle) dtekinde beyan etmektir.”?® Kiyas

kisaca iki nevidir:
1. Kat’i (Celi) kiyas

Iki malumdan birinin hiikmiinii (yani nass’mn delalet ettigi hiitkmiin mislini) ortak illete
dayanarak (illetin misliyle) dtekinde beyan ve izhar etmektir.?’ Kat’{ kiyas, iki kat’l
mukaddimeye yani asildaki hiikkmiin illetinin katiyetine ve ayni illetin fer’de katiyetle
bulunmasi hiikmiine baghdir. Bu noktada 6nemli bir unsur olarak bu katiyeti

kazandiran su ii¢ hususu hatirlamak yerinde olacaktir:

1) Nass’ta temas edilen durum igin verilen hiikmiin, nass’ta s6zii edilmeyen baska
bir durum icin daha 6ncelikli olmasi sebebiyle ayni hilkkmiin s6zii edilmeyen
durum i¢in de gegerli sayilmasi. Mesela iki sahidin sehadetinin makbul
say1ldig1 bir noktada ii¢ sahidin sehadeti evla olarak kabul edilir. Ya da sas1 bir
hayvanin kurban edilmesi sahih degilse koriin kurban edilmemesi evleviyetle
sahih degildir. Bu delalet tiirti, fahve’l-hitap ve mefthumu muvafakat olarak da

adlandirilmistir.

2) Nass’ta temas edilen mantik hiikiim ile nass’ta s6zii edilmeyen meskitii anh’in

miisavi olmasi. Bu miisavat, iki hiilkmii birbirinden ayiran vasiflari nefyeden

7 el-Bahuseyn, et-Tahric inde’l-Fukahdi ve’l-Usiiliyyin, 186.

28 Eblibekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed ‘Ala’uddin es-Semerkandi, Mizdnu 'l-usil fi
netd’ici’l- ‘ukul, thk. Muhammed Zeki ‘Abdilberr (Katar: Matba‘atu Duha el-Hadise,
1404/1984), 2/794.

2 Muhammed b. Hamza b. Muhammed er-Rim1 el-Fenard, Fustilu’l-Beddi ‘ fi "Usiili’s-Serd i ,
thk. Muhammed Huseyn Muhammed Hasen Ismail (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘TImiyye,
1427/2006), 2/274.
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ve her iki meselede de hiikiimdeki miiessir unsurun bilinmesiyle saglanir.

3) Nass’ta sozii edilen hitkmiin illetine agikc¢a nass’ta temas edilmesi. Kerhi ve
Cessas bu durumda bir meseleyi ilgili hiikiim-illet kapsamina ilhak etmeyi

kiyas olarak gdrmez.*°
4) Icma.

Bu dort durumun her biri asildaki hiikkmiin illetinin katiyetine ve ayni illetin fer’de

katiyetle bulunduguna delalet eder.
2. Zanni Kiyas

Her iki mukaddimesi ya da bir mukaddimesi zanni olan kiyastir. Yani asildaki hiikmiin
illetinin kat’i olmadig1 ve ayni illetin fer’de bulunduguna katiyetle hiikmedilemedigi
ya da sadece iki durumdan birisinin katiyyetine hilkkmedilemedigi kiyaslar, zannidir.
Bu baglamda illeti istinbat yoluyla bilinen kiyaslarin zanni oldugunu ya da bir diger

deyisle hafi kiyas oldugunu soyleyebiliriz.
2.6.3.2.Mezhep Hiikiimlerinin Iltizami Delaleti

Tahri¢ yoluyla ulasilan seylerden biri de mezhep hiikiimlerinin iltizdm1 delaletinden
miictehit imamin ilgili goriisiinii tespit etmektir. Mezhebin iltizami delaletlerini
anlamak ve tevcih etmek, oncelikli olarak mezhebin temel kaynak metinlerinde zapt
edilen hiikiim ve illetlerin tespit edilmesine baglidir. Bu noktada fakih oncelikli olarak
mezhebin furl’ fikih kiilliyatina vakif olmali ve bu ¢ercevede temel akit nazariyelerini
tam olarak ihata edebilmelidir. Kuskusuz bu da mii¢tehit imamin nass’larin1 ve mezhep
ici ictihat diyalektigini anlamaya ve tevcih etmeye baglidir. Miigtehit imamin
nass’indan anlagilan iltizami delaletin, kismen kiyas yoluyla tahri¢ yapmanin
kapsamina girdigi diisiiniilse de iltizami delalet ile istidlal meselesi kavram ve yontem
olarak da kiyastan ayrigsmaktadir. Bu sebeple iltizami delaleti miistakil bir baglikta ele

almak gerekecektir.
a) Liizum ve Iltizam

Lazim, iltisakl1 oldugu seyden ayrilmasi miimkiin olmayan ve tam bir birliktelik ifade

eden sey demektir. Ya da iltisakli oldugu seye tabi ve miiradif olan ve de herhangi bir

39 Ebli ‘Abdullah Bedreddin Muhammed Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usili’l-fikh (Kahire:
Daru’1-Kiitiibi, ts.), 8/5/30. Ebi ‘Abdillah Muhammed b. ‘Omer b. Huseyn Fahreddin er-
Razi, el-Mahsil, thk. Taha Cabir Feyyaz el-*Alvani (Riyad: Mii’essesetii r-Risale, 1997),
6/2/478.
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alaka bag ile iltisakli olan seye de lazim denmistir.>!

Lafzi vaz‘1 delaletin {ig tiirii vardir: Mutabakat, tazammun ve iltizam. Herhangi bir seyi
veya bir 1stilah1 ifade etmek tlizere vaz edilen ve kullanilan lafzin o seyin veya 1stilahin
biitliin varligina ve ciizlerine delalet etmesine mutabakat, bu ciizlerden birine veya
bazilarina delalet etmesine tazammun denir. Meseld insan lafzinin biitiin varlik ve
clizleriyle hayvan-1 natik’a yani diisiinen canliya delalet etmesi mutabakat, sadece
“canl” veya “diiginen” varliga delalet etmesi tazammundur. Bir lafzin dogrudan
dogruya mavuzia lehinin yani mutabakat ve tazammun yoluyla delalet ettigi manasinin
yaninda bir de zihnin bu konuyla alaka kurdugu baska bir varlik veya manaya delalet

etmesine iltizam denir.

Bu noktada bahsedilen liizum iliskisinin varligina hilkkmeden sey akil, ser-i serif, adet
veya Orf olabilir. Fakat usul alimleri bu liizumun anlasilabilmesi i¢in ya bir vasitaya
ya da harici bir delile ihtiya¢ duyuldugunu sdylemistir. Bazen bunlarin disinda iki
miitelazimin birlikte diisiiniilmesiyle ya da sadece melzumun tasavvur edilmesiyle de
liizum 1iligkisinin varligia hiikmedilebilir. Meseld mahlik/yaratilmis varlik lafzinin
biitlin yaratilmiglara delaleti mutabakat, insana delaleti tazammun, halik’e yani
Yaratici’ya delaleti ise iltizamdir. Ciinkii mahlik lafzi halik fikrini icermemekle
birlikte zihin mahlik lafzindan dolayli ve zorunlu olarak bi’l-iltizdm bir yaratici
oldugunu idrak etmektedir. Burada zihin, lafzin delalet ettigi manay1 anlamanin yani
sira ilgili karinesini de idrak etme yoluyla tazammuni veya iltizdm1 manay1 da anlamis

olur.??

Delalet-i iltizdmiyyede zihni miilazemet sarttir. Yani lafzin itlaki olmadan miicerret
zihni liizum, iltizdm1 manaya delaletin husulii i¢in sebep degildir. Bilakis sebep lafzin
itlakidir, lizum ise sartidir. Yine bu hususa dair bir diger izah soOyledir: Zihni
miilazemetin yoklugu, ilatizami delaletin de olmamasinm1 gerektirir. Zira bir lafiz, bir
diger mananin miilazimi olamayan yalin bir seyi ifade ettifinde zihin o diger olasi
lazim1 manaya intikal etmez. Ancak lafzin disinda munfasil ve harici bir sebep varsa

bu intikal gerceklesebilir. Dolayisiyla ilgili diger mananin ifadesi lafza degil, bu

31 Muhammed b. ‘Ali b. el-K4di Muhammed Hamid b. Muhammed Sabir el-Fariki el-Hanefi
et-Tahanevi, Kessafu Istilahati’l-Funin ve’l- ‘Ullim, thk. “Alil Dahriic (Beyrut: Mektebetu
Lubnan Nasirtn, 1996), 3/1304. Eyylb b. Misa el-Huseyni el-Kefevi el-Hanefl Ebi’1-
Beka’, el-Kulliyyat, thk. ‘Adnan Dervis, Muhammed el-Misri (Beyrut: y.y., ts.), 796.

32 Ebli ‘Abdullah Muhammed b. ‘Abdullah b. Bahadir es-Safi‘1 ez-Zerkesi, el-Bahru I-Muhit
i "Usili’[-Fikh (b.y.: Daru’l-Kutubi, 1414/1994), 2/296.
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munfasil sebebe izafe edilir. Bu durumda iltizami delaletin anlasilmasi, lafzin
delaletinin degil, o munfasil sebebin bir sonucu olur. Yine ayrica lafzin 1tlaki olmadan
sadece miilazemetin varlig1 delaletin de var olmasimi gerektirmez. Zira miilazemet
nefsii’l-emirde olan bir seydir. Lafiz olmadiginda ise delaletin varligi
anlasilmayacaktir. Bu sebeple delaleti iltizamiyyede miilazemet sart, lafzin 1tlaki

miisebbiptir.>?

Bu noktada mantik’un gayr-i sarih delalet tiirlerinden biri olan ima ve tenbih yoluyla
anlagilan delaleti de hatirlamak gerekir. Bilindigi gibi mantik lafiz/hiikiim, gayr-i sarih
olarak iktiza yoluyla, isaret yoluyla veya ima yoluyla hiikmiin illetine delalet edebilir.
Ima yoluyla delalet s6yle tarif edilmistir: Hiikmiin illeti olduguna delalet eden bir vasf-
1 lazzmin, konusmacinin lafizdaki kastina miikarin olmasi. Bu durumda lafzin ya da
hiikmiin, konugmacinin kastettigi mana ile arasinda liizum iligkisi olan mefhuma
delalet etmesi imadir.>*

Ictihat diyalektigi ve iltizami delalet yoluyla tahri¢ temelde iki kisimdir:

1. Mezhep i¢i herhangi bir nass olmayan konuya dair mii¢tehit imamin bilinen bir
goriisiinii dayanak hiikiim kabul ederek istidlal etmek, iki mesele arasindaki
farkliliklar1 nefyederek ve vechi sebehleri tespit ederek hilkmii ve/veya illeti
diger meseleye tagimak suretiyle hiikiim tahri¢ etmek.

2. Mezhep ici herhangi bir nass olmayan konuyu miigtehit imamin kaidesine

atfederek aslin delaleti ile hiikiim tahri¢ etmek.

Bu izah edilen her iki durumda da kimi zaman mezhepte iltizami delalet yoluyla olusan
hiikiim ve esaslar, mezhep i¢i kaide ve asil niteligi kazanir, bu ¢ercevede ya nass’in
muhtevasi kapsaminda ya da mensus mana yani illet kapsaminda degerlendirilerek
mezhep i¢i ictihat diyalektigi isletilir, bunun neticesinde sahih fikih tasavvuru ile

celismeyecek diizeyde iki yoldan birisiyle hiikiim tahri¢ edilir.

Burada 6zellikle ilk iki tahri¢ yontemi i¢in en 6nemli aslin su oldugunu hatirlamak
gerekir: Mezhep ashabi tahric ettikleri fer’i hiikiimleri, miigtehit imamin asillarina
atfederek, onun kaideleri lizerinden istinbat ederek ya da yine onun fer’i hiikiimleri
tizerinden ¢ikarim saglarlar, ilgili meseleye dair miigtehit imamin direkt kendisinden

herhangi bir nakil yapilmamisken tespit ettikleri evceh goriisii ortaya koyarlar, hatta

33 Ebl ‘Abdullah Muhammed b. ‘Abdullah b. Bahadir es-Safi‘1 ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit
i "Usili’l-Fikh (b.y.: Daru’l-Kutubi, 1414/1994), 2/275.
34 Vehbe ez-Ziihayli, el-Veciz fi Usiili’l-Fikh (Dimagk: Dar’ul-Fikr, 1999), 2/152.
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bu noktada istishad mahallinde olan diger bazi fer’i hiikkim ve illetleri direk
tmiictehidin asillarindan almamis olsalar bile ilgili hususa dair kendileri igtihat
ederler.?® Dolayisiyla mezhep adia verilen hiikiim her daim igtihada medar olan asil
ve zabitalar iizerinden degerlendirilerek ayni igtihat Orgiisii i¢cinde sekillenir. Bu
noktada yeni ulagilan hiikiim ve ortaya konulan illet higbir surette mezhebin igtihat
akliyla ve asillariyla ¢elismez, miictehidin benzer meselelerdeki hiikiim ve illetleriyle
tenakuz arz etmez. Burada sunu da hatirlamak yerinde olacaktir. Tahri¢ mutlak
manada olmayan bir goriisii ortaya koymak degildir. Aksine mezhepteki goriislerin
tercihi noktasinda bu anlattigimiz yolu izleyip tercih edilen goriisii tespit etmek de
tahrictir. Nitekim kimi alimlerce Miizeni’nin, Imam Safii’nin usuliine muhalefet
etmeden yaptifi her tercihin bir tiir tahri¢ olarak goriilmesi de bu baglamda

degerlendirilmelidir.>

Son iki tahri¢ yontemini 6rnekleriyle birlikte diislindiigiimiizde aslinda ikisi arasinda
dogrudan bir 6ncelik siralamasinin olmadigini goriiyoruz. Burada belki siireci soyle
tanimlamak miimkiin olacaktir: Mezhebin ictihat akli iizerinden cevabi1 aranan
meseleye dair 6ncelikle mii¢tehit imamdan daha sonra mezhep ashabindan bize ulasan
hiikiimler ¢ercevesinde bir arastirma yapiliyor, kimi zaman var olan bir hitkkmiin ya da
hiikiimlerin dayanagi olan illet ile iliskilendirilerek veya o hiikkme medar olan asla
atfedilerek c¢ikarim saglaniyor, kimi zaman da miictehit imamin diger fer’i
hiikiimlerindeki igtihat diyalektigi lizerinden ve tespit edilen zabitalar ¢ercevesinde
cikarim saglaniyor. Bu noktada biz eger kismen bir dnceligin olacagini varsayarsak
ilgili meselede dnce benzer bir hilkmiin ya da asil ve zabitanin olup olmadig: tespit
ediliyor, akabinde bdyle bir nass’a ya da mensus manaya’’ atif yapilamazsa o zaman
daha genis bir zemine tasimip mictehit imamin igtihat anlayist ve usul kaideleri
tizerinden bir degerlendirme yapiliyor. Kuskusuz her iki degerlendirme siireci kendi

icinde miistakillik arz etse de ash itibariyla birbirinden bagimsiz yiiriitiillemeyen tek

35 Ebii Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu ‘ Serhu’l-Muhezzeb (b.y.:
v.y., ts.), 1/65.

3¢ Cemaluddin ‘Abdurrahim Isnevi, el-Muhimmdt fi serhi r-Rdfi i ve r-Ravda, thk. Ahmed b.
‘Ali ve Dgr (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2009), 10/1/148.

37 Mensus mana kavrami, kiyasin mesruiyetini kabul eden cumhur ulema nezdinde illet
kavramiyla esdeger goriilmiistiir. Hatta David-u Zahiri’nin baz1 ifadelerinde gecen
“mana” kelimesine dayanarak “mensis illet” ile kiyas1 tecviz ettigini sOyleyenlerin bu
ifadeleri, mensiis mana kavraminin anlasilmasi agisindan énem arz etmektedir. Ayrinti
i¢in bkz. Ali Durusoy, “Kiyas”, Tiirkiyve Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002).
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bir siirectir. Bu sebeple tahri¢ ameliyesi agisindan her iki zaviyeden bir okuma yapmak

sarttir.
b) Delalet-i lltizamiyye ile Hiikiim Tahri¢ Etmek

Hiikiim ¢ikarimi yapacak fakih, iki zit hiikkiimden birini nefyetme ve ispat etme yoluyla
istidlal eder, sOyle ki iki zit hiikiimden birini nefyetmesi diger hiikmii ispat ettigini ya
da ispat etmesi digerini nefyettigine delalet eder, bu iltizami delalet yeni hiikiim i¢in
temel dayanaktir. Ya da bir hiikmiin mukaddimelerinin, o hitkkmiin ayrilmaz bir parcasi
oldugunu ve hitkkmiin o mukaddimeler ile tamamlandigini1 ortaya koyarak iki farkli
olgu arasinda telaziim iligkisi olduguna hilkmetmek, buradan dogan delaleti hilkme

dayanak kilmak.

Burada su soruya yanit aramak yerinde olacaktir: Mezhep i¢i bir hiikmiin iltizam1
delaleti ve buna bagli olarak verilen hiikiim mezhebin goriisii olarak degerlendirilebilir

mi? Yoksa bu mezhep dis1 bir goriis miidiir?
Bu hususta alimler iki ayr1 goriis belirtmisglerdir:

1) Mezhep i¢i bir hiikmiin iltizami delaleti mezhep goriisiinii temsil etmez, bu
gorlis miictehit imama isnat edilemez. Zira bir hilkmiin veya illetin iltizami
delaleti, sihhati ve itibar edilmesinin gerekliligi hususunda kendisinde ittifak
edilen bir sey degildir. Muhtemeldir ki miictehit belki de ilgili talil ve¢hini
kendi zihin diinyasinda degerlendirmis ve fikhen muteber gérmemistir. Bu
sebeple miictehit adina goriis thdas etmek hata ve vehim ihtimalinin oldugu bir

yerde sahih kabul edilemez.

2) Mezhep ici bir hiikkmiin iltizami delaleti mezhebin goriisiinii temsil edebilir, bu
gorilisii miigtehit imama isnat etmek de fikhen miimkiin ve caizdir. Nitekim
mii¢tehit imamin hiikmiiniin ve iltizami delaletinin insicam ve biitiinliik teskil
etmesi miimkiindiir, bunun yam sira ortak hiikkme medar olan iki mesele
arasindaki olasi tenakuz ve ihtilaflar giderildigi takdirde illet birligi de teyit

edilmis olur.
c¢) Rivayet ve Miictehitten Nakledilen Nass i Iltizam:

Miictehit imamin kendi ifade ve degerlendirmesiyle agik¢a temas ettigi bir konuya dair
iki muhtelif rivayetin olmasi ya da bir meselede nakzettigi bir illeti baska bir meselede

delil olarak getirmesi durumunda tahrice konu olan hiikiimde de iki goriisiin var oldugu
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kabul edilir. Birincisi direkt miigtehitten yapilan rivayet ve degerlendirmeye bagh
olarak nakledilen goriistiir, ikincisi ise miigtehidin bir meselede istidlal edip digerinde
etmedigi illete bagl olarak ¢ikarim yapilan hiikiimdiir. Boyle bir durumda nihai olarak

iki goriis arasinda fikhi dirayet yoniiyle evceh olan hiikiim tespit edilir.

Buradaki biitiin tahri¢ yontemlerinde sunu da unutmamak gerekir ki seri hiikiimlerde
miilazemet zanniyet ifade eder, bu sebeple ¢ikarimi saglanan hitkmiin mezhep ici akit
nazariyeleri ile celismemesi ve usul sistematigi iizerinden yapilan degerlendirmeler ile
mezhep ile bagdastirilmasi son derece 6nem arz eder. En son noktada tahrice konu
olan hiikmiin mezhep kiilliyatina kazandirilmas1 ve ulema tarafindan kabul gérmesi

buna baglhdir.

Bu izahlarin ardindan tahricin kaynagi olan nass kavramini incelemek yerinde

olacaktir.
2.7.Nass Kavram

Hanef1 usulciilerinin a¢iklik bakimindan yaptiklar “zahir, nas, miifesser ve muhkem”
seklindeki ayirim iginde nas terimi, manasina acgik bir sekilde delalet eden ve
kendisinden ¢ikarilan hiikiim; soziin asil sevk sebebini teskil eden, bununla birlikte
te’vil, tahsis ve -vahiy siiresi i¢inde- neshe kapali bulunmayan lafz1 ifade eder.*
Aslinda cumhur fukaha arasinda kimi alimler, nass kavramini zahir ile esdeger tutmus;
kimileri de te’vile muhtemel olmamas1 yoniiyle zahire mukabil bir kavram oldugunu

ifade etmis, zahirin delaletinin zanni, nass’m delaletinin kat’1 oldugunu belirtmistir.>

Hanefi usul sistematigi agisindan nass, iki olgu arasindaki farklilig1 belirten dogrudan
bir ifade tiiriidiir ki, iki ayr1 seye dair diisiincede olugsmas1 muhtemel olan herhangi bir
denkligi ortadan kaldirir. Mesela “Allah alis-verisi helal kildi, faizi haram kild1.”*°
ayet-1 kerimesi delaleti zahir olan agik bir nass’dir; alig-verisle faizi birbirinden tam

olarak ayristirmak iizere sevk edilmistir.*!

3% H. Yunus Apaydin, “Ictihad”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000).

3% Gazzali, Mustasfd, 1/1/384. Imamu’l-Harameyn el-Cuveyni, el-Burhdn fi usiili’l-fikh, thk.
Salah b. Muhammed b. ‘Aveyde (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’1-‘Tlmiyye, 1997), 2/1/142.

40 Bakara: 2/275.

4l Ebu ‘Abdullah Semsuddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Ma ‘ruf ibn Emir
Hac(879/1474) Hac, et-Takrir ve't-tahbir (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 1983),
3/1/146. Alau’d-din Eblibekir Muhammed b. Ahmed es-‘Semerkandi, Mizanul -usil fi
netdici’l- ‘ukul, thk. Muhammed Zeki ‘Abdilberr (Katar: Matabi‘u’d-Diha’l-hadise,
1984), 1/320.
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Daha genel kullanim agisindan ise nass kavrami, konusmacinin dogrudan serdettigi
sOz biitliniinii ifade eder. Usulciilerin, Kur’an-1 Kerim’de gecen ve Siinnet’te rivayet
edilen lafiz sigalarina nass demesi de bu tiir bir kullanima Ornektir. Fakih ve
usulciilerin, mezhep imamlarinin ve mesayihin s6ziinii/hiikmiinii naklederken “4ile (i
/buna (su sozlerle) degindi”** tabiri de benzer bir drnektir. Bu noktada mezhep
imaminin ilgili meseleye dair agikca sozii ile degindigi goriis biitiinii kastedilmektedir
ki, bu ifadeler “nass” olarak tanimlanir. Yine bu ¢ergevede kitaplarimizda gegen “(size
w=ill/nass manas1” ifadesi de benzer bir kullanimi ortaya koyar.** Burada da mezhep
imaminin, ¢cok agik bir sekilde deginmemis olsa da dolayli olarak istidlal edilen sézleri

kastedilmektedir.

Bu izah baglaminda usulculerin, lafizlarin manaya delaleti yoniiyle yaptiklar1 taksimi
de bu kavramlara paralel olarak hatirlamak yerinde olacaktir. S6yle ki mantiik’un
delaleti, konugmacinin direkt sdziinden ¢ikarilan lafzi delalettir. Mefhiim’un delaleti
ise lafzin iltizam ve iktizasinin delaletidir. Bu noktada methumun delaletini anlamak
adina nassin iktizasi, ima ve isareti veya methum-u muhalifi son derece 6nem arz eder.
Tabi burada degerlendirilen hiikmiin, nass’ta gecen hiikiim ve hallerin ¢er¢evesindeki
bir sey mi yoksa bunun diginda bir sey mi oldugu hususu 6nemlidir. Nitekim bu
noktada usulciilerin farkli degerlendirmeleri olmus, kimileri bu tiir hitkmii methumun
delaleti kapsaminda saymigken, kimileri de mantiik-u gayri sarih’in iltizdm1 delaleti

kapsaminda saymustir.*

Gelelim nass’in manasinin delaletine yonelik degerlendirmelere; hem klasik
kaynaklarimizda hem de giiniimiiz kaynaklarinda bu delalete yonelik pek ¢ok 6rnek

izah1 gormek miimkiindiir. Bu noktada biiyiik alim Zafer Ahmed et-Tehanevi’nin

4 Ebli ‘Abdullsh Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-
Hiddye (Libnan: Daru’l-Fikr, 1489/1970), 7/14. EbG’l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr
Muhammed b. Ahmed el-Kudiir? Kudari, et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Serrac, ‘All
Cum‘a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1427/2006), 4/2170. Ebii Bekir Ahmed b.
‘Ali er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, thk. ‘Ismetulldh ‘Inayetullah
Muhammed vd. (Beyrut; Medine: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye; Daru’s-Sirac, 1431/2010),
8/309.

4 “Ald’uddin Ebdbekir b. Mesid b. Ahmed el-Hanefi el-Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i fi
tertibi’s-serd’i - (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1406/1986), 1/221. Ebti Muhammed
Mahmiid b. Ahmed Bedruddin el-‘Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1420/2000), 5/562. Kemaluddin Muhammed b. ‘Abdulvahid b.
‘Abdilhamid b. es-Sivasi Ibnu’l-Humam, Fethu'l-kadir (Liibnan: Daru’l-Fikr,
1389/1970), 9/390.

“ Ebi’l-Hasen ‘Ali b. Ebi ‘Ali Seyyiduddin es-Sa‘lebi el-Amidi, el-Ihkdm fi Usiili ’I-Ahkam,
thk. ‘Abdurrezzak ‘Afifi (Beyrut; Dimask: el-Mektebu’l-Islami, ts.), 3/64.
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“I‘laii’s-Siinen” isimli eserinde siiftece uygulamasi gergevesindeki degerlendirmeleri
hatirlamak yerinde olacaktir. Allame Tehanevi, ilgili uygulama hakkinda seleften
gelen gorlsleri naklederken siiftecede karz 6demesinin farkli bir sehirde yapilmasi
sartina dair degerlendirmeler sunmus, cumhurun buna cevaz vermedigini nakillerle
izah etmis daha sonra Ibnii’l-Miinzir’in su gériisiinii nakletmistir: “(Velev ki ddemenin
farkli bir sehirde yapilmasi sart kosulmus olsa bile) sahih olan goriise gore boyle bir
uygulama caizdir. Zira burada taraflardan birisi adina herhangi bir zarar s6z konusu
degilken her iki tarafindan maslahati1 vardir. Nitekim seriat da herhangi bir zararin
olmadig1 maslahatlarin haram kilindigina dair herhangi bir eser bize ulagmamuis,
bilakis mesru oldugu belirtilmistir. Ayrica bu tiir uygulamalar hakkinda haramlik
hiikmiine dair dogrudan bir nass olmadig1 gibi herhangi bir nassin mana (ve methumu)
kapsaminda da degerlendirilmemistir. Bu takdirde asli miibahlik hitkmii {izere kalmas1
gerekir.” Tehanevi, bu goriis lizerine sunlar1 soyler: “Siiftecede 6demenin farkli bir
sehirde yapilmasi sarti, ‘Herhangi bir menfaat saglayan her borg, faiz niteligindedir.’
Hiikmiiniin kapsamina girer. Nitekim bodyle bir menfaatin haramligina dogrudan

nass’da deginilmistir.”*’

Gorildigl iizere siiftece uygulamasina dair yapilan iki ayri degerlendirme soz
konusudur. Normalde karz hakkinda bahsi gecen kural herkesin malumudur. Lakin
Ibnii’l-Miinzir, bahsi gegen sart1 ne nass’in direkt kendi ifadesi ger¢evesinde ne de
menslis olan mana cergevesinde degerlendirmistir, aksine bu uygulamanin asli
miibahlik hali lizere kalmas1 gerektigini belirtmistir. Fakat bu agamada biiyiik alim
Tehanvi’nin degerlendirmesi son derece yerindedir. Nitekim nass’in gercevesi son
derece aciktir ki, ilgili akit de bu mensts mana kapsaminda riba niteligi tasidigi
diisiiniilen bir ornektir. Bu degerlendirmeler nass ve menslis mana kavramlari
cercevesinde giizel bir izah niteligindedir. Soyle ki, siiftece uygulamasi sayesinde mal
sahibi, borca konu olan malin baska bir sehre kadar herhangi bir zarara kars1 koruma
altina almis ve tahsilat1 basta sart kostugu bir baska sehirde saglamis olur. Bu da ilgili

nass’ta ifade edilen mana cergevesinde riba niteliginde degerlendirilmistir.
2.8.Nass Mecrasinda Sayilan Seyler

Nass kavraminin, Sari’in/konusmacinin dogrudan serdettigi lafiz/soz biitiinii oldugunu

geride ifade etmistik. Nass mecrasinda sayilan soz ve delaletler de yine lafiz

4 Zafer Ahmed el-Osmani et-Tehénevi, I laii’s-Siinen (Karagi: Idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulumi’l-
Islamiyye, 2007), 14/512.
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merkezlidir. Yani hiikkiim ya nass’dan ya nass mecrasindaki delaletten ¢ikar. Bu
kapsamda nass’in ya da bir diger ifadeyle mantik’un sarih delaleti digindaki her
hiikiim ve delalet nass hiikmiinii alir, o da nass mecrasinda sayilir. O halde
konusmacinin serdettigi lafz1 yani nass1 ve bu nassin mantiik ve methum delaletini iyi
anlamak gerekir. Eger nass ile hiikkmiin miinasebetini izah edecek olursak, nass
lafizdir; hiikiim ise lafzin mantuk ve mefhum delaletinin bir sonucudur. Nass’in ve
mantik’un delaletinin olmadig1 yerde nass’in methumu ve delaleti nass mecrasinda
sayilir. Nass, mutabakat ve tazammun yoluyla manaya ve hilkme delalet ederken, nass
mecrasindaki mefthum bagta iltizam olmak tizere diger delalet tiirleriyle yani iktiza,
isaret ima ya da methum-u muhalefet yoluyla manaya ve hilkme delalet eder. Bu
durumda iltizam yoluyla manaya delalet eden mantuk-u gayri sarih ve methumun

delalet tiirleri nass mecrasinda sayilir.

Lafz, delalet yoniiyle mantuk ve methum diye taksim edenler oldugu gibi manzum ve
gayr-i manzum diye tarif edenler de olmustur. Kisaca mutabakat ve tazammun yoluyla
saglanan delalet mantiikun delaletidir. Iltizam-iktiza, ima, isaret-tenbih ve methum-u

muhalefet yoluyla saglanan delalet mefhumun delalet tiiriidiir.*

4 el-Bahuseyn, et-Tahric inde’l-Fukahdi ve’l-Usiliyyin, 193.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN FURU’ FIKIHTAKi KAVRAMSAL
CERCEVESI

Biz bu baslik altinda 6ncelikle su konulara dair ¢cergeve okumasi yapip ilgili hiikiimleri

talil vecihleri ile birlikte degerlendirecegiz, ardindan tespit ettigimiz illetler lizerinden

kendi meselemizde hiikiim tahricinde bulunmaya calisacagiz:

Vekalet sdzlesmesinin tanimi ve yetki siniri

Cifte vekalet uygulamasi

Vekil, Resul ve Sefirin Yetkilerinin Degerlendirmesi
Vekalet akdinde akdin hukukunun dondigi taraf

Vekilin yed-i eman sahibiyken yed-i daman sahibi olmasi
Miilkiyet olusan malda kabiz dncesinde tasarruf

Akitte ¢coklu temsil

Bu meseleler ¢ergevesinde asagidaki su sorulara yanit arayacagiz ve mezhep

kaynaklarindan yaptigimiz okumalara bagli olarak mukayeseli bir degerlendirme

sunacagiz:

1. Birvekilin (mesela avukat olabilir) birden fazla kisiyi temsil etmesi ve daha

Once 6n mutabakat saglanan akdi taraflar adina gergeklestirmesi.

2. Bir vekilin, miivekkil adina satin aldigi mali kendisine satmasi ya da bir

diger adiyla ¢ifte vekalet uygulamasi.

3. Bir iireticinin, miisteri adina tirettigi mali, miisteriden iistlendigi vekaletle

bagkasina satmasi.

4. Miilkiyet olusan malda kabiz dncesindeki tasarruf hakkinin mesruiyeti

Bu basliklar; (1) akdi insa eden taraflarin irade temsili netlik kazanmamisken, (2)

taraflarin haklarinin teminat altina alindigina dair agik bir tohmet varken ve de (3)

tazmin sorumlulugu fiilen miilk sahibine ge¢memisken ilgili malda vekaleten

tasarrufta bulunulmasia ornektir. Dolayisiyla bu meseleler degerlendirilirken goz

Oniinde bulundurulacak en 6nemli hususlar sunlardir:

1) Akdi insa eden birden fazla tarafin asaleten veya vekaleten temsiliyeti.
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2) Akitten dogan haklarin siibut ve ifasindaki tohmet.
3) Tazmin sorumlulugu.

Vekalet sozlesmesiyle olusan temsil yetkisindeki en Onemli husus asagida izah
edecegimiz iizere akdi inga eden taraflarin ilgili fiil ve tasarruflarindan dogan hak, bu
haklarin tahsili ve korunmasi ve de bu noktada herhangi bir tohmetin bulunmamasidir.
Daha sonrasinda bu temsil yetkisine bagl olarak gergeklesecek ticari tasarruflarda
kabiz sart1 aranacak ve bir bedel karsiliginda miilk edinen ve daha sonra satan kisinin

0 mala dair tazmin sorumlulugunu {stlenip tistlenmedigi sorgulanacaktir.

Kuskusuz Islam hukukunda hiikme dayanak teskil eden en temel esas kanun koyucu
olan Sari’in sozleridir, bu sozler temsil ettikleri nass kimligi ile sahih kaynaklar
{izerinden giiniimiize kadar ulasmistir. Bu sebeple sayet biz islam hukukundan
bahsediyorsak oOncelikli kaynaklarimiz Mutlak Sari’ olan Allah Teald’nin ayet-i
kerimeleri ve yine kanun koyucu hiikmiinde olan Sevgili Peygamberimiz’in hadis-i
serifleri olmalidir. Bu noktada esas edindigimiz bu ilke ¢ergevesinde ilgili hususlari

sirastyla hem nakil hem de dirayet yoniiyle izah edelim:
3.1.Vekalet Akdinin Tanimi ve Sartlari

Vekalet sozlesmesi hem Tiirk ticaret kanununda hem de Islam hukukunda var olup
yetki ve sinirlart belirli kural setine bagli olan bir akit tiiriidiir. Vekalet sozlesmesi,
vekilin vekalet verenin bir isini gormeyi veya islemini yapmay1 istlendigi
sozlesmedir.*’ Hanefl fakihleri vekaleti sdyle tanimlamstir: “Hukuki islem yetkisinin
ve koruma isinin vekile tevdi edilmesi, bir baskasinin hukuki isleme yetkili
kilinmas1.”*® Bu baglamda mesela bir kisi; bey’, sird, selem, icar, isticar, rehin, irtihan,
ida’, istida’, hibe, ittihab, sulh, ibra, istifa-i duylin ve kabz-1 male bir bagka kisiy1 vekil
olarak tayin edebilir.*’ “Safii, Hanbeli ve Malikiler'e gore vekilin yaptigi islemin
hiikmii ve buna bagli hak ve bor¢lar dogrudan miivekkile gecer. Vekilin akdi kendi

adina yapmast bu sonucu degistirmez. Hanefiler ise alim-satim, icdre gibi dolayl

47 Bkz. “Tiirk Borclar Kanunu”, Madde 502.

48 Eblbekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed ‘Ala’uddin es-Semerkandi, Tuhfetu’l-
fukahd’ (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1414/1994), 3/227. Eba ‘Abdulldh
Muhammed b. Muhammed b. Mahmid el-Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-Hiddye (Liibnan:
Daru’l-Fikr, 1489/1970), 5/100. Bilal Aybakan, “Vekalet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013).

* Ali Haydar Efendi, Diireru’l-hiikkam serhu mecelleti’l-ahkdm, thk. Mehmet Emin Ozafsar
V.dgr. (Ankara: Diireru’l-Hiikkkam, 2017), 4/3/2473.
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temsile elverisli akitlere ait hak ve bor¢larin vekile raci oldugunu séylemislerdir.”>°

Eger vekil, iistlendigi akdi miivekkile isnat ederse bu durumda Hanefilere gore de

akdin hukuku miivekkile doner, tabi bu takdirde vekil resul gibi olur.>!
3.1.1.Miivekkil

Bu noktada miivekkilde aranan temel sart, tasarrufuna yetkili oldugu bir is ve islemi
vekile tevdi etmesidir. Eger miivekkil dinen o isi fiillen yapmaya muktedir degilse
vekile de 1smarlayamaz. Mesela Imam Azam’a gére bir Miisliiman elindeki sarabi
satmasi i¢in bir gayr-i miislimi vekil tayin edemez. Ya da kii¢iik bir cocugun bir baska

kisiyi vekil tayin etmesi gecersizdir.
3.1.2.Vekil

Vekil, akli melekelerinde kusur olmayan ve kari ile zararini temyiz edebilen bir kisi
olmalidir. Vekil, vekalet s6zlesmesine bilfiil taraf olmadan ya da kendisine verilen
vekalet ya dogrudan ya da herhangi bir iletisim vasitasiyla kendisine teblig edilmeden
bu gorevi iistlenmis olmaz, bunun dncesinde yapacagi herhangi bir tasarruf yetkisiz

temsil niteligindedir, eger miivekkil kabul ederse gecerlilik arz eder.
3.1.3.Miivekkeliin Bih/Vekalete Konu Olan Is ve Islem

Islam hukukunda vekalete konu olan is ve islemin malum olmas: gerekir, bilinmeyen
bir hususa dair vekalet verilemez. Bu ¢ercevede muhtelif akitlerin ingas1 ve alim-satim
yapmasi ic¢in ya da had ve kisaslar hari¢ muamelata dair her uygulama icin veyahut
herhangi bir aynin ya da borg¢ ve alacagin ifasi ve tahsili i¢in bir baska kisiyi vekil tayin

edebilir. Bu tiir tasarruflar vekalet akdine konu olmaya elverislidir.>
3.1.4.Akdi Insa Eden Birden Fazla Tarafin Asaleten veya Vekaleten Temsiliyeti

Bilindigi gibi akitte temsil yetkisi, akdin riikiinlerine yonelik saglanmasi1 gereken
esaslardan biridir. Dolayisiyla biitiin mezheplere gore bir akitte iki ayr1 akidin olmasi
temel bir inikat sartidir ki, bu sartin ya bir nass’a dayali olmas1 ya da Islam hukukunda
miilk ediniminin ve miilkiyet intikalinin dogasinin bir geregi olmast muhtemeldir. Bu
noktada ilgili esas1 belirleyen aslin ne oldugu iizerine bir arastirma yaptigimizda bu

hususa dair bir ayet ya da hadis olduguna rastlamiyoruz. O zaman agiktir ki bu sart,

0 Aybakan, “Vekalet”.
St Ali Haydar Efendi, Diireru’I-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkdam, 4/3/2499.
2 A.g.e. 4/3/2478.
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Islam hukukunda akit nazariyesinin dogasinin bir geregidir. Nitekim akdin insa
edilmesi, tamamlanmasi ve daha sonra ilgili edinimlerin intikali i¢in iki ayr1 zimmetin
olmasi temel sarttir, bu da ancak iki kisinin olmas1 ile miimkiin olacaktir. Islam
hukukunda akde taraf olacak kisilere vekil, resul ve sefir gibi cesitli nitelikler
atfedilmis, ilgili akitlerin hukukunun kime raci oldugu ornek hiikiimlerle ifade

edilmistir.

Bu asamadan sonra mezheplerde inikat sart1 olarak ifade edilen bu sartin askiya
alindig1 ve asildigr akitlerin olup olmadigina bakmak bizim i¢in ufuk agic1 olacaktir.
Nitekim eger ilgili sartin uygulanmadigi istisnai durumlar varsa, bu takdirde
bahsettigimiz sartin taabbudi bir nitelik arz etmedigi bilakis taraflarin tasarrufunun
gergeklesmesi ve onanmasi i¢in hukuki bir diizenleme niteligi tasidigini idrak etmis
olacagiz. Bu noktada baba, dede, vasi ve kadinin ¢ocugun malina yonelik tek tarafli
tasarruflar1 sorumuz i¢in cevap niteligindedir. Zira asagida da inceleyecegimiz fer’i
orneklerde goriilecegi gibi baba ¢ocugu adma yaptig1 tek tarafli tasarruflarda iki
zimmeti temsil etmekte ve zit kazanimlarin sz konusu oldugu bu tasarruflar islam
hukuku tarafindan onanmaktadir. Oyleyse akitte temsil yetkisini iki ayr1 kisinin
istlenmesi, muhtelif baz1 durumlarda tali sartlara uyularak asildig: takdirde dini bir
esas cignenmis olmasa gerektir. Bu hususu tiglincii bolimde c¢esitli drneklerle

degerlendirecegiz.

Yine bu husustaki bir diger 6rnek vekilin, miivekkilin malini, kendi zimmetindeki
borca karsilik alacaklisina satmasidir.>® Normalde bir kisi teslim ve teselliimii
iistlenmeye ya da bir diger ifadeyle bor¢ bedelini ifa ve tahsil etmeye yetkili
kilinamazken bu meselede hiikiim degiskenlik gostermektedir. Bu baglamda vekil,
miivekkilin malin1 kendi alacaklisina satmasi caizdir, bu durumda ilgili malin bedeline
miivekkile 6demek zorundadir. Evet, burada ayirt edici farklilik vekalete konu olan
malin {i¢iincii bir kiginin zimmetine intikal etmesidir. Neticede akde taraf olan sahis
ticiincii kisidir. Fakat bir diger zaviyeden baktigimizda vekil normalde malin bedelini
tahsil etme sorumlulugunu iistlenmisken, bu sefer ilgili bedeli tazmin etmeyi
iistlenmistir. Dolayisiyla normalde mal karsiliginda alacagir bedeli emanet olarak
uhdesinde tutacakken artik ilgili bedeli borg olarak iistlenmis ve 6deme sorumlulugu

fiilen kendisine ge¢cmistir. Bu da kismen de olsa hem alim hem satim iradesine yonelik

33 Efendi, Diireru’l-hukkdam serhu mecelleti’l-ahkdam, 4/3/2501.
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bir sorumluluk iistlendigini ortaya koymaktadir.
3.1.5.Akitten Dogan Haklarin Siibut ve ifasindaki Tohmet

Sevgili Peygamberimiz Islam’da ihraz altinda olmayan ii¢ seyde insanligin ortak

kullanim hakkina sahip oldugunu sdylemistir

D g ¢ DRI b ¢ D L EIS 5 salusal

“Miisliimanlar su ii¢ seyde ortaktir: Su, ot ve ates (agag, odun vb.)”>*

Nitekim bunlar1 herhangi bir kimse miilk edinmedigi ve kendi miilkiinde korumasi
altina almadigi siirece herkes tarafindan kullanima agiktir. Bunlarin disinda kisilerin
kendi iirettikleri ya da bedelli-bedelsiz miilk edindikleri seyde miilkiyetin devami
esastir. Eger bu devamlilik ortadan kalkacak ve miilkiyet devredilecekse bu noktada
taraflar adina dogacak haklarin siibutu net olmal1 ve hak asimina sebep olacak herhangi
bir tohmet bulunmamalidir. Iste bu netligin saglanmasi ve hak asimiin olusmamasi
icin mevcut olmayan, dinen mal niteligi tasimayan, miilk edilmis olmayan, teslim
edilemeyecek durumda bulunan, iiretimi veya imal ve insasi heniiz tamamlanmayan
ve de kabzedilmeyen bir malin satis1 yasaklanmistir. Veya kisinin gérmedigi bir mali
almas1 durumunda gordiikten sonrasi i¢in kendisine tercih hakki tanmmistir. Yine
selem akdinde teslim tarihi geldiginde {irliniin teslim edilememesi veya teslime
elverisli olmamast durumunda piyasadan temin edilebilmesi i¢in akde konu malin
cinsi, nevisi ve sifatlarinin net olmasi, her daim piyasada temine elverisli bulunmasi

sart1 kosulmustur.

Bu noktada daha bir¢ok 6rnek hiikmii saymak miimkiindiir. Unutulmamalidir ki bir
akitle miilk edinilen, satilan mal veya hizmet karsilifinda alacak hakki kazanilan
bedellerde Islam’m aradig1 temel nitelikler vardir. Bu temel nitelikler, ilgili haklarin
siibut ve ifasina dair herhangi bir ihlal ve hak asimiin dogmamasi, bor¢lu ve alacakl
kimselerin tam olarak tanimlanabilmesi, alacagi talep hakkinin kimler adina sabit
olacagi, bor¢ ve alacagin nitelikleriyle birlikte sabit olmasi, teslim-teselliim siiregleri
hususunda bir magduriyetin yasanmamasit ve olasi tazmin sorumlulugunun askida

kalmamasi i¢in son derece dnem arz etmektedir.

3.1.6. Tazmin Sorumlulugu

% Suleyman b. el-Es‘as es-Sicistini Ebl David, Siinenii Ebi Déviid (Delhi: el-Matba ‘atu’l-
Ensariyye, 1323), sy 3477.
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Islam hukukunda kar ve kazang, miilkiyet ve tazmin sorumlulugundan dogar.>> Bu
nokta bir kisinin ya sermayesi/mal1 ile iistlendigi ya ameliyle iistlendigi ya da itibar1
ve zimmeti ile listlendigi sorumluluklardan dogan kar ve kazang mesrudur. Kar bu tiir
bir sorumluluktan dogdugu gibi ortaklik da yine ayni1 sorumlulugun iistlenilmesiyle
olusur. Zira mesela bir kisi, ortak olmay1 diisiindtigii bir kisinin satilacak malinin
karsiliginda alacagi bedele ortak olamaz. Bu noktada uruz mallar iizerinde iki kisi
ortaklik kursa daha sonra ortaklardan biri kendi malin1 piyasa fiyatinin iki katina
satarken digeri piyasa fiyatina satsa, ikinci ortagin o yiiksek getiriden kazang saglamasi
caiz olmaz. Ciinkii bu tazmin sorumlulugunu tistlenmedigi malda olusan bir kazangtir.
Ama kars1 tarafin satin alacagi bir seyin kendi aralarinda ortak olmasi {izerine
anlagtiklarinda bu caiz olacaktir. Nitekim bu durumda dogacak bor¢ ortaklarin
zimmetine yansir ki, dogan kar da zaruri olarak tazmin sorumluluguna bagl olarak

olusmus olur.>®

Bu hususa dair Abdullah ibni Omer’in (radiyallahu anh), Allah Resulii (sallallahii
aleyhi ve sellem) Efendimiz’den naklettigi su hadis-i serif, Islam hukukunda akdin
sthhat sartlarini belirleyen temel esas niteligindedir:
d’mMuéﬁij@gu@ﬂ};ﬁ(;g&ﬁng}m&y
“Selef ve bey’, bir aligveriste (akdin muktezasindan olmayan) iki sart, tazmin
sorumlulugu iistlenilmeyen (mal ve tasarruftan dogan) kar ve yaninda olmayan/sahip

olmadigin maln satis1 helal degildir.”>’

Bu sayilan esaslar, Islam hukukundaki akit nazariyesi acisindan temel sihhat
sartlaridir. Selef, akitteki bedel haricinde bor¢ vermek sartiyla mali satmak demektir.
Bu sebeple akitte taraflardan birisinin lehine akdin geregi olmayan ek bir sart
kosulmasi, tazmin sorumlulugu {istlenilmeyen kazang ve kisinin sahip olmadig1 bir

seyi satmasi helal degildir.

Yine bu noktada en ufuk agic1 6rneklerden birisi gasp edilen veya ddiing verilen bir

maldan (uruz veya nakit) dogan karin kime ait olduguna dair yapilan

5 Hiiseyin bin ‘Ali es-Signaki, en- Nihdye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Imiyye, 2013), 21/126.

56 Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-Hiddye, 1489/1970, 6/169.

57 Muhammed b. ‘Isd b. Sevre b. Misa b.ed-Dahhak et-Tirmizi, Siinen-i Tirmizi, thk.
Ahmed Muhammed Sakir-Muhammed Fu’'ad ‘Abdiilbaki-ibrahim Utve ‘Avd (Misir:
Sirketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, ts.), 5/1234. es-Sicistani Ebi
Davad, Sunen, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l-
‘Asriyye, ts.), 4/sy 3504.
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degerlendirmelerdir. Bu noktada Hanbeliler karin magsup mal sahibine verilmesi
gerektigini ifade ederken Imam Safii ve Malikiler bu karm gasiba ait oldugunu
sdylemisler, imam Ebu Hanife ve Imam Muhammed ise kér gasiba ait olsa da habis
bir sebeple elde edildigi i¢in tasadduk edilmesi gerektigini sOylemistir. Nitekim kar,
tazmin sorumlulugundan dogar ki, burada gasp edilen mal gasibin

sorumlulugundadir.®

Hatta Imam Ebu Yusuf ddiing veya emanet bir malm kiraya verilmesi durumunda
dogan karin hem helal hem temiz oldugunu sdylemistir. Zira bdyle bir durumda
kazancin hem miilkiyete hem de tazmin sorumluluguna istinaden dogdugu varsayilir.
Soyle ki kisi bdyle bir tasarrufta bulundugu anda gasip konumunda olur ki tazmin
sorumlulugunu {istlendigi asikardir, ¢linkii magsup mal gasibin sorumlulugundadir.
Miilkiyete gelince, evet basta emaneti elinde tutan kisi ona malik olmasa da gasp ettigi
andan itibaren sorumlulugu iistlenmesiyle geri doniik olarak miilkiyetin olustugu
varsayilir. Bu goriis mezhebimiz de kabul gérmese de tazmin sorumlulugunun
mabhiyetini anlamak agisindan énemlidir.>® Bu noktada gasp edilen kélenin kiralanmasi
iizerinden verilen orekte Imam Muhammet, karin nicin kolenin sahibine ait
olmadigim Imam Azam’a sordugunda hazret sdyle der: Ciinkii kole hali hazirda
sahibinin degil bagkasinin sorumlulugunda. Ebu Hanife burada sanki Peygamber

Efendimiz’in koydugu su kurala isaret etmistir:
" u] . XL\C\_)A“”

“Harag (yani maldan dogan gelir) tazmin sorumlulugundan dogar.”®°

Dolayisiyla bu noktada sorumlulugu iistlenen kisi, kara kendi insa ettigi akitle malik
olmus olur. Ancak su kadar var ki tasadduk etmesinin gerekliligi, mesru bir yolla miilk

edinmedigi maldan kazang elde etmesi sebebiyledir.®!

Mesela bir baska ornek vekile, karin bir kisminin taahhiit edilmesi hakkindaki
degerlendirmelerdir. Bu nokta satima vekil olan bir kisiye kardan yapilan taahhiit caiz
olmaz. Clinkii bu tazmin sorumlulugunu iistlenmedigi bir kazangtir. Ama satin almaya

vekil olan kisi icin bdyle bir sey caiz olur. Zira o zimmetinde, ilgili malin bedelini

8 Heyet, Mevsii ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye (Kuveyt: Daru’s-selasil, 1404), 22/84. es-
S1gnaki, en- Nihdye fi serhi’l-Hiddye, 13/263.

39 es-S1gnaki, en- Nihdye fi serhi’l-Hiddye, 21/126.

0 David, Sunen, 4/3/284.

6! Ebli Bekr Semsii’l-e’imme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsut (Beyrut:
Daru’l-Ma‘rife, 1993), 30/11/77.
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zamindir ki, karin bir kismi1 kendisi i¢in sart kosuldugu takdirde tazmin sorumlulugunu
iistlendigi bir kazang saglamis olur.®? Gériildiigii iizere biitiin bu drneklerde karin
mesruiyeti i¢in tazmin sorumlulugu ve akde konu olan s6zlesmedeki ilgili tanimlama

cercevesinde beklenen fiili icra etme sart1 ileri stiriilmiistiir.

Burada yine tazmin sorumluluguna yonelik olarak hac-umre finansmani
uygulamasinin teorik cergevesini degerlendirmemiz de yerinde olacaktir. Normalde
bilindigi gibi katilim bankalar1 hac-umre ibadetinin fiili masraflarinin yani ugak bileti,
konaklama ve otel giderleri bir de o iilkedeki sehirler aras1 transfer ve rehberlik gibi
saha hizmetlerini karsilamak amaciyla bu finansal destegi saglamaktadir. Bu noktadaki

uygulamanin teorik arka planina yonelik ¢esitli 6neriler sunulmustur.

Bunlardan ilki karz yontemidir. Katilim bankasi, hac-umre finansmani talep eden
miisterisine muhtelif parasal varliklar veya enflasyona endeksli TL {izerinden borg
verir. Bu ¢ercevede finansman tutarinin sadece hac ya da umre gibi bir ibadetin mali
masraflarini karsilamak i¢in kullanacagina dair bastan miisterisinden taahhiit alir ve
siire¢ icerisinde masraflarin taahhiit edilen amaca yonelik kullanildigini teyit etmek
icin diger gerekli bilgi ve belgeleri de ister. Nihai asamada geri 6deme sirasinda
miisteriden finansmanin ana tutarin1 ve tstlendigi fiili masraflarini talep eder. Bu
durumda katilim bankasinin gerceklesen bu finansmandan dogrudan bir kar1 olmadigi

varsayilir.

Ikinci olarak murabaha ydntemi Onerilmistir. Katilim bankasi, hac-umre hizmeti
saglayan kurum ve sirketlerle genel bir 6n mutabakat anlagmasi imzalar. Bu anlasma
kapsaminda belirli standartlar1 karsilayan akredite turizm sirketlerinin sunacagi
ulasim, vize, konaklama, gida, saglik, rehberlik, vb. hak ve hizmetleri biitlin bir paket
olarak satin alir. Daha sonra bu hizmetleri hac-umre finansmani talep eden miisterisine
karli ve vadeli olarak murabaha yoluyla satar. Bu islemde bankanin, miisterisiyle
sOzlesme yaparken ilgili turizm hizmetlerini tiir diizeyinde belirler, herhangi bir
sekilde hizmetin hangi firmalardan karsilanacagina dair bir tayin yapilmaz, anlasmaya
konu olan cinsten bir hizmeti miisteriye A veya B firmasi araciligryla saglamay1 ticret
karsiliginda taahhiit eder. Daha sonra miisteriyi alt yiiklenici niteligindeki turizm
firmasina yonlendirir, bu noktada ilgili sorumlulugun biitiiniiyle o firmaya ait

oldugunu ve herhangi bir sekilde fiili sorumluluk tistlenmedigini belirtir.

62 Baberti, el- ‘Indye fi serhi’l-Hiddye, 1489/1970, 6/169.
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Bu noktada onerilen her iki uygulama da sahih fikih tasavvuruna aykiridir. Zira
oncelikle bir finansal iirline dair akit nazariyesi olustururken ve ¢erceve sozlesmeyi
belirlerken yapilan degerlendirmede ilgili akdin ma vuzia lehini yani o akdin ser-i serif
tarafindan ni¢in vaz edildigini ve ticari teamiil ¢ercevesini iyi idrak etmek gerekir.
Mesela oncelikle karz Onerisini degerlendirelim, bu noktada ilgili borcun mevduat
sahiplerinin bakiyelerinden verilmesi onlarin izni olmadan miimkiin olmayacaktir.
Zira mevduat sahibinin temel amaci ilgili varligi nemalandirmak ve ticari gelir elde
etmektir. Ote yandan kendi sermayesinden verdigini varsayacak olsak faiz oranlarinin
resmi enflasyondan diisiik kaldig1 ortamda bdyle bir énerinin Islam hukukunda higbir
gercekligi olmaz. Ayrica velev ki enflasyon faizden daha diisiik kalsa bile nihayeti
itibartyla muavaza niteligi tasiyan bor¢ akdinde sarta dayali bir enflasyon talebi ulema
nezdinde ¢ok tartismal1 bir konudur, bunun yani sira fetva veren alimler’ kaynaklarda

rastlanilmamustir.

Murabaha onerisinde ise hem akit nazariyesi agisindan hem de taraflarin yiiklenecegi
sorumluluklar acisindan g6z ardi edilen hususlarin oldugu diisiiniilmektedir. Zira
oncelikle ilgili finansman 6nerisinde finansmana konu olan hizmetlerin nitelik olarak
ayristirilmast gerekir. Bu noktada finansmana konu olan hizmetler arasinda asil
nitelikli hizmetler oldugu gibi tabi nitelikli hizmetler vardir. Rehberlik, sehir ici ve
sehirler arasi transferler, saglik hizmetleri vb hususlar tabi niteliginde goriilmelidir.
Soyle ki bu hizmetlere yoOnelik finansmanmi saglayan kurulusun fiilen tazmin
sorumlulugunu iistlenmesi miimkiin ve olas1 degildir. Buna ilaveten diger asli nitelikli
hizmetlerde finansman faaliyetini mesru kilacak temel prensip tazmin
sorumlulugudur. Bu noktada katilim bankasinin, ileri bir tarihte alt yiiklenicinin
miisteriye saglayacagi hizmetin sorumlulugunu simdiden iistlenmesi gerekir. Zira elde
edecegi karin mesruiyeti tamamen buna dayanir. Eger boyle bir sorumlulugu
listlenmez ve hizmet saglayicilart tarafindan ilgili hizmetlerin taahhiit edilen
kosullarda saglandigini takip etmezse elde edecegi kazang fasit bir akitten dogan gelir
olarak degerlendirilecektir. Burada elbette olasi bir aksilik durumunda bunu bizzat
bankanin fiilen kendisinin karsilamasi gerektigini sdylemiyoruz, ilgili haklarin ifasi
veya yasanan magduriyeti gidermesi miiteselsilen alt yilikleniciden de talep edilebilir,
lakin miisteri nezdinde sorumlu olan banka olmali ve kazancini iistlendigi tazmin

sorumlulugu riskine dayandirmalidir.
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3.1.6.1.Katihm Bankaciligr ve Tazmin Sorumlulugu

Islam hukuku ve finans1 ¢ergevesinde sundugumuz bu teorik nazariyelerin ardindan
katilim bankaciliginda uygulanan finansman yontemlerinde tazmin sorumlulugunu
iistlenmenin fiilen miimkiin olup olmadigini anlamak i¢in meri uygulamadaki mevzuat
maddelerini alintilamamiz yerinde olacaktir. Kuskusuz bu noktada Islam hukuku ve
finans1 uzmanlarinin ortaya koyduklari teorik nazariyeler ve giincel ictihatlar®® son
derece onemlidir. Zira ilgili finansman yéntemleri elbette Islam hukuku ve finansi
ilkeleriyle bagdasmali, bu kapsamda herhangi bir uyumsuzluk olusmamalidir. Lakin
isin bu kismindan daha fazla 6nemli olan husus devlet erkinin ve para piyasalarinda
hukuki regiilasyon misyonunu iistlenen kurumlarin vaz ettikleri mevzuat ve
yonetmeliklerdir. Zira meri hukukta tatbik edilen ve igtihatlara dayanak teskil eden
ilke ve esaslar, mevzuat ve yonetmeliklerdir. Bu sebeple ilgili finansman
yontemlerinin mevzuattaki karsiligina tam manasiyla vakif olmak son derece

Onemlidir.

Bu kapsamda Bankacilik Kanunu, krediler ve risk gurubu baslig1 altindaki 48. Madde
sOyledir:

Madde 48 — “Bankalarca verilen nakdi krediler ile teminat mektuplari,
kontrgarantiler, kefaletler, aval, ciro, kabul gibi gayrinakdi krediler ve bu
niteligi haiz taahhiitler, satin alinan tahvil ve benzeri sermaye piyasasi
araglari, tevdiatta bulunmak suretiyle ya da herhangi bir sekil ve surette
verilen odiingler, varliklarin vadeli satisindan dogan alacaklar, vadesi
gecmis nakdi krediler, tahakkuk etmekle birlikte tahsil edilmemis faizler,
gayrinakdi kredilerin nakde tahvil olan bedelleri, ters repo islemlerinden
alacaklar, vadeli islem ve opsiyon sozlesmeleri ile benzeri diger sozlesmeler
nedeniyle iistlenilen riskler, ortaklik paylari ve Kurulca kredi olarak kabul
edilen iglemler izlendikleri hesaba bakilmaksizin bu Kanun uygulamasinda

kredi sayilir.

Birinci fikrada belirtilenlere ilave olarak, kalkinma ve yatirim bankalart ile
katilim bankalarinin tasinir ve tasinmaz mal ve hizmet bedellerinin 6denmesi
suretiyle veya kar ve zarar ortakhigi yatirnmlari, tasinmaz, ekipman veya

emtia temini veya finansal kiralama, mal karsiligi vesaikin finansmani, ortak

63 Burada igtihat kavraminin 1stilah manasini kastetmedigimizi ifade etmek isteriz.
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vatirimlar veya Kurulca belirlenecek diger yontemlerle sagladiklar

finansmanlar da bu Kanun uygulamasinda kredi sayilir. %

Bankalarin Kredi Islemlerine Iliskin Yonetmelik’te katilim bankalarmnin fon

kullandirma yontemleri ve ilgili amac1 su sekilde tanimlanmustir:

MADDE 16- “(1) Katilim bankalarinin fon kullandirma yontemleri asagida
belirtilmistir:

a) Satim yontemleri: Finansman saglama amaciyla miisterinin ihtiyag
duydugu her tiirlti maddi ve gayri maddi mallar ile haklarin, bedeli saticiya
odenerek tedarik edilmesi islemidir. Satim yontemleri; kar beyani ile satim
(murabaha), karsiz satim (tevliye), pazarlik usuliiyle satim (miisaveme), pesin
odemeli satim (selem), agik hesapli satim (isticrar), kar beyami ile emtia

satimi (teverruk) ve eser sozlesmesi (istisna) tiirlerinden olusur.

b) Kiralama yontemleri: Finansman saglama amaciyla, tiiketilmeden
kullanilabilen bir varligin menfaatinin devri veya bir hizmetin sunulmasi
islemidir. Kiralama yontemleri; adi kiralama, finansal kiralama, faaliyet
kiralamasi, iiriin kiralamasi, isgiicii kiralamasi ve hizmet kiralamasi

tiirlerinden olusur.

¢) Ortaklik yontemleri: Gergek veya tiizel kisilerin tiim faaliyetlerinden,
belirli bir faaliyetinden veya belirli bir malin miilkiyetinin edinilmesinden
dogacak kar ve zarara katilmak iizere finansman saglama amaciyla
miisterilerle ortaklik kurulmasi islemidir. Ortaklik yontemleri; emek-sermaye
ortakligi (mudarebe), kdar-zarar ortakligi (miisareke), yatirim ortaklig

(girisim sermayesi), miilkiyet ortakligi, zirai ortakliklar tiirlerinden olusur.

¢) Vekdlet yontemleri: Miisteri ile imzalanan vekalet sozlesmesi kapsaminda
karin tamami veya onceden belirlenmis belirli bir kismi ile zarar: bankaya ait
olmak iizere, gelir getirici bir faaliyeti icin finansman saglama amactyla
miisterinin vekil olarak yetkilendirilmesi islemidir. Vekdalet yontemleri, adi

vekalet ve yatirim vekaleti tiirlerinden olusur.

d) Diger yontemler: Karsiliksiz odiing (karz-1 hasen), kefalet, garanti, vaat,

$4Bkz.https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5411&MevzuatTur=1&MevzuatTe
rtip=5[11.01.2024]
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odiil vaadi (cudle) tiirleri ile Kurulca belirlenecek diger yontemlerden olusur.

(2) Birinci fikrada sayilan yontemlere ve bu yontemlere iliskin belirlenecek
standartlara dayali hukuki iligkiler miinhasiran finansman saglama amaciyla

kurulur.”%

Buraya kadar alintiladigimiz Bankacilik Kanunu 48. Madde ve Bankalarin Kredi
Islemlerine iliskin Yénetmelik 16. Madde, anlasildig1 kadariyla katilim bankalarinin
uyguladiklar1 finansman yoOntemlerinin, herhangi bir sekilde ticaret ve alim-satim
niteliginde olmadigin1 bilakis yalnizca finansman saglama amaci tasidigini ifade
etmektedir. Mevzuat ve yonetmelikteki bu maddeler, Katilim bankaciliginda
uygulanan finansman yontemlerindeki teorik arka plani bosa ¢ikardigimi sdylemek
yanlis olmasa gerektir. Zira ilgili yontemler icin Islam akit nazariyeleri iizerinden
istinbat edilen fikhi tevcihlerin ve olusturulan hukuki perspektiflerin, bu mevzuat
maddeleriyle dogrudan gecersiz kilindig1 diislinilmektedir. Elbette bu husus, meri
kanun yapicilarin ve hukukgularin, mevzuat ve yonetmeligi vaz eden regiilator kurum
temsilcilerinin ve Islam hukukgularmin birlikte degerlendirmesi gereken bir konudur
ve uygulama pratigi agisindan son derece tartismaya aciktir. Lakin en nihai noktada
katilim bankalarmin tazmin sorumlulugunu iistlenmesi islam hukuku ve finansi

ilkeleri agisindan temel bir zorunluluktur.

Aslinda giliniimiiz bankacilik sisteminde konvansiyonel bankalarin ve buna bagl
olarak katilim bankalarinin bu sorumlulugu fiilen iistlenmesi mevzuat agisindan
miimkiindiir. Bu kapsamda Bagl Kredilere Iliskin Hiikiimleri belirleyen mevzuat
maddeleri, ilgili kredi/finansman sozlesmesi ile belirli ve miinhasir bir satin alim
s0zlesmesi arasinda objektif acidan ekonomik birlik olustugunu ifade etmektedir. Bu
cercevedeki ilgili maddeler soyledir:
3.1.6.2.Bagh krediler
MADDE 30- (1) Bagli kredi sozlesmesi, tiiketici kredisinin miinhasiran belirli
bir malin veya hizmetin tedarikine iliskin bir sozlesmenin finansmani igin

verildigi ve bu iki sozlegsmenin objektif agidan ekonomik birlik olusturdugu

sozlesmedir.

$5Bkz.https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=40520&Mevzuat Tur=7&MevzuatT
ertip=5 [11.01.2024]
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(2) Ekonomik birligin varligi,
a) Satici veya saglayicinin tiiketici igin krediyi finanse ettigi,

b) Ugiincii bir taraf¢a finanse edilmesi durumunda, kredi verenin kredi
sozlesmesinin imzalanmast veya hazirlanmast ile ilgili olarak satici veya

saglayicinin hizmetlerinden yararlandig,

¢) Belirli bir mal veya hizmetin verilmesinin kredi sozlesmesinde agik¢a

belirtildigi, durumlarindan en az birinin varlig1 halinde kabul edilir.

(3) Tiiketicinin mal veya hizmet tedarikine iliskin sozlesmeden caymasi ve
buna iliskin bildirimin cayma stiresi icinde ayrica kredi verene de
yoneltilmesi halinde, bagh kredi sozlesmesi de herhangi bir tazminat veya

cezai sart odeme yiikiimliiliigii olmaksizin sona erer.

(4) Bagh kredilerde, mal veya hizmet hi¢ ya da geregi gibi teslim veya ifa
edilmez ise satici, saglayict ve kredi veren, tiiketicinin satiy sézlesmesinden
donme veya bedelden indirim hakkini kullanmasi hdlinde miiteselsilen
sorumludur. Tiiketicinin bedelden indirim hakkint kullanmasi halinde bagh
kredi de bu oranda indirilir ve odeme plani buna gére degistirilir. Tiiketicinin
sozlesmeden donme hakkini kullanmast hdlinde, o giine kadar yapmuis oldugu
odemenin iadesi hususunda satici, saglayict ve kredi veren miiteselsilen
sorumludur. Ancak, kredi verenin sorumlulugu; malin teslim veya hizmetin
ifa edilmedigi durumlarda satis sozlesmesinde veya bagli kredi sozlesmesinde
belirtilen malin teslim veya hizmetin ifa edilme tarihinden, malin teslim veya
hizmetin ifa edildigi durumlarda malin teslim veya hizmetin ifa edildigi

tarihten itibaren, kullanilan kredi miktart ile sinirli olmak tizere bir yildr.

(5) Kredi veren ile satict veya saglayici arasinda belirli bir malin veya
hizmetin tedarikine iliskin bir sézlesme olmaksizin, tiiketicinin kendisi
tarafindan belirlenen malin veya hizmetin bedelinin kredi veren tarafindan

odenmesi suretiyle kullandirilan krediler bagh kredi sayilmaz.

MADDE 35- (1) Bagh kredi soézlesmesi;, konut finansmanit kredisinin
miinhasiran belirli bir konutun satin alinmast durumunda bir sozlesmenin
finansmanu igin verildigi ve bu iki sozlesmenin objektif acidan ekonomik bir

birlik olusturdugu sozlesmedir.
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(2) Bagli kredilerde, konutun hi¢ ya da geregi gibi teslim edilmemesi
nedeniyle tiiketicinin bu Kanunun 11 inci maddesinde belirtilen segcimlik
haklarindan birini kullanmasi halinde, satici ve konut finansmani kurulusu
miiteselsilen  sorumludur.  Ancak, konut finansmant  kurulugunun
sorumlulugu;  konutun teslim edilmemesi durumunda konut satis
sozlesmesinde veya bagli kredi sozlesmesinde belirtilen konut teslim
tarihinden, konutun teslim edilmesi durumunda konutun teslim edildigi

tarihten itibaren, kullanilan kredi miktart ile sinirli olmak tizere bir yildir.

(3) Konut finansmant kuruluslar: tarafindan verilen kredilerin ipotek
finansmant kuruluslarina, konut finansmani fonlarina veya ipotek teminatll
menkul kiymet teminat havuzlarina devrolmast halinde dahi, kredi veren
konut finansmani kurulusunun sorumlulugu devam eder. Krediyi devralan

kurulug bu madde kapsaminda sorumlu olmaz.

(4) Konut finansmani kurulusu ile satict arasinda belirli bir konutun
tedarikine iliskin bir sézlesme olmaksizin, tiiketicinin kendisi tarafindan
belirlenen konutun bedelinin kredi veren konut finansmant kurulusu

tarafindan édenmesi suretiyle kullandirilan krediler bagl kredi sayilmaz. %

Konut finansmani 6zelindeki bagl kredi kosullarini ifade eden bu maddede 6zellikle
su noktaya dikkat cekmek gerekir: “Satic1 ve konut finansmani kurulusu miiteselsilen
sorumludur. Ancak, konut finansmani kurulusunun sorumlulugu kullanilan kredi
miktari ile sinirli olmak tizere bir yildir.” Anlasildig1 kadariyla bu mevzuat maddeleri,
ilgili hukuki s6zlesme ve finansman yontemi tercih edildigi takdirde bankalarin tazmin
sorumlulugunu iistlenme imkaninin fiilen var oldugunu ortaya koymaktadir. Lakin
katilim bankacilig1 sektoriindeki genel kabul, bu tiir bir finansman yonteminin ilgili
kuruluglar agisindan yiiksek risk tasidigi yoniindedir. Bu kapsamda ge¢miste ve
giinimiizde bazi nadir projelerde kullandirilan bagli krediler/finansmanlar, ilgili
kuruluslar acisindan yiiksek risk olusturan ve ticari karlilig diisiiren etkenler olarak
goriilmektedir. Bu sebeple ilgili finansman ydntemi neredeyse yok denilecek

Olctidedir.

3.2.Vekalet Sozlesmesinin Yetki Sinir1

Bkz.https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6502&Mevzuat Tur=1&MevzuatTe
rtip=5[11.01.2024]
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Vekil, miivekkil adina akit inga etmeye ve mutalebede bulunmaya, miivekkilin
aleyhine ikrarda bulunmaya, fasit akit yapma sartiyla tistlendigi vekalet ile sahih akit
yapmaya, vadeli -ki vadeli satilan iiriiniin fiyat1 piyasa fiyatindan yiiksek olur- ve pesin
aligveris yapmaya, ¢esitli sartlara talik edilen akitler yapmaya, vekaletin yetki sinirini
bozmadan 1000 dirheme sat denilen bir {iriinii 1.100 dirheme satmaya®’, yine ayni
yetki sinirini bozmadan 10 kilo eti 10 ditheme almasi sartiyla {istlendigi vekalet ile
ayni nitelikteki 10 kilo eti 5 veya 2.5 dirheme almaya, miisterinin 6demesi gereken
borcu ibra etmeye, miivekkil adina satin aldig1 malin bedelini miivekkilden parasini
tahsil edinceye kadar hapsetmeye®® yetkilidir. Eger vekil 10 kilo eti 1 dirheme almasi
sartiyla tistlendigi vekalet ile 1 dirheme 20 kilo et alirsa, bu durumda miivekkil yarim
dirheme karsiliginda 10 kilo eti alir, kalan 10 kilo et ve ilgili akdin hukuku vekile

racidir.®’

Bu saydigimiz bazi ferl hiikiimler, vekalet sdzlesmesinin yetki ¢ercevesini ortaya
koymasi acisindan 6nemli hususlardir. Aslinda vekaletin yetki ¢cer¢evesini su ifadelerle
Ozetlemek miimkiindiir: Miivekkilin, vekili yetkilendirme cercevesinde 6n kosul
olarak belirttigi kayit eger miivekkil adina bir fayda ve kazanim sagliyorsa baglayici
olur. Ama bir fayda edinimine yonelik degilse baglayici olmaz. Buna karsilik vekilin
belirli bir hususa dair yetkisiz oldugunu ifade etmek adina men’e yonelik belirtilen 6n
kosul her durumda baglayicidir. O halde ilgili 6rneklerden de anlasildig1 gibi vekalet
s0zlesmesinin yetki siirlarinda her kosulda miivekkilin kazanimi gozetilir. Nitekim
yetkisiz temsil ile vekalet sdzlesmesinin ¢ergevesi asildigi takdirde bazi tasarruflarin,
sonradan gelen onay ile gegerli olabilecegi de yine bu baglamda ifade edilen bir

husustur.

7 Eger vekil, vekalet sdzlesmesinin ¢ercevesini bozup 100 TL’ye sat dedigi seyi 100 dolara
satsa ilgili akit nafiz degil, mevkuf olur. Bkz. ‘Alda’uddin Muhammed b. ‘Omer b.
‘Abdul‘aziz ‘Abidin el-Huseyni ed-Dimeski ‘Ali’uddin b. Muhammed b. ‘Abidin,
Kurretu ‘ayni’l-ahbar li tekmileti Reddi’[-muhtar ‘ald’d-Durri’l-mubtar (Beyrut: Daru’l-
Fikr li’t-Taba“ati ve’n-Nesri, 1410/1990), 1/443.

8 Ebli Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Misti et-Tahavi, Muhtasaru ihtilafi’l- ‘ulema’, thk.
‘Abdullah Nezir Ahmed (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1995), 4/84.

% Eb(’l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri Kudiri, et-Tecrid, thk.
Muhammed Ahmed Serrdc, ‘Ali Cum‘a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1427),
6/3138. Tabi bu goriis imam Azam’a goredir. Imameyn akitten dogan hak ve hiikmiin ve
buna bagli olarak etin tamaminin miivekkile ait oldugunu séylemektedir. Ayrintili izah
icin bkz. Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Eblbekr el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi serhi
Bidadyeti’l-mubtedi, thk. Tallal Yasuf (Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 3/140.
Efendi, Diireru’l-hukkdam serhu mecelleti’l-ahkam, 4//.
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3.3.Miistahsil Islemeleri ve Cifte Vekalet Uygulamasi

Cifte vekalet, bir kisinin akitte hem aliciyr hem saticiy1 temsil etmesi ve iki kurucu
iradeyi de fiilen iistlenmesi demektir. Bu uygulama, asagida verdigimiz Ornekte
Katilim bankasindan finansman kullanmak isteyen kisinin banka tarafindan 6nce mal

almak ve daha sonra da kendisine satmak i¢in yetkilendirilmesini ifade eder.

Bu islem Katilim bankaciliginda “Miistahsil Makbuzuna Dayali Finansman Destegi”
adiyla finansal bir {iriin olarak miisteriye sunulmaktadir. Basit bir tanimla mesela ¢ay
ireticilerinden miistahsil makbuzu karsiliginda yas ¢ay satin alan firmalar ile Tarim
Kredi Kooperatiflerinden yas ¢ay alimi yapan isletmelerin, isletme sermayesi
ihtiyaclarmin uygun kosullarda karsilanmasini teminen uygulamaya alinan “Cay
Almmi Destek Paketi” 6rnek bir miistahsil finansmanidir. Bu ¢er¢evede adi anilan
finansman tiirii i¢in finansmana konu olan ilgili islemin gerceklestigini kanitlayan
temel ara¢ miistahsil makbuzudur. Bu makbuz ve ilgili yasal ¢ercevesi su sekilde

tanimlanmistir:

“Miistahsil makbuzu, Defter tutan ve defter tutmayan cift¢i ve ireticiler arasinda
yapilan aligveriglerde diizenlenen bir belgedir. 5957 sayili Kanun kapsaminda
miikelleflerin, Miistahsil Makbuzlarim1 e-Miistahsil Makbuzu olarak diizenlemesi

gerekmektedir.

Birinci ve ikinci sinif tiiccarlar ile kazanci basit usulde tespit edilenlerle, defter tutmak
mecburiyetinde olan giftciler, gercek usulde vergiye tabi olmayan ciftgilerden satin
aldiklart mallarin (tarim iriinleri, siit vb.) bedelini 6dedikleri sirada iki niisha
miistahsil makbuzu tanzim etmektedirler. Niishalardan biri imzalanarak satici ¢iftgiye
verilir, diger niisha ise satici ¢ift¢i tarafindan imzalanarak teslim alinir. Miistahsil
Makbuzunun, tiiccar veya alict ¢iftgi nezdinde kalan niishasi, fatura yerine gegecek

belge niteligindedir.””®

O halde bu baglik altinda 6ncelikle miistahsillerden mal alim1 yapacak miisterilerin
iistlendigi cifte vekalet uygulamasina kisaca deginmemiz ve konu kapsaminda TKBB
Danmigma Kurulu’nun ilgili kararin1 alintilamamiz yerinde olacaktir. Danigma

Kurul’una sunulan ilgili talep 6zeti ve Kurul karar1 su sekildedir’:

70 Bkz. https://www.emlakkatilim.com.tr/tr/kurumsal/tarim-bankaciligi/mustahsil-
makbuzuna-dayali-isletme-finansmani [11.01.2024]
"I Bkz. https://tkbb.org.tr/danisma-
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Miistahsil Islemlerinde Cifte Vekalet Kullandirilmasi
KARAR TARIHI: 12.10.2023
KARAR NO: 76
TALEP OZETI:

“Cifte vekalet uygulamasi hakkinda Murabaha Standardinin 2.8.1 Maddesi
asagidaki gibidir,

2.8.1. “Katilim bankasimin murabaha konusu mali bizzat kendisinin satin
almasi ve eger vekili vasitasiyla alacaksa bu vekilin, katilim bankasinin o
maltr daha sonra satacagi nihai miisteri disinda iigiincii bir kisi olmasi asildr.
Bu hiikmiin uygulanma imkani olmadigr durumlarda miisteriye sadece alim
vekaleti verilebilir. Her iki halde de malin nihai miisteriye satisi banka
tarafindan yapilmali ve mal bedeli de ilk saticiya yine banka tarafindan

’

odenmelidir.’

Ilgili maddenin gerekcesinde su ifadelere yer verilmistir;, .. Ancak, katilim
bankasinin miisteriye hem mali ilk saticidan satin almast hem de banka adina
satin alinmis bu mali kendisine satmasi igin vekalet vererek cifte vekalet
voluyla  islem  yapmasi, katilm  bankaciligt  ilkelerine  uygun

’

goriinmemektedir..’

Diger taraftan, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu tarafindan
belirlenen Satim Yontemleri ile Fon Kullandirma Islemlerinde Mal Bedelinin
Miisteri Hesabi Araciligiyla Odenebilecesi Durumlara Iliskin Usul ve

Esaslarda miistahsil siireci asagidaki gibi aciklanmistir.

4. Mal aliminin birden fazla miistahsilden yapilmast
. Miistahsillerden mal alimi yapacak miisteri, yapacagi alimlart katilim

bankasi adina ger¢eklestirmek tizere bankaya basvuruda bulunur.

. Katilim bankasi, miisteriye kendi adina mal alimi yapmast icin vekalet
verir.
. Katilim bankasi, miisterinin kendi adina yapacagi mal alimlarinda

kullanilmak iizere miisteri hesabina avans olarak odeme yapar. Bu para

katilim bankasina ait bir paradir. Miisteri baska amaglarla kullanamaz.

kurulu/kararlar/Mustahsil Islemlerinde Cifte Vekalet Kullandirilmasi [11.05.2024]
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. Miisteri katilim bankasit adina mali satin alir. Katilm bankasi
tarafindan avans olarak hesabina yatirilan paradan mal bedeli 6demesini
yapar.

. Daha sonra miisteri, katilim bankast adina yapmis oldugu mal alimi
konusunda bankay1 bilgilendirir. Banka anlasmis oldugu fiyatla miisterisine
satis yaparak murabaha iglemini gerceklestirir.

. Miisteri yapmis oldugu tiim mal alimlarinda katilim bankasin
bilgilendirerek kendisine satig yapimasini saglar.

. Miisteri katilim bankasinin avans olarak hesabina odedigi parayla
katilim bankasina mal alimi yaptigimi belgelendirir. Ilgili isleme ait miistahsil
makbuzu, miisteri tarafindan diizenlenir ve bankaya ibraz edilir.

Yukaridaki diizenlemelerde cifte vekalet uygulamas: uygun goriilmemistir.
Ancak miistahsil islemleri dogast geregi c¢ifte vekalet olmadan
gerceklestirilememektedir. Bunun nedenleri arasinda asagidaki hususlar
sayilabilir;

. Miisteriler cogu durumda bizatihi kendileri degil ¢calisanlari vasitasiyla
mallart toplattirmaktadir. Toplattirilan mallarin ve toplayan kisilerin birden
fazla olmasindan dolayr her bir mal aliminda bankanin bilgilendirilmesi
imkan dahilinde olamamaktadir.

. Zaman zaman bulunduklar: konum itibariyle (koy, mezra vb.) herhangi
bir iletisim vasitasi ile miistahsillerin bankayla iletisime ge¢cme imkdni
olamamaktadir.

. Miisteri belli bir siire sonra bankayla iletisime geg¢se bile o stire iginde
banka adina alinmis mal miisteriye satilmadan miisteri tarafindan -mal heniiz
miisterinin  miilkiyetine ge¢meden- baskasina satilabilmekte ya da
kullanabilmektedir. Baska bir ifade ile faturast alinan mal hakkinda bankaya
bilgi verilmeden once mal iizerinde miisteri tarafindan bir tasarruf soz konusu
olabilmektedir. Bu durumda miisteri sahibi olmadigi bir mal tizerinde
tasarrufta bulunmus olabilmektedir. Bir¢ok mal oldugu icin hangi mal
tizerinde tasarrufta bulunuldugunu da tespit etmek de imkdn dahilinde

olamamaktadir.
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Yukarida sayilan nedenlerden dolay: cifte vekalet uygulamasinin “sadece
miistahsil islemleri i¢in” yeniden degerlendirilmesi hususunu bilgilerinize

sunariz.
KARAR:

Soz konusu gerekgeler c¢ifte vekaleti zaruri hale getirecek diizeyde
goriilmemektedir. Iletisim ve ulagim imkanlarinin gelismisligi bir yana, banka
adina alinan malin, alindig1 yerde ve zamanda hemen satimi zarureti de
bulunmamaktadir. Kaldi ki mevcut iletisim imkanlari, alimi takiben bankanin
derhal bilgilendirilmesini ve bankanin yine ¢ok kisa siire icerisinde yeni bir
islem yapmasini miimkiin kilmaktadir. Bu sebeple katilim finanst ilke ve
standartlart agisindan uygun olmayan ¢ifte vekalet uygulamasinin giindeme

alinmasi isabetli degildir.

’

En dogrusunu Yiice Allah bilir.’

Almtiladigimiz bu karar metninin ilgili talep 6zetinde oncelikle uygulamanin ana
hatlar1 islem sirasiyla tarif edilmis ve daha sonra uygulamaya yonelik ihtiyag¢ cesitli

gerekgelerle gerekgelendirilmistir.

Ilgili uygulamanin izahi ve piyasadaki ihtiyacin tespiti cergevesinde belirtilen bu
goriisiin  ardindan kaynaklarimiz iizerinden yapacagimiz miitalaayr asagidaki

boliimlerde degerlendirmeye sunacagiz.
3.4.Vekil, Resul ve Sefirin Yetkilerinin Degerlendirmesi

Buraya kadar yaptigimiz izahlarda da degindigimiz gibi miivekkil, kendi iradesine
dayali olarak gerceklestirebilecegi akit ve mutalebe yetkisini vekile devredebilir. Bu
vekalet s6zlesmesine bagl olarak vekil, ilgili eylemi gergeklestirdigi takdirde akdin
hiikmii miivekkile raci olsa da akitten dogan kazanimlar evvel emirde gegici siire

vekilin yed-1 emanindadir, bu noktada vekilin eli miivekkilin eli hitkkmiindedir.

Resul ve sefir ise boyle bir yetkiye sahip degildir. Zira vekil akde dogrudan taraf
olurken resul hicbir surette taraf olmaz, sadece akde taraf ve miibasir olan kisinin irade
beyanini teblig eder. Bu baglamda bir kisinin “Su malimi falanca kisiye su fiyattan
sattim, git ona bu haberi ilet” diye tevdi ettigi elgilik goérevinde resul sadece bu irade
beyanini teblig eder yoksa satis1 gergeklestirmesi i¢in vekil tayin edilmemistir. Buna

ilaveten temsiliyet yetkisini iistlenen vekil de miibageret ettigi akdi miivekkile isnat
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eder ve taraf olmadigini belirtirse bu durumda o da resul hiikmiinde olur.

Vekil, miivekkilin fiil iradesini tam yetkiyle”” temsil etse de zimmetini kisith yetki ile
temsil eder’®. Nitekim akdin hukukunun vekile; hiikmiiniin yani neticesinin
miivekkilin zimmetine donmesi bu 6l¢iiyli ortaya koyar. Bu durumda vekilin miivekkil
adina gergeklestirdigi tasarruf, miivekkilin ¢ercevesini belirledigi tam temsil yetkisi ile
tamamlanmis ve miivekkilin kazanimlar1 agisindan herhangi bir tohmet olusmayacagi
gozlemlenmis olur. Nitekim akit ve mutalebe yetkisinin devredilmesiyle olusan tam

temsiliyet yetkisinin mesruiyeti bu hakikati teyit eder.

Bu anlattiklarimiz tam temsil yetkisine sahip vekil hakkindadir. Vekil, resul ve sefire
gore daha iist yetki sinirina sahiptir. Normalde resul, iki taraftan da elgilik gorevi
iistlenmeye salahiyetlidir. Zira akdin hukuku higbir sekilde resule donmeyecegi i¢in
teslim-tesellim ve de mutalebe gibi hususlarda herhangi bir sekilde catisma
dogmayacaktir. Bu cergevede kadi da akdin iki tarafinin velayetini {istlenebilir. Zira
akdin hukuku kendisine raci olmayacagi i¢in resul hiikmiindedir. Benzer sekilde
nikahtaki vekil de yine ayni gerekgeye baglh olarak resul konumunda goriilen bir

sefirdir.”*

Akdi gergeklestiren taraflar1 temsil eden vekilin ayristirict niteligini ve ilgili yetki
siirini da bu izahlar baglamda degerlendirmek gerekir. Nitekim akitte ¢oklu temsil
yetkisini tistlenebilecek herhangi bir kisi hi¢bir sekilde akit hukukuna muhatap
degildir. Bilakis 6n mutabakat gerceklesen hususta taraflarin 6n anlagsma kosullar
saglandig1 takdirde anlagsmay:1 taraflar adina teati yoluyla tamamlayan Kkisi

konumundadir.
3.5.Vekalet Akdinde Akdin Hukukunun Dondiigii Taraf

Akitte taraflara donen hiikiim ve haklar, Islam fikhinda her yoniiyle ele alinmistir. Bu

noktada akit iradesini temsil eden taraf ile akdin hiikkmiinden dogan sonucu iistlenecek

72 Tam temsiliyet yetkisinden kastimiz, vekilin s6z ve irade olarak miivekkili temsil etmesine
isaret etmektir. Yoksa elbette bedelsiz ya da zararina miilkiyet devri veya miilk edinimi
gibi bir yetkisinin olmadig1 herkesin malumudur.

> Bu hususta “Vekalet sozlesmesiyle gerceklesen akitte miilkiyet vekile mi miivekkile mi
intikal eder?” baslikli mesele miitalaa edilebilir. Hanefi mezhebinde bu hususta iki ayr
gorilis vardir. Bir goriise gore miilkiyet gecici olarak vekilin zimmetine ge¢se de daha
sonrasinda miivekkile intikal eder, diger goriise gore ise miilkiyet en basinda miivekkile
intikal eder. Bu noktada birinci goriisiin, ¢ifte vekaleti Ustlenen bir kisinin ikinci
tasarrufuna yonelik etkisi diisiiniilmelidir. Bkz. Kudari, et-Tecrid, 1427, 6/3116.

74 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i ‘, 1406/1986, 5/136.
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taraf ayni olabilecegi gibi farkl kisiler de olabilir. Safiiler, Hanbeliler ve Malikiler,
vekilin gerceklestirdigi akdin hiikmii ve buna bagli olarak dogan hak ve bor¢larin
miivekkile raci olacagini, bu noktada fiilen akdin hiikmii ile hukukunun raci oldugu

tarafin ayrisamayacagini sdylemislerdir.”

Lakin Hanefi mezhebinde bu husus temsil iradesinin ne kadar gii¢lii oldugunu ortaya
koymak agisindan 6nemlidir. Zira Hanefiler alis-veris, kira, selem ve 1stisna gibi
bircok akitte taraflara donen hak ve borglarin vekile raci olacagini sdylemislerdir.
Nitekim vekalet akdi, vekile, bagkasina ait haklar iizerinde tasarrufta bulunma yetkisini
verse de ilgili akit vekilin iradesiyle gerceklestigi icin akitten dogan haklarin ve
mutalebe edilecek bor¢larin ona ait olmasi gerekir. Tabi bu noktada tiglincii bir tarafa
raci olmasi miimkiin olmayan tasarruflarda ilgili vekaletin hiikkmii de hukuku da
ittifakla miivekkile doner. Mesela kasithi olarak adam oldiiren bir kisinin diyeti

kargilamasi1 kosuluyla onun adina vekaleten yapilan sulh buna 6rnektir.

Buraya kadar anlatti§imiz hususlar mezheplerin temel degerlendirmelerini ortaya
koymaktadir. Bu noktada bir sonraki tigiincii bolimde de ayrintili olarak izah
edecegimiz gibi c¢ifte vekaleti listlenen vekilin, temsiliyet yetkisini ve bu ¢ercevede
vekile raci olan hak ve sorumluluklar iyi diisinmek gerekir. Zira g¢ifte vekalet
uygulamasinda en 6nemli husus miimakese yani taraflarin kendi lehine olacak sekilde
pazarlig1 yonlendirme esasina uygun olarak akdin gergeklesmesidir. Bu noktada
istirhas yani miisterinin mali ucuzlastirma ¢abasi; saticinin ise istiksa yani fiyat1 daha
yukari tagima ¢abasi birbirine zit olan iki ayr1 amagtir. O halde burada iki taraf adina
korunmasi gereken temel hak bu olmalidir. Bu c¢ergevede saticinin temsiliyetini
iistlenen kisinin vekil olarak mi1 yoksa resul olarak m1 yetkilendirilecegi meselesi son

derece Onem arz eder.

Giliniimiizde ¢ogu ticari uygulama, bizzat yazili ticari sézlesmelerle belirlenen hiikiim
ve haklara racidir. Bu sebeple aslinda yiiz yiize bir pazarlik, taahhiit ve vaatlesme icra
edilmis olsa da akdin inikad1 yazili sézlesmeye isnat edilir, bu noktada dncesindeki
biitiin konugma ve taahhiitler pazarlik agamasinin bir parcasi olarak goriiniir, asil nihai
karar yazili sozlesme hiikiimleri {izerinden verilir. Kuskusuz bu durum katilim

bankacilig1 uygulamalar i¢in de gecerlidir.

Bu noktada tabi su hususu da ifade etmek yerinde olacaktir: Vekil veya resul olarak

> Aybakan, “Vekalet”.
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temsiliyeti lstlenen kisinin gerceklestirdigi bir akitte ilgili haklarin miivekkile
dondiigiinii tayin ve tespit etmis olsak da bazi durumlarda bu haklarin bazilarini fiilen
tistlenme durumu olusmayabilir. Nitekim katilim bankaciligi uygulamalar1 buna
ornektir. Zira vekilin yaptig1 akitle miilkiyet bankaya intikal ettigi anda vekil o mal
satin almaya razi ve hazir konumdadir, mal bankanin zimmetine intikal ettigi anda
vekil yeni bir akdin tarafi olarak miisteri konumundadir, banka icapta bulunmasa dahi
vekil bunu {istlenecek ve mali devralmaya hazir oldugunu bildirmis olmasi sebebiyle
banka aksine bir tebligde bulunmadigi siirece miilkiyeti derhal devralacaktir. Bu
durumda vekilin banka adina mali satin aldig1 anin hemen akabinde kendisine sattig1
varsayilir, miilkiyet devirleri zimmet iizerinden icra edilir ve daha sonrasinda yazil

olarak onanir.

Elbette burada en 6nemli husus olas1 bir nizaa’ ihtimalinin ortadan kaldirilmasi ve
tazmin sorumlulugunun ikdme ve ifa edilmesidir. Dolaysiyla tazmin sorumlulugu
cergevesinde olustugu varsayilan herhangi bir problemin, akitte taraflar1 nizaa’
stirikleme olasilig1 son derece diisiik olacaktir. Zira boyle bir nizaa’ dogdugu anda
sorumluluk kimdeyse tazmini de o taraf iistlenecektir. Ayrica diger yandan
sozlesmeye dayali olarak dogacak haklar ilgili s6zlesmenin hiikiimlerince devletin
yetkili mercileri tarafinda da teminat altina alimmistir. En nihayetinde vekil,
miivekkilin hukukunu gézetme agisindan hem Allah’a kars1 hem de yasal gercevede

sorumluluk sahibidir.
3.6.Vekil ve Sefirin Yed-i Eman Sahibi Olmasi

Bilindigi gibi vekil iistlendigi temsil yetkisi kapsaminda teslim aldig1 bir seyde yed-i
emana sahiptir, elindeki mal dinen emanettir. Mesela bir kisi, “Falanca yerden bana su
mal1 alip getir” dese, vekil de kendi cebinden 6demeyi yapip istenilen nitelikteki mali
satin alsa o andan itibaren teslim aldigi mal elinde emanet konumundadir, hatta
olaganiistii bir afet sebebiyle veya vekilin herhangi bir sekilde ihmali olmadan mal
helak olsa miivekkilin mali telef olmus sayilir, buna bagli olarak miivekkil malin
bedelini de vekile 6demekle miikelleftir.”® Ayn1 hiikiim resul i¢in de gecerlidir. O da
herhangi bir teaddi, kusur ve ihmalde bulunmadigi siirece herhangi bir tazmin
sorumlulugunu iistlenmez. Nitekim ilgili mali miilk edinen taraf kimse tazmin

sorumlulugu da her daim o taraftadir.

6 Ali Haydar Efendi, Diireru’l-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkdm, 4/3/2509.
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Tazmin sorumlulugu miilk edinme ve kabiz siireciyle olusur. Normalde kisi, kendisi
adina satin aldig1 bir seyi vekiline hibe edebilir, buna bagl olarak o andan itibaren
vekilin eli yed-1 eman degil yed-i daman olur. Satis da bu baglamda ayni olmasa da

benzer bir niteliktedir. Vekil satin aldig1 anda yed-i emana sahiptir.

Bu siirecte daha Once pazarlik hususunda 6n mutabakata varan taraflar ilk kabiz
tamamlandiktan sonra o mutabakati1 yineler ve miivekkil, vekilinin yanindaki mali
anlik olarak kendisine satar. Sonugta goriilecegi gibi taraflar kendi hak ve hukukunun
teminat altina alinmasi noktasinda ilgili siire¢leri bizzat kendileri yiiriitmiis, pazarlik
ve akit kosullarin1 kendileri belirlemis, akdi gergeklestirme sathasinda bir kisi fiilen

iki tarafi temsil etmistir.

Ayrica su hususu hatirlamakta da fayda vardir: Mesela “Her seye, benim i¢in cdiz olan
her tasarrufa veya yetkili bulundugum her tasarrufa vekil tayin ettim” seklindeki bir
ifade fakihlerin c¢ogunlugunca ileri derecede bilinmezlik (cehalet-i fahise) diye
nitelenmis ve miivekkil i¢cin beklenmedik zararlara yol agmasi ihtimali goz Oniine
almarak akdin kurulusuna engel sayilmistir. Ibn Eb Leyla ise bu gériise katilmaz.
Imam Muhammed’e gére de boyle bir vekalet vekile her tiirlii tasarruf yetkisini verir;
satig, icare, hibe, talak islemlerini yapabilecegi gibi kendisine infakta dahi bulunabilir.
Ebl Hanife’ye gore umumi vekalete sahip olan vekil bu vekalete dayanarak ancak

ivazli islemler yapabilir; azat, teberru gibi ivazsiz islemler yapamaz.”””

Imam Azam’imn bakis acisim1 goz oniinde bulundurdugumuzda burada aslolan genis
cercevedeki bir vekalette ivazin korunmasidir. Nitekim vekilin ilgili tasarrufuna baglh
olarak miilkiyetinden bir sey ¢iktig1 takdirde karsiliginda bir kazanimin olmasi esas
goriilmiistiir. Buna benzer olarak bizim meselemizde de aslolan miivekkilin elinden
cikacak malin teminat altina alimmast ve buradan dogacak 1vaz ve haklarin
korunmasidir. Ayrica Imam Muhammed’in bakis acgis1 da son derece dnemlidir,

nitekim bu baglamda vekil ilgili mal1 infak yoluyla miilk dahi edinebilir.

3.7.Herhangi Bir Sebeple Miilkiyet Olusan Malda Kabiz Oncesindeki Tasarruf

Haklarina Dair Mukayeseli Bir Degerlendirme

Bilindigi gibi taraflar adina akitlerde temel maksut mal-miilk edinmek veya para
kazanmaktir. Islam hukukunda aslolan her zaman miilkiyetin devanudir. Eger aksine

bir tasarruf varsa bu derhal inikat etmeli ve miilkiyet intikali kabiz ile teyit edilip

7 Aybakan, “Vekalet”.
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onanmalidir. Bu kapsamda Allah Resulii (sallallahii aleyhi ve sellem) Efendimiz’in
ilgili ifadeleri soyledir: “Sevgili Peygamberimiz, Allah’in ehline yani Mekkelilere gitti
ve onlar1 kabzetmedikleri mali satmaktan, tazmin sorumlulugunu tistlenmedikleri bir
akitten kar elde etmekten, akitte (taraflardan birisine ek fayda saglayan) ayr1 ikinci bir
sarttan ve alig-veris yapmak karsiliginda borg istemekten men etti.”’® Goriildiigii gibi
bu ifadelerle yasaklanan dért husus, Islam ticaret hukukuna dair Hz. Peygamber’in vaz
ettigi en temel dort esasi temsil eder. Bu esaslardan herhangi birisi ihmal edildigi
takdirde ilgili akit fasit olarak nitelenir, bu ¢er¢evede fakihlerimiz boyle bir akdin
sonlandirilmas1 gerektigini ifade etmis ve olast durumda kazancin habis olacagim

vurgulamiglardir.

Islam fikhinda, miilk edinilen mal ya da emtiada akit gerceklestikten sonra herhangi
bir tasarruf yapilabilmesi i¢cin malin teslim alinmasi kosulu, zorlu uygulamalara sebep
olan bir durumdur. Ozellikle giincel ticari hayatta mevcut kabiz sarti insanlarin
bir¢oklart i¢in ¢esitli ek kiilfetlere yol agmaktadir. Bu noktada eger akit miimakese
esas1 lizerine taraflarin kendi Ilehine gerceklestirdikleri pazarlik neticesinde
tamamlanir, akde konu olan malin tazmin sorumlulugu askida birakilmaz ve de giincel
ticari sahada herhangi bir tasarruf olanagi olusursa; asil veya vekil tarafindan teslim
alinmasa bile boyle bir akdin mesruiyet kazanacagi yani fasit olmaktan ¢ikacagi
diistiniilebilir. Tabi ki her haliikarda ilk se¢enek, akde konu olan mali en azindan
vekilin teslim almasi yoniinde olmalidir. Lakin bu da uygulanamadigi takdirde
ozellikle sahabenin cumhurunun gériisii ve Imam Malik’in ictihadi kabul sahasinda
degerlendirilebilir. Bu baglamda nassa ve akli delillere dayali olarak mezhep ici
gorlisiimiize dair serdettigimiz tahlil ve talil de en azindan akitteki fesat hiikmiinii

zayiflatan bir degerlendirme olarak diisiiniilmelidir.

Aslinda Mecelle’nin hazirlanis siirecinde menkul malin kabizdan Once satilmasina
cevaz verilmemesi c¢esitli tenkitlere yol agmistir. Bakiniz bu hususa dair ilgili tenkit

sOyledir:

“Bu  husus, Istanbul’daki Rus sefareti bas terciimam hukukcu André
Mandelstam in Mecelle'ye getirdigi tenkitler ciimlesindendir. Evvelemirde
ifade edilmelidir ki, miiellifin tenkit ettigi bu ve benzeri hiikiimler Hanefi

fikhina gore sevk edilmistir. Diger mezheplerde zamanin ihtiyaglarina

8 Ebl ‘Abdullah Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, e/-Hucce ‘ald ehli’l-Medine, thk. Mehdi
Hasen el-Kilani el-Kadiri (Beyrut: ‘Alemii’1-Kiitiib, 1403), 2/554.
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elverisli baska ictihatlar vardi. Nitekim menkul malin kabzdan evvel satilmasi
Maliki mezhebinde cdizdir. Ancak hem hukuk birligini zedelemek hem de
Hanefi fikhina bagh yetisen ulemanin reaksiyonunu ¢ekmek endisesi, Haneft

kavlinde 1srar edilmesinin amili olmustur.

Kaldi ki Hanefi mezhebinde boyle bir satis batil degil, fasittir. Fasit satista
ise kabz miilkiyeti ifade edeceginden satis hiikiimsiiz olmaz. Mandelstam in
tenkit ettigi diger hususlarda, meseld mebiin (satilan seyin) kabzdan evvel
bayi elinde telef olmasi hususunda, Mecelle’nin tanzimi, ingiliz, Alman ve
Avusturya hukuku ile paraleldir. Rii’yet (gérme) muhayyerligi gibi
hususlarda da fikhin baska ictihatlariyla bu mahzurlar bertaraf edilebilir.”

Mecelle’nin hazirlanig siirecinde bu hususa dair hazirlanan bir layihanin varligini
arastirip tespit etmeye calistik, lakin bdyle bir taslaga erisemedik. Fakat bahusus
Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi de bu hususa deginmis ve mecelle heyetinin boyle
bir akdi fasit saydigini belirtmistir. %

Bu asamadan sonra dncelikle meseleyi belli bir tasnife baglh olarak temel kaynak
metinler iizerinden incelemeyi, ardindan mukayeseli degerlendirmemizi sunmayi1

uygun goriyoruz.

Islam fakihleri, bir kisinin kabzettikten sonra malik oldugu malda diledigince tasarruf
yapabilmesi hususunda s6z birligine sahiptir. Fakat boyle bir malda kabiz 6ncesindeki
tasarruflar hususunda goriis ayrilig1 vardir. S6z konusu mal ister alig-veris akdiyle ister
miilkiyeti gerektiren bagka bir yolla miilk edinilmis olsun ayni ihtilaf yine caridir.
Ancak boyle bir malda satim yoniinde bir tasarrufta bulunmakla diger tasarruf tiirleri
farkli goriilmiis, velev ki her iki durumda da miilkiyet intikali s6z konusu olsa bile

farkli hiikiimler verilmistir. Bu meseleyi ii¢ ana baglikta inceleyebiliriz.

3.7.1.Satin Alim Yoluyla Sahiplik Olusan Bir Malda Kabiz Oncesi Tasarruf
Hakk

a) Akde konu olan mal menkul ya da akar olsun; yenilebilir ya da yenilemez
olsun; Ol¢ili bazinda ya da gotiirii usulii satin alinmis olsun her kosulda kabiz

Oncesi tasarruf caiz degildir.

7 Ekinci, Ekrem Bugra. “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler”. Adalet Dergisi, sy. 62-63
(Aralik 2019): 335-11.
80 Ali Haydar Efendi, Diireru’l-hukkdam serhu mecelleti’l-ahkam, 4/1/409.
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Safii fukahasimin cumhuru, bazi Hanbeli fakihleri, imam Sevri ve Imam Muhammed

(rahmetullahi aleyhim ecmain) bu goriisli benimsemistir.

b) Akde konu olan mal yenilebilir ya da yenilemez olsun; 6l¢ii bazinda ya da
gOtiirti usulii satin alinmisg olsun her kosulda kabiz 6ncesi tasarruf caiz degildir.
Ancak normal hayat kosullar1 ¢ergevesinde helak olmasi muhtemel olmayan
taginmaz mallarda kabiz Oncesi tasarruf caizdir. Eger cesitli olasiliklarla helak

olmas1 muhtemelse bu da caiz degildir.

Imam Ebu Hanife ve Ebu Yusuf (rahmetullahi aleyhima) bu goriisii benimsemistir.

Ayn1 zamanda Hanefi mezhebinde fetva verilen goriis de budur.

¢) Akde konu olan sey yenilebilir bir mal degilse kabiz 6ncesi satis caizdir. Eger
yenilebilir bir mal olur da satic1 lizerine o malin herhangi bir dlgii/tart1 birimi
ile tartilmasi/6l¢iilendirilmesi ve o sekilde teslim edilmesi gerekiyorsa bu
durumda o malin kabiz 6ncesi satisi caiz degildir. Bu noktada mat’im olan o
malin ribevi olmasinin ya da olmamasinin bir 6nemi yoktur. Ancak mal, gotiirii
olarak satin alindiysa kabiz Oncesi satis1 caizdir, fakat karsiliginda semen
konumundaki bedelin pesin olarak teslim edilmesi gerekir. Ta ki boylelikle

borcu borg karsiliginda satmak 6nlenmis olur.

Maliki mezhebinde meshur olan kavil budur. Burada dikkat edilirse yenilen mal olmast
durumunda hak geg¢isini Onleyecek sekilde 6l¢ii ve tart1 isleminin gerceklestirilmesi
ilgi goriise dayanak teskil etmistir. Dolayisiyla bu husus teyit altina alindig1 takdirde
Maliki mezhebindeki bu hiikiim de makalemizde yapacagimiz giincel degerlendirme

icin son derece dnemi haizdir.

d) Yenilemez mallarda kabiz oncesi satig caizdir. Yenilebilir mallarda ise ister
gOtiirti usulil ister Ol¢li birimi ile Slgiilendirerek satin alinmis olsun mutlak

manada caiz degildir.

Imam Malik’ten (rahmetullahi aleyh) gelen bir rivayet bu yéndedir. Aym zamanda
bazi Maliki fakihleri bu goriisii benimsemislerdir.

e) Ister yenilebilir mal olsun ister yenilemez mal olsun herhangi bir 6l¢ii birimi
ile olgiilendirilerek satin alinan malda kabiz oncesi satis caiz degildir. Fakat
ol¢ii takdiri olmadan gotiirii olarak satin alinan malda kabiz 6ncesi satig caizdir.

Imam Ahmed’den (rahmetullahi aleyh) gelen meshur kavil ve Hanbeli mezhebinde

mutemet olan goriis budur.
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f) Akde konu olan mal menkul ya da akar olsun; yenilebilir ya da yenilemez
olsun; 6l¢ii bazinda ya da gotiiri usulii satin alinmig olsun her kosulda kabiz

oncesi tasarruf caizdir.

Osman el-Betti, bu goriisii benimsemistir. Fakat bu goriis, siinnete dayali delillere baglh
olarak cumhur tarafindan reddedilmistir. Bu sebeple ilgili goriig itibara

alinamayacaktir.®!

3.7.2.Satin Alim Haricinde Baska Bir Yolla Sahiplik Elde Edilen Malda Kabiz

Oncesi Tasarruf Hakki
3.7.2.1.Hanefilerin Goriisii

Kabiz 6ncesinde helak olmasi durumunda fesh olacak bir akitle sahiplik olusan her
1vazin kabiz dncesinde satisi caiz degildir. Icaredeki iicret ve tayin etmis menkul mal
niteligi tasiyan sulh bedeli buna 6rnektir. Kabiz dncesinde helak olmasi durumunda
fesh olmayacak bir akitle sahiplik olusan her 1vazin kabiz oncesinde satis1 caizdir.
Mehir, hulu bedeli, azatlik bedeli, kasitla islenen cinayetlerdeki sulh bedeli bu tiir

ivazlara Ornektir.
3.7.2.2.Malikilerin Goriisii

Akitler, muavaza akitleri ve diger akitler olmak iizere iki kisimdir. Karz gibi muavaza
akdi olmayan akitlerle miilk edinilen seylerin kabiz 6ncesi satig1 mutlak olarak caizdir.
Muavaza akdiyle miilkiyet edinilen mallar, eger bey’ gibi mugabene ve miikéyase
esasi iizerine kurulu olan bir akitle elde edildiyse; bir de akde konu olan mal, dl¢ti/tart1
takdiri ile teslim hakki olusan mat’im bir mal ise kabiz Oncesi satis caiz olmaz. Ta ki
ilgili tasarrufun bey-i iyne’ye doniligmesi engellenir. Sayet miisamaha ve mugabene
esas1 arasinda iki yonli olan bir akitle miilkiyet edinildiyse ve ilgili akit eger
miisamaha yonii iizerine gergeklestiyse bu durumda kabiz 6ncesi satis caizdir; eger
miigabene yonii iizerine gerceklestiyse bu durumda akdin hiikkmii tamamiyla

mugabene tiirii akitlerin hiikmiine sahip olur.%
3.7.2.3.Safiilerin Goriisii

Bir insanin basgkasi nezdinde istihkak sagladigi ayinlar emanet ve mazmun olmak

$1 Bu hususa Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi de aym bu ifadelerle temas etmistir. lgili ayrint:
i¢in bkz. Ali Haydar Efendi, Diireru’l-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkam, 4/1/409.

82 Muhammed Zekeriyya el-Kandehlevi, Evcezii’l-mesalik ild Muvattai Malik (Dimask:
Dar’ul-Kalem, 2003), 12/661.
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tizere iki kisimdir. Emanet olan ayimlarin kabiz 6ncesi satisi caizdir. Zira kisinin o
maldaki miilkii tamdir. Mazmun olan ayinlar ise kiymet karsiligt mazmun ya da ivaz
karsilig1 mazmun olmak tizere iki kisimdir. Kiymet karsilig1 mazmun olan aynin kabiz
oncesi satis1 caizdir. Zira bu malda da kisinin miilkii tamdir. ivaz karsilig1 mazmun

olan malin kabiz dncesi satisi caiz degildir.
3.7.2.4.Hanbelilerin Goriisii

Hanbeli fakihleri, Hanefilerin gerekgesine ek kayit diiserek bir degerlendirme
yapmislar ve akde konu olan ivazin sadece 6lgii/tart1 takdiri ile teslim hakki olusan bir
bedel olmasi halinde satim yoniinde bir tasarrufa mahal olamayacagini belirtmislerdir.

Fakat boyle bir hakki barindirmayan akitlerde kabiz dncesi satig caizdir.
3.7.3.Satin Alinan Malda Kabiz Oncesi Bey’ Disindaki Diger Tasarruflar
3.7.3.1.Hanefilerin Goriisii

Akde konu olan mal, kabzedilmeden once hibe, sadaka, karz, rehin, iare, vasiyet, 1tk,
miudebberlik, istilad ve evlendirme gibi tasarruflar gegerli olur. Ama bdyle bir mal

izerine icare akdi yapilmasi caiz olmaz.
3.7.3.2.Malikilerin Goriisii

Akde konu olan mat’im degilse ya da dl¢ii/tart: takdiri ile teslim hakki olusmayan bir
mat’iim gida ise bu durumda bey’ disindaki diger tasarruflar caizdir. Fakat ol¢ii/tartt
takdiri ile teslim hakki olusan mat’im gida ise bu durumda kabzedilmeden Once
herhangi bir muavaza akdine yonelik bir tasarruf yapmak caiz olmaz. Ama muavaza

disinda hibe, sadaka, karz, sirket ve tevliye yapmak caizdir.
3.7.3.3.Safiilerin Goriisii

Akde konu olan malda kabiz 6ncesinde icare, kitabet, hibe, rehin, karz sadaka, iicret,
selem akdinde ya da sulh de ivaz olarak belirlemek ve benzeri tasarruflarda bulunmak
caiz degildir. Bu hiiklim, ilgili maldaki miilkiyetin zay1f olusu sebebiyledir. Ancak 1tk,

miidebberlik, istilad, evlendirme, taksim ve vakif ile ilgili tasarruflar caizdir.
3.7.3.4.Hanbelilerin Goriisii

Olgii bazinda satin alinan seylerde, kabiz 6ncesinde icare, rehin, hibe, havale gibi
tasarruflarda bulunmak bey’ akdi hususunda menhi hiikme kiyasla caiz degildir. Zira

ilgili mal hala saticinin tazmin sorumlulugundadir. Dolayisiyla bu tiir tasarruflarda
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bulunmak caiz olmaz. Fakat mehir, hulu bedeli olarak belirlemek ve vasiyet etmek
caizdir. Ciinkii bu tiir tasarruflar garar ve aldatma affedilebilir. Bir 6l¢ii takdiri
olmadan goétiirii olarak satin alinan malda kabiz 6ncesinde mutlak olarak her tiirli
tasarruf yapilabilir. Nitekim bu hususta nas da vardir. Ancak belirli bir sifat ve nitelikte
satilan ya da daha dnceki bir gormeye bagli olarak satilan mal miistesna. Zira bu tiir

mallarda kabzetmeden &nce tasarrufta bulunmak caiz degildir.®3

Buraya kadar ilgili ahkama dair mezheplerdeki ihtilaflar1 ve miifta bih olan goriisleri
sizlere sunduk. Bu agsamada bilgi edindigimiz hiikiimler iizerine yeni bir degerlendirme
yapmak i¢in Oncelikle biitlin akit ve tasarruflarin yapilig gayesini tanimlamamiz ve bu
kapsamdaki temel esaslarin ne oldugunu hatirlamamiz yerinde olacaktir. Kuskusuz her
akdin bir yapilis gayesi vardir. Biz bu amacglarin ne oldugunu, fakihlerin fer’i
meselelere dair getirdigi ta’liller lizerinden gorebiliyoruz. Fukaha bazi tiirev akitlerin
miisamaha etmek, deger gdstermek, baskasina kazanim sunmak gibi c¢esitli iyilik
esaslart lizerine kuruldugunu, bazilarininsa muhataba kars1 sunulan teklifte iistiinliik
saglamak amaciyla ¢ikar ve kazang odakli bir pazarlik esasi lizerine tesis edildigini

belirtmistir.

3.8.Akitlerin Yapilhis Gayesi

Bu kapsamda akitler, nihai noktadaki yapilis gayesi itibartyla temelde iki kisimdar:
3.8.1.Mukareme ve Miisamaha Esas1 Uzerine Olanlar.

Nikah, Selem, Miikatebe ve Sulh gibi akitler bu kisma 6rnektir.

3.8.2.Miimikese ve Mugilebe Esas1 Uzerine Olanlar.

Bey, sirket ve tiirev ortaklik akitleri bu kisma 6rnektir.

Simdi yaptigimiz bu tasnife bagh olarak cesitli fer’i meselelerde miisamahali olarak

verilen hiikiimleri illetleriyle birlikte talil edelim:
3.8.2.1.Sulh Ornegi

"Bir kisi, alacagina karsilik bor¢ludan bir mal satin alsa malin fiyatina bakilir; eger o
mali, alacaklist disindan birinden o fiyata satin almayacagi bir rakam karsiliginda
aldiysa herhangi bir aciklama yapmadan o mali murdbaha yolu ile satamaz. Ama

baskasindan alabilecegi makul bir rakama satin aldiysa bu durumda agiklama

8 Heyet, Mevsii ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye, 33/283.
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yapmadan murabaha yoluyla satabilir. Aslinda Zahiru'r-Rivaye'de bu noktada ayrim
gozetilir. Eger kisi sulh lafziyla boyle bir anlagsmayi tamamlamigsa bu durumda
satamaz. Lakin eger satin alma ifadesiyle akdi tamamladiysa bu durumda agiklama
yapmadan satabilir. Fakat biz, bu hususta bir ayrim gozetmeksizin her iki durumda da
aciklamaya gerek olmadigini sdyleriz. Nitekim sulhun esas1 zaten miisamaha gosterip
indirme gitmek ve de hakkinin daha asagisina razi olmaktir; satin almanimn esasi da
uygun fiyati yakalamak i¢in son derece arastirmaci bir tavir sergilemek ve sonuna
kadar kendi lehine pazarlik yapmaktir. Bu sebeple her iki durumda da o mali satin

alacak kisi adma bir aldatma oldugunu sdylemek miimkiin olmaz."%*

3.8.2.2.Miikatebe Ornegi

Cinsi belirtilip vasfi belirtilmeyen bir hayvan iizerine mukatebe akdi yapilabilir.
Ciinkii bize gore kitabet akdi, mal olmayan (yani insan) ya da mal sayilsa da sahibinin
miilkiyetini diisiirmek amaciyla gerceklesen bir ivazlasma ve miibadeledir.
Dolayistyla kitabet, bir yoniiyle nikaha benzer ki, bu sekilde her iki yonii kendisinde
barindiran akit tiirleri miisamaha esasi tizerine kurulur. Ancak bey akti boyle degildir.
Zira bey, son ana kadar kendi lehine pazarlik yapmak ve karsi tarafa iistiin gelip o akdi

lehine sonuglandirmak esast iizerine kurulmustur. ®®
3.8.2.3.Vadeli Akit Ornegi

Tarihi tam net olmayan neyruz ve mihracan giinlerine kadar taksitli bir akit yapmak
caiz degildir. Nitekim bdyle bir akit, vadenin bilinmezlik sebebiyle taraflar1 nizaya
gotlirecegi i¢in fasittir. Zira bey akdi, taraflarin kendi lehine kazanim saglama esas1
tizerine kuruludur. (Oysa bu durum hedeflenen kazanimi saglama noktasinda
belirsizlige sebep olur.) Ancak iki taraf da o konusulan giinlin ne zamana denk

geldigini biliyorsa bu durumda akit caiz olur.%¢
3.8.2.4.Kafalet Ornegi

Yine benzer bir miisamaha kefalet akdi i¢in de gegerlidir. Nitekim mesela hacilarin
gelisine ya da hasat vaktine kadar sunulan bir kefalet gegerli olur. Zira bu tiir kii¢iik

capl bilinmezlikler, sahabe arasindaki ihtilafa bagli olarak (mesela bdyle bir bey

8 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-’Eimme es-Serahsi, el-Mebsiit, thk. Halil
Muhyiddin el-Meyyis (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1414), 7/107.

85 Tbnu’l-Humam, Fethu I-kadir, 1389/1970, 9/168.

8 Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri ibn Nuceym, el-Bahru r-rdik serhu Kenzi'd-
dakdik (b.y.: Daru’1-Kitabi’l-Islami, ts.), 6/96.
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akdine Hz. Aise -radiyallahii anh- cevaz vermistir) kefalet akdinde tahammiil edilebilir
ki, boyle bir vade de cehalet-i yesire niteligindedir. Ayn1 zamanda bu bilinmezIligi
netlestirmek taraflarin kendi elindedir. Ayrica kafelet akdinde deyn aslen malumdur.
Ancak deynin vasfi yani vadesi mechuldiir ki, bu noktada vasif asla tabidir. Sunu da
hatirlatmak gerekir ki " bu sahsin zimmetine vacip olan borca kefilim" denilerek
gerceklestiren mechule kefalet bile caizdir. O halde kefaletin aslinda cehalete

tahammiil edilirken vasfindaki cehalete evleviyetle tahammiil edilebilir.®’

Gordiigiiniliz gibi bu tiir akitlerde ¢esitli fer’1 hiikiimlere dair miisamahali hiikiimler
sunulmus ve aslinda akdin fesadini gerektiren bazi hususlar, fesat gerekgesi olarak
goriilmemistir. Aslinda benzer durum, aslh itibariyla kiyas geregi mesru olmayan fakat
cesitli istihsan vecihleriyle mesruiyet kazandirilan akitler i¢cin de gegerlidir. O halde
giincel ticari kosullar1 goz 6niinde bulundurup akdin fesadi i¢in gerekge sayilan bazi
hususlar1 yeniden gerekgeleriyle talil ederek bir degerlendirme yapmak abesle istigal
olmasa gerektir. Nitekim burada dnemli olan hem nass’lara baglilik hem de mezhep

goriisiindeki fesat vechinin muhtemel zayiflama yonlerini tespit etmektir.

Normalde fikih kitaplarimizdan ifade edilen su durumu yeniden hatirlayalim: Maldaki
miilkiyet yalniz lizatihi sabit olmaz. Bilakis miilk ancak memluk malin intifa hakkina
yonelik bir vesile olarak sabit olur ve onanir. Oysa akde konu olan malda ancak kabiz
ile intifa hakki dogar.®® Yaptigimz bu izah baglaminda sunu sdylemek miimkiin
olacaktir: Akitlerde kabizdan dogan c¢esitli hiikiimler vardir. Bu baglamda kabiz
tamamlandiktan sonra ilgili maldaki tazmin hakkinin saticitdan miisteriye intikal
etmesi®’, miisterinin diledigi biitiin tasarruflarda bulunabilmesi, mali teslim aldig
saticiya karsiligini derhal vermesinin gerekliligi kabza bagli olusan hiikiimlerdir. Yine
kabzin tahakkuku ile birlikte akdin feshinden dogabilecek olas1 bir zarar, daha

olusmadan ortadan kaldirilmis olur.”

87 Bedruddin el-‘Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, 8/91.

8 Heyet, Mevsii ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye, 33/291.

% Bu hususa dair Imam Kuduri’nin izahlar1 son derece ufuk agicidir. Kabzin hiikkmiine ve yine
kabzin, akde konu olan malin muayyen bir nitelik kazanmasindaki etkisine dair ayrintil
okuma i¢in bkz. Kudiri, et-Tecrid, 1427, 5/2718.

% Eb(i’l-Hasenat Muhammed ‘Abdulhay b. Muhammed ‘Abdilhalim b. Muhammed Eminillah
es-Sihalevi el-Leknevi Ebi’l-Hasenat el-Leknevi, et-Ta ‘litku’[-Mumecced ‘ald Muvatta’i
Muhammed, thk. Takiyyuddin en-Nedvi (Dimask: y.y., 1426/2005), 3/199.

59



DORDUNCU BOLUM

BiR TAHRIC ONERISI OLARAK AKITTE COKLU TEMSIL
YETKISI

4.1.Akitte Coklu Temsil Yetkisi

Akitte temsil yetkisi, akdin riikiinlerine yonelik saglanmasi gereken esaslardan
biridir.”! Bu noktada akdin tam ve sahih olarak gerceklesmesi icin akde dayal1 hiikiim
ve haklarin kime donece8i agik¢a belirtilmis, miilkiyet hakki ve tazmin
sorumlulugunun tanimi yapilmis, asil veya vekil eliyle gergeklesen kabiz ile birlikte
tazmin sorumlulugunun fiilen basladigt vurgulanmig, ilgili akit kapsaminda
olusabilecek biitiin tohmet olasiliklar1 ortadan kaldirilmis, buna bagli olarak taraflarin
haklar1 teminat altina alinmistir. Normalde bilindigi lizere akitten dogan teslim-
teselliim; alacak ve miilk talebi gibi hak ve hiikiimler birbirine zit olgulardir,
dolayistyla mezhep asillarina bagli olarak bir kisinin tek bir zaman diliminde bu zit
sorumluluklar1 ve akdin hukukunu iistlenmesi ve de taraflar adina ilgili haklarin ifas1
miimkiin olmaz. Bu gerekgelere bagl olarak Hanefiler, Safiiler, bir rivayete gore imam
Malik ve mezhepte zahir olan goriise gére Imam Ahmet bin Hanbel; vekilin, (kendi
malint miivekkile satmasinin ve/veya) miivekkilin malin1 kendisinin satin almasinin
caiz olmadigimi sdylemistir.®? Imam Evzai; vekilin, tdhmet olusmasma dair bir
cekincenin olmadigi durumda® ve/veya mal sahibinin yani miivekkilin bilgisi
dahilinde ilgili mal kendisine satabilecegini séylemis, imam Leys bin Sa’d ise vekilin,
kendi malin1 aldig: fiyattan daha ucuza satmasinin ya da miivekkilin malin1 piyasa

fiyatindan daha pahaliya satin almasinin caiz olacagia hiikmetmistir.%*

Bu kapsamda naklettigimiz goriislere baglh olarak Hanefi ve Safii mezhebi arasinda
[slam hukuk felsefesindeki temel bir asil cercevesinde ifade edilen su
degerlendirmeleri hatirlamak yerinde olacaktir: Vekalet meselesi kapsamindaki ilgili
usul kaidesi su sekildedir: “Mutlak ve kulli emir, emredilen kiillinin kapsamindaki
clizlerden herhangi bir seyin, emrin hiilkmii kapsaminda olmasini gerektirmez. Zira
mutlak emirde cins, tiirlerinden herhangi birisiyle ve de herhangi bir ferdiyle tahsis

edilmemistir. Ebu Hanife’ nin ashabi ise kiilli, biitiin ciizilere samil oldugu ve zaruret

9l Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i ‘, 1406/1986, 5/136.

92 Heyet, Mevsii ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye (Kuveyt: Daru’s-selasil, 1404), 45/39.
% Bedruddin el-*Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, 9/266.

%4 Tahavi, Muhtasaru ihtilafi’l- ‘ulema’, 4/72.

60



geregi her bir ferdi kapsadigi i¢in mutlak emrin hitkmiiniin, kiillinin altindaki ciizileri
de gerektirdigini sdylemistir.” Bu asil iizerine ¢esitli feri hiikiimler bina edilmistir.
Mesela mutlak satis vekaleti kapsaminda “Bu mali sat.” diye verilen vekalet, vekilin,
o mal1 gabn-i fahis ile, piyasa fiyatina, piyasa fiyatindan bagimsiz, pesin veya vadeli
satmasina yonelik bir emir degildir. Zira emrin muhtevasini ifade eden cins, kendi
tiirlerinden ve de fertlerinden herhangi birisiyle tahsis edilmemistir. Boyle bir vekalet
iistlenen vekil, ancak piyasa fiyatina o mali satma hakkina sahiptir. Zira Orfteki
uygulama, bu hususa dair miivekkilin razt olduguna yonelik bir karine olarak

goriilmiistiir.*>

Yine bu asil lizerine bina edilen bir diger fer’i hiikiim soyledir: Bir vasinin, yetimin
malin1 piyasa fiyatindan daha yiiksek bir meblag karsiliginda satin almasi ya da kendi
malin1 piyasa fiyatindan daha diisiik bir tutara yetime satmasi ve bu alim-satim siirecini
kendi adina asaleten, yetim adina vekaleten ytiriitmesi Hanefi mezhebine gore caizdir,
Safii mezhebine gore ise caiz degildir. Zira Safiilere gére mutlak ve kiilli emir,
emredilen cinsin, clizlerinden herhangi birisinin de emrin hiikmiiniin kapsaminda
olmasmi gerektirmez. Bu sebeple burada mutlaka emri tahsis edici bir etken

aranmalidir. Yukarida verdigimiz 6rnekte bu tahsis edici unsur orfiin delaletidir.
4.1.1.AKkitlerde Esas Muhtevasindan Yiiz Cevrilen Hiikiimler

Mezhep imamlarimizin ilgili goriislerini gerekgelendirdikleri illetler ¢ergevesinde
diisiindiigiimiizde kuskusuz alim icin verilen temsil yetkisi ile birlikte satima yonelik
bir yetki ancak Tgiincli kisilere yapilacak satiglarda tek bir kisinin uhdesinde
toplanabilir. Nitekim her iki tasarruf hukuki yoni itibariyla taban tabana birbirine zit
ve taraflarin kazanimlar agisindan t6hmete aciktir. Birinci tasarrufta miilkiyet
dogarken ikinci tasarrufta miilkiyet kaybedilir, buna bagl olarak her iki tasarrufta
akideyne ait haklarin korunmasini gerektiren zit kazanimlar s6z konusudur. Bu sebeple

bir kisinin bu iki zit iradeyi filhakika temsil etmesi miimkiin degildir.

Lakin Islam fikhinda bazi durumlarda akitlerin hakikat muhtevasindan yiiz
cevrilmistir. Soyle ki ilgili hususun hakikat yonii olas1 bir tasarrufu gegersiz kilarken
cesitli illetler gerekge gosterilerek cevaza gidilmistir. Bu meseleyi ilk olarak babanin

cocuga ait mal iizerindeki tasarruf yetkisi ile temellendirebiliriz. Bilindigi gibi Hanefi

% Ebu’l-Mendkib Mahmiid b. Ahmed b. Mahm(d b. Bahtiyar Sihadbuddin ez-Zencani,
Tahricu’l-Furi* ‘ale’l-"Usul, thk. Muhammed "Edib Salih (Beyrut: y.y., 1398), 208 vd.
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mezhebinde iki ayr1 iradeyi temsil yetkisi istisnai olarak sadece baba, dede, kadi*® ve
sirasiyla bunlarin tayin ettigi vasiye®’ verilmis,”® bu kisilerin cocuk ve torunlarima ait
mallar lizerindeki tasarruf hakkinin g¢ergevesi genis tutulmus, kendileri akde taraf olsa
dahi aym1 anda velayetleri altindaki c¢ocuklar1 da temsil edebileceklerine
hiikkmedilmistir. Bu noktadaki temel gerek¢e baba ve dedenin, ¢ocuklara ait haklarin
korunmasi noktasinda sefkat ve merhamet sahibi olarak goriilmesidir. Yani onlara
yonelecek hak ve hukukun, insani bir olgu ile teminat altina alindig1 varsayilmistir. Ali
Haydar Efendi, baba ile vasi arasindaki farki izah ederken mevcut goriisii soyle
temellendirmistir: Baba, ¢ocugu icin duydugu derin sefkat gz oniinde bulundurularak
adeta iki ayr1 kisi olarak gortilmiistiir. SOyle ki asaleten ifade ettigi sozler kendisinden;
vekaleten ifade ettigi sozler ise sanki baskasindan sadir olmus gibidir.”® Bu baglamda
cocugun haklar1 insani bir olgu ile teminat altina alinmis, boylece hakikat vechesi goz
ardi edilmistir. Burada bahsi gegen tabii teminat ile bir anlamda bu kisilerde olumsuz
bir tohmetin olusmayacagi diislinlilmiis, akdin hukukunun ¢ocuk adina babaya veya

ilgili vasiye raci olacagi belirtilmis ve temsiliyetin sinirlar1 genisletilmistir.
4.1.2.Istihsanin Geregi Olarak Tercih Edilen Hiikiimler

Yine ayn1 baglamda kiyastan yiiz ¢evrilen ve istihsanin geregi olarak tercih edilen bazi
meseleler de bizim i¢in ufuk agici niteliktedir. Bu ¢ercevede zikredecegimiz ilk 6rnek
klasik kaynaklarimizda nakledilen ve orfe/teamiile bagl olarak taraflardan birisinin

lehine ek fayda saglayan bir sartin mesruiyeti hakkindaki su degerlendirmelerdir:
4.1.2.1.Dokumaci Ornegi

Bir kisi, dokumaciya bir miktar yiin veya pamuk vererek istedigi nitelik ve evsaftaki
kumasi dokumasini ve ihtiyag olmasi halinde kendi yiiniinden eklemesini sdylese
normalde kiyasin geregi olarak bdyle akit fasit olur. Ancak burada tedmdiile bagli olarak
kiyas terk edilmis ve istihsan tercih edilmistir. Su dort muhtemel izah {izerinden ilgili

hikmi tevcih edelim:

% Burada su hususu akilda tutmakta fayda var: Kadiya akdin hukuku raci olmaz. Benzer
sekilde resul de aynidir. Ona da akdin hukuku dénmez. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Késani,
Bedad’i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’g-serd’i ‘, 1406/1986, 5/136.

%7 Vasinin alim ya da satima dayali tasarruflarinda eger ¢ocugun agik bir fayda ve kazanci
varsa Imam Ebu Hanife ve Imam Ebu Yusuf’a gére caizdir. Bkz. Kasani, Bedd i u’s-
sand’i‘ fi tertibi’g-serd’i ‘, 1406/1986, 5/136. Kudri, et-Tecrid, 1427, 6/3089.

%8 Heyet, Mevsii ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye, 45/161.

% Ali Haydar Efendi - Fehmi El-Huseyni, Diireru’l-hiikkdam fi serhi mecelleti’l-ahkam (b.y.:
Daru’l-Cil, 1991), 2/93.
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Birinci tevcih:

Burada miisterinin, “Su iicret karsiliginda istedigim kumasi doku ve ihtiya¢ duyman
halinde daha sonra sana geri vermem kosuluyla bana ihtiya¢ kadar yiin borg¢ ver,
kumasi yarim birakma.” dedigi varsayilir. Bdyle bir sart istihsanen caizdir,
dokumacinin bor¢ vermesinin bu tiir bir icare akdinde sart kosulmasinin ya da

kosulmamasin sonuca bir tesiri olmayacaktir.

Aslinda icare akdindeki boyle bir sart, akdin gerektirmedigi bir sarttir ve taraflardan
birisine ek menfaati vardir, bu sebeple akdin fasit olmasi1 gerekir. Ancak biz burada 6rf

ve teamiilli baz alarak kiyasi terk ettik ve istihsanin geregini tercih ettik.

Ikinci tevcih: “Ihtiyag duyman halinde daha sonra sana aynisi geri vermem kosuluyla
ihtiyac kadar yiin ekle, kumasi yarim birakma.” Boyle bir sart kosulmasi durumunda
akit yine caizdir ve bu ek yiin borg niteligi tasir. Aslinda bu ifade satisa da borca da
muhtemeldir, lakin borca hamletmek daha evladir, zira bu durumda dokumaci olasi
durumda sahip olmadig1 yiinii satmis olmaz. Yine bdyle bir durumda miisterinin bu
talebini herhangi bir sekilde tevcih etmedigini diisiinecek oldugumuzda hibe olmaya
ihtimalli olsa da karz olarak degerlendirmesi daha uygundur. Ciinkii hibe ve karz, her
ikisi teberru akdi olsa da karz daha alt dlizey bir iyiliktir. Zira karz bilindigi tizere aynin
degil menfaatin temlikidir, hibe ise hem aynin hem miilkiyetin temlikidir. Bu sebeple

miilkiyetin intikal ettigi bir tasarrufa dair kisith tevcih ispat yoniinden daha evladir.
Uciincii tevcih:

Eger icarede boyle bir sart kosulmaz ve bu talep sartsiz uygulanirsa bu durumda ilgili
akit hem kiyasen hem istihsanen caiz olur. Eger sart olarak kosulmugsa mesele az 6nce
siklarda ifade ettigimiz gibi ayn1 kiyas ve istihsan vechi iizeredir. Zira burada olasi bir
ihtilafi kaldirmak ancak dokumacinin dokuma faaliyetini tamamlamasinin ardindan
miimkiin olur. Boyle bir durumda kumasg sahibi miisteri, dokuma i¢in gereken yiiniin
kendi verdikleriyle karsilandigint ve dokumacinin ek bir yiin kullanmadigini iddia
etse, dokumaci ise bu iddiay1 reddedip kullandigin1 sdyle ve bdyle bir tartigma
sirasinda malin da helak oldugunu varsayacak olsak burada ilk olarak dokumacinin
kumasin ilgili 6lgiilerinin ve agirligini bilip bilmedigine ve satista bu niteliklere temas
edip etmedigine bakilir. Eger dokumaci bu bilgilere sahip olmadan kumas sattiysa bu
durumda miisterinin s6zii yemini etmesi halinde gegerli sayilir, dokumacinin ise ilgili

iddiasia yonelik haricen delil getirmesi aranir. Eger miisteri yemin etmekten geri
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cekilirse, dokumacinin beyani gegerlilik kazanir. Bu sekilde yeminden donmesi
misteriyi ilzam eder. Ama akde konu kumas duruyorsa ve yemin ederse dokumacinin

iddiasindan beri olur.
Dordiinct teveih:

Miisteri “Ucreti karsiliginda kendi yiiniinde de ekle, amelin icin de su kadar iicret
verecegim, kumas yarim kalmasin.” demesi halinde kiyasen bu akit caiz olmaz,

ihtisanen caiz olur. Burada kiyasin geregini su ii¢ olasilik iizerinden tevcih edebiliriz

a) Selem kosullarina riayet etmeden sahip olmadigi bir mal1 satmistir ki boyle bir

akit fasit sayilir.

b) Icare akdinde satis1 sart kosmustur ki, boyle bir sart icarenin fasit olmasini

gerektirir.

¢) Dokumaci ziyade kisim hakkinda istisna yapmistir. Zira hem yiin hem
dokumaci tarafindan karsilanacaktir. Fakat boyle bir varsayimda elbise de
1stisna caiz goriilmez. Nitekim en basta kumasin hepsinde 1stisna yapilsa ve
boyle bir sart kosulmamis bile olsa bu akit caiz olmaz. Ciinkii bu durumda
hem selem kosullarin1 saglamadan sahip olmadigi bir mali satmis hem de

elbise de 1stisna yapmistir ki boyle bir 1stisna caiz degildir.

Ancak bu tiir bir uygulamada insanlarin tedmiil ve uygulamasi oldugu i¢in bdyle bir
1stisna 1stthasenen caiz goriilmiistiir. Dolayisiyla boyle bir akit her iki yoniiyle insanlar
nezdinde bilindigi ve uygulandigi i¢in burada kiyas terk edilmis, bu hususta varit olan

yasak da ilgili uygulama ile tahsis edilmistir.'%
4.1.2.2.Mudarebe Sermayesi Ornegi

Klasik kaynaklarimizda kiyastan yiiz ¢evrilen ve giincel uygulama c¢ergevesinde
istihasenen cevaz verilen bir diger husus mudarebe sermayesi hakkindaki su
degerlendirmelerdir: Bilindigi gibi mudarebe sermayesi illa dirhem ve dinar
niteligindeki nakit paralardan olmak zorundadir. Zira normalde kiyas boyle bir
ortakligin fasit olmasmi gerektirir. Cilinkii mudarib ilgili sermayede herhangi bir
tazmin sorumlulugu tagimadigi olas1 kari, malik olmadig1 ve tazmin sorumlulugunu

tistlenmedigi bir maldan elde edilmis olur. Benzer durum sermaye sahibi i¢in de

100 Ehu’l-Me‘ali Mahmad b. Ahmed b. Abdulaziz b. ‘Omar b. Maze el-Hanefi Ibn Maze, el-
Muhitu ’l—burhdni fi’l-fikhi’n-Nu ‘mani, thk. ‘Abdulkerim Sam1 el-Cundi (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l- Timiyye, 1424), 7/268.
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gecerlidir. Ciinkli o da herhangi bir sekilde ilgili ticari faaliyete dair bir sorumluluk
tistlenmemis ve hicbir sekilde de calismamistir. Ancak burada seri bir nass’in varit
olmas1 sebebiyle nass’taki beyanin bir geregi olarak sermaye niteligi kisitlanmis ve
sadece nakit paralara dayali bir sermaye ile mudarebe akdi kurulabilmesine cevaz

verilmigtir.
4.2.Coklu Temsil Yetkisinin Mesruiyetine Dair Tevcih ve Ta’lil

Buraya kadar yapilan izahlar ve emsal niteligindeki hiikiimler ¢er¢cevesinde bizim iki
temel hususa odaklanmamiz gerekecektir. Birincisi her iki tarafi asaleten veya
vekaleten temsil eden bir kisinin gergeklestirdigi akitten dogan haklarin kime raci
olacagini sorgulanmali, ikinci olarak da taraflarin kazanimi adina herhangi bir
tohmetin olusup olusmadigini tespit etmeli ve eger herhangi bir tohmet yoksa bunu
fikhen teyit etmeliyiz. Bu durumda vekilin temsiliyet sorumlulugunu iistlendigi bir

akitteki yetki ¢ergevesi son derece 6nem teskil etmektedir.

Bu noktada Debiisi’nin “Te ’sisii 'n-nezdir” isimli eserinde, imam Azam Ebu Hanife’ye
atfettigi su ash hatirlamak ve ilgili degerlendirmelerini nakletmek yerinde olacaktir:
“Mutlak izin téhmet ve hiyanetten ari olsa da &rfile tahsis edilmez.” Bu noktada Imam
Muhammed ve imam Ebu Yusuf’a gére ise bu durumda &rf tahsis eder. Yani imam
Azam’a gore mutlak surette tasarruf etmeye yonelik verilen bir izin, herhangi bir
miktar, zaman ya da mekan ile kayitlanmadigi durumda 6rf ile tahsis edilmez. Bu
baglamda ilgili ash su iki meseleye tatbik etmek miimkiindiir: Mudaribin, inan ya da
mufavaza sirketindeki ortaklardan birinin, bir mali az ya da ¢ok bir miisamaha ile
degerinden daha asagiya satarsa imam Azam’a gore bu caizdir. Iimameyn ise boyle bir
satisin sadece gabn-1 yesir ile gerceklestigi takdirde caiz olacagini yani bu 6l¢iide bir
aldanmaya miisamaha edilebilecegini sdylemistir. Gabn-1 fahis ile ger¢eklesmesi
durumunda ise mutlak surette ittifakla caiz degildir. Yine vasi, baba, dede ve kadi
yetim ¢ocugun malin1 degerinden diisii§e satarsa ya da herhangi bir mali yetim ¢ocuk
adina, normalde insanlarin aldanmayacagi bir big¢imde gabn-i fahis ile degerinden daha

pahaliya satin alirsa ittifakla caiz olmaz. %!

Normalde klasik fikih kaynaklarimiz vekilin, kendi lehine sahitlik yapamayacak

kimseler ile alim-satim yapamayacagini ifade eder. Bu baglamda vekil; usuli, furd’u

101 Ebli Zeyd ‘Abdillah b. Muhammed b. ‘Omer b. Isa Debisi, Takvimu l-edille, thk. Halil
Muhyi’d-din el-Meys (b.y.: Daru’1-Kiitiibi'I- [lmiyye, 2001), 1/24.
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ve ortak olduklar1 bir mala dair ortagi ile alim-satim akdi gerceklestiremez. Zira bu tiir
akitler tohmet mevziisidir ki, vekilin lehine sahitliklerinin kabul edilmemesi buna
ornektir. Normalde bu mezhep igi zabita/kurala bagl olarak vekilin, kendi malin1
miivekkile satmasi ve de miivekkilin malin1 kendi adina satin almasi da caiz degildir
ki, bu hususta miivekkilin veya vekilin kar1 ya da zarar1 énemsenmez'?® bdyle bir
olgunun kisith temsil yetkisi a¢isindan hiikiim ¢ercevesini genisleten bir etkisi olmaz.
Allame Ibn Niiceym’in de ifade ettigi gibi vekil, lehte sehadeti kabul edilmeyen
kisilerle akit yapma yetkisine sahip degilken -imam Azam’dan gelen bir rivayete gore
piyasa fiyatina da olsa- kendi malim1 miivekkile satma yetkisine sahip olmasi da
diistiniilemez. Nitekim vekalet sozlesmesinde, dogacak haklarin tohmetten uzak
sekilde sabit olmas1 ve muhatabin iistlendigi tazmin sorumlulugu ¢ergevesinde ilgili

haklarin tahsil edilmesi esastir.

Bir diger meselede imam Azam Ebu Hanife sdyle demistir: Vasi kendisine ait olan
mal1 degerinin ¢ok altinda ¢ocuga satarsa ya da cocuga ait olan mali degerinin ¢ok
tizerinde kendisi satin alirsa bu caiz olur. Zira bu tiir bir davranis, ayetteki ifadeye bagl
olarak ¢ocugun malina en giizel bicimde yaklasmaktir. Ayrica -mezhep miictehitleri
tarafindan herhangi bir hiikiim belirtilmemis olsa da- vasi ¢ocugun malini esine de
satabilir, hal boyleyken baba gibi kendi malini cocuga satmasi da caiz goriiliir. Clinkii
babanin 6liimiiniin akabinde vasi baba makamindadir, yine benzer olarak dede gibi

cocugun malin1 kendisine de satabilir.

Allame Kuduri, bu goriisii naklettikten sonra meseleyi akli izahlar ile temellendirirken

su itiraz1 zikreder ve sdyle cevap verir:

Itiraz: (vasinin, ¢ocugun malini) piyasa degeri iizerinden kendisine satmasi caiz
degildir'® ki, piyasa degerinin iizerine ziyadede bulunmasi caiz olsun (ki bu da caiz

degildir). Nitekim vekil i¢in de ayni hiikiim gegerlidir.

Cevap: Boyle bir satisin yalnizca piyasa bedeli iizerinden gerceklesmesi durumunda
caiz olmamas1 su gerekge iledir: Vasi, velayetini iistlendigi kisinin malin1 kendi lehine
ele gecirmek ve miilk edinmekle itham edilecek bir kisidir. Oysa ayinlarda/mallarda

bir karsilik (yani bir bedel karsilig1 miilkiyeti devretmek) matluptur. Dolayisiyla vasi

102 *Ala’uddin b. Muhammed b. ‘Abidin, Kurretu ‘ayni’l-ahbdr li tekmileti Reddi’l-muhtar
‘ala’d-Durri’l-muhtar, 1/444.

103 Burada tecrit metninde “¥Y” harfinin diismiis olmasi muhtemeldir. Nitekim metnin mana
muhtevasi da buna isaret etmektedir.
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piyasa degerinin iizerinde daha yiiksek bir bedeli can1 goniilden verdiginde tohmet

ortadan kalkar, vasi de baba gibi boyle bir tasarrufa yetkili kilinr. %

Yine ayni mesele ¢ergevesindeki bir diger degerlendirme sOyledir: Bir babanin kendi
malin1 kii¢cliik cocuguna piyasa fiyatiyla satmasi ya da ¢ocugunun malini yine piyasa
fiyatiyla satin almas1 veya adeten insanlarin sik¢a karsilastig diizeyde bir aldanmayla
(yani piyasadan kismen daha pahali ya da kismen daha ucuz olacak sekilde) bu
tasarruflar1 yapmasi ashabimizdan ii¢ imama gore kiyasen caiz olmasa da istihsanen
caizdir. Lakin vasinin bdyle bir tasarrufta bulunmasi halinde acgik bir yarar ve
kazanimin olup olmadigina bakilir. Eger ¢ocuk adina bir kazanimin oldugu asikarsa
bu durumda Imam Azam ve Imam Ebu Yusuf’a gére caizdir, zira bu durumda vasi
cocugun malina en giizel sekilde yaklasmistir ki, boyle bir tasarrufa nass’in delaletiyle

maliktir. Imam Muhammed’e gére ise caiz degildir.!%

Babanin yaptig1 bu akdin kiyas geregi caiz olmamasi yukarida ifade ettigimiz genel
kabullere aykir1 olmasidir. Zira boyle bir tasarrufta baba teslim ve teselliimii
gergeklestirecek, cocugun hakkini korumak adina hem 6demeyi ifa edecek hem de
O0deme talebini yapip tahsil edilmesini saglayan taraf olacak. Oysa bu saydigimiz
seyler birbirine zit hak ve sorumluluklardir. Bu sebeple kiyas geregi tek bir kisinin bu

sorumluluklar: Gistlenmesi miimkiin olmaz.

Normalde bilindigi gibi fasit akitler her ne kadar sonlandirilip fesh edilmesi gerekse
de ilgili akitle elde edilen mal miilkiyet ifade eder. Bu ¢er¢cevede kisi glinahkar sayilsa
da miilk edinimi taninir ve elde ettigi mal, ta ki akdi feshi edinceye kadar kendi miilkii
sayilir. Fakat burada baz1 akitler istisna edilmistir. Mesela alay ederek akit yapan
kisiler, akde konu olan mali1 kabzetmis olsalar da bu tiir bir akit miilkiyet ifade etmez.
Benzer olarak bir babanin kendi malin1 ¢ocuguna satmasi ya da ¢ocugunun malini
kendi adina satin almasi ve her iki durumda ilgili mal zilyetliginde tutmasi sonucu
degistirmez, bu tiir bir akit miilkiyet ifade etmez. Her iki 6rnek hiikiimde de zilyetlik

ve kabiz, miilkiyetin olugmasi i¢in yeterli degildir. Bilakis hem kabiz hem de kullanim

104 By yaptigimiz izaha dair “et-Tecrid’ isimli eserde gegen satirlarda bir diisiikliik oldugu
anlasilmaktadir. Bu sebeple ilgili satirlarin bizim de izahimiza uygun olarak sdyle olmast
muhtemeldir:

o pin Y el Jias 3pnr Y Lal) (Ul QSIS clale 8330 5 gy Db caind S i (gn s 535 Y 1151
Ayrint1 i¢in bkz. Kudiri, et-Tecrid, 1427, 6/3089.
105 K asani, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd i ‘, 1406/1986, 5/136.
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ve tiiketim halinde ilgili malda habis bir miilkiyetin olustugu varsayilr.'%

Bu sayilan gerekgelere bagli olarak bir kisinin iki tarafin birden vekili olmasi da caiz
degildir.'"” Bu baglamda bir kisi hem borcu 6demeye hem alacagi tahsil etmeye vekil
de olamaz. Zira bu durumda borcun ifas1 ve tahsili tek bir kisinin zimmetinde

toplanmis olacaktir, %

O halde bu ve benzeri drneklerde esas olan mal sahibinin kazanimini garanti altina
almak ve olusacak herhangi bir magduriyetin 6niine ge¢mektir. Hatirlaymiz, bizim
konu edindigimiz g¢ifte vekalet uygulamasinda katilim bankasina ait mali satin alan
vekil de ilgili mali piyasa degerinin {izerinden karli ve vadeli olarak satin almaktadir.

Dolaystyla burada da dogacak olasi bir tohmetin ortadan kalktig1 varsayilir.

Yine bir diger husus soyledir: Hanefi mezhebine gore babanin, ¢cocugun malin1 borg
alma ya da bor¢ verme hakki yoktur. Zira bdyle bir tasarruf bedelsiz olarak gecici siire
miilkiyetin izalesi demektir. Oysa kad1 bdyle bir tasarrufa yetkilidir. O, yetimin malin1
bor¢ olarak bir bagkasina verebilir. Zira kadmin bu tiir bir davranisi ¢ocugun
sermayesini korumaya yonelik bir tasarruftur. Kadi ise bu noktada arastirma ve
giivenilir insanlar1 tespit etme velayetine sahip oldugu i¢in insanlar arasinda zahiren
ve genel itibariyla iflas etmeyecek bir kisiyi sececektir.!%” Bu meselede goriildiigii gibi
kadinin yetki erkine giivenilmis, cocugun malina dair zann1 galiple herhangi bir thmet
ve sliphenin olmamasi géz oOniinde bulundurulmus, ayrica ¢ocugun sermayesinin

korunmasi bir maslahat olarak goriilmiis ve ilgili tasarrufa izin verilmistir.

Bu ve benzeri meselelerde temel husus hak sahipleri adina olusacak bir téhmetin
Onlenmesidir. Tohmetin etkisini vekalet akdinde vekile ve de mudarebe akdinde (kar
tahakkuk etmeden oOnce vekil konumunda olan) mudaribe tanmnan yetki ve
tasarruflarda da gérmek miimkiindiir. Soyle ki vekalet s6zlesmesinde agikca genis bir
yetki ve izin verilmedigi siirece Imam Azam vekilin, mahkemede kendisine sahitlik
yapmasi kabul edilmeyen baba ve dede gibi kisilerden -bir rivayete gore piyasa kiymeti
tutartyla bile olsa- alim-satim, icare, sarf ve selem gibi akitleri yapmasini caiz

gdrmemistir, Imameyn ise piyasa kiymeti tutartyla alim-satim yapabilecegi gibi gabn-

106 Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Nuceym, el-Bahru r-rdik serhu Kenzi'd-
dakdik (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1418/1997), 6/99.

107 “Ala’uddin Ebdbekir b. Mes‘0d b. Ahmed el-Hanefi el-Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘ fi
tertibi’s-serd’i  (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1406/1986), 5/136.

18 BEfendi, Diireru’l-hiikkam serhu mecelleti’l-ahkam, 4/3/2488.

19 Heyet, Mevsii ‘atu’l-fikhiyye el-Kuveytiyye, 45/163.
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1yesir ile de bu tiir akitleri yapmasina miisamaha edilecegini séylemistir.''® Mudarebe
akdinde ilk agamada vekil konumunda olan mudarib bu hususta ayr1 tutulmustur. Zira
mudarib, ilgili ticari faaliyeti kismen kendisi adina gerceklestirdigi i¢in bu tohmet

ortadan kalmis sayilir.'!!

O halde diigiinelim: Késani’nin de ifade ettigi izere Mudarib, normal vekile gore daha
umumi tasarruf yetkisini haizdir. Zira amag¢ paray: isletmektir. Nitekim sermaye
sahibi, sermayesini akde konu ederek bastan bu riski tekeffiil etmistir. Vekalette ise
herhangi bir riskin iistlenildigini ortaya koyan bir karar ve tasarruf yoktur. Bilakis bir
ivaza karsilik mal edinmek ya da mal satmak hedeflenmistir. Bu agidan ¢ifte vekalette
de kisi, var olan bir riski yani muhatabina kars1 tazmin sorumlulugunu zimmetinde
tistlenip 6n mutabakat kosullarin1 kabullenmis, ilgili mutabakata bagli olarak once
bahsi gecen malin kendi adina satin alinmasini ve daha sonra yine kendi adina satisinin
gerceklesmesini  istemistir. Bu noktada vekilin, miivekkile isnat ederek
gerceklestirdigi tasarrufta yani mal kendisine satmasi durumunda akdin hukuku ve
hiikmii miivekkile raci olacak, vekil de bu yoOniiyle resul konumuna diistip daha
Otesinde bir sorumluluk tistlenmeyecektir. Yani kisi ilk tasarrufunda mal1 miivekkili
adma satin alirken onun vekili olacak, ikinci tasarrufunda bu sefer onun adina mali
kendisine satarken resulii olacaktir. Sonug olarak her iki durumda da akdin hukuku
miivekkile ya da bir diger ifadeyle el¢iyi gonderen kisiye donecektir. Buna ilaveten
resmi sozlesme ile 6n mutabakatta uzlagilan biitiin hususlar, ilgili malda miilkiyet
dogdugu andan itibaren teminat altina alinmis olacak, olasi1 bir zarar durumunda yargi
erki araciligryla tazmin sorumlulugunun karsilanmasi da saglanacaktir. Tipki cocugun

velisi olmasi durumunda hakimin tasarrufu da bu meseleye yonelik benzer bir 6rnektir.

Buraya kadar verdigimiz biitlin 6rnek akitlerde bir hak gecisinin olusmamasi en 6nemli
husus olarak goriilmiistiir. Buna ilaveten akdin hukukunun raci oldugu taraf hakikaten
olmasa da hiikmen mevcuttur. Yani ilgili akitte baba, vasi veya kadi akitte asaleten
kendini velayeten de ¢ocugu veya mahcuru temsil eder. Aslinda aynit durum cifte
vekalete dayali gerceklesen bir alim-satim akdinde mevcuttur. Yani tek bir zaman

diliminde akdin hukukunun fiilen raci oldugu iki ayr taraf olmasa da hiikmen bu

10 Kemaluddin Muhammed b. ‘Abdulvahid b. ‘Abdilhamid b. es-Sivasi ibnu’l-Humam,
Fethu’l-kadir (Liibnan: Daru’l-Fikr, 1389/1970), 8/73. 1lgili goriis, Allame Ibn Hiimam
tarafindan” ez-Zehira” sahibine isnat edilmistir.

" Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i * fi tertibi’s-serd’i‘, 1406/1986, 6/87. es-S1gnaki, en- Nihdye fi
serhi’l-Hidaye, 17/10.
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durum mevcuttur. Soyle ki c¢ifte vekalete dayali akitlerde, devletin ticari
mahkemelerince beyyine/delil olarak kabul edilen ve noter birimlerince onanan akit
sozlesmeleri hiikkmen akdin tarafin1 temsil eder, bu ¢ercevede sozlesme ilgili haklarin
hiikmen akidin zimmetinde sabit oldugunu ortaya koyar, buna bagli olarak fiilen
tazmin veya tahsil sorumluluguna ihtiya¢ duyuldugu durumda sozlesmeye dayali
haklar karsilanmak zorundadir, karsilanmadigi takdirde yargi erki cebir hakkini

kullanir ve magduriyeti sonlandirir.

Bu izahlarimizdan sonra “ez-Zehiratii’I-burhaniyye” isimli eserde Imam Tahavi’ye
nispet edilen goriisii nakletmek yerinde olacaktir. Rivayete gére Imam Tahavi’nin
goriisti soyledir: “Vekilin, vekalet s6zlesmesine konu olan mali kendisine, kiiciik
ogluna satmasi caiz degildir. Lakin eger miivekkil, basta bu tiir kisilere de
satabilecegine dair bir beyanda bulunursa ya da ilgili tasarruf yetkisiz temsiliyet ile
gerceklesir ve mal sahibi de vekilin yaptig1 bu davranisa icazet verirse ilgili tasarruf
caizdir.”!''? Yine bu satirlara benzer bir goriis “Fetdvdy-1 Bezzaziyye”de sdyle geger:
Bir mal1 satmaya vekil olan kisi, o mali kendisi i¢in satin alma yetkisine sahip olamaz.
Zira bir kisi hem miisteri hem satic1 olamaz. Bu sebeple vekil o mal1 6nce baskasina
satmal1 daha sonra o kisiden satin almalidir. Sayet miivekkil; o mali kendisine, kiigiik
cocuguna ya da lehte sahitligi kabul edilmeyen bir kisiye satmasina yonelik agik

beyanda bulunur ve vekil de boyle bir tasarruf gerceklestirirse ilgili akit caiz olur.!'!?

Yukarida feri meseleler ve illetleri iizerinden yaptigimiz mukayeseler, bir de buna
ilaveten imam Tahavi’ye atfen zikredilen ve literatiirde yer alan bu gériis giincel
sahada ihtiya¢ duyulan zorunluluklar i¢in son derece dnemlidir. Nitekim giiniimiizde
baz1 katilim bankacilig1 uygulamalarinda kiyasa aykir1 olarak hiikiim ¢ikarimlarinda
bulunma zarureti dogabilmektedir. Bu asamada yapilan degerlendirmelerde nass’lari
ve de nass’larin mana muhtevasi kapsaminda degerlendirilen zabitalar1 asmamak ve
herhangi bir temel esas1 goz ardi etmemek asil ilke kabul edilmelidir. Buraya kadar
yaptigimiz izahlardan anlagilacagi gibi bizim meselemizin temeli; miilkiyet, kabiz ve
tazmin esaslarina dayanmaktadir. O halde bu temel esaslara aykir1 olmayacak ve

celismeyecek bir hiikiim tahricinde!'* bulunmamiz gerekir. Evet, diisiinelim; tasvirini

12 Mahmud bin Ahmed bin Abdiilaziz bin Omer bin ibn Maze el-Buhari, ez-Zahiratii’l-
Burhaniyye (Beyrut; Liibnan: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2019), 15/300.

113 *Ala’uddin b. Muhammed b. ‘Abidin, Kurretu ‘ayni’l-ahbdr li tekmileti Reddi’l-muhtar
‘ala’d-Durri’l-muhtar, 1/761.

114 Tahri¢: Mezhep birikimini (yani usul kaideleri ve fer’1 hiikiimlerin illetleri ile bir biitiin
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yaptigimiz akitte ilk asamada zimmet miilkiyet dogar, daha sonra akdin icrasini fiilen
takip eden taraf kabzi gergeklestirir, bunun neticesi olarak da akdin hukukunun raci

oldugu tarafta tazmin sorumlulugu dogar.

Sunu da acgiklamak gerekir ki, biz burada vekilin herhangi bir sekilde tazmin
sorumlulugunu iistlenebilecegini sdylemiyoruz. Bilakis bu sorumluluk ihmal hari¢ her
kosulda mal sahibi olan miivekkile aittir. Siiphesiz bu tiir bir akitte vekile yliklenecek
ek herhangi bir sorumlulugun gegersiz olmasi esastir.!!> Bizim meselemizde de olasi
sekilde tazmini gerektiren durumda bunu elbette banka karsilamalidir. Zira benzer
durum baba i¢in de gecerlidir. Farz edelim ki cocuguna sattig1 bir mali, heniiz ¢ocugu
adina kabzetmeden uzaktayken helak olsa mal babanin mali olarak helak olur, cocugun

sermayesine zarar taginmaz.

Ayrica sunu da hatirlamak gerekir ki ¢ifte vekaletin iistlenildigi bir akitte temel amag
mal edinmek ve tazmin riskini Ustlenip ticaret yapmaktir. Giindelik hayatta aktif
ticarini siirdiiren bir kiginin satin alacag {irlinii finanse ederken diger yandan iiretici,
(finansmana ihtiya¢ duyan) toptanci, lojistik¢i ve satici silsilesini bozmadan tirtiniin
hizl1 bir sekilde son tiiketici rafina ulagmasidir. Yoksa nakde ihtiyag bir kisiye hayali

bir mal {izerinden gergeklestirilen bir finansman uygulamasi degildir.

Yine bu agsamada vekilin ¢ift tarafi temsilen gergeklestirdigi akde dair bir diger tevcih
yoniinii soyle distinebiliriz: Vekil, ilk asamada mal1 miivekkil adina satin alir, mal
elinde emanet konumundadir, bu siiregte yetkisiz temsil ile fuzuli olarak elindeki mali
kendi adima satar!''®, bu tasarrufunu da miivekkile teblig eder, bu asamada mal sahibi
olan miivekkil herhangi bir aksi beyanda bulunmadan ortiilii sekilde riza gosterir.

Boylelikle akdin, teati yoluyla gergeklestigine hiikmedilir. Nitekim yukarida imam

olarak istidlal eden ve hitkkme) kaynak sayan fikhi bilgi elde etme siireci anlaminda terim.
Bkz. Tuncay Basoglu, “Tahric”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2010).

115 Nitekim Mecelle’nin 1208’inci maddesinde de bu hususa agik¢a yer verilmistir. ilgili
madde sdyledir: “Tefrit ve ihmal olmadigi siirece vekilin tazmin sart1 sahih degildir, lakin
bu sarta konu edilen vekalet akdi sahihtir.”

116 Baba-¢ocuk drneginde bu satisin iki ayri icap kabul sigasiyla m1 yoksa tek bir sigayla mi
gerceklesecegi hususu tartigilmistir. S0yle ki Mecelle bu noktada tek bir siga ve tek bir
nutkun yeter olacagimi sdylemistir. Safii mezhebinde ise bu hususta iki ayr1 goriis vardir.
Ayrintili izah igin bkz. Hiiccetii’l-Islam Ebi HAmid Muhammed b. Muhammed el-
Gazzali, el-Vasit fi’l-Mezheb, thk. Ahmed Mahmiid ibrahim, Muhammed Muhammed
Tamr (Kahire: Daru’s-Selam, 1417), 5/77.
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Tahavi’ye nispet edilen goriiste bahsi gegen akit yapisi da buna yakindir.

Yine bir diger tevcih yukarida da isaret ettigimiz vekilin bir anlamda resul kimligine
biiriinmesidir. Burada su soru akla gelebilir: Akdi konu edinen risalet fikhen bir tiir
icap niteligindedir, bizim meselemizde finansman saglayan kurulus risalet vazifesini
tevdi eden taraftir, bu durumda banka heniiz sahip olmadig1 bir mala dair resulii
gorevlendirip kendi sahsinda ona icapta bulunabilir mi? Buna sdyle cevap verebiliriz:
Vekalet ya da risalet akdinin konu edindigi olgu fiili tasarruftur. Bir malin satimina
yonelik verilen risalette elbette aslolan akde konu malin miilkiyetinin zimmette
varligidir. Nitekim resuliin tasarruflari neticesinde akdin hiikkmii gerceklesecek ve ilgili
mala dair olusan akdin hukuku taraflara raci olacaktir. Lakin hatirlamak gerekir ki
akdin feshine ya da nizaa dogmasina yol agacak olmasi sebebiyle akdin fesadina
gerekce gosterilecek bircok durum, fiilen ilgili engelin kaldirilmasina bagli olarak géz
ard1 edilmis ve akdin sthhatine engel gériilmemistir. iste burada da benzer durum s6z
konusudur. Vekil/resul, miilk edinmeyi hedefledigi mali bulup selametinden emin

olarak miivekkil adina alacak ve o anda kendine satacaktir.

Normalde nasil ki akitler ¢esitli muhayyerliklere bagli olarak muhtemel degisken
sonuclarin dogmasina mesela bir mali miilk edinip edinmeme hiikmiiniin olusmasina
sebep oluyorsa risalet gorevi de bu baglamda diisiiniilebilir. Yine bir akdin feshinin

7 ya da takyidi sahihken!'®; benzer sekilde taraflarin ya da

herhangi bir sarta taliki
ticlincli sahislarin lehine ek bir kazanim saglamadan akdin ingasinin taliki de sahih
goriilebilir. Bu noktada miivekkilin “Istedigin mali bulup benim adima aldigin takdirde
ben de o mali sana sattim.” dedigi varsayilir, akdin insas1 bu yoniiyle teslim ve

teselliime engel olmayacak bir sarta talik edilmis olur.
Bu meseleye dair akla gelecek diger iki soru sudur:

e Konunun temellendirildigi baba-vasi meselesinde tek bir akit vardir, buna
bagl olarak baba-vasi tek bir akdin tarafi olarak akdi insa eder. Oysa bizim
meselemizde iki ayr1 akit var, bu noktada hem finansman saglayan hem

finansman saglanan kisi ayn1 mal {izerinden iki ayr1 akdin tarafidir.

e Tasviri yapilan gifte vekalet uygulamasinda olasi bir tazmin fiilen miimkiin

7 Akitlerin sarta taliki hususu cesitli tartismalara konu olmustur. Lakin konunu muhtevasi
uzun oldugu i¢in bu hususa deginmiyoruz.

18 Eb(’l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri Kudari, Serhu
Muhtasaru’l-Kerhi (Kuveyt: Esfar, 2024), 8/293.
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degildir. Nitekim miistahsilin mali satin almasiyla satmasi ayni anda
gerceklesmektedir. Bu baglamda teoride var oldugu diisliniilen tazmin

sorumlulugunun fiilen hayata gegmesi diistiniilemez.

Bu iki soru, akdin muhtevasinin tam bir surette tahlil edilmesi agisindan son derece
onemlidir. Lakin bahsi gecen kisilerin iki ayr1 akdin tarafi olmasi ve de tazmin
sorumlulugunun fiilen dogmamasi, akdin fesadin1 gerektirmez. Zira burada 6nemli

olan husus niza dogmamasi ve akdin fesh edilme tehlikesinin olusmamasidir.

Son olarak sunu da ifade etmemiz gerekir ki, buraya kadar ortaya koydugumuz biitiin
caba akdi insa eden birden fazla tarafin asaleten veya vekaleten temsiliyetini ve akitten
dogan haklarin siibut ve ifasindaki tohmeti tam olarak tanimlamaktir. Nitekim hiikmii
etkileyen ilgili unsurlarin benzer ictihatlardaki etkisini gormek bu tanimlamayi
yapmak acisindan son derece 6onem arz etmektedir. Aslinda benzer ¢abay1 kadim
kaynaklarimizda gérmek de miimkiindiir. Bu ¢er¢evede fikih kiilliyatimizda ifade
edilen ve kolenin, bir bagkasini vekil tayin ederek kendisini satin almas1 6rnegi isaret
ettigimiz hususlar i¢in ufuk agicidir. Soyle ki ilgili 6rnekte vekil, normalde vekalet
sorumlulugunu {stlenmisken akdin nihayeti itibariyla artitk resul konumunda
sayillmistir, bu baglamda kolenin kendi kendisini satin aldig1 varsayilmis ve paraya

karsilik azat olduguna hiikmedilmistir. lgili 6rnek soyledir:

“Bir kole, 1000 dirhem karsiliginda kendisini Efendi’sinden satin almak {izere bir
sahsa vekalet verse ve ilgili tutar1 vekile teslim etse bu durumda satin alimi
gerceklestiren vekilin temsil iradesi ve kdlenin azat olma durumu akdin insa esasina
gore degiskenlik gosterir. Soyle ki eger vekil satin alim sirasinda Efendi’ye “Koleni,
onun talebiyle kendisi i¢in 1000 dirhem karsiliginda satin aliyorum” dese ve Efendi
bu teklife karsilik koleyi satsa o anda kdle azat olmus sayilir ve velasi Efendi’sine ait
olur. Ama vekil, “Koleni satin aliyorum” dese ve kendisi i¢in alip almadigina dair ek

bir aciklama yapmasa bu durumda artik kole o an itibariyla vekilin miilkii olur.

Bu her iki olasilikta da kolenin vekile verdigi 1000 dirhem mutlak surette hicbir
karsiliga konu olmadan Efendi’ye ait olur. Zira kélenin kendisi de mali da Efendi’ye
aittir. Bu durumda vekil satin alim bedelini ya da bir diger tevcihe bagl olarak kole
kendi azatlik bedelini karsilamakla miikelleftir. Eger bu noktada vekil, satin alim
sirasinda koleyi kimin ic¢in aldigina dair bir beyanda bulunmadiysa, olasi bir
anlagsmazlik durumunda Efendi paray1 vekilden ister. Zira akdi yapan vekildir, buna
bagl olarak kole de artik vekile aittir. Ama vekil, kéleyi onun talebiyle satin aldigini
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beyan etmesi halinde artik kole azat olmus olur ve ilgili bedeli vekil degil kendisi
karsilamakla miikelleftir. Sahih olan goriis budur. Nitekim Imam Muhammed de bu
sekilde sdylemistir.”!'? Vekil, koleyi onun talebiyle satin aldigim ifade ettigi durumda
artik sadece resul ve sefir konumundadir, akdin hukuku higbir sekilde kendisine raci

olmaz, alacagin mutalebesi de koleye racidir.'?°

Bu hiikmii tahlil edecek olursak su hususlart hatirlamamiz yerinde olacaktir: Normalde
vekilin temsiliyet yetkisi, akdin hukukunun kendisine dénecegi sekilde vekalet akdiyle
tevdi edilmistir. Fakat vekil, bu vekaleti kolenin talebiyle icra ettigini sdyleyerek satin
alim1 gergeklestirdiginde kdle bir anlamda kendi kendini satin almistir. Oysa burada
normalde olmasi gereken akdin hukukunun vekile donmesidir. Fakat vekilin ilgili akdi
kolenin talebiyle onun adina yaptifim1 sdylemesi otomatik olarak onu elgiye
dontismistiir, artik akdin hiikmii k6lenin sahsinda cari oldugu gibi hukuku da kéleye
raci olmustur. Bu durumda kolenin vekile tevdi ettigi para fikhi nitelik itibariyla
Efendi’ye ait oldugu i¢in de artik alacagin tahsil talebi yine koleye yonlendirilecektir.
Nihai olarak baktigimizda vekilin ve kolenin akitteki irade temsiliyeti netlik kazanmas,
akitten dogan haklarin siibut ve ifasindaki tohmet ortadan kaldirilarak kolenin azat
olmas1 ve buna karsilik Efendi’nin alacagi ivaz ve bunu tahsil edecegi taraf netlik
kazanmustir. Iste bizim buraya kadar yaptigimiz delile dayali nedensel okumalarin ve

yaptigimiz talil ve tevcihlerin temel amaci budur.

19 Fetiva'l- ‘Alemgiriyye = el-Fetdva’l-Hindiyye (Bulak: Matba‘atu’l-Kubra el-Emiriyye,

1310), 3/497.

120 ‘Ala’uddin b. Muhammed b. ‘Abidin, Kurretu ‘ayni’l-ahbdr li tekmileti Reddi’l-muhtdr
‘ala’d-Durri’l-muhtar, 1/756.
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SONUC

Buraya kadar tamamladigimiz g¢alismamizin ilk boliimiinde tahri¢ ve tevcih
diyalektigini usul muhtevasi yoniiyle kavramsal ¢er¢evede degerlendirmeye calistik,
bu kapsamda Oncelikle tahric, tevcih ve tercihi; kisimlarini, tahricin kaynagi olan nass
kavramini ve nass mecrasinda degerlendirilen mezhep ig¢i illet ve zabitalar1 tanimlar ve
uygulama pratigi iizerinden izah ettik. ikinci boliimde fur’ fikih sistematigi iizerinden
vekalet sozlesmesini ve muhtelif uygulama sahalarin1 6rnek igtihatlar kapsaminda
nedensel bir okumaya tabi tuttuk, bu baglamda fikih kiilliyatimizdaki klasik kaynaklar
tizerinden sundugumuz meseleleri delil-hiikiim birlikteligi i¢inde ta'lil ve tevcih
yonleriyle agiklamaya calistik, miictehitlerin ve mezhep mesayihinin ilgili ifadeleri
tizerinden satir aras1 okumalar yaparak mezhep i¢i hukuk nosyonunun nasil olustugunu

ve mezhep fakihlerinin bu hususa ne diizeyde katki sagladiklarina temas ettik.

Uciincii ve son boliimde akitte coklu temsil yetkisini; mezheplerin bu gercevedeki
degerlendirmelerini, akitteki zit kazanimlar sebebiyle akdin iki tarafin1 birden temsil
etmenin Onilindeki fikhi engelleri izah ettik. Daha sonrasinda baba, dede, vasi ve
kadinin bu noktadaki tasarruflarini, bu tasarruf kapsaminda baba ve digerlerinin fikhen
sanki akde taraf olan iki ayr kisi olarak goriildiiklerini ve ne tiir durumlarda akdin her
iki tarafin1 birden temsil etme imtiyazina sahip olduklarini, yine ayni baglamda bir
vekilin, kendi lehine sahitlik yapamayacak kimselerle alig-veris yapip yapamayacagini

degerlendirdik.

Yine bu izahlar ¢ergevesinde Islam hukukunda hangi durumlarda hakikat
muhtevasindan yiiz ¢evrildigini ayrica ne tiir durumlarda kiyasin terk edilip istihsanin
geregi ile hiikmedildigini, ilgili igtihatlardaki istihsan vechini 6rnek hiikiimlerle
anlattik. Daha sonra Hanefi ve Safii mezheplerinde vekalet sdzlesmesinin yetki sinirini
belirleyen asil iizerinden vekilin yetkisini, ilgili usul kaidesini tahsis eden unsurlari, bu
cercevede vekilin ne tiir durumlarda toéhmet tasidigini ve bu téhmetin nasil
kaldirilacagina 6rnek igtihatlarla temas ettik. Bu noktada Kuduri’nin “et-Tecrit” isimli
eserinde gecen akli izahlar1, devaminda akdi insa eden temsil iradesinin tanim ve yetki
siirmni, ilgili haklarin siibut ve ifasina dair saglanmasi gereken teyidi ve tazmin
sorumlulugunun kim tarafindan iistlenilmesini gerektigini biitiin yonleriyle agikladik.
Bu aciklamalara bagli olarak miistahsil islemlerinde uygulanan c¢ifte vekalet
uygulamasini usul ve furi’ fikih yonleriyle tahlil ve ta’lil ederek tahri¢ uygulamasini

giinimiiz pratigine tasimaya calistik. Bu ilmi c¢abamizi literatiir taramasi, fer’i
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meselelerin tahlili ve istinbat ve tahri¢c ameliyesini pratige tasima agamalari {izerinden

lic sa¢ ayag lizerine bina ettik.

Kuskusuz giiniimiizde Islam hukukunda en dikkat ¢ekici tefekkuh yani fikih yapma
cabasi, herhangi bir nass bulunmayan konularda mezhep i¢i nass’lar ¢ergevesinde
olusan fikih diyalektigi iizerinden bir okuma/degerlendirme yapmak; mezhep ici
hukuk nosyonunu olusturan asil ve zabitalar1 birbiriyle ¢elismeyecek sekilde biitiinciil
tevcih etmek, bunun devaminda tespit edilen zabitalar biitiinii ¢cercevesinde yeni bir

kaziyye/hiikiim ortaya koymak ve bu hiikmii tahkik etmektir.

Bilinmelidir ki Islam hukukunda en temel olgu akitlerin formel yapisin1 korumak ve
mezhep i¢i nass’lara dayali olarak onanan akit nazariyelerini uygulamada
yozlastirmamaktir. Bu kapsamda oncelikle korunmasi gereken temel esas akitlerin vaz
edildigi amag¢ ve bu amaci karsilayan ticari teamiil ¢ercevesidir. Mesela gliniimiizde
sosyal toplumda uygulanan tek tarafli teati, maruf bir ticari akit tiirli olarak bu teorik
degerlendirmemiz igin giizel bir drnektir. Hatirladiginiz tizere teati akdi, iki tarafin
higbir yazili ve sozlii anlasma icra etmeden fiilen alig-veris yapmasidir. Mesela bir
kisinin markete girip hi¢bir konusma yapmadan ihtiyacglarini sepete koymasi ve
parasin1 verip ¢ikmasi teati akdidir. Bu gercevede giinlimiizdeki bir diger ornek
uygulama soyledir: Daha ziyade iilkemiz disindaki bazi zincir giyim magazalar ve
zincir marketler, satici tarafin iradesini temsil eden higbir kisiyi diikkanda tutmadan
gelen miisteriye Uriinii tek bir kart 6demesiyle satmaktadir. Ya da tlilkemizde heniiz
daha ac¢ilmamis diikkanlarin Oniinde satisa sunulmamis ama sunulmasi muhtemel
goriilen iiriinleri, irlinlin parasin1 miilk sahibinin hiyazet ve korumas: altindaki bir yere

birakarak satin almak da benzer bir uygulamadir.

Bu uygulamaya cevaz verenler boyle bir alis-verisin bey’ esaslari ile ¢elismemesini,
akdin maruf olmasin1 ve 6rfen kabul gérmesini, en énemli olarak da akitten dogan
haklarin ifa ve istifasini1 géz 6niinde bulundurarak mesruiyetini ortaya koymuslardir.
Birinci béliimde ifade ettigimiz gibi Islam hukukunda kar ve kazancin, maruf yollarla
olusan miilkiyetten ve tazmin sorumlulugunun iistlenilmesinden dogdugu acikca ifade
edilmistir.'?! Iste 6rnek verdigimiz bu tiir bir uygulamada da bu esas gozetilmis,
akitten dogan haklar mesru ve maruf bigimde taraflarin zimmetine ve zilyetligine

taginmistir. Burada dikkat edilmesi gereken temel esas mezhebin ictihat aklina ters

121 es-S1gnaki, en- Nihdye fi serhi’l-Hiddye, 21/126.
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diismeyen uygulamalara mesruiyet kazandirilmasidir. Nitekim eger biitliin esas
nazariyesi ve riikiinleri ile uygulamaya tasinmast miimkiin olmayan bir akit yapisi,
glincel bir finansal iiriin veya ticari uygulama f{zerinden yozlastirarak pratige
tasinmaya calisilirsa bu durumda igtihada agik olmayan hususlar tartismaya acilmas,
ilgili nass’lar goz ard1 edilerek yetersiz teviller yapilmis, ortaya konulan hiikiim ve talil
vechi tamamen suni bir ictihadi temsil etmis olur ki, bu tiir bir degerlendirme

biitliniiyle mezhebin igtihat diyalektigi ile ¢elisecektir.

Bu cer¢evede en fazla kaginilmasi gereken hususlar akdin fesadimi gerektiren ve
kazanci habis kilan etkenlerdir. Bu tiir etkenler, asli unsurlari itibariyle mesru olan bir
akdi, vasif ve nitelikleri itibariyle gayri mesr kilar, ilgili sart takarriir etmeden ve
akitte sebep oldugu hak ve hiikiim olugmadan kaldirilmadig: siirece akdin biitiiniiyle
sonlandirilmasi dini acidan bir zorunluluktur. Nitekim Ibn Abidin de bu hususu acikca
ifade etmis ve akdin fesh edilmesi i¢in diger tarafin rizasinin da sart olmadigini
belirtmistir.!*? Bu hususta Pezdevi de Hanefi mezhebinin sthhat ve butlan yaklasimia

isaret etmis; fesadin sthhatin mukabili olmadigin1 sdylemistir. '3

Hanefi ve Malikiler fasit akitle miilkiyet olusacagini ifade etmis olsalar da Safii ve
Hanbelilerin tutumu ¢ok daha katidir, onlar akdin hiikmiiniin higbir sekilde
olusmayacagini, buna bagli olarak da miisterinin o mal iizerinde alim-satim ya da hibe
gibi herhangi bir tasarrufta bulunamayacagini ifade etmislerdir.'** Ve yine bdyle bir
akdin batil olup olmayacagi hususunda da Ahmed bin Hanbel’den iki ayr rivayet

yapilmigtir. '

Fikih kiilliyatimizda da ifade edildigi gibi akdin temel riikiinleri ve inikat sartlar1 asli
unsurlarini teskil eder. Buna gore akdi olusturan taraflar, irade beyan1 veya temsili,
akde konu olan mal ya da hizmet ve bunlara iliskin miistakil inikat sartlar1 akdin ash
ve esas1t demektir. Akitte garar ve cehalet, ikrah, tazmin sorumlulugu iistlenilmeyen
kar, tek tarafli yarar saglayan ve akde miilayim olmadig: gibi teamiile de aykir1 olan
ek sartlar, bir akidin tamamlanmasi i¢in bagka bir akdin de birlikte insasinin sart
kosulmasi, ortaklikta zarar oranlarmin sermayeden bagimsiz belirlenmesi, akdin

vasfin1 etkileyen fasit sartlardandir. O halde giincel bir meseleye dair islam hukuku

122 Reddii’l-mubtar ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 6/7/337.

123 “Alauddin ‘Abdulaziz b. Ahmed ‘Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr Serhu Usiili’l-
Pezdevi (b.y.: Darw’l-Kitabi’l-lslamiyye, ts.), 4/1/259.

124 e]-Makdisi ibn Kudame, el-Mugni (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1968), 10/4/287.

125 Kudame, el-Mugni, 10/4/259.
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nazariyesi ile bir degerlendirme yapildiginda bu esaslarin mutlaka gozetilmesi ve ilgili

degerlendirmenin sahih fikih tasavvuru ile ¢elismemesi temel zorunluluktur.

Bu izahlarin ardindan aragtirmamizda yanitin1 aradigimiz sorulara usul ve furt fikih

cercevesinde su cevabin verilmesinin uygun olacagini diisliniiyoruz:

1.

Bir vekilin birden fazla kisiyi temsil etmesi ve daha O6nce 6n mutabakat
saglanan akdi taraflar adina gergeklestirmesi caizdir. Zira akdin temel saiki
olan muhtelif amaglarin bir kisi tarafindan temsil edilemeyeceginin
varsayildigi bir yerde nihai noktada bu amaclarin korundugu tespit edilmis,
ilgili vekalet fiili risaletle esdeger goriilmiistiir.

Bir vekilin, miivekkil adina satin aldig1 mali kendisine satmasi ya da bir diger
adiyla cifte vekalet uygulamasi fiili kabza konu olan akitlerde caizdir. Zira
bizim 6rnegimizdeki miistahsil, vekaleten {istlendigi akdi gerceklestirip ilgili
mal1 kabzettigi anda fiilen mali miilk edinmis, muhtemel bir nizaa’ olasiligini
Onlemis, bu asamada sahip olmay1 hedefledigi mal1 yiiksek fiyattan alarak
sermaye sahibinin kazanimini teminat altina alip ona bor¢lanmis, daha sonra
akde konu mal1 zilyetliginde tutarak kendi kazanimlarin1 koruma ve giivence
altina almgtir.

Bir iireticinin, miisteri adina lirettigi mali, miisteriden tistlendigi vekaletle onun
adina baskasmma satmasi caizdir. Burada teslim-tesellim tek bir elle
gergeklesmis, zilyetlige aykiri bir durum olusmadigi siirece hiltkmen miisterinin
zimmetine miilkiyet intikal etmis ve sdzlesme tazmini saglanmis say1lir.
Miilkiyet olusan malda, ticari ihtiyaglara gére sdzlesme tazminini esas kabul
etmek kosuluyla kabiz oncesindeki tasarruf hakki mesrudur. Zira esas olan
tazmin sorumlulugunun temin edilmesi ve akdin feshedilme olasiliginin 6niine

gecmektir ki, bu hususlar sézlesme tazmini ile saglanmis kabul edilir.'?

Arastirmamizin bir diger boyutu heniiz teslim alinmamis malin satici tarafindan

giyaben satilmasidir. Bu durum ¢ifte vekalete konu olan miistahsil islemlerinde de

caridir. Herkesin malumu oldugu iizere giiniimiizde ticari olanaklar son derece

gelismis ve asli ibaha esasina uygun olarak nice yeni akit tiirleri dogmustur. Gegmis

126 By hususa dair Istisna akdi hakkindaki giincel degerlendirmeleri de hatirlamak gerekir.
Hanefi mezhebinde Istisna’da akde konu olan mali saticinin bizzat kendisinin imal
etmesinin sart olup olmadigina dair yapilan degerlendirmeler son derece ufuk agicidir. Bu
cercevede fikih kiilliyatimizdaki goriisler ¢cergevesinde tefakkuh etmek elzemdir.
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miigtehitlerin donemlerinde belki kabiz Oncesinde satim yoniinde bir tasarruf
diistiniilemiyor ve olas1 zararlarin olugsmasina bagli olarak boyle bir akit fasit
sayiliyordu. Oysa giinlimiizde bu gayet miimkiin ve tabi bir ticari uygulamadir. Bugiin
hi¢bir vekil ya da miisteri, biiyiik bir parti mali tazmin sorumlulugunu devralacak
sekilde kabzini saglayamaz. Nitekim hem sayica fazla hem tasidigi nitelik yoniiyle
karmagik ozellikler tagiyan ticari mallarin teker teker kontrol edilip de kabzedilmesi,
buna bagli olarak ayip muhayyerliginin diisiip teslim alinmis olmasi varsayilmaz.

Dolayisiyla bu tiir noktalarda sézlesme tazmini esas kabul edilmek zorundadir.

Bu agamada hatirlamak gerekir ki akitlerde one siiriilen kabiz sart1 taabbudi bir durum
degildir. Bilakis miilkiyet hakkin1 koruyan, tazmin sorumlulugunu teminat altina alan
ve tasarruf yetkisini Olciilendiren bir esastir. Nitekim mesela mat’im ya da mat’Gm
olmayan bir malda kabiz oncesinde sirket, tevliye ve ikale akitlerine ittifakla cevaz
verilmistir ki, bu tiir akitlerde de satim yoluyla miilkiyet intikal eder. imam Malik bu
hususta soyle der: Ulema bdyle bir tasarrufu maruf menzilesine indirgemis, bunu bir
thsan ve 1yilik olarak gormiislerdir. Yoksa bu tir tasarruflari bey’ olarak
degerlendirmemisler, bu baglamda ilgili ticari muameleyi bir menfaat kazanimi ve
kazang temin etme noktasinda kiyasiya bir pazarlikla tamamlanan ticari bir tasarruf
olarak géormemiglerdir. Nitekim bu tiir tasarruflarda parada bir artig, malin niteliginde
bir degisiklik, kilosunda azalma, akitteki semenin farkli cins ile degistirilmesi ya da
vadelendirilmesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Zaten bunlardan birisi degisecek

olsa kabiz &ncesi boyle tasarruf da caiz olmayacaktir.'?’

Aslinda bu hususta varit olan biitiin nass’larda akde konu olan mallarin mat’Gm
olmasma yonelik bir vurgu yapilmistir. Bu noktada ilgili hiikmiin kapsamini
genisletecek baska bir hadis-i serif yoktur. Ancak imam Muhammed, bu konuya dair
mezhebin goriisiinii su ifadelerle aktarir: Abdullah ibni Abbas (radiyallahii anhiima),
bu konuda “Ben, her tiir seyin ayn1 mat’iim mallardaki hiikkmiin kapsaminda oldugunu
diisiiniiyorum.” demistir. Biz de onun s6ziinii benimseriz ve her tiir ticari malin ayni

mat’m mallar gibi oldugunu soyleriz. '3

127 el-Kandehlevi, Evcezii’l-mesalik ila Muvattai Malik, 12/661.

122 Ebi(’l-Hasendt Muhammed ‘Abdulhay b. Muhammed ‘Abdilhalim b. Muhammed
Eminillah es-Sihalevi el-Leknevi EbG’l-Hasenat el-Leknevi, et-Ta ‘liku’[-Mumecced ‘ald
Muvattd’i Muhammed, thk. Takiyyuddin en-Nedvi (Dimask: y.y., 1426), 3/199.
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Bu degerlendirmeler 1s1¢inda sunu sdyleyebilirizz Yapilan ticari ve finansal
uygulamalarda faizi mesrulagtirmak adina gergeklestirilen hileli uygulamalar istisna
tutulmak iizere kabizdan dogan tazmin hakkinin giivence altina alinmasi, tasarruf
hakkinin saglanmasi, akde konu olan semenin teslim edilmesi ve de akdin fesihle
sonuglanma olasiliginin 6nlenmesi ile birlikte kabiz dncesinde bey’ akdine yonelik
tasarruflar mesru olarak goriilebilir. Bu noktada hem nassa dayali degerlendirmeler
hem de akli ta’liller, bu tiir tasarruflara mesruiyet kazandirilmasina yonelik énemli
istidlal vecihleridir. Bu baglamda basta cumhur sahabenin kavli ve de Imam Malik’in
ictihad1 ufuk agic1 bir nitelik arz etmektedir. Bu sebeple Hanefi mezhebi i¢inde de ilgili

hiikiim degerlendirilirken bu hususlar goz ardi edilmemelidir.

Elbette en dogrusunu Allah Azze ve Celle bilir. O’na siginir ve kalbimizle benligimiz

arasina girmesini O’ndan niyaz ederiz.
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