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TURK TELIiF HUKUKUNDA MUSTAKBEL HAK VE YETKILERDEN
VAZGECME VE DEVIR YASAGI

(Sempozyum Bildiri Ozeti)
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5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) eser sahibine manevi haklar disinda isleme,
cogaltma, yayma, temsil ve umuma iletim adlar1 altinda mali haklar tanimistir. Bu haklar
Kanunun 21 ila 25. Maddesinde tadat edilmistir. Baglantili hak sahiplerine taninan mali haklar
da 80. maddede ayni sekilde tadat edilmistir. Eser sahibine ve baglantili hak sahiplerine taninan
haklarin mezktr maddelerde belirtilenlerden ibaret oldugunu bizatihi kanun koyucu
aciklamistir (FSEK 20). O nedenle bir eser iizerinde sonradan ortaya ¢ikan yeni bir yararlanma
tarzinin mali hak olarak tavsif edilebilmesi kanuni diizenlemeyi gerektirir. Diger bir deyimle,
yirtirliikteki kanunda mevcut olmayan yeni bir yaralanma tarzinin mali hak olarak ihdas1 ancak
bir yasa hiikkmiiyle miimkiindiir.

Mali haklardan her biri birden fazla istifade tiiriinii ihtiva edebilir. Mesela FSEK Madde 6’da
zikredilen tiim yararlanma bigimleri Madde 21°de diizenlenen isleme hakkinin siimuliine
dahildir. Bir eserin fiziki niishalarinin satimi, dagitimi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi
de yayma hakkinin kapsamina girer. Temsil ise, eserin okunmasi, ¢alinmasi, sdylenmesi ve
oynanmas1 gibi yararlanma bi¢imlerinden olusur. Eserin radyo, televizyon veya baska bir
elektronik vasitayla yayimnlanmasi, yaymlarin yeniden iletimi, internet ortaminda erisime
sunulmasi gibi kullanim big¢imleri de umuma iletim hakkinin kapsaminda olan yararlanma
sekilleridir.

Acaba bir fikir ve sanat eseri lizerindeki mali haklara dair s6zlesmeyle halihazirda yiirtirliikte
olan kanun hiikiimlerine gére mali hak vasfi bulunmayip da gelecekte yapilacak bir yasal
diizenlemeyle mali hak olarak kabul edilebilecek muhtemel veya miistakbel bir yararlanma
tarzinin devir ve temliki taahhiit olunabilir mi?

FSEK bu suale “hayir” cevabi vermektedir. Zira Kanunun 51/1. maddesi hiikmiine gore “Ileride
cikarilacak mevzuatin eser sahibine tanimasi muhtemel mali haklarin devrine veya bunlarin
baskalar1 tarafindan kullanilmasina miiteallik sézlesmeler batildir.” Ayn1 maddenin 2. fikrasi
ise “Ileride ¢ikarilacak mevzuatla mali haklarm siimuliiniin genisletilmesi veya koruma
stiresinin uzatilmasindan dogacak salahiyetlerden vazge¢meyi yahut bunlarin devrini ihtiva
eden sozlesmeler hakkinda ayn1 hiikiim caridir” hilkkmiinii icermektedir.

Buna gore ileride ¢ikarilacak bir mevzuatla; (i) eser sahibine taninmas1 muhtemel mali haklarin
ve kullanma yetkilerinin devrini, (i1) mali haklarin slimuliiniin genisletilmesinden dogan
yetkilerden vazge¢meyi veya bunlart devrini, (ii1) mali haklarin koruma siiresinin
uzatilmasindan dogacak salahiyetlerden vazge¢meyi veya bunlarin basgkasina devrini igeren
taahhiit muameleleri yapilamaz. Kanun agik¢a bunlari men etmistir. O nedenle bu tiirden
s0zlesmeler hukuken hiikiim ifade etmez; mutlak butlanla batildir.

Iste bu tebligin konusunu, vazgecilmesi ve temliki caiz olmayan bahse konu haller ile bunun
hiikiim ve sonuglar1 olusturmaktadir.



PROHIBITION TO WAIVE AND TRANSFER RIGHTS TO BE GRANTED IN THE
FUTURE IN TURKISH COPYRIGHT LAW
(Symposium Statement Abstract)

Keywords: copyright, financial rights, protection period, right waiver, right transfer

The Law No. 5846 on Intellectual and Artistic Works (TCC-Turkish Copyright Code) has
granted the owner of the work financial rights under the names of adaptation, reproduction,
dissemination, representation and transmission to the public, apart from moral rights. These
rights are enshrined in Articles 21 to 25 of the Law. The financial rights granted to the related
right holders are also restored in the same way in Article 80. The legislator himself has declared
that the rights granted to the owner of the work and related rights holders consist of those
specified in the aforementioned articles (Art. 20 of TCC). For this reason, it requires legal
regulation to be able to describe a new way of benefiting later on a work as a financial right. In
other words, the creation of a new type of benefit that is not available in the current law as a
financial right is only possible by enacting a new legal provision.

Each of the financial rights may contain more than one type of benefit. For example, all forms
of exploitation mentioned in Article 6 of TCC are included in the scope of the adaptation right
regulated in Article 21. The sale, distribution, rental and public lending of physical copies of a
work also fall within the scope of the right to disseminate. Representation, on the other hand,
consists of the forms of utilization such as reading, playing, singing and staging the work. The
forms of use such as broadcasting the work by radio, television or any other electronic means,
retransmission of broadcasts, and making it accessible on the internet are also forms of
utilization within the scope of the right of public transmission.

Is it possible to undertake the transfer and assignment of a potential or future way of benefiting,
which does not qualify as a financial right according to the provisions of the law in force, but
can be accepted as a financial right with a future legal arrangement, with a contract on financial
rights on an intellectual and artistic work?

The TCC gives a “no” answer to this question. Because, according to the provision of Article
51/1 of the Law, “Contracts regarding the transfer of financial rights that are likely to be granted
to the author by the legislation to be enacted in the future or their use by others are void.” The
second paragraph of the same Article includes the provision that "The same provision is valid
for contracts that include waiving or transferring the powers arising from the extension of the
scope of financial rights or the extension of the protection period with the legislation to be
enacted in the future™.

Accordingly, with a legislation to be issued in the future; commitment transactions including
(i) transfer of financial rights and usage authorizations that are likely to be granted to the owner
of the work, (ii) waiving or transferring the powers arising from the expansion of the scope of
financial rights, (iii) waiving the powers arising from the extension of the protection period of
the financial rights or transferring them to another person cannot be made. The law explicitly
prohibits them. Therefore, such contracts are not legally enforceable because they are strictly
null and void.

Here, the subject of this symposium statement is the situations that are not permissible to be
waived and assigned, as well as its legal consequences.



TURK TELIiF HUKUKUNDA MUSTAKBEL MALIi HAK VE YETKILERDEN
VAZGECME VE DEVIR YASAGI

I. GENEL OLARAK

Kanunun eser sahibine tanidig1 mali haklar 21-25. maddelerde isleme, ¢ogaltma, yayma,
temsil ve umuma iletim adlar altinda tahdidi olarak gosterilmistir. Baglantili hak sahiplerine
taninan mali haklar da 80. maddede ayni1 sekilde ismen tadat edilmistir. Eser sahibine ve
baglantili hak sahiplerine tanman haklarin s6z konusu maddelerde belirtilenlerden ibaret
oldugunu bizatihi kanun koyucu aciklamistir (FSEK 20). O nedenle bir eser ilizerinde sonradan
ortaya cikan yeni bir yararlanma tarzinin mali hak olarak tavsif edilebilmesi kanuni
diizenlemeyi gerektirir. Diger bir deyimle, yiiriirliikteki kanunda mevcut olmayan yeni bir
yaralanma tarzinin mali hak olarak ihdasi ancak bir yasa hiikmiiyle miimkiindiir.

Mali haklardan her biri birden fazla yararlanma tiiriinii ihtiva edebilir. Meseld FSEK Madde
6’da zikredilen tiim yararlanma bi¢imleri Madde 21°de diizenlenen isleme hakkinin stimuliine
dahildir. Bir eserin fiziki niishalarinin satimi, dagitimi, kiralanmasi ve 6diing verilmesi de
yayma hakkinin kapsamina girer. Temsil ise, eserin okunmasi, ¢alinmasi, sdylenmesi ve
oynanmasi gibi yararlanma bigimlerinden olusur. Eserin radyo, televizyon veya bagka bir
elektronik vasitayla yayimnlanmasi, yaymlarin yeniden iletimi, internet ortaminda erisime
sunulmasi gibi kullanim big¢imleri de umuma iletim hakkinin kapsaminda olan yararlanma
sekilleridir.

Acaba bir fikir ve sanat eseri lizerindeki mali haklara dair s6zlesmeyle halihazirda
yiirlirliikkte olan kanun hiikiimlerine gére mali hak vasfi bulunmayip da gelecekte yapilacak bir
yasal diizenlemeyle mali hak olarak kabul edilebilecek muhtemel veya miistakbel bir
yararlanma tarzinin devir ve temliki taahhiit olunabilir mi?

FSEK bu suale “hayir” cevabi vermektedir. FSEK’in 51/1. maddesi hiikmiine gore “Ileride
cikarilacak mevzuatin eser sahibine tanimasi muhtemel mali haklarin devrine veya bunlarin
baskalar tarafindan kullanilmasina miiteallik s6zlesmeler batildir.” Ayni maddenin 2. fikrasi
ise “Ileride ¢ikarilacak mevzuatla mali haklarin siimuliiniin genisletilmesi veya koruma
stiresinin uzatilmasindan dogacak salahiyetlerden vazge¢meyi yahut bunlarin devrini ihtiva
eden sozlesmeler hakkinda ayni hiikiim caridir” hiikkmiinii icermektedir.

Buna gore ileride ¢ikarilacak bir mevzuatla; (i) eser sahibine taninmasi muhtemel mali
haklarin ve kullanma yetkilerinin devrini, (i1) mali haklarin siimuliiniin genisletilmesinden
dogan yetkilerden vazge¢meyi veya bunlari devrini, (iii) mali haklarin koruma siiresinin
uzatilmasindan dogacak salahiyetlerden vazge¢meyi veya bunlarin bagkasina devrini iceren
taahhiit muameleleri yapilamaz. Kanun agik¢a bunlari men etmistir. O nedenle bu tiirden
sozlesmeler hukuken hiikiim ifade etmez; mutlak butlanla batildir. Asagida vazgecilmesi ve
temliki caiz olmayan s6z konusu héller ele irdelenmektedir.

II. MUSTAKBEL HAKLAR VE KULLANIM YETKILERINDEN VAZGECME VE
BUNLARI DEVIR YASAGI

Fikir ve sanat hukukunun tarihi siirecte gelisimine bakildiginda FSEK’in bu ydndeki
diizenlemelerinin son derece yerinde oldugu goriilmektedir. Zira fikir ve sanat hukuku
anlammda eser ve eserlerden yararlanma bigimleri siirekli gelismektedir. Ornegin ilk

4



donemlerde insanlar arasinda el-kol hareketi gibi isaretler, ¢ikarilan ¢esitli sesler veya yapilan
mubhtelif resimler gibi vasitalarla iletisim kurulurken, icadiyla birlikte yazi iletisimin en etkili
aract olmustur.

Zaman olarak ortaya ¢ikmalari bakimindan resim, heykel ve kalem eserlerinin diger
eserlere gore telif hukukunda dncelik arzetmesinin sebeplerinden biri de budur. 19. Yiizyilin
sonunda fotograf ve 20. Yiizyilin baginda da sinema icat edilmistir. Arkasindan radyo ve
ozellikle II. Cihan Harbi doneminde de televizyon insan ve cemiyet hayatina girmistir. ikinci
Umumi Harp sona ererken bilgisayar icat edilir ve 1980’11 yillardan itibaren de internet denen
ag diinyay1 kusatmaya baslar.

Diinyada fikir ve sanat iirlinlerinin korunmasi amaciyla ¢ikan ilk uluslararasi hukuk metni
1886 tarihli Bern S6zlesmesidir. Bu s6zlesmede zaman iginde tadilatlar yapilarak eser vasfi
tastyan fikrl mahsuller hukuki himayenin konusu yapilmistir. Ayni sekilde mevcut eserlerden
iktisadi, sosyal, kiiltiirel ve teknolojik gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan yeni yararlanma bi¢im
ve tarzlar1 da mali hak olarak diizenlenmistir.

Bilisim teknolojisindeki geligsmeler, bilgisayar ve internetin icadiyla birlikte fikir ve sanat
iriinlerinden Bern S6zlesmesinde bulunmayan yeni yararlanma bi¢imlerini ortaya ¢ikarmistir.
1996 yilinda telif haklarinin internet ortaminda kullanimini bir mali hak olarak kabul eden
Internet Anlasmalari, Diinya Fikri Miilkiyet Teskilati (WIPO) énciiliigiinde yiiriirliige
konulmustur. Eserlerin internet ortaminda istifadeye sunulmasi ulusal kanunlarla da bir mali
hak olarak diizenlenmistir.

Bu sebeplerle FSEK’in heniiz mevcut olmayan bir yararlanma bi¢iminin sézlesmeye konu
yapilarak baska bir kimseye devrine izin verilmemesi yoniindeki hitkkmii son derece yerindedir.
Kanun ayn1 zamanda sadece hakkin devrini degil, kullanma yetkisinin devrini yani heniiz
dogmamis bir hakka iligkin ruhsat verilmesini de menetmistir.

1. MALf HAKLARIN GENiSLEMESINDEN DOGAN YETKILERDEN VAZGECME
VE BUNLARI DEVIR YASAGI

FSEK Madde 51°de ileride ¢ikarilacak mevzuatla eser sahibine taninmasi muhtemel mali
haklarin veya bunlara iliskin ruhsatlarin devrinden baska, ileride ¢ikarilacak bir mevzuatla mali
haklarin stimuliinde yapilacak genisleme ile ortaya ¢ikacak yararlanma yetkisinden vazge¢meyi
veya bu yetkileri bugiinden bagkalarina devretmeyi 6ngoren sézlesmeleri de gegersiz saymustir.

Ornegin 1951 tarihinde FSEK yiiriirliige girdiginde umuma iletim hakki ile ilgili 25.
maddede eserlerin sadece radyo ile yaymlanmasi yetkisi diizenlenmis idi. Zira o tarihte
Tiirkiye’de heniiz televizyon yoktu. Televizyonun hayata ge¢cmesiyle 25. maddenin kapsami
eserlerin radyoyla yayin hakkinin yani sira televizyonla yaymn hakkini da igerecek sekilde
yeniden diizenlendi.

Zamanla gelisen bilim ve dijital teknolojiler 1990’11 yillarin basindan itibaren bilgisayar ve
interneti yayginlastirdi. Ulkemizde 1995 yilina gelindiginde FSEK’in 2. maddesi kapsamina
ilim ve edebiyat eseri olarak bilgisayar programi, 2001 yilinda da eserlerden yeni bir yararlanma
bicimi olarak internet ortaminda umuma iletim yetkisi 25. maddesine dahil edildi.

Eger Kanunun 51/2. maddesi hiikkmii olmasaydi, sozkonusu haklar heniiz dogmadan evvel
eser sahibince bagka birine devredebilecek veya bunlarin kullanimina dair ruhsatlar
verilebilecekti.



Bunun sonucu olarak, eser iizerindeki mali haklarin siireyle sinirli oldugu da géz oniine
alindiginda, hukukun eser iizerinde eser sahibine zaman icinde tanimis oldugu mali
imkanlardan belki de onun higbir sekilde yararlanabilmesi miimkiin olmayacakti.

IV. UZAYAN KORUMA SURESINDEN DOGAN YETKILERDEN VAZGECME VE
BUNLARI DEVIR YASAGI

FSEK Madde 51°de miistakbel faydalanma haklarmin devri yasagi kapsaminda miitalaa
edilen diger bir hak ve yetki de eserlerin koruma siiresiyle ilgilidir. Maddenin ikinci fikrasi,
ileride c¢ikarilacak mevzuatla mali haklarin koruma siliresinin uzatilmasindan dogacak
salahiyetlerden vazgegmeyi yahut bunlarin devrini ihtiva eden sdzlesmeleri de batil addetmistir.

Filhakika, fikir ve sanat hukuku tarihine bakildiginda, insan émriiniin uzamasina paralel
olarak, fikir ve sanat eserlerinin koruma siiresinin de uzadigin1 gérmekteyiz. Ornegin diinyanin
ilk telif haklar1 kanunu kabul edilen ingiliz Kraligesi Ann’in adiyla anilan 1709 tarihli Kanunda
(Act of Ann) kitabin yazari ve mirasg¢ilarina 14 yillik bir basim imtiyazi verilmisti. Fransiz
devrimi sonrasi ¢ikan 1891 ve 1897 tarihli Fransiz Kanunuyla eser sahibinin 6liimiinden sonra
mirascilarina bes yillik koruma siiresi tanmmustir.*

1886 tarihli Bern Sozlesmesi ve Avrupa iilkelerinin ¢ogunda koruma siiresi genel olarak
eser sahibinin Sliimiinden sonra 50 yil idi.> AB’de 1990’11 yillarda kabul edilen 93/98 sayili
koruma siireleriyle ilgili Yonerge ile bu siireler 70 yila ¢ikarildi. Tiirk mevzuatinin AB
miiktesebatina uyumu c¢ergevesinde 1995 yilinda 4110 sayili Kanunla FSEK’te yapilan
degisiklikler ile 50 yil olan koruma siiresi 70 yila ¢ikarildi. Bugiin koruma siiresinin 90 yila
cikarilmasi tartisiilmaktadir.

Yukaridaki kisa a¢iklamadan da goriildiigi iizere, eser lizerindeki haklarin korunmasina
iliskin siireler ¢ikarilacak bir kanun hiikmiiyle uzatilabilmektedir. Koruma siiresinin uzamasi
demek, eser sahibinin haleflerinin o eserden dogan ekonomik menfaatlerden uzayan zaman
dilimi kadar daha yararlanabilmesi demektir. Bu itibarla FSEK ¢ok yerinde olarak, eser veya
baglantili hak sahipleri lehine ileride ¢ikarilacak bir mevzuatla koruma siiresinin
uzatilmasindan dogacak hak ve yetkileri kullanmaktan vazgecmeyi veya bunlarin baskalarina
devrini yasaklamistir.

Eser sahibi veya halefleri eserle ilgili mali haklar1 koruma siiresi sonuna kadar devretmis
olsalar bile, s6zlesmenin yapilmasindan sonra yiirlirliige giren bir kanun ile koruma siiresi
uzamis ise, eser lizerindeki haklar sona ermeyecegi gibi eski kanunda 6ngoriilen koruma siiresi
doldugunda mali haklar eser sahibinin mirasgilarina avdet eder (FSEK 59). Yargitay’in
muhtelif kararlarindan anlasildigina gore eserin koruma siiresi devam ederken veya sona
ermesinden sonra mali haklarin koruma siiresinin uzatilmasina iliskin imkandan, ilk koruma
stiresi aleniyet tarihinden basliyorsa bu andan, 6liim tarihinden basliyorsa 6liim anindan
itibaren, uzayan yeni siire dolmamis olmasi kaydiyla, biitiin eserler yararlanir.® Diger bir

Bu konuda bkz. Ates, Kapsam ve Sinirlar, 36-37.
Ayrinti igin bkz. Ates, Kapsam ve Sinirlar, 42-44.

Yargitay 11. Hukuk Dairesinin konuyla ilgili drnek kararlarindan bazilarinin tarih ve sayilan asagidaki gibidir: 15.3.2012
E.2010/12181 K. 2012/3938; 1.5.2007 E.2005/14787 K. 2007/6668; 1.5.2007 E. 2005/14830 K. 2007/6669; 10.4.2008 E.
2007/3296 K. 2008/4799; 27.6.2003 E. 2003/754 K. 2003/6996; 14.2.2005 E. 2004/1836 K. 2005/1155; 13.4.2010 E.
2008/8157 K. 2010/3932; 23.10.2010 E. 2008/2094 K. 2008/3682; 24.01.2011 E. 2009/7677 K. 2011/511; 16.4.2012 E.
2010/15276, K. 2012/6157; 3.4.2012 E. 2010/5647 K. 2012/10119. Bkz. Kararlarin ayrinti igin bkz. Merdivan (Yavuz/Alica),
C. Il, sh. 1201 vd.



deyimle eser sahibi, koruma siiresi devam ederken ve hatta koruma siiresi dolmus olsa bile,
mali haklarin koruma siiresini sonradan uzatan bir kanun degisikliginden yararlanma imkanina
sahiptir.

Buna gore, eski kanunun 6ngérdiigii koruma siiresi bu siireyi uzatan yeni kanun hiikkmii
yiiriirlige girmeden evvel bitmis olsa bile, eser sahibinin kendisi veya halefleri uzayan bu yeni
koruma siiresinden yararlanirlar.* Eski kanunda yer alan siirenin tamamlanmus olmast, uzatilmis
koruma siiresini etkilemez. Ancak bunun i¢in eski kanunda 6ngoriilen siire basladiginda, yeni
kanunla getirilen koruma siiresi heniiz bitmemis olmalidir.

Mesela, (A) adli eser sahibi 01.01.1943 yilinda 6lmiistiir. O tarihte FSEK Madde 27/1
uyarinca eserin koruma stiresi 50 yildir. Dolayisiyla siire (A)’nin 6liim tarihinden itibaren 50
yil sonra yani 01.01.1993 tarihinde sona ermistir. FSEK’in koruma siiresiyle ilgili maddelerinde
4110 sayili Kanunla 1995 yilinda yapilan degisiklik ile bu siire 50 yildan 70 yila ¢ikarilmistir.
Bu durumda, eski kanuna tabi koruma siiresi dolmus olmasina ragmen, bu siirenin bitiminden
iic y1l sonra ¢ikan kanun siireyi 70 yila ¢ikardigi ve bu 70 yillik siire eski kanunda 6ngoriilen
baslama siiresinden itibaren heniiz dolmadig1 i¢in 1993 tarihinden itibaren kamuya mal olmasi
gereken haklar eser sahibinin haleflerine geri donmektedir. Buna gore 6rnegimize konu eserin
koruma siiresi, 01.01.1943 tarihinde baslayip 70 yilin doldugu 01.01.2013 tarihinde sona
ermistir.

Siire sona erdigi i¢in haklarin kamu alanina diismesi gerekir. Ancak Yargitay kararlarina
gore mali haklar, siireyi uzatan kanunla birlikte eser sahibinin mirasgilart uhdesinde yeniden
dogar. Bu gercevede, eser tlizerindeki mali haklarin tamami devrolunmus olsa bile 50 yillik
slirenin bitiminden itibaren bu haklar, yeni kanunla uzayan 1993’ten 2013 yilina kadar olan 20
yillik siire i¢in eser sahibinin haleflerine avdet edecektir. S6zkonusu haklarin mirasgilar
tarafindan kullanim siiresi, 6nceki koruma siiresine yeni kanunla eklenen siire kadardir.

V. MUSTAKBEL MENFAAT VE YETKILERDEN VAZGECME VE BUNLARI
DEVIR YASAGININ HUKUM VE SONUCLARI

Eser sahibine yalnizca mer’i mevzuatla taninmis mali haklar taahhiit muamelelerine konu
olabilir. Mali haklarin temliki veya kullanim yetkilerinin devrine iligkin bir s6zlesmeyle; ileride
cikarilacak mevzuatla taninmasi muhtemel yeni malil haklar ve ruhsatlar ile bunlarin
kapsaminin genigletilmesi ve koruma siirelerinin uzatilmasiyla husule gelecek menfaat ve
yetkilerin devrine iliskin taahhiitlere girisilemez (FSEK 51).

Zira eser sahibi mali haklarini siiresiz ve smirsiz olarak devretmis olsa bile; sézlesmenin
yapilmasindan sonra ¢ikarilan bir mevzuatla yeni bir mali hak taninir veya mevcut mali haklarin
stimuliinde bir genisleme yapilir ya da koruma stireleri uzatilirsa, biitiin bunlardan yararlanacak
olan eser sahibi veya onun halefleridir. Yargitay’in goriisii de bu istikamettedir.’

“Filmin yapimcisinin davaci oldugu, filmin yapim ve sézlesme tarihinin ise 1974 yili oldugu, 02.01.1995 tarihinde 20 yilhk
koruma suresinin doldugu ve bu tarih itibariyla filmin kamu alanina distigu, ancak koruma siresinin uzatilmasina iliskin 4630
saylll Yasa ile yapilan degisikle FSEK’in Ek 2. maddesi geregince 21.02.2001 tarihinden itibaren bu film icin davaci lehine
yeniden hak meydana geldigi, koruma surelerinin uzatilmasina bagli olarak kamu alanina dismis olan bu filmin mali
haklarinin yeniden davaci uhdesinde dogdugu ve bu haklarin davacinin yasadidi siirece ve 6limiinden sonra 70 yil devam
edecegi gerekgeleriyle, davanin kabuliinde... usul ve yasaya aykir bir yon bulunmadidina karar verilmistir.” Y.11.HD,
21.04.2010 E. 2008/8823 K. 2010/4293. Ayrinti igin bkz. Merdivan (Yavuz/Alica), C. I, sh. 1633-1634, K. No. 51/12. Benzeri
mahiyette diger kararlar igin bkz. age sh. 1620’deki 5 no.lu dipnotta zikredilenler.

“1995 yilindan 6nce yapilan s6zlesmeler ile mali haklari devredilen sinema filmlerinin devralana sadece o filmlerin alenilesme
tarihinden itibaren 20 yillik koruma saglayacagdi ve 20 yilin sonunda sinema eseri sahibinin hem eser sahibi olarak hem de
FSEK’in 80. Maddesi geregince baglantili hak sahibi olarak 50 yil daha koruma elde edecegi, 1995 dncesi yapilan s6zlesme
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Mali haklart veya kullanma ruhsatlarini siiresiz devralan kisilere, devraldiklari mali
haklardan sozlesmeyle taninan yararlanma hak ve yetkileri, s6zlesmenin yapildig: tarihteki
mevzuat hiikkiimlerine tabidir. Sonradan yapilan yasal diizenleme ile ortaya ¢ikan menfaatlerden
yararlanma yetkisi eser sahibi veya onun haleflerine ait olup, mali hak veya kullanma yetKisini
devren iktisap edenler degildir. Burada kanun koyucu, mali haklarla ilgili kanun degisiklerinin
eser sahibinin lehine olarak makabline samil tatbikini istemistir. Ger¢ekten de, eser sahibince
ve hatta hi¢ kimse tarafindan Ongoriilmesi miimkiin olmayan gelismeler eserden yeni
yararlanma big¢imlerini ortaya c¢ikarabilir veya mevcut yararlanma bi¢imlerinin kapsamini
genigletebilir.

Kanun koyucu, bunlardan vazge¢gme konusunda eser sahibinin irade 6zerkligine sinirlama
getirmistir. Dolayisiyla eser sahibinin tarafi oldugu FSEK’in 51. maddesi hiikiimlerine aykir
sOzlesme hiikiimleri TBK’nin 27. maddesi uyarinca mutlak butlan ile batildir. Hukuken
herhangi bir hikkiim ve sonu¢ dogurmaz. Eser sahibi veya haleflerinden taahhiitlerini yerine
getirmeleri talep edilemez. Boyle bir sozlesme hiikmiiniin aradan ge¢en zaman i¢inde gegerlik
kazanmas1 miimkiin olmadig1 gibi, herhangi bir siireye tabi olmaksizin butlanin bir itiraz olarak
ileri stirtilmesi de miimkiindiir. Taraflar ileri stirmemis olsa bile hakim, s6z konusu gecersizligi
re’sen dikkate almalidir.

ile sinema filmlerini devralanlarin s6zlesme geregi 6dedikleri bedelin ise 20 yil igin gegerli olup, 20 yilin sonrasi igin devralana
herhangi bir hak vermeyecegi gerekgesiyle, asil davanin kabulline, karsilik davanin reddine karar veriimesinde usul ve yasaya
aykiri bir yén bulunmadigina karar verilmistir.” Ayrinti igin bkz. Merdivan (Yavuz/Alica), C. Il, sh. 1630-31, K. No 51/10.
Benzeri mahiyette diger kararlar igin age. sh. 1618-1621’deki 3, 4, 5 ve 7 no.lu dipnotlarda zikredilen kararlar.



Il — S6zlesmeler:
1. Viicuda getirilecek eserler:

Madde 50 — 48 ve 49 uncu maddelerde sayilan tasarruf muamelelerine dair taahbhiitler,
eser heniiz viicuda getirilmeden dnce yapilmis olsa dahi muteberdir.

Eser sahibinin ileride viicuda getirecegi eserlerin biitiiniine veya muayyen bir nevi'ine taalliik
eden bu kabil taahhiitleri taraflardan her biri, ihbar tarihinden bir yil sonra hiikiim ifade etmek
tizere feshedebilir.

Eser tamamlanmadan Once, eser sahibi Oliir veya tamamlama kabiliyetini zayi eder, yahut
kusuru olmaksizin eserin tamamlanmasi imkansiz hale gelirse zikri gecen taahhiitler
kendiliginden miinfesih olur.

Diger tarafin iflas etmesi veya sozlesme uyarinca devraldigir mali haklar1 kullanmaktan aciz
duruma diismesi yahut kusuru olmaksizin kullanmanin imkansiz hale gelmesi hallerinde de
ayni1 hiikiim caridir.

2. [llerideki faydalanma imkanlar::

Madde 51 — fleride ¢cikarilacak mevzuatin eser sahibine tanimasi muhtemel mali haklarin
devrine veya bunlarin baskalar1 tarafindan kullanilmasina miitaallik soézlesmeler
batildir.

fleride ¢ikarillacak mevzuatla mali haklarin siimuliiniin genisletilmesi veya koruma
siiresinin uzatilmasindan dogacak salahiyetlerden vazge¢cmeyi yahut bunlarin devrini
ihtiva eden sozlesmeler hakkinda aym hiikiim caridir.

VIl — Cayma hakki:

Madde 58 — Mali bir hak veya ruhsat iktisap eden kimse, kararlastirilan siire i¢inde ve eger bir
stire tayin edilmemisse icab1 hale gére miinasip bir zaman i¢inde hak ve salahiyetlerden geregi
gibi faydalanmaz ve bu yiizden eser sahibinin menfaatleri esasli surette ihlal edilirse eser sahibi
s0zlesmeden cayabilir.

Cayma hakkini kullanmak istiyen eser sahibi sozlesmedeki haklarin kullanilmasi i¢in noter
vasitasiyle diger tarafa miinasip bir mehil vermeye mecburdur. Hakkin kullanilmasi, iktisap
eden kimse i¢in imkansiz olur veya tarafindan reddedilir yahut bir mehil verilmesi halinde eser
sahibinin menfaatleri esasl surette tehlikeye diismekte ise mehil tayinine liizum yoktur.

Verilen mehil neticesiz gegerse veya mehil tayinine liizum yoksa noter vasitasiyle yapilacak
ihbar ile cayma tamam olur.

Cayma ihbarinin tebliginden itibaren 4 hafta gectikten sonra caymaya karsi itiraz davasi
agilamaz.



Iktisap edenin mali hakki kullanmamakta kusuru yoksa veya eser sahibinin kusuru daha agir
ise hakkaniyet gerektigi hallerde iktisap eden, miinasip bir tazminat istiyebilir.

Cayma hakkindan 6nceden vazgecme caiz olmadigi gibi bu hakkin dermeyanini iki yildan
fazla bir siire icin meneden takyitler de hiikiimsiizdiir.
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