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ON SOz

Islam hukuk literatiiriine katki saglayan pek cok eser asilar dncesinde telif edilerek
zengin bir birikim meydana getirmistir. Her kaleme alinan eser kendisinden sonraki
caligmalara yol gosterici olmustur. Hanefi mezhebinde de mezhep imamlarinin
goriislerini toplayan eserler yazilmis ve hicri yedinci asra gelindiginde muteber
metinler olarak s6hret bulmus muhtasarlar mezhebin temel kaynaklari sayilmistir.
Mevcut hukuk birikimi asirlar sonrasinda Mecelle gibi 6zgilin bir kanun metninin
hazirlanmasmna 6nciiliik ederek Islam hukukunda ilk medeni kanun ¢aligmasinin
meydana getirilmesine katki saglamigtir. Mecelle Hanefi mezhebi g¢ercevesinde
hazirlanan bir kanun metnidir. 1868 yilinda yazilmaya baslanan ve devrin kanun
ihtiyacini karsilamay1 amaclayan Mecelle, Osmanli hukuk sistemini yansitan ayrintili
maddeleriyle hakimlere hiikiim vermede kolaylik saglamistir. Ayrica miiftabih
goriiglere yer vererek ve bir¢ok kaynaktan da yararlanarak hiikiimlerini izah etmistir.
Bu a¢idan Mecelle’nin Hanefi literatiirlindeki muteber metinlerden ne derece
yararlandigin1 ortaya koymak onem arz etmektedir. Calismamizda Mecelle ile
mezhepte dnemli yere sahip olan Hanefi muhtasar metinlerinin hacir bahsi 6zelinde
karsilagtirilmasi yapilarak ortak ve farkli noktalar: tespit edilmistir.

Mecelle ile muhtasar metinler arasinda yapacagimiz mukayeseyi hacir ¢ercevesinde
ele almamizin nedeni ise Ozellikle glinlimiiz diinyasinin sorunlarindan olan
savurganlik, malin1 sebepsizce harcama hastaligi, bor¢lu oldugu halde borcunu
O0demeyerek malinda tasarrufta bulunma durumu gibi hususlarin hem kisiye hem de
baska kisilere verecegi zararin ve hukuki sorumlulugun goz ardi edilmis olmasidir.
Arastirmamiz neticesinde Mecelle ile muhtasar metinlerin benzer ve farkli yonleri
tespit edilerek hacir hiikiimleri kapsamli sekilde agiklanmistir.

Bu ¢aligmanin belirlenmesinde ve meydana getirilmesinde yardimlarini esirgemeyen
ve engin bilgileriyle arastirmamda yol gosteren saygideger danismanim Prof. Dr.
Recep CICI hocama tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica bu siiregte yanimda olan ve her

daim destek veren kiymetli aileme tesekkiir ederim.
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OZET
MECELLE’NIN HACR BOLUMUNUN HANEFi MUHTASAR
METINLERI ILE KARSILASTIRILMASI
Hilal TAMDOGAN
Yiiksek Lisans, Temel Islam Bilimleri
Tez Danismani: Prof. Dr. Recep CICI
Subat, 2024 — 114 Sayfa

Osmanli Devleti’nde devrin medeni hukuk ihtiyacini karsilamak amaciyla Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye meydana getirilmistir. Bu kanun metninde Hanefi hukuku esas
alinarak hiikkiimler arasinda tercihlerde bulunulmus ve mezhep dis1 goriislere yer
verilmemistir. Siki bir mezhep tutuculugu ¢ercevesinde hazirlanan bir kanun metninin
mezhebin mevcut eserleri baz alinarak incelenmesi énem arz etmektedir. Zira bu
inceleme ile Mecelle’nin hangi hiikiimleri tercih ederek kanunlastirdig: ortaya ¢ikmis
olacaktir. Calismamizda karsilastirmasini yapacagimiz eserleri Muhtasaru’l-Kudiiri,
Mecmau’l-Bahreyn, Vikdyetii’'r-Rivdaye, Kenzii’d-Dekdik ve el-Muhtar seklinde
secerek Mecelle’nin en giivenilir kaynak olarak meshur olan bu temel metinlerden ne
sekilde yararlandig tespit edilecektir. Arastirmada karsilastirma konusu belirlenirken
giinimiize hitap eden bir konunun olmasma dikkat edilmistir. Zira iginde
bulundugumuz bu devir insanlarin en ¢ok kendi menfaatlerini diisiinlip bagkalarinin
haklarin1 ve menfaatlerini ihlal ettikleri bir donemdir. Hacir hiikiimleri ile bu kisilerin

tasarruflarinin engellenerek menfaatlerin korunmasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Hanefi mezhebi,
Hacir, Muhtasaru’l-Kudiri, Mecmau’l-Bahreyn, Vikayetii’r-Rivaye, Kenzii’d-

Dekaik, el-Muhtar



ABSTRACT
COMPARISON OF THE HACR SECTION OF MECELLE
WITH THE HANAFI CONCISE TEXTS
Hilal TAMDOGAN
Master, Basic Islamic sciences
Thesis Advisor: Prof. Dr. Recep CICI
February, 2024 — 114 Pages

In the Ottoman Empire, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye was established in order to meet
the civil law needs of the period. In this law text, choices were made among the
provisions based on Hanafi law and non-sectarian views were not included. It is
important to examine the text of a law prepared within the framework of a strict
sectarian conservatism, based on the existing works of the sect. Because with this
examination, it will be revealed which provisions Mecelle preferred and enacted. By
choosing the works that we will compare in our study as Muhtasaru'l-Kudri,
Mecmau'l-Bahreyn, Vikayetii'r-Rivaye, Kenzii'd-Dekaik and el-Muhtar, it will be
determined how Mecelle benefited from these basic texts, which are famous as the
most reliable source. While determining the subject of comparison in the research, care
was taken to ensure that it was a topic that appealed to today. Because this is a period
in which people think mostly about their own interests and violate the rights and
interests of others. The foreclosure provisions aim to protect the interests of these

people by preventing their savings.

Keywords: Ottoman Empire, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Hanafi Sect, Hacir,
Muhtasaru'l-Kudiri, Mecmau'l-Bahreyn, Vikayetii'r-Rivaye, Kenzii'd-Dekaik, el-
Muhtar.
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GIRIS
Arastirmanin Konusu

Calismamizda Mecelle’nin Hacr Boliimiiniin  Hanefi Muhtasar Metinleri ile
Karsilagtirilmast yapilmistir. Osmanli hukuk sistemini yansitarak fikih hiikiimlerini
kanunlastirip bir araya getiren Mecelle, hiikiimlere ulasilmasini kolaylastirmis ve
mezhebin muteber kaynaklarindan yararlanarak devrinin medeni kanun boslugunu
doldurmustur. Mecelle’nin Hanefi mezhebine bagl kalinarak yazilmasindan dolay1
mezhebin kaynaklarindan ne derece yararlandiginin tespiti ise onem arz etmektedir.

Islam hukukunda haklarin korunmasina dikkat edilerek hiikiimler tanzim edilmistir.
Bu hiikiimler ile belli sebeplerden dolay1 bazi sahislara kisitlama getirilmistir. Zira
kiigiiklerin, borglularin ve riisgde ulasamamis sefihlerin islemlerinin kisitlanmamasi
hak ve menfaat ihlaline yol agabilmektedir. Hacir konusu ise bu kisitlilik durumlarini
ve hiikiimlerini izah eden bir konudur. Bu agidan tezde Hanefi mezhebindeki miiftabih
goriigler dikkate alinarak hazirlanan Mecelle’nin Hanefi literatiiriinde muhtasar olarak

kaleme alinan metinler ile hacir bahsi 6zelinde karsilastirilmasi yapilacaktir.

Arastirmanin Amaci, Kapsam Ve Icerigi

Arastirmamizda Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye ile Hanefi muhtasar metinleri arasindaki
benzerlik ve farkliliklar ortaya konulacaktir. Karsilastirmada Hanefi mezhebinde
onemli yere sahip olan Muhtasaru’l-Kudiiri, el-Muhtar, Vikdyetii'r-Rivaye,
Mecmau’l-Bahreyn, Kenzii'd-Dekdik adli metinler esas alinacaktir. Yapilacak
mukayesede s6z konusu metinlerin hacir boliimleri ile Mecelle’nin hacir boliimii ele
alinacaktir. Hacir boliimiiniin se¢ilme nedeni insanlarda bulunan savurganlik, malinm
sebepsizce harcama hastaligi, borglu oldugu halde borcunu ddemeyerek malinda
tasarruf yapma gibi hususlarin hem kisiye hem de bagka kisilere verecegi zararin ve
hukuki sorumlulugun g6z ardi edilmis olmasidir. Hacir bahsi éneminden dolay1
mukayese konusu olarak ele alinacak ve bu konu ¢ercevesinde Mecelle ile muhtasar
metinlerin karsilastirilmasi yapilacaktir.

Bu calismaya 6ncelikle hacir konusu hakkinda bilgi verilerek baslanacaktir. Hacrin
tanimi, hacir sebepleri ve hiikiimleri agiklanacaktir. Sonra Mecelle’nin hazirlanma

stireci ve Onemi hakkinda bilgi verilecektir. Bdylece Mecelle hakkinda bilgi



verildikten sonra asil konu olan hacir boliimii ele alinacaktir. Daha sonra Hanefi
literatiiriine ait olan muteber metinler hakkinda bilgi verilerek hacir bdliimleri
incelenecektir. Son olarak Mecelle gibi 6zgiin bir kanununun hacir konusunu ele alig
bicimi ile muhtasar metinlerin hacir konusu mukayese edilecektir. Bu mukayesede
dikkat edilecek husus sudur; Mecelle komisyonu Mecelle’yi miiftabih goriisler
cercevesinde olusturmay1 amaglamistir. Yalnizca Ebt Hanife ve imameyn’in kavilleri
esas almmistir. Bu nedenle bir konuda Imam Ziifer’in de gériisiiniin alinmasin isteyen
Ahmed Cevdet Pasa komisyondan ¢ikarilmistir. Boyle bir katilikla hazirlanan Mecelle
ile muhtasar metinlerin arasindaki farklarin neler oldugunun incelenmesi 6nem arz
etmektedir. Tiim bunlar ise hacir boliimiiyle ele alinacak ve hacir boliimii agisindan

degerlendirilecektir.

Arastirmanin Onemi Ve Ozgiinliigii

Calismamiza 6zgiin deger katan en 6nemli husus, bu ¢alismada Mecelle ile Hanefi
muhtasar metinlerin karsilastirilmasinin yapilarak Mecelle kanununun bu metinlerden
ne sekilde yararlandigim1 ve bu metinlerden farkli olarak hacir konusuyla ilgili ne
sOyledigini tespit etmektir. Simdiye kadar hacir konusuyla ilgili bu cergevede bir
caligmanin yapilmamis olmasi da teze ayrica bir 6zgiinliik katmaktadir. Bu yapilacak
caligma ile Mecelle ve Hanefi fikih doktrinini yansitan muhtasar metinlerin ortak ve

farkli noktalar1 goriilecektir.

Arastirmanin Yontemi

Arastirmaya Oncelikle literatiir taramasi ile baslanmistir. Hacir konusu, Mecelle ve
Hanefi muhtasar metinleri olan Muhtasaru’l-Kudiiri, el-Muhtar, Vikdyetii'r-Rivaye,
Mecmau’l-Bahreyn ve Kenzii'd-Dekdik eserleri hakkinda aciklama yapildiktan sonra
bu bilgiler 1s181inda mukayese bdliimiine gegilmistir. Bu minvalde tezin birinci
boliimiinde hacir bahsi ele alinmistir. Daha sonra Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin
dogdugu ortam, hazirlanmasi ve 6nemi izah edilmistir. Hanefi mezhebinde 6nemli
yere sahip olan muhtasar metinlere temas edilerek bu metinlerin 6nemi vurgulanmis
ve yazarlarina yer verilmistir. Bu bilgilerden sonra Mecelle’nin hacir bahsi ile

muhtasar metinlerin hacir bahsi ve hiikiimleri agiklanmistir. Ugiincii boliimde izah



edilen hususlarin mukayesesi yapilmistir. Mecelle ve muhtasar metinler hacir bahsi
ozelinde mukayese edilerek benzerlik ve farkliliklar ortaya konmus ve Mecelle gibi

Ozgiin bir kanunun Hanefi mezhebinden ne sekilde yararlandigi tespit edilmistir.



BIiRINCi BOLUM

HACIR KAVRAMI VE UNSURLARI

1.1. Hacir Kavram

Islam hukukunda sahsa énem verilmis ve &neme mazhar olan bu sahis igin haklar
bahsedilmistir. Sahip oldugu haklar ile hayatin1 idame ettiren sahsin zarara yol
acmamas1 ve hak ihlalinde bulunmamas1 amaciyla belli sebepler ¢ercevesinde hacir
uygulanmast da gerekli goriilmiistiir. Boylece kiiciikler, akil hastalari, borglular ile
sefihlerin tasarruflarma siir getirilerek hak ihlali engellenmis ve sahip olduklar
mallarin muhafazas1 temin edilmis olacaktir. Bu minval iizere Islam hukuku hacir
hiikiimlerini detaylica ele almis ve 6zgilin bir hukuk metni olan Mecelle’de de temas

edilerek kanunlastirilmistir.

Kur’an ve Siinnet incelendiginde hacir konusuna dayanak olan delillerin varligi
goriilmektedir. Kur’an- Kerim’de hacirle ilgili ayetlerden biri su sekildedir: “Allah’in
geciminizi dayanak kildigi mallarinizi akli ermezlere vermeyin, o mallarla onlar
besleyin, giydirin ve onlara giizel soz soyleyin.”! Bu ayette akli ermezler ifadesi ile
sefihler kastedilmekte ve ayet mallarin1 Olgiisiizce sarf eden sefihlerin
kisitlanabilecegine delil olmaktadir.? Ikinci ayet: “Eviilik cagina gelinceye kadar
vetimleri deneyin, eger onlarda akilca bir olgunlasma goriirseniz hemen mallarini

¥ Bu ayette evlilik ¢ag1 riisde ulasma zamani olarak

kendilerine verin...’
goriilmektedir. Ayetten hareketle veli kiigiik cocugu denemek amagli belli dl¢iide mal
verebilmektedir. Cocukta riisdiin varligini gozlemledigi takdirde ise mallarin tamamini

teslim etmektedir. Balig olan ancak rlisde ulasamayan c¢ocuga ise mallar1 teslim

' Kur’an-1 Kerim Ag¢iklamali Medli, gev. Hayrettin Karaman, vd. (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2017), en-Nisa 4/5.

? Hayreddin Karaman, vd., Kur’'an Yolu Tiirkce Medl Ve Tefsir, C. 2, 5 bs. (Ankara: Diyanet
Isleri Baskanhig1 Yayinlari, 2014), 18.

3 Kur’an-1 Kerim A¢iklamali Medli, en-Nisa 4/6.



edilmemektedir. S6z konusu ayet riisd sahibi olmayanlarin kisitlanacaginm

belirtmektedir.*

Son ayet ise: “Eger bor¢lu akilca zayif veya eksik yahut kendisi yazdiramaz durumda
olursa velisi adaletle yazdirsin. > Ayetteki akli zayif kimse ile akil hastas1 yahut kiigiik
cocuk kastedilmektedir. Bu durumda s6z konusu ayet akil hastalarmin ve kiiciik
cocuklarin kisitlanabilecegine delil olmaktadir. Zira velinin yetkisinin bulunmasi

kisinin kisitlanmis olmasina isaret etmektedir.®

Hacir konusuna stinnetten de deliller mevcuttur. Bunlardan biri Hibban b. Munkiz
hadisidir. Hibban’in aligveriste aldandigini ve bu nedenle hacredilmesini ailesinin
istemesi iizerine Hz. Peygamber’in Hibban’a “Satin aldiginda, ‘aldatmaca yok, ii¢ giin
muhayyerlik hakkim vardir’ de!””’ buyurarak aligveriste muhayyerlik hakki vermesi
dogrudan olmasa da hacrin varligmi gostermektedir. Buradan anlagilmaktadir ki
mallarinda aldanan kisilere orfen kisitlama getirildigi i¢in Resil-i Ekrem’den bu
sekilde bir uygulama talep edilmistir. Bu da hacir konusuna dayanak olmaktadir.®
Baska bir rivayet ise Hz. Aise’nin mallarmi satarak parasim sadaka olarak vermek
istedigini Abdullah b. Ziibeyr’in duymasi ve bundan vazge¢medigi takdirde
Hz.Aise’yi hacir altina aldiracagini sdylemesidir.’ Bu rivayet de ayni sekilde
uygulamada hacrin varligina isaret etmektedir. Bunlar gibi bircok hadis ve
uygulamalar sonraki devirlerde hacir konusuna dayanak teskil etmis ve Islam

hukukuna hacir ve hiikiimleri gibi genis bir konunun dahil olmasini saglamigtir.'°

Hacir konusu Misir hukukunda, Yunan hukukunda ve Roma hukukunda da hiikiimleri

olan bir konu olarak tarihsel ¢ercevede karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk hukukunda da yer

* Karaman, vd., Kur’an Yolu Tiirkce Medl Ve Tefsir, C. 2, 19.
3 Kur’dn-1 Kerim Aciklamali Medli, el-Bakara 2/282.

® ibn Atiyye el-Endiildsi, el-Muharrerii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitdabi'l-‘Aziz, C. 2, 2 bs. (Doha:
Vizaretii'l-Evkaf ve's-Suuni'l-Islamiyye, 2007), 114; Serahsi, el-Mebsit, C. 24, 1 bs.
(Beyrut: Dar Al-Ma’rifa, 1989), 157.

" bn Mace, “Ahkam”, 24 (2355).
¥ Serahsi, el-Mebsiit, C. 24, 157-158.
? A.ge., 158.

' Yunus Apaydin, “Hacir”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/513.



edinen Hacir konusu 6zellikle glinlimiiz diinyasinin sorunlarindan olan savurganlik,
malin1 sebepsizce harcama hastaligi, bor¢lu oldugu halde borcunu 6demeyerek iflas
etme gibi durumlarin hem kisiye hem de baska kisilere verecegi zararin ve hukuki
sorumlulugun goz ardi edilmis olmasindan dolayr 6nem arz etmektedir. Bu
davraniglarin doguracagi hukuki sonuglar vardir. Bundan dolay1 da hacir konusunun

hiikiimlerini agiklamak yararli olacaktir.

1.2. Hacrin Tanim
1.2.1. Sozlik Anlami

Arapga “>»3” kokiinden mastar bir kelime olan hacir, sozliikte yasaklamak anlamina
gelmektedir.!! Bu yasaklama ile mutlak olarak engellemek kastedilmektedir.!? Hacir
kelimesi elbise, yuva, kucak gibi isim olarak da kullanilmaktadir. Bu anlamlara ilave
olarak Kabe’nin yanindaki hatim boliimiine de Kabe’ye dahil olmasina engel
olusturmasindan dolay: hicr denilmektedir.'? Islam Hukuk kaynaklarimizda yer alan
hacr, Tiirkgede hacir seklinde yazilmakta ve hacrin karsiligi olarak da “kisitlama”

kelimesi kullanilmaktadir.'#
1.2.2. Terim Anlami

Hacir kelimesinin 1stilah manasi, kisinin belirli sebeplerden dolay1r sézlii

tasarruflarinin  yasaklanmasidir. Tanimdaki belirli sebepler ile hacir gerekgeleri

"' Ton Manzir, Lisdnii’l-Arab, C. 2 (Kahire: Daru’l-Maarif, 1119), 782; Ali Haydar Efendi,
Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, ¢ev. Rasit Glindogdu ve Osman Erdem, C. 3
(Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2020), 1762.

12 Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-4hvdlii’s-Sahsiyye, 1 bs. (Kahire: Matbaatii’l-
Istikame, 1942), 540.

13 Esad Muhammed es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, ¢ev. Halil Aldemir, Savas Kocabas
ve Soner Duman (Istanbul: Karinca&Polen Yayinlari, 2009), 904.

4 Mithat Yayh, “Islam Hukukunda Hacr”, (Yaymlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi. Ondokuz
Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1994), 24.



kastedilmektedir. S6zlIii tasarruflari kisitlanan kisinin ise akitleri gegerli olmamaktadir.
Tarafina verilen veli yahut vasi ile sozlii islemlerini yapabilmektedir.'®

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin 941’inci maddesinde hacir kelimesi “Bir sahs-i
mahsusu tasarruf-1 kavliyyesinden men dir ki ba’de’l-hacr ol sahsa mahciir denilir "1
seklinde aciklanmaktadir. Bu madde de hacir, belli kisilerin sozlii tasarruflarini
engellemek olarak gecmekte ve bu kisilere ise mahcilr denildigi ifade edilmektedir.
Mecelle’ye kaynaklik eden ve tezimizde karsilastirmasini yapacagimiz muhtasar
metinlerden sadece Kenzii'd-Dekdik ve Vikayetii’r-Rivdye’de hacrin tanimina yer
verilmektedir.  Vikdyetii r-Rivaye’de  hacir, sozli tasarruflarin  gecerliliginin
engellenmesi'” seklinde agiklanmakta, Kenzii'd-Dekdik de ise fiili tasarruflarin degil
sozlii tasarruflarin engellenmesi olarak ifade edilmektedir.!® Yapilan tanimlara
baktigimizda Hanefi hukuk gelenegini yansitan Mecelle’de ve literatiirde muhtasar
olarak bilinen metinlerde hacrin “kisiyi s6zlii tasarruftan menetmek” seklinde ortak bir

tanimda birlestigi goriilmektedir.

Fikih mezhepleri arasinda hacrin taniminda farklhiliklar bulunmaktadir. Hanefi
mezhebinde kisinin sozlii tasarruflarinin engellenmesi olarak ifade edilen hacir, diger
fukaha tarafindan kisinin mali tasarruflarinin engellenmesi olarak tanimlanmaktadir.
Kisinin so6zlii yahut mali islemlerinin kisitlanmast bu islemlerin maddi varlig
acisindan degildir. Hukuki varlig1 agisindandir ve hukuki olarak bir netice meydana
getirmesine mani olunmaktadir. Boylece kisinin kasit ve iradesinin bulundugu ve
bundan dolay1 da hukuki bir sonucun ortaya ¢iktig1 fiillerinin de hacrin kapsaminda

oldugunu ifade etmek miimkiin olmaktadir.!” Hacir altina alinip tasarruflar1 kisitlanan

!> Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 8 bs. (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2022),
165; Abdiilkadir Sener, “Islam Hukukunda Hacr”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, C. 21, S. 1-4 (1976): 346.

¢ Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, haz. Yasar Giiclii, 2 bs. (Ankara: Seckin
Yaynlari, 2021), 303.

'7 Burhaniisseria, Vikdyetii r-Riviye, 1 bs. (Istanbul: Mektebetii’l-Hanifiyye, 2017), 445.

'8 Ebii’l-Berekat en-Nesefi, Kenzii'd-Dekdik, 1 bs. (Beyrut: Daru’l-Besairul Islamiyye, 2014),
571.

1 Apaydin, “Hacir”, 14/513.



kisiye mahcir denilmektedir.? Mahcir kisinin sdzlii tasarruflar gegersizdir ancak itlaf

gibi fiili tasarruflar1 gegerlidir ve kisinin malindan tazmin edilmesi gerekmektedir.?!

Buraya kadar ki bdliimlerde hacir kavrami ve tanimlarina degindik. Hacrin
tasarruflarin kisitlanmasi oldugunu izah ettik. Bunlara ilave olarak bir de hacrin

cesitleri vardir. Cesitlerini de agiklamak yerinde olacaktir.

1.3. Hacir Cesitleri

Kisi kiictikliik, akil hastaligi, sefihlik gibi birtakim sebepler neticesinde hacir altina

alinmaktadir. Bu sebepler 15181nda hacrin meydana gelis sekli ikiye ayrilmaktadir.

1.3.1. Hiikmi Hacir

Ser’1 olarak hacir sebepleri ortaya ¢iktiginda kendiliginden hacir altina alinmay1 ifade
etmektedir.?? Akil hastaligi, ¢ocukluk ve 6liim hastaliginda olmak hiikmi hacrin
sebeplerindendir. Bu sebepler neticesinde kisi mahkeme karart olmadan kendiliginden

hacir altina alinmis olmaktadir.?®

1.3.2. Kazal Hacir

Hacir sebeplerinin tek basina yeterli olmamasi neticesinde mahkeme karariyla kisinin

hacir altina alinmasini ifade etmektedir.?* Cahil tabip gibi genele zarar verme, sefihlik,

20 Fahrettin Atar, “Islam Hukukunda Bor¢lunun Iflasma Karar Verilmesi, Hacredilmesi,
Mallarma Haciz Konulmasi ve Hapsedilmesi”, (Yayimnlanmamis Dogentlik Tezi. Atatiirk

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1982), 56.
2 Sener, “Islam Hukukunda Hacr”, 346.

22 Muhammedali Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 1 bs. (Istanbul: On iki Levha Yaymcilik,
2021), 43.

3 Apaydin, “Hacir”, 14/513.

24 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 43.



bor¢luluk ve iflas durumlari kazai hacrin sebeplerindendir.?® Bu kisiler hakimin hiikmii

ile hacir altina alinmaktadir.2¢

Islam hukukunda yer alan hiikiimlerin dayandig1 belli maslahatlar vardir. Hacir konusu
cercevesinden bakildiginda insanin sahip oldugu mallarii korumayr gozeten bir
maslahatin oldugu goriilmektedir. Hacir hiikiimleri insanin hem kendisinin hem de
diger insanlarin menfaatlerini korumaktadir. Kiigiikler, akil hastalari, sefih olan kisiler
hacredilerek mallarin zayi olmamasi saglanmakta ve bakmakla yiikiimlii olunan
kisilerin de bu anlamda haklar1 korunmaktadir. Ayn1 zamanda borg¢lu olanlarin,
kolelerin, 6liim hastaliginda olanlarin kisitlanmasiyla da diger alacaklilarin, varislerin
yani kisitlanan kisilerle baglantis1 olan diger insanlarin menfaatleri muhafaza
edilmektedir.?” Bu agidan degerlendirildiginde hacir konusu donemini bir kez daha

ortaya koymaktadir.

1.4. Hacrin Dereceleri

Fiillere etkisi dikkate alindiginda hacrin {i¢ derecesinin oldugu goriilmektedir.?®

1.4.1. Kuvvetli Hacir (Hacr-i Kaviy)

Kisinin tamamen tasarrufta bulunmasimin yasaklanmasi ve bdylece kisinin
tasarrufunun higbir zaman muteber olmamasidir.?® Bu grupta gayri miimeyyiz ve
stirekli akil hastas1 (mecnlin-1 mutbik) bulunmaktadir. Gayri miimeyyiz kii¢tigiin ve
stirekli akil hastasinin sozlii tasarruflar1 velilerinin izni bulunsa bile gegerli

olmamaktadir.’® Miimeyyiz kiigiik, akil zayifligi olan kisi ve sefih ise sadece zarar

3 Apaydin, “Hacir”, 14/513.

26 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 43.

T A.ge., 43-44,

28 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 41.

¥ Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 165.

30 Abdiilkadir Sener, “Islam Hukukunda Hacr 11”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, C. 22, S. 1-2 (1978): 332.



iceren tasarruflarinda bu sekilde bir hacirle karsi karsiya gelmektedir. Bu durumda

onlarin tasarruflar velilerinin onayina ihtiyag kalmadan gegersiz olmaktadir.®!

1.4.2. Orta Hacir (Hacr-i Mutavassit)

Bu hacir ile kisinin sozli tasarrufu aslen gecersiz olmamakta ancak baglayiciligi
(nefaz) itibariyle hiikiimsiiz olmaktadir.?? Miimeyyiz kiigtigiin ve akli zayif kigilerin
(mattih) fayda ve =zarar igeren tasarruflari bu mertebedeki kisitlanma ile
iliskilendirilmektedir. Bu kisilerin s6zlii tasarruflar1 aslen batil degildir. Ancak gegerli

olabilmesi i¢in velinin onay1 gerekmektedir.>?

1.4.3. Zayif Hacir (Hacr-i Za’if)

Sozli tasarruflarin vasfinin vasfi bakimindan yasaklanmasidir. Daha net ifade edecek
olursak tasarrufun aninda baglayici olmasimin engellenmesidir.>* Bu seviyedeki hacre
bor¢lunun hacir altindaki ikrarin1 6rnek verebiliriz. Hacir altindaki bor¢lu bagka kisiye
yeni bir bor¢ ikrarinda bulundugunda bu ikrar1 hacredildigi zaman sahip oldugu
mallar1 hakkinda hemen baglayic1 olmamaktadir. Hacirden sonra elde ettigi mallar

hakkinda gegerli olmaktadir.?®

1.5. Hacir Sebepleri

Allah Teala insanlar1 yaratirken akli ve bedeni nimetleri herkese ayni olgiide
bahsetmemistir. Kimi insanlarin yardima muhta¢ ve korunmasi gereken bir yapisi
vardir. Bazi insanlarin ise topluma zarar1 olmamasindan dolay1 koruma altina alinmasi

zorunludur. Bu durumlar neticesinde Islam hukuku haklarin korunmasi ve toplumun

31 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 42.

2 Age., 42.

33 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 332.

3% Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 166.

33 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 332.
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zarar gdrmemesi i¢in hacri zaruri gérmiistiir.>® Ancak bir sahsin hacredilebilmesi i¢in
sebeplerin bulunmasi sarttir. Zira bu sebepler olmadigi takdirde kisi hacir altina
alinamamaktadir. Hacir sebepleri konusunda ise Fukaha arasinda ihtilaflar mevcuttur.
Fikih alimleri kiictiklerin, akil hastalarinin, kdlelerin, 6liim hastaliginda olan sahislarin
ve genele zarar verecek davraniglarda bulunanlarin hacir altina alinacagi hiikkmiinde
birlesmislerdir. Bununla birlikte fakihler tarafindan sefih olanlarin ve borglularin

durumlar1 hakkinda ise farkli goriisler benimsenmistir.3

Hacir konusunun sebepleri incelendiginde menfaatlerin korunmasi agisindan bir
tasnifin yapildig1 goriilmektedir. Bu tasnifin birincisi mahcurun kendi menfaatini
korumayr amaglayan hacirdir. Bu grupta kiiclikler, akil hastalar1 ve sefihler
bulunmaktadir. Ikincisi ise mahclirla baglantis1 olan diger kisilerin menfaatini
korumay1 hedefleyen hacirdir. Bu grupta da iflas eden bor¢lu, 6liim hastaligindaki kisi,
kole ve rahin yer almaktadir. Bu tasnif ile alacagi olan kisilerin haklarini korumak i¢in
borg¢lu, efendisinin hakkini korumak icin kole, miirtehinin hakkini korumak i¢in rahin
ve varisler icin 6liim hastaligindaki kisi hacir altina alinmaktadir. Hatta baz1 Islam
hukukgularia goére miiminlerin haklarini korumak i¢in miirtedin hacri bile miimkiin

olmaktadir.’®

Hanefi fikih¢ilarindan EbG Hanife ve Ziifer ise kisinin hacredilmesi igin ii¢ sebebin
varhigin1 kabul etmektedir. Bu sebepler kiigiikliik, kdlelik ve deliliktir.3® Ayrica Imam-
1 Azam Ebl Hanife bilgisizce fetvada bulunan (macin miiftl), cahil tabip, devesi
olmadig1 halde deve kiraya vermeye calisan ve sermayesi olmayan miiflis nakliyecinin

(el-miikari’l-miiflis) de hacredilebilecegi goriisiindedir.** EbG  Yusuf, Imam

3% Mehmet Onur, “Islam Hukukunda Sefeh Durumu ve Sefihin Hacri”, Kilis 7 Aralik
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 5 (2016): 112.

37 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 332-333.

3% Giilnaz Geng, “Ali Haydar Efendi’nin ‘Diirerii’l-Hiikkam’ Serh-i Mecelleti’l-Ahkam Adh
Eserinin ‘Hacr’ Konusunun Kaynaklarinin Tespiti (941-949, 957-1007. Maddeleri)”,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, 2019), 46.
¥ Age., 46-47.

40 Serahsi, el-Mebsiit, C. 24, 157.
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Muhammed ve fukahanin ¢ogunlugu ise bu ii¢ sebebi kabul etmelerinin yaninda

borgluluk ve sefihligi de hacir sebebi olarak gérmektedirler.*!

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de kiictikliik, akil hastaligi, bunama, sefihlik ve borg¢luluk
durumlar hacredilme sebebi olarak kabul edilmektedir. Bu agidan Mecelle’nin Ebi
Yusuf ve imam Muhammed’in gdriisiinii esas aldig1 goriilmektedir. Hanefi muhtasar
metinlerinden Muhtasaru’l-Kudiiri, el-Muhtar, Vikdyetii’'r-Rivaye ve Kenzii'd-
Dekdik’te ise EblG Hanife’nin goriisii esas almarak hacredilme sebepleri olarak
kiigiikliik, delilik ve kolelik kabul edilmistir. Muhtasaru’l-Kudiri’de diger eserlerden
farkli olarak Ebi Yusuf ve Imam Muhammed’in gériislerine de yer verilmektedir.
Mecmau’l-Bahreyn’e baktigimizda ise kiiciliklerin, akil hastalarinin ve kolelerin
tasarruflar1 hakkinda bilgi verilmekte, hacredilme sebepleri hususunda Ebl Hanife ve
Imameyn’in goriisleri agiklanmaktadir. Bunlara ilave olarak diger metinlerde yer
verilmeyen bir hususa e/-Muhtar ve Vikdyetii'r-Rivaye’de temas edilmektedir. O da
sudur ki cahil tabip, macin miifti ve miiflis miikari’nin hacredilmesi konusudur. Ebt
Hanife’'nin hacredilme sebebi olarak kabul ettigi bu goriise Mecelle’nin 964.
Maddesinde de ayni sekilde deginilmektedir. Bu acidan degerlendirildiginde el-
Muhtar ve Vikayetii'r-Rivdye ile Mecelle’de benzer hiikiimlerin yer aldig:
goriilmektedir. Karsilastirilacak bir baska konu ise kolenin hacri mevzusudur.
Mubhtasar metinlerin tamaminda hacir sebebi olarak kabul edilen kolelik hakkinda
Mecelle’de herhangi bir madde yer almamaktadir. Mecelle bu konuda muhtasar

metinlerden ayrilmaktadir.

Islam hukukunda hacredilme sebepleri incelenirken dikkati ¢eken bir diger konu ise
fasikin hacri mevzusudur. Fasik, Allah’in buyruklarina itaat etmeyen ve hak yoldan
sapan anlamlarina gelmektedir.*> Imam Safii tarafindan fasiklik hacir sebebi olarak
kabul edilmektedir. Ciinkii Imam Safii’ye gore riisd sahibi olunabilmesi i¢in kisinin
din iizere bir hayat siirdiirmesi ve fiillerinde dini buyruklart goéz ardi etmemesi
gerekmektedir. Fasik kisi ise bu agidan riisde ulagamamig kabul edilmektedir. Riisde
ulagsamadig1 i¢in de sefih mesabesinde degerlendirilmekte ve hacir konulmaktadir.

Hanefi alimleri riisdii mali iyi idare etme olarak kabul etmekte ve kisinin malin

1 Apaydin, “Hacir”, 14/514.

2 Yusuf Sevki Yavuz, “Fasik”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/202.

12



gereksiz yere harcamadigi takdirde sadece fasik olmasindan dolay1 hacredilemeyecegi
goriisiindedir.*> Mecelle ise bu konuda Hanefi mezhebinin goriisiinii kanunlastirmustir.
Hanefi literatiirlinde muhtasar metinler olarak sohret bulan ve tezimizde mukayesesini
yapacagimiz eserlerin hepsinde fasiklik sebebiyle kisinin hacredilemeyecegi goriisiine
yer verilmektedir. Bu a¢idan Mecelle ve s6z konusu muhtasar metinlerin ayni hitkmii

kabul ettigi goriilmektedir.

Buraya kadar islam hukukunda kisitlanma sebeplerine ve bu sebeplerin Mecelle ve
muhtasar metinlerdeki yer alis sekillerine degindik. Bunlara ilave olarak hacir

sebepleri detayl olarak ele alinacaktir.

1.5.1. Kiig¢iikliik

Kisinin dogumuyla baglayip bulig cagina kadar olan doneme c¢ocukluk donemi
denilmektedir.** Bu donem temyiz Oncesi ve temyiz sonrasi olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir.* Temyiz, kar1 zarardan, iyiyi kotiiden ayirt edebilme giiciine sahip
olmak anlamina gelmektedir.*® Temyiz ncesi donem dogumdan itibaren baslayan ve
temyiz yasi olan yedi yasina kadar devam eden siiredir. Bu donemdeki ¢ocuk gayri
miimeyyiz ¢ocuk olarak adlandirilmaktadir. Gayri miimeyyiz ¢cocugun temyiz giicii
olmadig1 i¢in higbir s6zlii ve hukuki tasarrufu gegerli olmamaktadir.*’ Temyiz donemi
ise yedi yas ile baslayan ve ergenlik ile sona eren bir donemdir. Temyiz ¢agindaki
¢ocuga miimeyyiz ¢ocuk denilmektedir.*® Miimeyyizin menfaat igeren islemleri
gecerlidir. Ancak bu iglemler hibe etme, vakif, borca karsilik kefalet seklinde zararina
oldugunda higbir suretle baglayicilik kazanmamaktadir. Bu hususta velilerinin dahi

tasarrufta bulunma yetkileri yoktur. Alim satim, kiralama gibi kar elde etme veya

* Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 78-79.

* Geng, “Ali Haydar Efendi’nin ‘Diirerii’]-Hiikkdm’ Serh-i Mecelleti’l-Ahkam Adli Eserinin
‘Hacr’ Konusunun Kaynaklarinin Tespiti (941-949, 957-1007. Maddeleri)”, 55.

* Yunus Apaydm, Islam Hukuk Usulii, 9 bs. (Ankara: Bilay Yayinlari, 2020), 183.
* Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, 566.
47 Saffet Kose, Islam Hukukuna Giris, 6 bs. (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2015), 100.

% Age., 101,
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zarara ugrama ihtimali olan hukuki iglemleri ise kanuni temsilcilerinin onay1 ile gegerli

olmaktadir.*®

Mecelle’ye baktigimizda miimeyyiz ve gayri miimeyyiz tanimlarina 943’iincii
maddesinde yer verilmektedir. Mecelle, gayri miimeyyiz kii¢iigii satisin ne oldugunu
bilmeyen ve asir1 aldanmay1 az aldanmadan ayirt etme idrakine sahip olmayan ¢ocuk
olarak tanimlarken, miimeyyiz kii¢iigii bu aldanmalar1 ayirt edebilen ¢ocuk olarak
tanimlamaktadir. Ayrica Mecelle, miimeyyiz ve gayri miimeyyiz c¢ocugun
tasarruflartyla ilgili zikrettigimiz hiikiimleri kanunlagtirmistir. Mecelle’nin 966 ve
967°nci maddelerinde gayri miimeyyiz ¢ocugun sozlii iglemlerinin gecerli olmadig,
miimeyyiz ¢ocugun ise yararlt islemlerinin gegerli, zararlilarin gecersiz, kar ve zarar
ihtimali olan islemlerinin ise velisinin onay1 ile gegerli olacagi agiklanmaktadir.
Muhtasar metinlerde ise kiigiiklerin fayda ve zarar igeren islemlerinin velisinin izniyle

gecerli olduguna deginilmektedir.

Hanefi fukahasina gore miimeyyiz kiiciikte riigd goriilmeden mali ona teslim
edilmemektedir.”® Riisd, kisinin sahip oldugu mallarini muhafaza ederek en dogru
sekilde sarf etmesine olanak saglayan bir olgunluktur.>! Hanefiler, velilerin ¢ocuklara
mallarindan bir miktar verip ticaret yapmasina izin vererek onlar1 deneyebilecegini ve
velinin bu sinamasi neticesinde ¢ocukta bir riisd belirtisi goriildiigiinde mallarinin
tamaminin verecegini, ancak smama sonucunda c¢ocukta mallarin1 yonetecek bir
olgunluk gdremezse biilug zamanma kadar mallar1 teslim etmeyecegini ifade

etmislerdir.

Mecelle’nin 968-977 nci maddelerinde velinin ¢ocugu denemek icin hukuki islem
yapmasina izin vermesine dair detayli hiikiimlere deginilmekte ve velinin baba, baba

vefat etmigse se¢ilmis vasisinin olacagi aciklanmaktadir. Bu maddelere gore veli

* Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 1, 3 bs. (Istanbul: Nesil Yaynlar1, 1991),
185-186.

%% Geng, “Ali Haydar Efendi’nin ‘Diirerii’l-Hiikkdm’ Serh-i Mecelleti’l-Ahkam Adli Eserinin
‘Hacr’ Konusunun Kaynaklarinin Tespiti (941-949, 957-1007. Maddeleri)”, 48.

>! Saffet Kose, “Riisd”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/298.
32 Geng, “Ali Haydar Efendi’nin ‘Diirerii’l-Hiikkdm’ Serh-i Mecelleti’l-Ahkam Adli Eserinin

‘Hacr’ Konusunun Kaynaklarinin Tespiti (941-949, 957-1007. Maddeleri)”, 48-49.
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cocugu denemek i¢in alim satim yapmasina izin verebilmektedir. Ancak bu izni siire
ile kayit altina alamamaktadir. Cocuk ise izin verildigi hususlarda ergin gibi kabul
edilmekte ve hukuki islemleri gecerli olmaktadir. Velinin izin verme yetkisinin oldugu
gibi izni iptal etme yetkisi de bulunmaktadir. Cocugun menfaat iceren islemlerinde
velinin izinden kag¢inmasi durumunda hakim yetkisini kullanarak cocuga izin
verebilmektedir. Veli vefat ettiginde izni gegersiz olmakla birlikte hakimin izni vefat

veya gorevden alinmasiyla gegersiz olmamaktadir.

Velinin izin vermesiyle veya buliiga ermeyle ¢ocuktan hacir kalkmaktadir. Velinin
verdigi izin ile ¢ocugun sadece kara veya zarara ihtimali olan ticari islemleri gecerli
olmakta ve bu acidan da kismi olarak hacir kalkmaktadir. Cocuk buliga erdiginde ise
hacrin tamamen ortadan kalkmasi miimkiin olmaktadir.’® BulGg, 1stilahta ¢ocukluk
evresinden ¢ikarak yetiskinlige ulasilmasini ifade etmektedir.’* Hanefi mezhebinde
bulig yas1 erkeklerde on iki, kizlarda ise dokuzdur. Ust sinir1 ise Ebi Hanife’ye gore
kizlarda on yedi, erkeklerde on sekiz yastir. Imameyn’e gére ise her ikisinde de on bes
yastir.>> Mecelle bu konuda imameyn’nin goriisiinii esas almaktadir ve madde 986°da

bu hilkkme yer vermektedir.

Bultiga ulasan her ¢ocuk ayni zamanda riigde sahip olmamaktadir. Bu bakimdan Ebt
Yusuf’a gore buliga eren ancak riisd sahibi olmayan kisiye hakim tarafindan hacir
konuluncaya kadar o kisinin islemleri gecerlidir. Imam Muhammed’e gore ise buliiga
eren kisi riisd belirtisi gosterinceye kadar hacir altindadir. Bu bakimdan mali kendisine
teslim edilmemektedir. Teslim edildiginde ve malin1 helak ettiginde ise bu zarari
kanuni temsilcisi tarafindan tazmin edilmektedir. Nitekim Mecelle bu konuda Imam

Muhammed’in goriisiinii kanunlastirmistir.>¢

Madde 981-983’te ¢ocugun buliga ermesi durumunda mallarinin verilmesi hususunda
tedbirli davranilmasi ve riisde ulagtiginda verilmesi aksi takdirde malin zarara

ugramasi durumunda vasinin tazmin edecegi belirtilmektedir.

>3 Apaydin, “Hacir”, 14/515.
>* Ali Bardakoglu, “Bulig”, Di4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/413.
>3 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 48-51.

*Age., 47
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Kiigtikler sozlii tasarruflarinda hacir altina alinmaktadir ancak onlarin fiili
tasarruflarina hacir getirilmemektedir. Soyle ki ¢ocuk bir kiginin malini itlaf ettiginde
bu itlafinin zarara yol agtigini idrak etmese bile tazminle yiikiimli olmaktadir.’” Zira
fiillerde kasit bulunmasa da tazmin etmekle miikellef olunmaktadir.’® Buna ilave
olarak kisas ve had cezalar1 hususunda gayri miimeyyiz ¢ocugun bu filleri islemesinde
kast1 olmayacagi i¢in bu cezalarla miikellef tutulmamaktadir. Miimeyyiz ¢ocugun ise
kastinin olup olmadiginda siiphe var oldugu i¢in ayn1 sekilde kisas ve had cezalar ile
miikellef degildir. Ancak kiicliklerin bir kisiyi 6ldiirmesi durumunda diyet 6demesi

gerekli olup bu diyeti de gocugun akilesi ddemektedir.>

1.5.2. Akil Hastahgi (Ciiniin)

Ciintin kelimesi sozliikte “Ortiinmek, gizlenmek; aklin1 kaybetmek” anlamindadir.°
Terim olarak ise akli ve temyiz giiclinii etkileyerek islevsiz hale getiren bir haldir.5!
Boyle kisilere de mecntin (deli) denilmektedir.®> Mecnlin ise ikiye ayrilarak
tanimlanmaktadir. Bunlar “mecn(in-1 mutbik” ve “mecnlin-1 gayri mutbik”tir.%?
Mecelle’nin 944’lincii maddesinde de “Mecniin iki kisstmdir: Biri mecniin-1 mutbikdir
ki ciintiinu cemi’ evkati miistev’ib olan kimsedir. Digeri mecniin-1 gayr-i mutbikdir ki
kah mecniin olup kah ifakat bulan kimsedir ! seklinde ciininun iki kisim oldugu
belirtilmektedir. Mecniin-1 mutbik devamli akil hastasi olan kimse demektir.®> Hanefi
alimlerinden Eb0 Hanife kisinin en az bir ay akil hastaligina diistiiglinde mecniin-1

mutbik olarak degerlendirilecegi goriisiindedir. EbQl Yusuf yilin yarisindan fazlasini,

> Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-4hvalii’s-Sahsiyye, 540-541.

8 Es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, 905.

% Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 55.

8 [brahim Kafi Dénmez, “Ciintn”, DIA4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/125.
! Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 80.

2 Dénmez, “Ciinan”, 8/125.

83 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 56.

% Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 303.

%5 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 56.
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Imam Muhammed ise bir yili akil hastasi olarak gecirdiginde o kisinin mecniin-1
mutbik oldugunu ifade etmektedir.® Bu sekilde akil hastasi olan kisiler gayri
miimeyyiz ¢ocuk hitkkmiindedir ve hi¢bir sozlii tasarruflar1 gegerli degildir.®” Bu konu

Mecelle’de de ayn1 sekilde yer almaktadir.

Mecniin-1 gayri mutbik ise siirekli olmayan akil hastaligi durumudur.®® Bu durumda
olan kisilerin iyi oldugu zamanlardaki sozli islemleri gecerlidir ancak hastalik

zamanindaki tasarruflarinda mecniin-1 mutbik gibi hacir altinda olmaktadir.

Akil hastalari itlaf gibi fiili tasarruflarda bulunduklarinda bunu tazmin etmekle
sorumludurlar. Zira zarara ugrayan sahsin hakkinin muhafazasi 6nem arz etmektedir.

Bundan dolay1 da zararin tazmin edilmesi gerekmektedir.%’

1.5.3. Akil Zayifhig1 (Ateh)

Ateh kelimesi liigatte akli zayiflamak, eksilmek ve bunamak gibi anlamlara
gelmektedir.” Bir hukuk terimi olarak ise akildaki idrak ve anlayis eksikligi nedeniyle
olusan zihni zayifligi ifade etmektedir.’”! Bu hal {izere olan kisiye de ma’tih
denilmektedir.”? Ateh hali 4kil ve mecnun kisinin durumundan farklidir. Akilin s6z ve
tasarruflar1 diizglin ve tutarhidir. Mecnlinun ise tam tersidir. Ma’tuh kisiye gelince
onun zihni zayiftir, diisiinceleri ve fiilleri kah diizgiin kah bozuktur. Bundan dolay1
matuh ehliyet bakimmdan akil ve mecnindan farkli degerlendirilmistir.”> Ma’tih

kisinin durumu Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin 945’inci maddesinde agiklanarak

5 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 184.
%7 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 334.
68 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 184.

69 Es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, 905; Muhammed Muhyiddin Abdilhamid, e/-
Ahvalii’s-Sahsiyye, 540-541.

7 Besir Goziibenli, “Ateh”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4/51.

" Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, 36.

72 Goziibenli, “Ateh”, 4/51.

 Ahmet Yaman ve Halit Calis, Islam Hukukuna Girig, 10 bs. (Istanbul: M.U. Ilahiyat

Fakiiltesi Yayinlari, 2015), 235.
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ma’tuh kisinin bilincinin bozuk, tasarruflarinda tedbirsiz, kelaminin daginik ve

anlayiginin zayif oldugu vurgulanmaktadir.”

Akil zayiflig: siirekli veya siirekli olmayan seklinde ikiye ayrilmaktadir.”> Birincisi
anlayis ve temyiz kudretini devre dis1 birakan bunamadir. Bu durumun neticesinde kisi
mecniin gibi gayri miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde olmaktadir. Ikincisi ise temyiz
kudretini yok etmeyen ancak akil saglig1 yerinde olan kisilerin anlayis derecesinden
asagiya diistiren akil zayifligidir. Ve ma’tih denildiginde bu grup kastedilmektedir.”®
Bu durumdaki ma’tih miimeyyiz ¢ocuk hiikkmiinde degerlendirilmektedir.”” Mecelle
978’inci maddesinde ayn1 sekilde ma’tihun durumunu miimeyyiz ¢ocuk mesabesinde
kabul ederek kanunlagtirmistir. Bu nedenle ma’tihun hibe ve sadaka gibi sadece yarar
iceren tasarruflari velisinin iznine gerek olmadan gegerli, hibe etmek gibi sadece zarar
iceren tasarruflari ise velisi izin vermis olsa dahi gegersiz olmaktadir. Alisveris gibi
kar elde etme yahut zarara ugrama ihtimali olan tasarruflara gelince bu tasarruflarin

gegerli olmasi igin velinin izni gerekmektedir.”®

Ma’tih mahkeme kararina gerek duyulmadan kendiliginden hacir altina
alinmaktadir.”” Kanuni temsilcisi vasitasiyla sozlii islemlerini yapabilmektedir. Hanefi
ve Safil mezheplerine gore akil zayiflig1 kiiclik yasta baslasin yahut buligdan sonra
baslasin fark etmemekte ve ma’tihun velayet hakki velisinde devam etmektedir.
Maliki ve Hanbeli mezheplerine gore ise buligdan sonra vuku bulan ateh halinde vasi

hakim olmaktadir.3°

™ Meryem Acat, “Islam Hukukunda Akil Hastalarin Muamelata Etkileri”, (Yaymnlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi. Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2020), 35.
> Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 60.

" Tuba Yilmaz, “Islam Hukukunda Ehliyeti Daraltan veya Ortadan Kaldiran Sebepler”,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

2012), 50.
" Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkéam, C. 3, 1819.
® A.ge., 1819.
7 Goziibenli, “Ateh”, 4/52.

% Y1lmaz, “Islam Hukukunda Ehliyeti Daraltan veya Ortadan Kaldiran Sebepler”, 51.
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Sozli tasarruflarina hacir konulan ma’tihun fiili tasarruflar1 gegerli olmaktadir. Bu
durumda Ma’tah itlaf gibi zarara yol agan davranislarda bulundugunda bunlar1 tazmin
etmekle yiikiimliidiir.3! Kisas veya had uygulanan bir sug islediginde ise bu cezanin
uygulanmamasi1 hususunda mezhepler ittifak etmislerdir. Ancak medeni yiikiimliligii

devam ettigi i¢in kisas cezasi yerine diyet 6demesi gerekmektedir.?

1.5.4. Kolelik

Kole kelimesi sozliikte “zayiflik, incelik” anlamlarina gelmektedir.®* Bir hukuk terimi
olarak ise bagkasinin miilkii sayilan ve hiir olmaktan mahrum olan kimse demektir.34
Insanlik tarihinde kéleligin eski zamanlardan beri uygulandigi bilinmektedir. O
donemlerde sadece savas esirleri degil akrabalarinin kdle olarak sattigi1 ¢ocuklar veya
cesitli toplumlardan kagirilan insanlar da kdle yapilmaktaydi. Arap yarimadasinda ve
Mekke’de de kolelik oldukca yaygindi ve koleler insanlik digi muameleye maruz
kalmaktaydi. Islamiyet ise koleligi sadece savas esitleriyle sinirlandirmis diger kolelik
sekillerine miisaade etmemistir.> Bunun yaninda kélelere karsi iyi davranilmasini

emretmis ve kole zat etmeyi tesvik etmistir. 3¢

81 Goziibenli, “Ateh”, 4/52; Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-4hvalii’s-Sahsiyye, 540-
541.

82 Uzeyir Koése, “Islam Ceza Hukukunda Akil Hastalarmin Cana Isledikleri Suglara Karsi
Cezai Sorumluluklar”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi, S. 29, (2017): 169; Yaman ve Calis, Islam Hukukuna Giris, 192.
% Yayl, “Islam Hukukunda Hacr”, 13.
8 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 9.

85 Mehmet Akif Aydin ve Muhammed Hamidullah, “Kole”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari,
2002), 26/237-238.

8 Orhan Ceker, Islam Hukukunda Akidler, (Istanbul: Ahi Yayincilik, 2006), 29; Yayli, “Islam
Hukukunda Hacr”, 14.
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Koéle olan kisi mala sahip olamadig i¢in zekat, hac gibi ibadetler ile miikellef olmasa
da mali tarafi olmayan orug, namaz gibi dini ylikiimliiliklerden sorumludur. Bu agidan

hiir insan gibi bu miikellefiyetleri yerine getirmek zorundadir.®’

Koéle hukuki muamelelere ve miilkiyete konu tegkil etmesinden dolay1 esya olarak
degerlendirilmektedir.®® Bu agidan kole hibe edilebilmekte, miras veya vasiyet olarak
birakilabilmekte ve alinip satilabilmektedir. Ehliyet bakimindan ise eksik viicb
ehliyetine sahiptir.?® Kendisinin mal sayilmasindan dolay1 miilk sahibi olamadigi igin
elde ettigi mallarda efendisinin olmaktadir.®® Bu nedenle Islam hukukunda kélelerin,

efendileri izin vermedikge onlarin miilklerinde tasarruf yetkisi bulunmamaktadir.’!

Efendisinin menfaat ve hakkina zarar verecek tiim islemlerde kdle mahctrdur.®> Ancak
efendisi kendisine izin verdiginde tasarruflart muteber olmaktadir. Sayet izin
verilmezse yaptigi tasarruflar hukuken gegersizdir.”® Hukuki islem yapmasina izin
verilen kéleye ise me’zin denilmektedir.®* Kolenin kendisiyle ilgili islemlerindeki
kavli tasarruflar1 muteberdir. Kisas ve had cezalarin1 gerektirecek bir sug isledigini
ikrar ettiginde ceza hemen uygulanmaktadir. Bor¢ ikrarinda bulundugunda ise bu

ikrarin geregini azat edildikten sonra yerine getirebilmektedir.”®

Ceza ylikiimliiliigii bakimindan kole kisasi gerektiren bir sug islediginde hiir insan gibi
muamele edilmekte ve kisas uygulanmaktadir.®® Buna mukabil had cezalarinda zinada

elli sopa, kazf ve sarap igmede ise kirk sopa gibi hiir insana verilen cezanin yaris1 tatbik

87 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 188.

% Y1lmaz, “Ehliyeti Daraltan Veya Ortadan Kaldiran Sebepler”, 60.
89 Aydin ve Hamidullah, “Kole”, 26/239.

% Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 61.

*! Sener, “Islam Hukukunda Hacr 11, 335.

92 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 62.

% Zeki Yaka, “Islaimda Kolelik”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Selguk Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1995), 99.
%4 Yaka, “Islamda Kolelik”, 99.
%5 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 336.

% Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 63.
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edilmektedir. Ancak hirsizlik sugunun cezasi boliinemedigi i¢in kdleye de bu ceza tam
uygulanmaktadir.”” Diyeti gerektiren suglarda ise kolenin efendisi diyeti 6deme veya
koleyi diyet alacak tarafa verme konusunda se¢im hakkina sahiptir. “Zarar izale
olunur” kaidesi geregince itlaf durumunda koélenin bunu tazmin etmesi gerekmektedir.

Lakin tazmin borcunun 6demesi azat edildikten sonra yapilabilmektedir.”®

Mubhtasar metinlerde kdlenin hacrine yer verilmistir. Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de
ise kolenin hacrine deginilmemektedir. Bu nedenle mukayesede kolelige yer

verilmeyecektir.

1.5.5. Sefeh

“Se-fe-he” fillinden mastar bir kelime olan ve “davranista hafiflik” anlamina gelen
sefeh, zihni agidan sorunu olmayan saglikli bir kisiyi aklin ve ser’i kaidelerin hilafina
muamelede bulunmaya sevkeden tedbirsizlik durumudur. Boyle bir hal lizere olan
kisiye ise “sefih” denilmektedir.”® Sefih, mallarin1 gereksiz yere israf ederek
tiikenmesine neden olan kimsedir.' Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin 946’nci
maddesinde sefihin tanimi yapilmaktadir. Bu tanimda sefihin mallarin1 gereksiz
sekilde sarf ederek israfa yol acan kisi oldugu agiklanmistir. Ayrica bu madde ile
ahmak ve saflig1 nedeniyle kar ve kazang elde etmeyi bilmeyerek aldanan kisilerin de

sefih say1ldigi vurgulanmaktadir.'®!

Sefehlik hali kisinin vaktinde egitilmeyip sosyal hayata ve ticarete
hazirlanmamasindan kaynaklanan mali yonetme eksikligidir. insan1 hayata hazir hale

getiren tecriibedir. Boyle bir tecriibesi olmayan ve ¢evreden soyutlanip insani

%7 Ibrahim Caliskan, “Islam Hukukunda Ceza Kavram ve Hadd Cezalar1”, Ankara Universitesi

Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 31, S. 1-4 (1989): 385-386.
% Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 63.

% Onur, “Islam Hukukunda Sefeh Ve Sefihin Hacri”, 108; Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimleri
Sozcrigii, 498-499.

10 Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimleri Sozciigii, 499.

1" Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 304.
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iligkilerde bulunmayan kisilerin mallarin1 idare etmede giicliik yasamalar: tabiidir.

Bunun neticesi olarak da sefih insan profili ortaya ¢gikmaktadir.!%?

Sefeh, mallar1 Slglistizce kullanma hali oldugundan dolay1r eda ehliyetini ortadan
kaldirmamaktadir. Sefih kisinin ibadet ylkiimliliigii ve sug¢ islediginde ceza

103

sorumlulugu vardir.'® Lakin malinin muhafazasi i¢in mali islemlerde hacir altina

alimmaktadir.!%*

Sefihin hacredilmesi hususunda fakihler arasinda ihtilaf vardir. Ebi Hanife kisiligin
ve insan onurunun korunmasinin malin muhafazasindan daha o6nemli oldugu
diistincesinden hareketle sefihligin hacir sebebi olmayacag goriisiinii benimsemistir.
Fukahanm c¢ogunlugu ile Imameyn ise sefihligin hacir sebebi oldugunu
savunmuglardir.!® Ayrica EbG Hanife’nin goriisiine gore bulig ¢agina ulagan ancak
malin1 idare edecek bir riisd belirtisi gdstermeyen kisiye (sefeh-i asli) yirmi bes yasina
gelinceye kadar hacir uygulanmakta ve mallar teslim edilmemektedir. Ancak yirmi
bes yasina geldiginde riisdii goriilmese de mallarinin yine de kendisine teslim edilmesi
gerekmektedir. Akil sagligi yerinde ve resid bir sekilde bultiga ulastiktan sonra kisi
sefih olsa (sefeh-i arizl) Ebli Hanife’ye gore ehliyet sahibi oldugu icin islemleri
muteberdir ve hacir altina alinamaz. Cumbhur ise riisdiin yasla sinirli olmadigini ve
riisd goriilene kadar kisinin hacir altinda oldugunu kabul etmistir.!° Bunlara ilave
olarak sefeh-i asli durumunda sefihin velisi oncelikle babasi, babasi vefat ettiginde ise
yine babanin belirledigi vasi, vasinin sectigi vasi, babanin babasi veya babasinin
babasinin babasi olan dede, dedenin belirledigi vasi, vasinin segtigi vasi, hakim ve
hakimin tayin ettigi vasi seklinde olmaktadir. Sefeh-i arizi halinde ise velayet hakimde

olmaktadir.!0’

Malin1 bos yere harcayan ve israf eden sefihin hacir altina alinacag: goriisiinde olan

Imameyn, hacrin nasil cereyan edecegi hususunda fikir ayriligina diismiistiir. Imam

102 Ceker, Islam Hukukunda Akitler, 32.

19 Yaman, Islam Hukukuna Giris, 238.

1 Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimleri Sozciigii, 499.

195 Ceker, Islam Hukukunda Akitler, 32; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 2, 114-115.
196 Yaman, Islam Hukukuna Giris, 239, Es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, 908.

197 Onur, “Islam Hukukunda Sefeh Ve Sefihin Hacri”, 118-119.
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Muhammed sefihin mahkeme kararia gerek duyulmadan kendiliginden hacir altinda
oldugunu savunurken Ebl Yusuf sefihin mahkeme hiikmii ile hacredilecegini ve

hakimin kararindan 6nceki islemlerinin gegerli oldugunu kabul etmistir.!%®

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye 958’inci maddesinde “Sefih olan kimse hakim tarafindan
hacr olunabilir ”'" hiikkmii ile sefihin kisitlanabilecegini beyan etmektedir. Ayrica bu
maddede Ebl Yusuf’un goriisii esas alinarak sefihin mahkeme karari ile hacredilecegi

kanunlasmustir.!1°

Mali islemlerinde kisitlama getirilen sefih miimeyyiz c¢ocuk hiikmiinde
degerlendirilmistir. Sadece yararli islemleri gecerli iken zararli iglemleri batildir. Yarar
ve zarar arasinda donen islemleri ise kanuni temsilcisinin izniyle muteberdir. Ancak

Imam Muhammed’e gére dért hususta sefihin gocuktan farkli hitkmii bulunmaktadur:

a. Cocugun mallarinda velisinin islem yetkisi varken bu durum sefihin mali i¢in
gecerli olmamaktadir. Kanuni temsilcisinin tasarrufta bulunma yetkisi yoktur.

b. Cocugun nikahi ve talaki batilken sefihin caizdir.

c. Cocugun vasiyette bulunmasi gecersizdir. Ancak sefih malinin iigte birini
geememek kaydiyla vasiyet edebilmektedir.

d. Sefih kisi nesep ikrarinda bulundugunda bu ikrar1 gegerli oluyorken ¢ocukta bu

durum hiikiimstizdiir.'!!

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de sefihin miimeyyiz mesabesinde degerlendirildigini ve
velayet hakkinin hakimde oldugunu aciklamaktadir. Ayrica Mecelle sefihin hukuki
muamelede bulunmasiin hakimin iznine tabii oldugu, bor¢ ikrarmin batil oldugu,
kendisinin ve ailesinin ihtiyaglarmin malindan karsilanacagi ve sefihin ihtiyaci i¢in

bor¢ alarak ihtiyact kadar harcamasi durumunda hékimin borcu sefihin malindan

108 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 107-108.

1 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 306.

10 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 108.

! Geng, “Ali Haydar Efendi’nin ‘Diirerii’l-Hiikkdm’ Serh-i Mecelleti’l-Ahkam Adli Eserinin

‘Hacr’ Konusunun Kaynaklarinin Tespiti (941-949, 957-1007. Maddeleri)”, 49.
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ddeyecegi ancak fazla harcamasinda ise hakimin fazla kismi iptal edecegi hiikiimlerini

beyan ederek kanunlagtirmigtir.'!?

Mahkeme karariyla bir kisi hacir altina alindiginda bu durumun insanlara haber
verilmesi gerekmektedir. Ayrica sefih kisi yokken hakimin kisitlamas1 durumunda bu
kararin kisiye ulastirilmasi elzemdir. Zira kendisine kisitlandig bilgisi ulastiriimayan

sefihin tasarruflar1 gegerli olmaya devam etmektedir.!'!3

Fukaha arasinda sefihten hacrin nasil kalkacagi hususunda goriis ayriligr mevcuttur.
Hanefi imamlarindan Ebl Yusuf basta olmak {izere Safii ve Hanbeli mezheplerine
gore sefihe kisitlanma hiikmiinii hakim koydugu i¢in bu hiikmiin kaldirilmas1 da hakim
tarafindan yapilmaktadir. Imam Muhammed ve bir grup alime gére ise kisinin
hacredilmesi sefihlikten kaynaklandig1 i¢in bu hitkmiin kalkmas1 da sefihin karsit1 olan
rigsd ile miimkiindiir. Dolayisiyla sefihte riisd ortaya ¢iktiginda hacirde ortadan
kalkmaktadir. Mecelle 997°nci maddesinde “Sefih-i mahcur kesb-i salah etdikde

hakim tarafindan fekk-i hacr olunur '

seklinde EbQi Yusuf’un kavlini kanunlagtirma
yoluna gitmistir. Hukuki iglemlerine kisitlama getirilen sefih fiili muamelelerinde
resid mesabesinde olmaktadir. itlaf gibi zarar durumunda tazmin etmekle yiikiimliidiir.
Ayrica kisas ve had gerektiren bir sug¢ islediklerinde geregi kendilerine

uygulanmaktadir.'!>

1.5.6. Oliim Hastalig1 (Maraz-1 mevt)

Maraz-1 mevt, tibbi olarak Sliimciil olan ve iyilesme durumu olmadan bir sene
icerisinde &liimle neticelenen hastalik olarak tanimlanmaktadir.!'® Oliim hastalig:

kisinin saglikliyken yaptig1 isleri devam ettirmesine engel olan, ekseriyetle dliimle

12 Geng, “Ali Haydar Efendi’nin ‘Diirerii’l-Hiikkdm’ Serh-i Mecelleti’l-Ahkam Adh Eserinin
‘Hacr’ Konusunun Kaynaklarinin Tespiti (941-949, 957-1007. Maddeleri)”, 313.

113 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 338.

"4 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 314.

5 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 115.

16 Ali Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, DI4 (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 28/39; Erdogan, Fikih

Ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 344.

24



neticelenen ve 6liime muttasil olan bir hastaliktir. Dolayisiyla bu ii¢ durumun bir arada
olmasi ile kiginin 6liim hastaliginda olduguna hiilkmedilmektedir. Bu hallerden biri

bulunmadiginda ise kiginin hastaligi maraz-1 mevt olarak degerlendirilmemektedir.!!”

Maraz-1 Mevt’in hukuki tasarruflara tesiri vardir. SOyle ki agir hastalik halinde kisi
oliim korkusundan dolay1 sevap kazanmak i¢in sadaka vermek, mallarin1 vakfetmek
veyahut sevmedigi kisilere miilkiinden pay vermeyerek onlar1 zarara ugratmak gibi

saglikli iken yapmayacagi muamelelerde bulunabilmektedir.!!®

Oliim hastaliginda kisinin hacir altina alinmasindaki sebep 6liim korkusu ile kisinin
iradesini kontrol edemeyerek kendisiyle iligkili insanlarin menfaatlerine zarar verme
olasiligidir. Bu durumdaki kisi hacir altina alinarak diger insanlarin menfaatleri
korunmaktadir. Ancak bu hacir 6liim hastasinin biitiin tasarruflarini kapsamasinin
aksine hukuki muamelelerinin ¢esidine gore eda ehliyetine kisitlama
getirilmektedir.!!® Bunlara ilave olarak hastalik tiirinden olmayan savasa gitme,
denizde mahsur kalarak oliimden korkma, salgin hastalik ortaya c¢ikan bdolgede
bulunma veya idam suc¢lusu olma gibi hallerde de 6liim korkusu ve 6lme durumu
bulundugu i¢in kiyas yoluyla bu durumlar da maraz-1 mevt olarak

degerlendirilmistir.!2°

Bir kisi hastalandiginda ortaya ¢ikan bu hastaligin 6liim hastaligt m1 oldugunun
tespitinde stiphe bulunmaktadir. Ciinkii hastaligin maraz-1 mevt oldugunun anlasilmasi
icin Olimiin gerceklesmesi gereklidir. Siiphenin varligindan dolay1 da hemen hacir
uygulanmamaktadir. Bu nedenle 6liim hastaliginda olan kisinin hastalik siirecince
yaptig1 islemleri 6lim gerceklestiginde varis ve alacaklilarin haklarina zarar vermesi
durumunda bozulmaktadir. Kisacas1 maraz-1 mevtte hacir geriye doniik olarak

uygulanmaktadir.'?!

"7 Es-Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, 917.

18 Samed Atasoy, “Osmanli Hukukunda Hukuki Ehliyet Arizas1 Olarak Maraz-1 Mevt (Oliim
Hastalig1)”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.21,S. 1 (2019): 117.

9 Aktas, “Onceki Hukukumuzda Hacr”, 66; Atasoy, “Osmanli Hukukunda Hukuki Ehliyet
Arizas1 Olarak Maraz-1 Mevt (Oliim Hastalig1)”, 124.

120 Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, 28/39-40; Aktas, “Onceki Hukukumuzda Hacr”, 66.

121 Aktas, “Onceki Hukukumuzda Hacr”, 67.
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Bunlara ilave olarak Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de ve mukayese yapilacak muhtasar
metinlerde maraz-1 mevt durumuna hacir sebepleri igerisinde yer verilmedigi

goriilmektedir.

1.5.6.1. Oliim Hastasimin Hukuki Islemleri
a) Ivazly Islemleri

Oliim hastaliginda olan kisi kira ve satim gibi ivazli akitleri esasinda yapabilmektedir.
Bununla birlikte bu yapilan akitler varisin ve alacaklinin hakkini ihlal etmemesi ve
aldanma bulunmamasi kosuluyla gegerlilik kazanmaktadir.'?> Oliim hastas1 satim akdi
gibi ivazli akit yaparken bor¢lu olmasi veya malini yabanci bir kisiye yahut varislerden
birine satmasi durumunda degisik hiikiimlere tabidir. Bor¢lu olmayan 6liim hastasi
tarafindan varislerden biri islem yapildiginda gegerli olabilmesi i¢in diger varislerin
kabul etmesi gerekmektedir. Ancak 6liim hastasi kisi varis olmayan biriyle varislerin
menfaatlerine zarar verecek Olciide bir aldanma olmadan (gabn-1 yesir) islem
yaptiginda ise bu islemi muteberdir. Burada 6nemli olan husus yapilan akitteki
aldanmanin 6liim hastasinin mallarmin {icte birini gegmemesidir. Ugte birini gegmesi
durumunda ise hukuki tasarrufun iglevsellik kazanmas i¢in akit yapan diger tarafin
eksik olan kismi tamamlamasi veya varislerin izin vermesi sarttir. Bunun yaninda
malindan fazla borcu olan bir hastanin yaptigi satim akdinin diisiik bedelle
yapildiginda alacaklilarin zararin1 6nlemek i¢in hacir uygulanmaktadir. Dolayistyla bu
akit alacaklilarin onay1 ile gegerlidir. Mal varligi borcundan fazla olarak akit
yaptiginda ise az aldanma bulunmasi ve aldanmanin malin iicte birini asmamasi

kosuluyla akit hiikiim dogurmaktadir.'??

b) Teberru Islemleri

Oliim hastasimnin sahip oldugu mallarindan fazla borcu olmasi durumunda vakif, hibe

gibi teberru islemlerinin tamaminda hacir altinda olmaktadir. Islemlerinin muteber

122 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 2, 118; Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, 28/40.

123 Atasoy, “Osmanli Hukukunda Hukuki Ehliyet Arizasi Olarak Maraz-1 Mevt (Oliim
Hastalig1)”, 130; Aktas, “Onceki Hukukumuzda Hacr”,69-71.
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olmasi icin alacaklilarin izin vermesi gerekmektedir. Ancak mal varlig1 borcundan
fazla olarak teberruda bulundugunda bu islem alacaklilarin haklarini ihlal etmemekle
birlikte varislerin menfaatlerine zarar vermektedir. Bu durumda varislerden birine

yaptigi teberru diger vérislerin onay ile gegerlilik kazanmaktadir. 24

Oliim hastaliginda olan bir kisi bagis yaptiginda bu tasarrufu sézlesme olarak kabul
edilmektedir. Ancak pek ¢ok agidan vasiyete benzerlik gdstermesinden dolay1 manen
vasiyet olarak degerlendirilmektedir. Bu sebepler neticesinde 6liim hastali§ina diigar
olan kimse yabanci bir kisiye teberruda bulundugunda bu islem iicte bir oraninda
muteber olmaktadir. Ugte birden fazla yaptig1 islemin gegerliligi ancak varislerin

icazetine tabidir.!>> Nitekim vasiyet islemi hadis-i serifte su sekilde gegmektedir:

Sa’d ibnu Ebi Vakkas -Allah ondan razi olsun- o soyle dedi: Veda Hacci
yilinda Mekke’de tutuldugum siddetli bir hastaligimda Allah Rasilii
sallallahu aleyhi ve sellem benim ziyaretime gelmisti. Ben dedim ki: Ey
Allah’in Rasulii! Hastaligim iyice siddetlendi. Ben ise mali olan birisiyim.
Benim bir tek kizimdan baska mirasimi birakacagim kimsem yok. Malimin
licte ikisini sadaka olarak vereyim mi? Allah Rasulii sallallahu aleyhi ve
sellem: “Hayir, sadaka yapma” buyurdu. Yarisim sadaka yapayim mi?
dedim. Allah Rasulii sallallahu aleyhi ve sellem yine: “Hayir, sadaka olarak
verme” diyerek soyle devam etti: “Ucte birini sadaka olarak ver. Ucte biri
de biiyiiktiir veya ¢oktur. Senin miras¢ilarint zengin birakman, muhtag ve

halka el acar halde fakir olarak ortada birakmandan daha haywhdr ...

Maraz-1 mevt halindeki bir kimsenin mallar1 borcundan fazla ise ve tek varisi varsa

mallarim1 ona bagislayabilmektedir. Varisleri olmadiginda ise yabanci bir kisiye

124 Samed Atasoy, “Osmanli Hukukunda Maraz-1 Mevtin Hukuki Islemlere Etkisi”, Sel¢cuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 27, S. 2 (2019): 246-248; Karaman, Mukayeseli
Islam Hukuku, C. 2, 119-120.

125 Atasoy, “Osmanli Hukukunda Maraz-1 Mevtin Hukuki Islemlere Etkisi”, 248; Hatice Kiibra
Selli, “Maraz-1 Mevt Halinde Yapilan Hukuki Tasarruflarin Gegerliligi Problemi”
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

2012), 67.

126 Muhammed Fuad Abdiilbaki, EI-Lii’liii Ve'l-Mercan Buhari ve Miislim ittifak Ettigi
Hadisler, gev. Harun Yildirim (Istanbul: Saglam Yaymevi, 2016), 598.
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mallarimin tamamin1 bagiglamasinda sakinca yoktur. Zira bu durumlarda hak ve

menfaate aykiri bir durum bulunmamaktadir.!?’

Oliim hastasinin ikrarda bulunmasi hususu da alacaklilarin ve varislerin haklarini ihlal
edecegi icin belli sartlara baglanmistir. Bu agidan ikrarin sebebinin belig olmast ve
ikrarin haricinde borcun bir delille daha sabit olmasi neticesinde hastanin sagliyken
yaptig1 borg ikrar1 gibi bu ikrar1 da gecerli olmaktadir. Bununla birlikte borcu olduguna
dair sadece ikrar mevcutsa onceligi olan alacaklilarin 6demesi yapildiktan sonra bu
ikrarin geregi yerine getirilmektedir. Hastanin varisi olmayan kisilerin yararina yaptigi
ikrar1 muteberdir. Zira burada varisler arasinda ayrimecilik yapma amaci s6z konusu
degildir. Ancak ikrarin varis lehine yapilmasi durumunda hastanin bu ikrarinin
hiikiimsiiz oldugu kabul edilmistir. Su sebeple ki bu ikrar varisler arasinda diismanlik
peydah etmekte ve haklarina menfi tesiri olmaktadir. Sayet tek varisin bulunmasi yahut
diger varislerin ikrar1 onaylamalari ile hastanin bu tasarrufu caiz olmaktadir. Oliim
hastasinin nesep ikrar1 ise baglayicidir. Zira nesebin sabit olmasinin engellenmesi
ikrarda bulunulan kisiyi varislerden daha ¢ok zarara ugratacagi gerekcesiyle gecerli
olmaktadir. Oliim hastasmin nesebine gegirdigi sahis varislerden biri olarak hakkini
alabilmektedir.'?® Oliim hastasinin nikah ve talakina gelince hasta nikahlandiginda
mehr-i misil oraninda mehir verebilmektedir. Mal varliginin iicte birinden fazla olan
kisim i¢in varislerin izin vermesi gerekmektedir. Hastanin talakinda ise bosama kasti
olabilecegi gibi mirastan mahrum birakma kasti da olabilmektedir. Muallak bir durum
s6z konusu oldugu icin islam hukukuna gére 6liim hastasmin karismi ric’i talak ile
bosamasi ve vefat etmesi durumunda sayet karis1 iddet siiresinde ise mirastan hakkini
alabilmektedir. Keza cumhura gore bain talakla bosama durumunda da kadin iddet

siiresindeyse varis olabilmektedir.!?’

Hulasa Islam hukuku getirdigi hiikiimler ile o6liim hastaliginda dahi insani
onemsemekte, bu hastalifa diicar olan insanin halet-i ruhiyesini géz ardir etmeden
onurunu korumakta, varislerin ve alacaklilarin da hasta olup rahmete muhtag olan

kisiye karsi kin ve diismanlik beslemelerine firsat vermeden sahsin tasarruflarina

127 Atasoy, “Osmanli Hukukunda Maraz-1 Mevtin Hukuki Islemlere Etkisi”, 249.

128 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 74-76; Selli, “Maraz-1 Mevt Halinde Yapilan Hukuki
Tasarruflarin Gegerliligi Problemi”, 72-73.

129 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 77; Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, 28/41.
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kisitlama getirerek ¢ift tarafli sekilde hak ve menfaatlerinin korunmasina 6nem

vermektedir.

1.5.7. Bor¢luluk

Bor¢ methumu iki yahut ikiden fazla sahistan birini digerine kars1 veya her ikisini
karsilikl1 olarak yiiklendikleri sorumlulugun geregini yapmakla miikellef kilan hukuki
bagdir.’* islam hukukunda borcun taraflarindan olan ve borgludan isteme hakkina
sahip olan alacakliya “dain”, kendisinden istenen seyi 0demekle yiikiimlii olan
borgluya “medytn” denilmektedir.!*! Deyn ise esas itibariyle zimmette sabit olan
semen, nafaka, cizye gibi mali bor¢lardan olusan ve alacakliya verilmesi gereken mal

anlamindadir.'32

Insanlar hayatlarini idame ettirirken ihtiyaclarin1 karsilamak ve mali agidan
sorunlarina bir ¢oziim getirmek icin diger bireylerden bor¢ alarak hukuki bir bag
kurmaktadirlar. Ancak hayat sartlar1 her zaman istenildigi gibi gitmediginde kisi
borcunu 6deme kudreti bulamayabilmekte hatta iflas edebilmektedir. Bu zorluklari
yasayan insanlarin aksine bir grup insan da borcuna sadik kalmayarak ifadan kaginarak
alacakliya cefa verme temayiilii iginde olmaktadir.!3* Bu sekilde borg iliskisi kurulan
taraflar arasinda borcun yiikledigi sorumlulugu yerine getirmenin yaninda borcu
odemekten kaginma seklinde olumsuz bir durumda da meydana gelmektedir.'** Borcu

olan kisi bagka biriyle anlasarak borg ikrarinda bulunma veya miifrit sekilde malin1

130 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 12 bs. (Istanbul: Beta Yaymcilik, 2014), 373.

3! Osman Nuri Unsal, “Islam Borglar Hukukunda Temel Hukuk Ilkeleri- (Mebstit Ornegi)”
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, 2018), 16.
132 Mehmet Akif Aydin, “Deyn”, DA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/266-267.

133 Hiiseyin Karayaka, “Islam Borglar Hukukunda Akit Hiirriyeti” (Yaymlanmamis Doktora
Tezi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 226.

3% Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 374.
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sarf etme gibi tariklerle alacaklidan mal kagirma ve onu zarara ugratma tesebbiistinde

bulunabilmektedir.!?>

Medylnun 6deme kudreti oldugu halde vakti gelen borcunu ifa etmemesi durumuna
“temerriit”, bu sekilde davranan sahsa da “miitemerrit” denilmektedir.'*® Islam
hukukunda temerriit durumunun meydana gelmemesi i¢in 6deme imkan1 oldugu halde
borcunu 6demeyen medylnu hapsetme, malina el koyma, seyahat yapmasinin
yasaklamas1 veya haciz gibi yontemler tatbik edilerek cebren borcun 6denmesi
saglanmaya calisilmaktadir. Alacaklilarin haklarini ve menfaatlerini muhafaza edecek

bir diger vasita ise bor¢luyu hacir altina almaktir. '3’

Islam hukukunda bor¢lunun hacredilmesi hususunda ihtilaf edilmistir. imam Ebi
Hanife kisinin borcundan dolay1 hacredilmesinin insan onuru ve hiirriyetine zarar
verecegi ve bu zararin diger kisilerin zararindan daha biiytik oldugu gerekgesiyle caiz
olmadig1 kavlindedir. Ayrica Ebli Hanife’ye gore hapis gibi cebir yontemleri ile borg
ifa edilmelidir.'*® Eb Yusuf ve Imam Muhammed’in de aralarinda bulundugu
fukahanin c¢ogunlugu ise alacaklinin hakkin1 muhafaza etmek i¢in borglu kisinin
hacredilmesinin caiz oldugu goriigiindedir.!3® Ancak borglu alacaklilarin talebi tizerine
hakim tarafindan hacir altina alinmaktadir. Alacaklilar talep etmeden hakimin
kisitlama yetkisi bulunmamaktadir.'*® Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, imameyn’in

kavlini kanunlastirarak bor¢lunun hakim tarafindan hacredilmesini kabul etmistir.

Kisinin bor¢ gerekgesiyle hacir altina alinmasi i¢in iki neden gereklidir. Bunlar:
Temerriit ve iflastir. Temerriit agikladigimiz iizere medytinun borcunu 6deme giicii

varken 6dememesidir. Bu durumla karsilasan alacaklilara mahkemeye basvurarak

135 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C.2,121.
136 Karayaka, “Islam Bor¢lar Hukukunda Akit Hiirriyeti”, 227.
137 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 2, 534.

%8 Hayrettin Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, C. 3, 17 bs. (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2014), 63-69.

39 Atar, “Islam Hukukunda Borglunun Iflasina Karar Verilmesi, Hacredilmesi, Mallarina

Haciz Konulmas1 Ve Hapsedilmesi”, 60.

140 Karayaka, “Islam Bor¢lar Hukukunda Akit Hiirriyeti”, 229.
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hacir talep etme hakki dogmaktadir.'*! Hakim ise borgluyu hacir altina alarak durumu
ilan etmektedir. Burada 6nemli olan husus kisitlama haberinin medy(ina ulagmasinin
saglanmasidir. Zira kendisinin kisitlandigindan haberdar olmayan bor¢lunun

tasarruflar1 gecerli olmaya devam etmektedir.

Kisinin borcunun miilkiinden ¢ok olmasi ile borclarint 6deyemez hale gelmesi
durumuna iflas, borg yiikii altinda ezilerek iflas eden kisiye ise miiflis denilmektedir.
Ancak borcun iflas sebebi olabilmesi i¢in vadesinin gelmis olmasi1 ve medylinun da
0deme giicilinlin bulunmamas1 gerekmektedir. Bunlara ilaveten bir sahsin iflasina karar
verme yetkisi hakimdedir. Dolayisiyla hakim tarafindan iflasina hiikmedilmemis sahis
miiflis olarak adlandirilmamaktadir.!*?> Ebd Hanife iflasi hacir sebebi olarak kabul
etmemistir. Imameyn ve fukahanin ¢ogunlugu ise hem baska biriyle anlasmali akit
yaparak alacaklilardan mal kagirma ihtimalini hem de miiflisin hukuki islem yapmaya
devam ederek zarara ugramasini engellemenin elzem oldugu gerekgesiyle alacaklilarin

menfaatlerini muhafaza i¢in miiflisin hacredilecegi goriisiindedir.'*

Hacir altindaki bor¢lu sadaka, hibe, ikrar, kefalet ve satimda misli fiyattan daha az bir
deger ile satig yapma gibi alacakliy1 zarara ugratacak islemlerde bulunamamaktadir.
Hibe alma gibi yarar saglayan muamelelerin de ise mal varliginda bir azalma meydana
getirmedigi igin sakinca bulunmamaktadir.'** Ayrica kendisinin ve bakmakla yiikiimlii
oldugu kisilerin ihtiyaglart bor¢lunun malindan karsilanmaktadir. Nitekim bu durum

asli ihtiyag oldugu igin hacrin bir tesiri olmamaktadir.!4

Hacrin bor¢lunun hukuki islem yapmaktan kisitlandigi zaman mevcut olan mallari
izerinde tesiri olmaktadir. Sayet hacredildikten sonra mala sahip oldugunda bu mallar1
tizerinde hacir uygulanmamaktadir. Ciinkii alacaklilarin hacir hiilkmii esnasinda var

olan mallar tizerinde hakki mevcuttur.

141 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, C. 3, 69.

142 Fahrettin Atar, “Iflas”, DIA (Istanbul: TDV Yaymnlari, 2000), 21/509.
43 Atar, “Iflas”, 21/510.

144 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 86-87.

145 Apaydin, “Hacir”, 14/517.
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Imam Eb( Hanife bor¢lunun hacrini caiz gérmezken borgluyu 6deme yapmaya
zorlayan ydntemin hapis cezast oldugunu kabul etmektedir. Imameyn’e gore borglu
hacredilmesinin yaninda hapis cezasina da ¢arptirilabilmektedir. Mallar1 ise hakim
nezaretinde satilarak alacaklilara olan bor¢ kapatilmaktadir. Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye’de hapsedilmeye dair bir hiikiim yer almamaktadir. Hapsedilme yerine
hacredilerek medytinun 6nce borcu 6demesi istenmektedir. Sayet medylin 6demekte
direnirse hakim devreye girerek mallarint satmakta ve borcu bu sekilde

odemektedir.4°

Borglu itlaf gibi fiili tasarrufta bulundugunda hacir altinda olmasi onu tazmin
miikellefiyetinden =~ muaf  tutmamaktadir.  Fakat  zarar  direkt  olarak
kargilanamamaktadir. Zarara ugrayan sahis da diger alacaklilar arasina katilarak

zararinin tazminini beklemektedir.'#’

1.6. Hacrin Kaldirilmasi

Islam hukukunda konulan hiikiimlerin sebep ve illet ile baglantis1 bulunmaktadir. Zira
hukukta sebebin varligi ile hiikiim ortaya ¢ikmaktadir. Bu konu hacir bahsi agisindan
degerlendirildiginde kisinin hacredilmesi i¢in bir sebebin bulunmasi gerekmektedir.
Sebep olmadiginda hacir uygulanmamaktadir.'*® Sebebin ortadan kalkmasiyla hacrin

refedilmesi ise mutlak manada yahut izin verme seklinde olmaktadir.'#

1.6.1. Hacrin Mutlak Olarak Ref’i

Kisiye uygulanan hacrin vuku seklinin kaldirilmasinda da tesiri bulunmaktadir. S6yle
ki kisi kendiliginden veya hakimin hiikmii ile hacir altina alindiginda bu hacrin
kalkmasi1 da aymi sekilde kendiliginden yahut mahkeme karartyla miimkiin

olmaktadir."”® Kiigiik resid olarak balig oldugunda, o6liim hastaligindaki kisi

146 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 90-93.
7 A.gee., 89-90.

148 Yayl, “Islam Hukukunda Hacr”, 111.

149 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 142.

50 Age., 142.

32



iyilestiginde, akil hastas1 ve akil zayiflig1 yasayan kisilerin durumlart diizeldiginde
onlara uygulanan hacir de kendiliginden kalkmaktadir.!>! Borglu olan ve alacaklilarin
istegi lizerine hacredilen sahis ile resid olmayan ve malini harcayan sefih ise hakimin
hiilkmii neticesinde hacir altina alinmaktadir. Dolayisiyla bor¢lu borcunu 6dediginde
ve sefih kisi resid oldugunda mahkeme karariyla hacir kalkarak artik hukuki islemleri

gegerli olmaktadir.'>?

1.6.2. Hacrin Belirli islemlere Yonelik Kalkmas: “izin”

Izin kelimesi liigatte “bilmek, duyurmak ve bildirmek” manalarmna gelmektedir. Izin,

153

bir fiilin olma durumu hakkindaki beyan ve o fiile onay vermektir.'>> Istilahta izin;

154 jzin verilmis olan

hacre muhatap olan kisiden hacrin kaldirilmasi anlamindadir.
kisiye ise me’zin denilmektedir.!>> Me’zln kiside hukuki islem yapma salahiyetinin
bulunmasi gerektiginden dolay1 yalnizca koleler, ma’tiihlar ve miimeyyiz ¢ocuklar
iznin muhatab1 olmaktadir. Ayrica bu sahislara verilen izin veli yahut efendinin

sorumlulugundadir. !>

Veli ve efendi tarafindan verilen tasarrufta bulunma izni acik sekilde olabilecegi gibi
aligveris yaptigini gorerek siikit etme seklinde delaleten de olabilmektedir.!>” Verilen
izin ise genel bir izindir ve bunun neticesinde me’z(n kisi bagska hukuki islemleri
yapmaya da yetkili olmaktadir.!®® Bu konu Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de de
aciklanarak velinin genel olarak aligveris yapmaya veya herhangi cins bir mali alip

satmaya yonlendirmesinin izin sayilacagi kabul edilmistir. Ancak bir malin alinmasi

151 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 343.

152 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 145-147.

153 Mustafa Cagrici, “izin”, DIA (Istanbul: TDV Yaymlari, 2001), 23/509.

3 yayli, “Islam Hukukunda Hacr”, 111.

155 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 341.

156 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 149-150.

157 Mevsili, el-Ihtiyar li ta lili’I-Muhtdar, (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2015), 414,

158 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 150; Mevsili, el-fhtiydr li ta’lili’I-Muhtar, 414.
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gibi sadece bir akit yapmasini istemesinin izin verme sayilmadigi bu durumun
gorevlendirme olduguna da temas edilmistir. !>’

Miimeyyiz sagir, ma’tih ve kole sadece ticaret tlirlinden olan islemlerde me’zlin

sayilmaktadir.'®

Bununla birlikte kdle ile miimeyyiz sagir ve ma’tiiha verilen iznin
kapsami farklilik gostermektedir. Efendisi tarafindan koleye izin verildiginde kolenin
alim satim yahut bor¢ ikrar1 gibi biitiin hukuki iglemleri muteber olmaktadir.
Miimeyyiz sagir ve ma’tihun ise sadece yarar saglayan islemlerinin gecerli oldugu
icin ayrica izin gerekmemektedir. Hibe etme gibi sadece zararli islemleri ise izin
bulunsa da gegersizdir. O halde verilen iznin kapsami kar ve zarar ihtimali olan hukuki
muamelelere yonelik olmaktadir. Bunlara ilave olarak me’zlina verilen izin zaman ve

mekanla sinirlandirilmamaktadir. Zaman ve mekandan bagimsiz olarak ticari

tasarruflar1 gegerlilik kazanmaktadir.'®!

Koéle, ma’tih ve miimeyyiz kiigiigiin yaptiklar ticaret nedeniyle olusan borglardaki
sorumlulugu ayni degildir. Ma’tlih ve miimeyyiz kii¢lik bor¢ miikellefiyetinde resid ve
balig hiikmiinde degerlendirilip borglardan sorumlu olmaktadirlar. Ancak kdle
borglandiginda bu borglar1 kendi iizerine olmaktadir.!6? Kole borglarini ifa etmeye giic
yetiremediginde satilmakta ve bu sekilde borglar1 6denmektedir. Lakin efendisi
borglar1 6dediginde alacaklilar kdle tizerinde hak iddia edememektedir. Geriye borcu
kaldiginda ise kole hiir oluncaya kadar beklenilmekte ve azat olma halinde alacaklilar

borcu isteyebilmektedir.!3

Me’zlna verilen ticaret izni tekrar hacir altina alinip bu hacri de ilan edildiginde
gecersiz hale gelmektedir. Bunun yaninda veli, vasi yahut efendinin 6liimii halinde
izin bozulmakta ve hacir devam etmektedir. izni veren hakim oldugunda ise onun

oliimii sonucunda izin iptal olmamaktadir. Ayrica kdlenin kagmasi, efendinin veya

159 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 308.
160 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 151.

161 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 11, 341-342.

162 Aktas, Onceki Hukukumuzda Hacr, 152-153.

'3 Mevsili, el-Ihtiydr, 416.
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kolenin akil hastaligina diigar olmasi yahut irtidat etmeleri hallerinde de izin gegersiz

olmakta ve hacir hiikiimleri uygulanmaktadir.!64

' Yunus Apaydimn, “izin”, DI4 (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23/512.
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IKiINCi BOLUM
MECELLE-i AHKAM-I ADLIYYE iLE HANEFi MUHTASAR
METINLERIi VE HACIR KAVRAMI

2.1. Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye

Kelime olarak “hikmetli sézlerin yazili oldugu sahife” manasina gelen Mecelle, Islam
hukukunda medeni hukuku tanzim eden ve Osmanli egemenligindeki genis
cografyalara etki eden ilk kanun metnidir.!®> Esasinda Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye,
Nizamiye mahkemelerindeki adli davalar i¢in hazirlanmistir. Bunun tabii neticesi
olarak da bor¢lar hukuku, esya hukuku ve muhakeme usuliine dair hiikiimleri ihtiva
etmektedir. O donemde aile ve miras hukuku davalar ise ser’iye mahkemelerinde

karara baglanmaktaydi.'®6

1868-1876 yillar1 arasinda Ahmet Cevdet Pasa’nin baskanliginda hazirlanan Mecelle,
Hanefi mezhebindeki miiftabih goriislere gore olusturulmustur. Donemin ihtiyacina
binaen mezhep ici tercihler de yapilmis ancak diger mezheplerden yararlanma yoluna

167 Bunlara ilave olarak Hanefi mezhebinde hiikiim istinbat edilecek

gidilmemistir.
meselelerin fazla olmasi ve daginik haldeki ictihatlardan yeni hiikiimler ¢ikarilmasinin
zorlugu Mecelle gibi racih goriisler etrafinda olusturulan bir kanun metniyle ortadan
kaldirilmistir. Bu durum ise hakimler i¢in hiikiim vermede bir kolaylik saglamis ve o

donem i¢in basariya ulasilmistir.'®® Dili sade ve iislibu basit olan Mecelle-i Ahkam-1

16> Hasan Ellek, “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, Giimiishane
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 6 (2014): 136; Mehmet Gayretli,
“Tanzimat Sonrasindan Cumhuriyet’e Kadar Olan Donemde Kanunlagtirma Caligsmalar1”

(Yaymlanmamis Doktora Tezi. M.U Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008), 204.

166 Ekrem Bugra Ekinci, “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler”, Adalet Dergisi, S. 62-63
(2019): 341-342; Ellek, “Osmanli’da Kanunlagtirma Hareketleri ve Mecelle”, 144.

17 Mehmet Akif Aydim, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, DIA (Ankara: TDV Yayimlari, 2003),
28/233.

'8 frem Karakog, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye Ve Hukukun Kaynaklar1”, Istanbul Hukuk
Mecmuasi, C. 75, Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal’a Armagan Ozel Sayis1 (60. Oliim
Yildoniimii Vesilesiyle), (2017): 499-500.
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Adliyye’de Bat1 hukukunda menfaat elde etmeyi koétiiliiglin giderilmesinden evla tutan
bir anlayisa karsin kotiiliigiin giderilmesini onceleyerek ahlaka vurgu yapilmaktadir. !¢

Bu 6zelligi ile Mecelle dnemini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Mecelle Osmanli hukuk alimleri tarafindan hazirlanmis bir kanun metni oldugu i¢in
Tiirk Hukuk Tarihi acisindan 6nemli bir yere sahiptir. Bunun yaninda bu kanun
metninde Hanefi mezhebine bagl kalindig1 i¢in Islam hukuk tarihinde de énemli bir
kanunlastirma hareketidir.'’® Mecelle’nin basarili bir ¢alisma olmasinda ise hukuk
bilgisi ve devlet tecriibesi ile Ahmet Cevdet Paga’min miithim katkis1 olmustur.!”!
Yogun ¢aba neticesinde hazirladig: kanun ile Ahmet Cevdet Pasa, Islam hukukunun
yaninda diinya hukukuna da hizmette bulunarak donemin ihtiyacina uygun olarak
kanun boslugunu doldurmustur. Ayrica Mecelle Islam hukuk kaideleri ile bir kanun

olusturulabilecegine de 6nciiliik etmektedir.!”?

2.1.2. Mecelle’nin Dogdugu Ortam

Osmanli Devleti’nde batililagma siireci IIl.Selim ile baslayarak II. Mahmut’un
islahatlar ile devam etmistir. Abdiilmecit Han tarafindan 1839 yilinda ilan edilen
Tanzimat Fermani ise batililasma hareketinin zirvesini olusturmustur.!”® Tanzimat’tan

once hukuk alaninda Islam hukukunun digma ¢ikilmamis, Padisahlarin emirlerini

19 Ekinci, “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler”, 353.

170 Cihan Osmanagaoglu Karahasanoglu, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin Yiiriirliige Girisi
Ve Tiirk Hukuk Tarihi Bakimmdan Onemi”, OTAM Ankara Universitesi Osmanl Tarihi
Arastirma Ve Uygulama Merkezi Dergisi, C. 29, S. 29 (2011): 119.

71 Ellek, “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, 144.

172 Ekinci, “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler”, 354; Yusuf Cift¢i, “Ali Haydar Efendi
Orneginde Mecelle’nin Fikih Usdlii'ne Yansimalari”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 46.

'3 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam Ve Osmanli Hukuku Kiillivati (Diyarbakir: Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlart No.6, 1986), 364.
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ihtiva eden Orfi hukukta dahi karsit hiikiimlere yer verilmemistir. Kisaca Osmanli

Devleti’nde hukuki hayatta Islam hukukuna bagl kalinmigtir.'7*

Batida ortaya ¢ikan ve diinyanin ticari ve iktisadi yapisinin degismesine neden olan
Sanayi Devrimi, devletlerin sosyal ve hukuk alanlara da sirayet etmistir. Degisen
diinya diizeninin Osmanli Devleti’nde de sosyal, siyasi, ticarl ve hukuki etkileri
goriilmeye baglanmigtir.!”> Ayrica Osmanli Devleti on dokuzuncu yiizyilda yapilan
antlagmalar nedeniyle Avrupa’nin acik pazari haline gelmis ve yeni ticari iliskilerin
baglamasiyla Hanefi hukukunda daha 6nce goriilmeyen meseleler ortaya ¢ikmustir.
Hanefl mezhebinde ayn1 konuda farkli goriislerin varligi nedeniyle hiikiimler arasinda
zamanin ihtiyacina gore tercihte bulunmak da zorlagsmistir. BOylece artan ticari
iliskiler nedeniyle Ticaret ve Borglar hukuku alaninda tanzim gerekli gortilmiigtiir.!”®
Hukuk alanindaki en 6nemli diizenleme ise Tanzimat déneminde yapilmistir.!”’
Tanzimat Fermaniyla birlikte 1839 yilindan itibaren Avrupa’dan alintilanan kanunlar
Islam hukukunun yaninda tatbik edilmeye baslanmistir.'7® Ozellikle Fransa’dan iktibas
edilen batt menseili kanunlarla Osmanli’da yeni bir hukuk sistemi ortaya ¢ikmistir. Bu
hukuk sisteminin uygulanacagi mahkemelere olan ihtiya¢ neticesinde yeni
mahkemeler kurulmus ve her ¢esit davaya bakan ser’i mahkemelerin yetki alaninda
daralma olmustur. Mahkemelerin kurulmasiyla hiikiim vermede yararlanilacak bir

medeni kanun da gerekli gortilmiistiir.!”

Medeni kanunun nasil olacagi hususunda farkli goriisler cereyan etmistir. Fransa’nin
hukuk modelini diger iilkelerde oldugu gibi Osmanli Devleti'ne de uygulatmak
istemesi ve Fransiz biiylik elcisinin bu yondeki gayreti neticesinde Fransiz medeni

kanunu olan Code Civil’in iktibas edilmesi fikri giindeme gelmistir. Sadrazam Ali

174 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam Ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, 364.
5 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 415-416.

176 Karahasanoglu, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin Yiiriirliige Girisi Ve Tiirk Hukuk Tarihi
Bakimmdan Onemi”, 95; Ciftci, “Ali Haydar Efendi Orneginde Mecelle’nin Fikih

Usilii’'ne Yansimalar1”, 40.
Y7 Aydmn, Tiirk Hukuk Tarihi, 416.
178 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam Ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, 364.

179 Ciftei, “Ali Haydar Efendi Orneginde Mecelle’nin Fikih Ustlii’ne Yansimalar1”, 37.
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Pasa ve baz1 devlet adamlar1 miittefikleri olan Fransa’nin kanununun alinmasiyla
Osmanl’nin dis politikada gliglenecegini iddia ederek bunun devlete fayda
saglayacagini savunmuglardir.'® Diger taraftan Ahmet Cevdet Pasa ve Sirvanizade
Riisdii Pasa ise Islam fikh1 esas alinarak yerli bir medeni kanunun hazirlanmasi
gerektigi kanaatindeydiler. Uzun miizakereler neticesinde yerli bir medeni kanun
olusturma fikri giiglenmis ve Islam hukuk hiikiimlerini derleyen bir medeni kanun olan

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin hazirlanmasina karar verilmistir,'8!

2.1.3. Mecelle’ye Hazirlik Siireci Ve Mecelle’nin Muhtevasi

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesi ile otuz yil siiren bir
miicadelenin sonunda hazirlanmig bir kanun metnidir.!8> Mecelle’ye giden yolda
medeni kanun hazirlama yoniindeki ilk girisim 1855 yilinda Istanbul kadis1 Riistii
Molla baskanligindaki heyet tarafindan ¢aligsmalara baglanan Metn-i metin olmustur.
Ancak kitdbu’l-bliyG’ kaleme alindiktan sonra metin tamamlanmadan heyet
dagilmistir. Metn-i metin tamamlanamamis bir kanun metni olsa da Fransa’dan iktibas
yapilmasi yoniindeki c¢abalari sonucgsuz birakarak Mecelle’ye giden yolda 1s1k

183 fkinci girisim ise 1850 yilinda yiiriirliige giren Ticaret Kanunnime-i

olmustur.
Hiimayun’un eksiklerini tamamlamak i¢in Fransiz Medeni Kanunu olan Code Civil’in
iktibas edilmesi yoniindeki cereyandir. Sadrazam Ali Pasa Fransa’dan iktibas fikrini
desteklerken Ahmet Cevdet Pasa’nin da i¢cinde bulundugu diger devlet adamlari ise

Islami gelenekten olusan bir kanun hazirlanmasim savunmustur. Tartismalar

180 Muhammed Tayyib Kilig, “Islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu” (Yayinlanmamis
Doktora Tezi. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008), 199.

'8! Hayrettin Karaman, Islam Hukuk Tarihi, 13 bs. (Istanbul: iz Yaymcilik, 2017), 310-311.

182 Gayretli, “Tanzimat Sonrasindan Cumbhuriyet’e Kadar Olan Doénemde Kanunlastirma

Caligmalan”, 210.

183 Ahmet Cevdet Pasa, 19. Yiizyilda Osmanli Deviet Yonetimi Tezdkir, haz. Seyit Ali
Kahraman, 2 bs. (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2021), 102; Mustafa Harun Kiylk,
“Mecelle’ye Giden Yolda Ahmet Cevdet Pasa Ve Miicadelesi”, Islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi, S. 35 (2020): 499.
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neticesinde milli bir kanun diisiincesi etkili olmus ve Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin

hazirlanma siireci baglamistir.'34

Adliyye Nazir1 Ahmet Cevdet Pasa baskanliginda donemin 6nemli ilim adamlarindan
olusan bir cemiyet kurulmustur. Kurulan Mecelle Cemiyeti 1868-1876 yillar1 arasinda

calismalarini siirdiirerek devletin ilk medeni kanununu hazirlamigtir. %3
Mecelle Cemiyeti’nin azalari ise sOyledir:
Ahmet Cevdet Pasa (v.1895)

Seyfeddin Ismail Efendi (v. 1882)

Ahmet Hilmi Efendi (v.1888)

Sirvanizade Ahmet HulGsi Efendi (v.1889)
Filibeli Halil Efendi (v. 1885)

Sirvanizade Ahmet Huldsi Efendi (v.1889)
Kara Halil Efendi (v.1882)

Ibn Abidinzade Alauddin Efendi (v.1889)
Omer Hilmi Efendi (v.1889)

Bagdatli Muhammed Emin Efendi (v. 1891)
Omer Huldsi Efendi (v. 1875)

Yanus Vehbi Efendi (v. 1904)

Kirimli Abdiissettar Efendi (v. 1887)
Abdillatif Stikrii Efendi (v.?)

[sa Rahi Efendi (v. 1880)'8

Doénemin medeni kanunu olan ve Nizamiye mahkemelerinde uygulanmak {iizere

hazirlanan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, aile ve miras hukukuna dair hiikiimlere yer

'8 Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/232.

185 Ekrem Bugra Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa Ve Mecelle den Diisturlar, 9 bs. (Istanbul: 1Q
Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2021), 50-51.

186 Karaman, Islam Hukuk Tarihi, 312.
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vermeyerek bor¢lar hukuku, kismen esya ve yargilama hukuku hiikiimlerini ihtiva
etmektedir.!8” Mecelle, Hanefi fikih gelenegini yansitan ve mezhep disina gikmamaya
thtimam gosteren bir kanun metnidir. Bununla birlikte klasik fikih kitaplarindan farkli
bir sistem ve metoda gore olusturulmustur. Fikih kitaplar taharetle baslarken Mecelle,

kiilli kaideler ile baslayarak akitler ile devam etmektedir.!*8

Mecelle bir mukaddime, 16 kitap ve 1851 maddeyi ihtiva etmektedir. Mukaddime
kisminda yer alan yiiz maddelik kiilli kaideler Islam hukukunun umumi prensipleridir.
Bir kiilli kaide tek basina hilkkme delil olmamakta ancak Mecelle’deki kanunlarin ve
fikhi hiikiimlerin anlagilmasinda kolaylik sagladigi igin 6nem arz etmektedir.!®’
Mecelle’nin on alti kitab1 ise farkli zaman araliklarinda yiirlirliige girmistir.
Mukaddime boliimii ile ilk kitabr olan Kitabu’l-BiiyG’ 1869 yilinda, son kitabr olan
Kitabu’l-Kaza ise 1876 yilinda yasalasmistir.!® Mecelle heyeti tarafindan hazirlanan
kitaplar Meclis-i Viikela’ya sunulmustur. Meclis-i Viikela tarafindan maddeler
goriigiildiikten sonra padisah fermani ile yasalasmistir. Bdylece Mecelle’nin
hazirlanan kitaplari kanun metninin ikmal edilmesi beklenmeden yiiriirliige girerek

ihtiyaci kargilamay1 hedeflemistir.'"!

Mecelle, tek tek ve ayrintili hitkkiim verme yontemi olan kazuistik (meseleci) metoda
gore hazirlanmistir. Bundan dolayr Mecelle’de bazi maddeler disinda akitler ve
borglarla alakali konularda, akitlerin icap ve kabul lafizlariyla kurulacagini belirten
umumi bir hiikmiin aksine akit kitaplarmin hepsinde icap ve kabul maddeleri

yinelenmistir.!”? Kazuistik metodun en onemli Ozelligi ise meselelerin ayrmntili

'87 Miicahit Ceylan, “Mecelle-i Ahkadm-1 Adliyye’nin Hazirlanisi, Uygulanmasi Ve Kapsami”,
Adalet Dergisi, S. 66 (2021): 713-714.

188 Ellek, “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, 144.

189 Gayretli, “Tanzimat Sonrasindan Cumbhuriyet’e Kadar Olan Doénemde Kanunlastirma

Caligmalan”, 217.
190 Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa Ve Mecelle den Diisturlar, 57.
Pl Age., 51
192 Gayretli, “Tanzimat Sonrasindan Cumbhuriyet’e Kadar Olan Doénemde Kanunlastirma

Calismalan”, 219; Aydin, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye”, 28/233.
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bicimde ele alinmasindan dolay1 hakimin yetki alanimin simirlandirilmas: ve hukuki

agidan keyfi hiikiim vermenin engellenmesidir.'*?

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’deki maddelerin karmasik olmayan sade bir dili vardir. O
donemde hazirlanan kanunu uygulayacak olan mahkeme iiyelerinin yetersizlikleri
nedeniyle maddeler 6rneklerle aciklanmistir. Keza kitaplarin giris kisminda ilgili
konunun tanimlar1 verilmek suretiyle uygulamada hata olmamasi ve devrin

hukukgularini yetistirme gayesi hedeflenmistir.!**

Mecelle yiiriirlige girmesinin ardindan uluslararasi bir kanun formu kazanmis ve
Hicaz, Irak, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Suriye, Kibris, Urdiin, Filistin ve Liibnan gibi
iilkelerde de tatbik edilmistir. Ayrica Mecelle giiniimiizde bazi islam devletlerinin

hazirladig1 medeni kanunlara da rehber olmustur.'*>

2.1.4. Mecelle’nin Yiiriirliikten Kaldirilmasi

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet’in ardindan tatbik
edilmesi iizerinden az bir zaman ge¢mis olmasina ragmen devrin ihtiyaglarim
karsilamaya muktedir olmamistir. Aile ve miras hukukuna yer verilmemesi, borglar
hukuku hiikiimlerinde eksikliklerin bulunmasi: ve Ozellikle Hanefi fikhina gore
hazirlandigr i¢in hakimlerin diger mezheplerin kolaylik saglayan hiikiimlerini
kullanamamalar1 gibi hususlarda Mecelle tenkite maruz kalmistir. Bu durum

neticesinde ise Mecelle’nin ta’dil edilmesi fikri giindeme gelmistir.!*

Adliye Vekaleti, Mecelle’nin ta’dil edilmesi i¢in medeni kanun komisyonu olusturmus
ve komisyon 1916 yilinda toplanarak Uktid ve Vacibat Komisyonu, Kanunu Medeni

ve Hukuk-u Aile ile Ahkam-1 Sahsiyye seklinde ii¢ alt komisyona ayrilarak ¢caligmalara

193 Yakup Mahmutoglu, “Islam Hukukunun Kazuistik Yapisi Uzerine”, Siileyman Demirel

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1 (2016): 140.
194 Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/233.
195 Ellek, “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, 148.

196 Karahasanoglu, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin Yiiriirliige Girisi Ve Tiirk Hukuk Tarihi
Bakimmdan Onemi”, 115; Cift¢i, “Ali Haydar Efendi Orneginde Mecelle’nin Fikih

Usilii’'ne Yansimalar1”, 49.
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baslamustir. '’

Ta’dil calismalarinda ama¢ Mecelle’yi devrin sartlarina uygun hale
getirerek kanun metnine canlilik kazandirmaktir. Ayrica komisyon, Hanefi mezhebine
bagli kalmayarak diger mezheplerden ve gerektiginde bati mengeili hukuktan da
yararlanma karar1 almistir.'®® Ukdd ve Vacibat Komisyonu, Mecelle’nin Kitabu’l-
BiiyGl’ ve Kitabu’l-Icarat boliimlerinde diizenleme teklifinde bulunmustur. Ancak
komisyon ¢aligmalarini ikmal edememis ve kanun metninde diizenleme yapilmamustir.
1923 ve 1924 yillarinda Mecelle’nin revize edilmesi i¢in tekrar komisyon kurulmustur.
Lakin komisyonlarda icerik ve hukuki sistem mevzusunda uyumsuzluk ortaya
¢ikmustir.'*® 1924 yilinda kurulan komisyon, 251 maddelik islam hukukuna ve Isvigre
Borglar Kanunu’na miistenit olan karma bir kanun hazirlamistir.??° Ancak Lozan
goriismelerinde adli imtiyazlarin kaldirilmasi ve azinliklarin kisiler hukuku alanindaki
statlilerinin tanzim edilmesi meselesi nedeniyle yeni kurulan devletin hukukunun
Avrupa kanunlarina dayanmasi gerektigi fikri olusmustur.! 1926 yilinda ise Isvigre
Medeni Kanunu terciime yoluyla iktibas edilerek devletin yeni kanunu olarak kabul
edilmigtir. Daha sonra ise “Kanun-1 medeni ve bor¢lar kanununa muhalif olan ahkam
ile Mecelle miilgadir” hiikkmiiyle 57 yi1l Osmanli Devleti’nde uygulanan Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye yiiriirliikten kaldirilmigtir.2%?

2.1.5. Mecelle’nin Hacir Boliimiiniin Tasnifi

Hacir bolimii, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin dokuzuncu kitab1 olan Kitdbu’l-Hacr

Ve’l-ikrah ve’s-Sufa igerisinde yer almaktadir. Bu kitabin mukaddime kisminda hacir,

7 Gayretli, “Tanzimat Sonrasindan Cumbhuriyet’e Kadar Olan Doénemde Kanunlastirma
Calismalar1”, 221; Ciftci, “Ali Haydar Efendi Orneginde Mecelle’nin Fikih Usilii’ne
Yansimalar1”, 49-50.

% Temel Sen, “Ahmet Cevdet Pasa Ve Mecelle” (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi.
Ondokuz May1s Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1991), 114.

19 Aydim, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/234.

290 Gayretli, “Tanzimat Sonrasindan Cumhuriyet’e Kadar Olan Dénemde Kanunlastirma

Caligmalan”, 221.
21 Ceylan, “Mecelle-i Ahkadm-1 Adliyye nin Hazirlamsi, Uygulanmasi Ve Kapsami”, 717.

292 Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa Ve Mecelle den Diisturlar, 61.
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ikrah ve suf’a ile ilgili terimler agiklanmakta ve konular bablara ayrilarak fasillar
halinde izah edilmektedir. Dokuzuncu kitap igerisinde yer alan hacir konusu,
mukaddime boliimiinde kavramlari agiklayan altt madde (941-947. mad.) ve birinci
babta, dort fasil seklinde hacir hiikiimlerini ele alan kirk bes maddeden (957-1002.
mad.) olusmaktadir. Mukaddime kisminda agiklanan terimler hacir, izin, sagir-i gayr-
1 miimeyyiz, mecnun, ma’tih, sefih ve resid kavramidir. Birinci fasilda hacir
uygulanacak kisiler ve hacir hiikiimleri agiklanmaktadir. ikinci fasilda kiigiik, akil
hastas1 ve akil zayiflig1 olan kisilerle ilgili konulara deginilmektedir. Ugiincii fasilda
sefih, dordiincii fasilda ise bor¢lu hakkinda hiikiimlere yer verilerek konu

tamamlanmaktadir.
Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin hacir boliimiiniin basliklart su sekildedir:

Mukaddime: Hacr ve Ikrah ve Suf’aya Miite’allik Istildhat Beyanindadir (Bu kisimda

hacir ile ilgili kavramlar 941-947°nci maddelerinde izah edilmistir.)
Bab-1 Evvel: Hacra Miite’allik Mesail beyaninda Olup Dort Fasla Miinkasimdir
Fasl-1 Evvel: Suniif ve Ahkam-1 Mahclrin Beyanindadir (957-965. mad.)

Fasl-1 Sani: Sagir ve Mecniin ve Ma’tiha Miite’allik Mesail Beyanindadir (966-
989.mad.)

Fasl-1 Salis: Sefih-i Mahctr Hakkindadir (990-997. mad.)
Fasl-1 Rabi’: Medy{in-1 Mahcir Hakkindadir (998-1002. mad.)?%}

Mecelle’nin dokuzuncu kitabi1 olan Kitdbu’l-Hacr Ve’l-ikrah ve’s-Sufa, Mecelle
Cemiyeti tarafindan hazirlanarak meclis-i viikelaya takdim edilmistir. Meclis-i viikela
tarafindan incelendikten sonra donemin padisah1 Sultan Abdiilaziz’e arz olunmustur.
Sultan Abdiilaziz’in onay1 ile 16 Rebiiilahir 1290 (13 Haziran 1873) tarihinde
yirlirliige girmistir. Nizamiye ve Ser’iyye mahkemelerine birer niishalar1 gonderilerek

hemen tatbik edilmeye baglanmustir.2%4

295 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 303-315.

20% Karahasanoglu, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye nin Yiiriirliige Girisi Ve Tiirk Hukuk Tarihi

Bakimindan Onemi”, 98.
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Kitabu’l-Hacr Ve’l-ikrah ve’s-Sufa kitabini1 hazirlayan cemiyet azalari ise soyledir:
Ahmet Cevdet Pasa

Istanbul Kadis1 Seyfeddin Efendi

Ahkam-1 Adliyye Divani Uyelerinden Ahmet Hilmi Efendi

Fetva Emini Halil Efendi

Ahkam-1 Adliyye Divani Uyelerinden Ahmet Huldisi Efendi

Seri Inceleme Kurulu Uyelerinden Ahmet Halid Efendi?®’

2.1.5.1. Mecelle’nin Hacir Boliimiiniin Maddeleri

Bu kisimda hacir bahsinin maddelerine yer verilerek Mecelle’nin hacir konusuyla ilgili

hiikiimleri zikredilmis olacaktir.

a) Mukaddime

Mukaddime béliimiinde hacir bahsinin kavramlari alti maddede agiklanmistir. Madde
941°de hacrin, kisinin kavli islemlerinin yasaklanmas1 oldugu ve bu durumdaki kisiye
mahclr denildigi ifade edilmistir. Bu sekilde 6zli bir tanim ile hacrin ne demek
olduguna agiklanmistir. Madde 942°de ise hacrin kaldirilmasi manasina gelen iznin
tanim1 yapilmistir. Gayri miimeyyiz kii¢liglin detayli tanimi ile madde 943’te,
miimeyyiz ve gayri miimeyyiz arasindaki temel fark izah edilmistir. Mecelle, gayri
miimeyyiz kii¢ligli satisin ne oldugunu bilmeyen ve asir1 aldanmay1 az aldanmadan
ayirt etme idrakine sahip olmayan ¢ocuk olarak acgiklarken miimeyyiz kii¢iigii, bu

aldanmalar1 ayirt edebilen gocuk olarak kabul etmistir.2%

Mecelle 944’iincii maddesinde akil hastaliginin ikiye ayrildig1 vurgulanarak bunlarin
stirekli var olan akil hastalig1 ile bazi zamanlarda iyilesme gosteren akil hastalig
oldugu aciklanmistir. Madde 945°te ise akil zay1flig1 yasayan ma’tih kiginin tanimina

yer verilerek aklinin bulanik ve idrak seviyesinin diisiik oldugu ifade edilmistir.

205 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 327.

2004 ge., 303.
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Mecelle, sefih ve resid kavramlarmin tanimlariyla hacir bahsinin terimlerini
sonlandirmaktadir. Mukaddime bolimiiniin 946’ nc1 maddesinde sefihin, mallarini
israf eden ve gereksiz sarf eden kisi olduguna temas edilmistir. Aynt maddede ticarette
aldanan saf kisilerin de sefih addedilecegine hiitkmedilmistir. Sefihin zitt1 olan resid
kavrami ise madde 947°de aciklanmistir. Bu maddede resid, mallarin1 koruyan ve
israftan kagman kisi olarak aciklanmistir. Bdylece mukaddime boliimiinde yapilan

tanimlar sonraki maddelerde yer alan hiikiimlerin daha iyi anlagilmasini saglamistir.

b) Birinci Fasil

Dort fasil seklinde ele alinan hacir bahsinin birinci fasili 957-965’inci maddeler
araligindadir ve bu maddelerde hacir altina alinacak kisiler ve hiikiimleri

aciklanmaktadir.

957°nci maddesinde kiigiigiin, akil hastasinin ve akil zayiflig1 olan kisilerin direkt hacir
altinda olduguna deginilmistir. Bu maddeden s6z konusu kisilerin kendiliginden hacre
mubhatap oldugu anlasilmaktadir. 958’inci maddesinde ise diger hacredilen kisilerin
aksine sefithin hakimin hiikmiiyle hacredilecegine yer verilmistir. Madde 959’a
baktigimizda da bor¢lunun kendiliginden hacredilemeyecegi ancak alacaklilarin

istedigi lizerine hakimin hiikkmii ile hacir altina girecegi vurgulanmstir.

Madde 960°ta genel bir hiikiim ile hacredilen kisilerin hukuki islemlerinin muteber
olmadig1 ancak yaptiklar1 zararlar1 tazmin etmekle ylikiimlii olduklari agiklanmuistir.
961’inci maddede hakimin karariyla hacir altinda olan sefih ve bor¢lunun kisitlanma
nedeninin halka ilan edilmesi gerektigine deginilmistir. Bu sekilde ilan ile halkin sahit
olmalar1 saglanmaktadir. Madde 962°de ise hacre muhatap olan kisinin giyabinda da
hakimin hiikiim verebilecegi ancak bu durumun hacredilen kisiye duyurulmasinin
gerektigine temas edilmistir. Mecelle’nin 963’iincii maddesinde fasiklik sebebiyle
kisilerin hacredilemeyecegi, 964 lincii maddesinde ise umuma zarar1 dokunan cahil

tabip vb. kisilerin meslekten menedilerek hacir altinda oldugu agiklanmistir.

Birinci fasilin son maddesi olan 965’inci maddede ise “Bir kimse bir carsida san’at

va ticaret icrd edip de ol san’at ya ticaret erbabi bizim kar ve kesbimize halel geliyor
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diye ol kimseyi san’at ve ticaretini icradan hacr ve men’ etdiremezler” **" hiikmiiyle
tiiccarlarin kar elde edememeleri veya zarar etmeleri nedeniyle diger ticaret yapan

kisilerin hacredilmesini talep etme haklarinin olmadigi izah edilmistir.

¢) Ikinci Fasil

Hacir bahsinin ikinci fasilinda kiigiik, akil hastas1 ve akil zayiflig1 yasayan kisi ile ilgili
hiikiimler agiklanmaktadir. 966 ve 967’nci maddelerinde gayri miimeyyiz ¢ocugun
sOzlii tasarruflarinin veli onayr bulunsa bile gegerli olmayacag ifade edilirken,
miimeyyiz ¢ocugun yararl tasarruflarinin gegerli, zarar i¢ceren tasarruflarinin gegersiz,
yarar saglayacak veya zarara ugratacak cinsten tasarruflarinin ise veli onayma baglh

olarak muteber olacagina temas edilmistir.

968-973’lincti maddelere baktigimizda velinin kii¢lige aligveris izni verebilecegi ve
iznin mahiyeti ile ilgili detayli hiikiimlere yer verilmistir. 968’inci maddede velinin
miimeyyiz ¢ocugu sinamak i¢in ticaret yapmasina izin verebilecegi aciklanmistir.
Madde 969°da ise velinin cocugu belli bir esyay1 almaya yonlendirmesi veya satmasini
istemesi durumunda bunun sadece bir gorev sayilacagi ve izin olmayacagi
vurgulanmistir. Zira iznin, velinin mutlak anlamda aligveris yapmaya veya belirli

cinsten bir mali alip satmasina izin vermesiyle vuku bulacagi ifade edilmisgtir.2’8

970-971’inci maddelerde velinin verdigi iznin zaman ve mekanla yahut belli bir esyay1
alip verme ile sinirlandirilamayacagi hiikmiine yer verilirken, verilen bu iznin
dogrudan so6zle olabilecegi gibi siik(it etme seklinde dolayli da olabilecegi izah
edilmektedir.?”® Madde 972 ve 973’te ise izinli kii¢ligiin izin verilen konularda resid
sayilarak kira ve satig islemlerinin muteber olacagina deginilmistir. Ayrica velinin izni

kaldirma ve ¢ocugu tekrar hacir altina alma yetkisinin bulundugu agiklanmaistir.

974’tincti maddede velinin kimler olacag1 zikredilmistir. Bu maddeye goére ¢cocugun

babas1 onun velisidir. Babasi vefat ettiginde babanin daha 6nce belirledigi vasi, sonra

27 Ahmet Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, 2 bs. (Istanbul: Osmanh
Aragtirmalart Vakfi, 2017), 237.

298 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 308.

209 A g e., 308-309.
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vasinin 6lmeden evvel belirledigi vasi, daha sonra ¢ocugun baba tarafindan dedesi
veya dedesinin babasi, sonra bu kisinin belirledigi vasi, vasinin 6lmeden &nce
belirledigi vasi, son olarak ise hakim veya atadig1 vasi seklinde siralama yapilmstir.
Madde 975-977°de ise yarar olan islemlerde veli izin vermese bile hakimin ¢ocuk
yararina izin yetkisinin oldugu, velinin vefatinin ardindan izin hiikiimsiiz olurken
hékimin izninin 6lim veya azil mevcut olsa da baki kalacagi ayrica hakimin vefat

etmesiyle velinin izni iptal ederek ¢gocugu hacir altina alamayacagi vurgulanmistir.

978-980’inci maddelerde ma’tih kisinin miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde, devamli akil
hastasinin ise gayri miimeyyiz hiikkmiinde olacag belirtilmistir. Bunun yaninda siirekli
olmayan akil hastalig1 halindeki kisinin saglikli zamanlarindaki tasarruflarinin diger

sahislar gibi muteber olacagi agiklanmigtir.?!°

Madde 981-984’te ¢ocugun buliiga ulastiginda resid olup olmadigi konusunda
smanmas1 gerektigi ve riisde sahip oldugunda mallarinin verilecegi, riisd belirtisi
gostermezse verilmeyecegi hiikiimleri mevuttur. Bu konuda sorumluluk vasiye ait
olmaktadir. Zira riigde sahip oldugu tespit edilmeyen ve mallar1 idaresine verilen
cocuk, bu mallari telef ettiginde tazmin yiikiimliisii vasi olmaktadir. Mallar1 kendisine
teslim edilen kiigiikte bir miiddet sonra sefeh hali goriildiigiinde ise hakim hacir altina

almaktadir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin detayl1 hiikiimleri bulunan ve hacir bahsinin en uzun
fasilt olan ikinci fasili, 985-989’uncu maddelerde bulig ve hiikiimlerine yer vererek

sonlanmaktadir.

d) Uciincii Fasil

Hacir bahsinin {igiincii fasilinda sefih ve hiikiimleri agiklanmaktadir. Bu fasil 990-997

maddeler araligindadir.

Fasilin ilk maddesi olan 990’1nc1 maddede, sefihin hukuki tasarruflarinda miimeyyiz
¢ocuk hiikmiinde sayilacag1 ve velisinin ise hdkim oldugu izah edilmistir.?!! 991 inci

maddede ise sefihin hacirden evvelki tasarruflarinin muteber olduguna deginilmistir.

210 Ali Himmet Berki, A¢iklamali Mecelle, 3 bs. (Istanbul: Hikmet Yayinlar1, 1982), 192.

2 Berki, Aciklamali Mecelle, 194.
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Sefih hacir altina alindiginda mallarindaki tasarruf yetkisi kalkmaktadir. Bu
durumdaki sahsin nafakasi hususu madde 992’de agiklanmistir. Maddede sefihin
kendisinin ve bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin ihtiyac¢larinin malindan giderilmesi

hitkmiine yer verilmistir.?!?

993-996°nc1 maddelerde sefihinin satis islemlerinin gecersiz oldugu ancak hakimin
izni ile muteberlik kazanacagina deginilirken, sefihin bor¢ ikrar1 gibi zarar iceren
tasarruflarinin ise hiikiimsiiz oldugu aciklanmistir. Ayrica sefihin hak ihlali yapmasi
durumunda bu haklarin kendi miilkiinden tazmin edilecegine deginilmistir. Bunun
yaninda sayet sefih kisi ihtiyacina binaen borg alip ihtiyaci kadar sarf ettiginde hakimin
sefihin malindan borcu karsilayacagi, ancak ihtiya¢ fazlasi harcama durumunda fazla
olant hakimin hiikiimsiiz kilacagi aciklanmistir. Madde 997°de kisinin sefehlik
halinden kurtulmasi durumunda hakimin hacri kaldiracag: hiikmiiyle ise ii¢ilincii fasil

sonlanmaktadir.

e) Dordiincii Fasiul

Hacir bahsinin son fasili olan dordiincii fasil, bor¢lunun hacri ile ilgili hiikiimleri

aciklamaktadir. Bu fasil 988-1002’nci maddeler araligindadir.

998’inci maddede bor¢lunun ifd imkani bulundugu halde borcunu &dememesi
neticesinde alacaklilarin talebi ile hdkimin bor¢luyu hacir altina alacagi ve mallarini
satarak borcu ifa edecegi hilkmii agiklanmistir. Madde 999°da ise iflas eden bor¢luyu
alacaklilarin talebiyle hakimin hacredebilecegi hususuna yer verilmistir. Soyle ki
malindan fazla borcu olan veya malina esit borcu olan sahis iflas ettiginde alacaklilar
ticarette malin zarara ugramasi yahut mali baskasina devretme gibi durumlar
olabilecegi endisesiyle hakime basvurduklarinda hakim borg¢luyu hacir altina alarak
malin1 satip borcun ifasini1 gerceklestirmektedir. Madde de ayrica hakimin bor¢luya

giyecek kiyafet birakarak mallarini satacagi izah edilmistir.?!3

1000’inci maddede iflas eden medylnun hacir altinda oldugu miiddet igerisinde
ihtiyaglarinin ve bakmakla yiikiimli oldugu kisilerin ihtiyaglarinin sahip oldugu

malindan giderilecegine temas edilmistir. Bu maddeler Mecelle’nin hem alacaklilarin

212 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 313.

213 Berki, Aciklamali Mecelle, 195-196.
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hem de bor¢lunun menfaatini korumayi hedefleyen hiikiimlere yer verdigini
gostermektedir. 1001’inci maddede ise borclu hacredildiginde o anda sahip oldugu
mallar1 hususunda hacir altinda olacagi, hacirden sonra kazandigi mali hakkinda ise

hacrin gegerli olmayacagina deginilmistir.

Hacir bahsinin dordiincii fasilinin son maddesi 1002’nci maddedir. Bu madde de iflas
eden bor¢lunun hibe, sadaka gibi alacaklilarin zararina olan tiim tasarruflarinda hacir
altinda oldugu agiklanmigtir. Medylnun alacaklilarin hakkini ihladle yol agan
tasarruflarinin hacir altinda oldugu siiredeki mallarina tesiri bulunmamaktadir. Bu
tasarruflart muteber degildir. Ancak hacir kalktiktan sonra sahip oldugu mallarina
etkisi olmaktadir. Keza bor¢ ikrar1 hususunda da ayni hilkkmiin gegerli oldugu izah

edilerek hacir bahsi sonlanmustir.?!4

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin dokuzuncu kitabr igerisinde yer alan hacir bahsi,
mukaddime boliimiinde istilahlarinin tanimlari ile dort fasil halinde agiklanan hacir
hiikiimlerinden olusmaktadir. ilk medeni kanun olan Mecelle, detayli hiikiimleri ve
zamanin ihtiyacini karsilamay1 hedefleyen maddeleri ile diger kanun metinlerine de

151k olmustur.

2.2. Hanefi Muhtasar Metinleri

Genis cografyalara yayilan ve giiniimiizde pek c¢ok mensubu bulunan Hanefi
mezhebinde ilk eserler, kurucu imam Eba Hanife’nin talebeleri Eba Yusuf ve Imam
Muhammed tarafindan hicri II. asirda telif edilmeye baslanmistir. Mezhepte tedvin
faaliyeti hicri III. asirda da devam etmis ve hicri IV. asra gelindiginde Onceki
devirlerde kaleme alinan eserlerden derlenen muhtasar tiirii kitaplar ortaya ¢ikmustir.
Muhtasarlar, ilim talebelerine kolaylik olmasi i¢in kitaplarin fazla olan kisimlarinin
cikarilmasi, anlasilmasi zor bdliimlerin kisa ve belig bicimde izah edilmesi ve
eserlerdeki isnad zincirinin kaldirilarak bilginin kopukluk olmadan aktarilmasinin
saglanmasi gibi amaclara yonelik olarak yapilan 6zet calismalardir. Muhtasarlar ele
alinan eserin bir degerlendirmesi mahiyetinde oldugu icin yazilan biitlin muhtasar

kitaplarin kendine 6zgii bir farkliligi mevcuttur.?!> Hicri IV. asirda yazilan Kerhi’nin,

214 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 315.

215 fsmail Durmus, “Muhtasar”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/58.
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Tahavi’nin ve Hakim es-Sehid’in eserleri ilk ihtisar ¢alismalari olarak hicri VII. asirda

yazilmaya baglanan metinlere rehber olmugtur.?!®

Hicri V. ve VL asirlar ise Hanefi hukukunun sistemlestigi bir zaman dilimini
kapsamaktadir ve oOzellikle hicri V. asir, mezhebin el kitab1 mahiyetindeki el-
Muhtasar’in Kuddri tarafindan yazildigi devir olarak ayri bir dneme sahiptir.?!” Zira
Kudiiri’nin kaleme aldig1 e/-Muhtasar, hicrl VII. asirda miitin/metinler olarak meshur

olan ¢alismalara kaynak olmustur.?!®

Metinler, muhtasarlar gibi onceki kitaplarin 6zeti olarak ve mezhebin miiftabih
goriiglerini cemederek kaleme alinan eserlerdir. Bu ¢calismalar, mezhepte tercih edilen
goriisleri mezhep mensubu i¢in ortaya koyarak mezhebin varligini siirdiirmesini ve
muhafazasini saglamaktadir.?!’® Muteber metinler seklinde sohret bulan bu eserler;
Kudari (428/1037) el-Muhtasar, Mevsili (683/1284), el-Muhtdr, Burhanusseria
(693/1293) Vikayetii r-Rivdye, Ibnii's-Saati (694/1285) Mecmdu’l-Bahreyn, Ebii'l-
Berekat en-Nesefi (710/1310) Kenzii'd-Dekaik’tir.>?° Bu metinleri fakihler miit(in-i

selase, miitlin-1 erbaa ve miitlin-1 sitte seklinde tasnif etmistir.
Mitin-1 selase Kudari’nin el-Muhtasar’t, Nesefi’'nin Kenzii'd-Dekdik’i  ve
Burhanusseria’nin Vikdyetii 'r-Rivaye’si ile miitlin-1 erbaa ise El-Muhtar, Vikdyetii 'r-

Rivaye, Mecmdu’l-Bahreyn ve Kenzii'd-Dekaik ile olusmaktadir. S6z konusu metinlere

216 Atan, “Hanefi Literatiiriinde Muhtasarlar Ve Metinler”, 67-71.
217 Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DIA (Istanbul: TDV Yayimlari, 1997), 16/10.

218 Recep Cici, “Osmanli Klasik Donemi Fikih Kitaplarn”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir

Dergisi, C. 3, S. 5 (2005): 219.

219 Atan, “Hanefi Literatiirinde Muhtasarlar Ve Metinler”, 71; Orazsahet Orazov, “Muhtasar
Metinlerin Hanefi Literatiirii Icindeki Yeri”, Biilent Ecevit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, C. 5, S. 1 (2018): 114; Huzeyfe Ceker, “Miitin-i Erbaa’da Muhammed b. el-
Hasan es-Seybani’ye Nispet Edilen Goriiglerin Tahkiki (Ibadat Béliimii)”
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

2010), 33.

220 Atan, “Hanefi Literatiirinde Muhtasarlar Ve Metinler”, 71.
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Merginani’nin el-Hiddye isimli eserinin eklenmesiyle de miitin-1 sitte meydana

gelmektedir.??!

Muteber metinler sonraki devirlerde yazilan pek ¢ok kitaplara kaynaklik etmis ve
Hanefl literatiiriinde 6nemli bir yere sahip olmustur. Ayrica Osmanli Devleti’nde

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye gibi medeni kanun ¢aligsmalarina da 151k olmustur.

2.2.1. Hanefi Muhtasar Metinlerinde Hacir Kavrami
2.2.1.1. ElI-Muhtasar

Bagdat’ta yasamis ve Irak Hanefi muhitinde mezhebin en 6nemli fakihi konuma
gelmis olan Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kuduri (v.
428/1037) tarafindan yazilan el-Muhtasar, mezhebin temel metinlerinden biridir ve

literatiirde el-kitap adiyla zikredilmistir.>2

El- Muhtasar on iki bin meseleden meydana gelmistir. Bu meselelerde yalnizca
Hanefi mezhebinin goriisleri agiklanmis ve diger mezheplere yer verilmemistir. Basit
islubu ve sisteminin intizamli olusu ile el-Muhtasar, Hanefi muhitinde ders kitab1
olarak okutulmasinin yaninda daha sonra yazilan pek ¢ok eserlerin de bagvuru kaynagi
olmustur.??* Bunlara ilave olarak Kuduri’nin Muhtasar’1 sadece fakihler arasinda

meshur bir eser olmamus halk tarafindan da ragbete mazhar olmustur.??*

El-Muhtasar iizerine ¢ok sayida serh, hasiye tiirii kitaplar yazilmigtir. Muhammed b.
Ahmed el-Isbicabi’nin Zddii'l-fukahd’si, Zahidi’nin el-Miictebd’s1, el-Akta’ el-
Bagdadi’nin serhi, Ali b. Ahmed er-Razi’nin Huldsatu’d-deldil’i, Meydani’nin el-

221 Cici, “Osmanli Klasik Donemi Fikih Kitaplar1”, 219; Atan, “Hanefi Literatiiriinde
Muhtasarlar Ve Metinler”, 71.

222 Cengiz Kallek, “Kudari”, DIA (Ankara: TDV, 2002), 26/321; Ferhat Koca, “el-Muhtasar”,
DIA (Ankara: TDV, 2020), 31/64.

223 Koca, “el-Muhtasar”, 31/65.

2% Cici, “Osmanh Klasik Dénemi Fikih Kitaplar1”, 222.
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Lubdb fi serhi’l-Kitab1 ve Ibn Kutluboganmin Tashihu’l-Kudiiri’si, el-muhtasar

lizerine kaleme alinan serhlerin belli baslicalaridir.??

a) El-Muhtasar’in Hacir Bahsi

Kudari’nin el-Muhtasar’inda hacir konusu, Eb Hanife ile Eba Yusuf ve Imam
Muhammed’in goriislerine yer verilerek izah edilmistir. E/-Muhtasar’da hacir bahsi,
hacrin tanimina yer verilmeden hacir sebepleri ile baglamaktadir. Hacir sebeplerinde
Eb( Hanife’nin goriisii esas alinarak {i¢ sebebin varligi halinde kisinin hacir altina

alinacag1 agiklanmigtir. Bu sebepler ise; kiigiikliik, kolelik ve akil hastaligidir.??

Hacir sebeplerinden sonra kii¢iigiin, akil hastasinin ve kolenin tasarruflarina temas
edilmigtir. Kii¢iigiin hukuki islemlerinin velisinin onayi ile kdlenin de islemlerinin
efendisinin izniyle muteber olacagi aciklanmistir. Akil hastasinin ise hukuki
islemlerinde tamamen kisitli oldugu ve tasarruflarinin direkt olarak engellendigi
zikredilmistir. Ayrica kii¢iik cocuk ve akil hastasi kisi sozlii islemlerinde hacir altinda
olsa da itlaf gibi zarar verme durumunda bu kisilerin tazmin etmekle miikellef

olduklarina temas edilmistir.??’

Koélenin islemlerinin efendisi i¢in baglayici olmayacagi ancak kendisini baglayacak
sekilde muteber olacagi aciklanmistir. SOyle ki kdlenin borg ikrari azad edildikten
sonra ifa edilmek iizere ertelenmektedir. Zira ertelenmediginde efendi agisindan bu
ikrar hak ihlaline sebep olabilmektedir. Bunun yaninda kdle, kisas yahut had cezasi
uygulanacak bir sug ikrar ettiginde bunlar hemen tatbik edilmek {izere gecerlidir. Keza
talak1 da muteber olmaktadir.??® El-Muhtasar’da akil zayiflig1 yasayan ma’tif kiginin

durumuna ise deginilmemistir.

Sefihin hacri hususunda Imam Ebd Hanife ve imameyn’in goriisii zikredilmistir. Ebd

Hanife’ye gore akilli ve balig olan hiir sefih kisi hacir altina alinmamaktadir. Ancak

225 Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 6 bs. (Ankara: TDV
Yayinlari, 2018), 49.

226 Ahmed el-Kudori, Muhtasaru’I-Kudiri, 1 bs. (Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan, 2005), 203.
227 Kudari, Muhtasaru’I-Kudiiri, 203.

228 A.g.e., 203.
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riste ulagamadan balig olan c¢ocuga mallar1 yirmi bes yasma kadar kendisine
verilmemektedir. Yirmi bes yasina geldiginde ise hala riiste erisememis de olsa mallari
idaresine birakilmaktadir. Buna karsin Ebd Yusuf ve Imam Muhammed’e gére sefih
kisi hacir altina alinmaktadir. Hukuki islemleri gegersizdir ancak hakim fayda
gordiigiinde islemlere izin verebilmektedir. Bunun yaninda sefih kisi kole azad
ettiinde muteber olmakta ve kdle kendi kiymetini 6demek lizere calismaktadir.
Ayrica sefihin nikahi da baglayicidir. Mehir hususunda sadece emsal mehir orani
muteberdir. Imameyn’e gore riiste erisemeden balig olan c¢ocuga ise riisd sahibi
oluncaya kadar mallar1 kendisine verilmemektedir. Bu hiikiimlere ilave olarak sefihin
zekat borcunun malindan 6denegi, bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin ihtiyacinin
karsilanagi, sefihin hac yapabilecegi ve vasiyet ettiginde vasiyetinin {i¢te bir oraninda

gegerli olacagina yer verilmisgtir.??°

El-Muhtasar’da erkek ve kiz ¢ocugun bultig hiikiimleri agiklanmistir. Imam Ebi
Hanife, Ebli Yusuf ve imam Muhammed’in gériislerine deginilmistir. Ebi Hanife’ye
gore bulGgun iist sinir1 erkeklerin 18, kizlarin 17 yasinda olmasidir. Ve bu yaslarda
olduklarinda balig kabul edilirler. Imameyn’e gore ise iist siur 15 yastir. Balig
olduklart miiphem olan cocuklarin ise buliiga erdiklerini sdylemeleri {izerine bu

sozlerine itibar edilmekte ve bulig hiikiimleri tatbik edilmektedir.?*°

El-Muhtasar’da bor¢lunun hacri hususunda Ebsi Hanife ve Imameyn’in bu konudaki
farkli goriiglerine temas edilmektedir. Ebli Hanife’ye gore borglu kisi hacir altina
alinamamaktadir. EI-Muhtasar’da hacir sebepleri zikredilirken bor¢lunun hacrine yer
verilmemistir. Bor¢lunun mallar1 {izerine hakimin dahi dogrudan islem yetkisi
bulunmamaktadir. Ancak hakim borcunu ifa edinceye kadar sahs1 hapsedebilmektedir.
Buna karsin kisinin parasi dirhem ise ve borcu da dirhemlerden olusuyorsa hakim
dogrudan borcu ddeyebilmektedir. Buna mukabil imameyn, iflas eden bor¢lunun
alacaklilarin talebiyle hakim hacir altina alabilecegini sdylemistir. Bor¢lu sahis

mallarim1  satarak borcunu ifd etmediginde hakim devreye girerek mallarini

229 Kudari, Muhtasaru’I-Kudiiri, 204-205.

20 A g e., 205-206.
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satabilmektedir. Hacir altindaki medytlin bagka bir kisiye bor¢ ikrar1 yaptiginda ise

borglarini 6deyinceye kadar ikrari ertelenmektedir.?!

Hacir sebeplerinde e/-Muhtasar, ii¢ sebebin varligi durumunda kisinin hacir altina
alacagini ve bu sebeplerin de kiigiikliik, kolelik ve akil hastaligir oldugunu kabul
etmistir. Borgluluk ve sefihlik durumunu hacir sebebi olarak baglangigta
zikretmemistir. Bu agidan degerlendirildiginde el-Muhtasar’in sefihin ve bor¢lunun

hacredilmesi hususunda Ebli Hanife’nin kavlini esas aldig1 goriilmektedir.

El-Muhtasar iflas eden sahsin durumuna temas ederek hacir bahsini
sonlandirmaktadir. Esere gore miiflis kisinin kendisinin ve bakmakla miikellef oldugu
kisilerin ihtiyact malindan karsilanmaktadir. Bunun yaninda miiflisin mali oldugu
bilinmediginde ve kendisi malinin olmadigimni agikladiginda alacaklilarin talebiyle
hakimin borg¢larina karsilik miiflisi hapsetme yetkisi vardir. Miiflis, gasp edilmis olan
esyanin bedeli veya diyet borcu gibi durumlar i¢in hapsedilmemektedir. Sayet malinin
oldugu hususunda sahitler bulunursa o takdirde hapsedilmektedir.?*> Medydnun
hapsedilmesinin ardindan iki yahut ii¢ ay zarfinda hadkim mali olup olmadigini
aragtirmaktadir. Mali bulunmadigi veya malinin olmadigi hususunda sahitlik
edildiginde medyln serbest birakilmaktadir. Serbest birakilsa da alacaklilarin
medyunu takip hakki vardir. Ve medyln mala sahip oldugunda alacaklilar fazla olan
kazancini borglar1 miktarinda béliismektedirler.?** Eb(i Yusuf ve imam Muhammed’e
gore hakim tarafindan iflas ettigi sabit olan kisiyi alacaklilarin takip hakki
bulunmamaktadir. Hakim takipten alacaklilari menetmektedir. Sayet miiflisin mal
kazandigin1 sahitler ile tespit ettiklerinde alacaklilarin takip haklar1 dogmaktadir.
Bunlara ilave olarak bir kisi bagkasindan mal satin alarak bedelini teslim etmeden iflas
ettiginde, o kisi de dnceki alacaklilarla ayni sekilde malinin ifasin1 bekleyecektir.?3*
El-Muhtasar’da fasik kisinin durumu da zikredilmistir. Metne goére malini israf

etmeyen fasik kisi sadece fiskindan dolay1 hacir altina alinamamaktadir.3

Bl Kudari, Muhtasaru’I-Kudiiri, 206-207.
232 A.ge., 207

33 Age., 207-208.

3 Age., 208-209.

33 Age., 209.
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A Ay

Mubhtasaru’l-Kuduri’de Kitabii’l-Me’zin baglig altinda ticarete izin verilen kolenin
hiikiimlerine yer verilmistir. Metinde efendinin kolesine aligveris yapmasi i¢in genel
izin verdiginde kolenin biitiin alim satim iglemlerinin muteber olacag: agiklanmistir.
Bir aligveris ¢esidine izin verdiginde de bu iznin biitiin islemler i¢in baglayici olacagi
buna karsin yalnizca bir esyanin alim satimina izin vermesinin ise koleyi me’zln

kilmayacag ifade edilmigtir.?*¢

Esere gore me’ziin kolenin evlenmesi, baskasini evlendirmesi ve &azat etmesi
gecersizdir. Ancak ciizi miktarda yemek hibe etme veya misafire yemek ikram etme
gibi tasarruflart muteberdir. Me’zlin koélenin borg¢ ikrarit da hiikiim dogurmaktadir.
Bunlara ilave olarak kdlenin borcu olup efendisi tarafindan ifa edilmemesi durumunda
kole satilarak kiymeti alacaklilar arasinda hisseleri oraninda taksim edilmektedir.
Odendikten sonra geriye kalan borcu A4zat zamanna kadar ertelenmektedir.
Efendisinin kolesine verdigi izni bozmak istediginde ise bunu ticaret erbabina ilan
etmesinin gerekli oldugu agiklanmistir. Ayrica efendinin 6lmesi, delirmesi, irtidad

etmesi veya kolenin kagmasi durumunda da iznin iptal olacagina temas edilmistir.?’

Metinde kolenin borcu kendisini ve rakabesini kapsadiginda hiikmiin nasil olacagi
hususunda Ebt Hanife ile Imameyn’in goriisleri zikredilmistir. Ebd Hanife bdyle bir
durumda efendinin kolesinin mallarma malik olamayacagini sdylerken Imameyn ise

efendinin mallara sahip olacagini savunmustur.?38

Eserde efendinin bor¢lu kdlesini azat ettiginde bu tasarrufun muteber olacagi, lakin
efendinin alacaklilara kdlenin kiymetini 6demesi gerektigi izah edilmistir. Kdlenin
kiymetinden fazla olan borg¢larin ise kdleden istenecegi kabul edilmistir. Bunlara ilave
olarak Muhtasaru’l-Kudiiri’de kiigiigiin izni ile ilgili hiikiim beyan edilerek izin bahsi
bitirilmistir. Metinde akli eren ¢ocugun velisi aligveris i¢in izni verdiginde ¢ocugun

me’z0n kole gibi addedilecegi agiklanmigtir.?*

236 Kudari, Muhtasaru’I-Kudiiri, 323.
BT A.ge., 323-324.
B8 Age., 324.

239 A.ge., 325.
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2.2.1.2. EI-Muhtar li’l-Fetva

El-Muhtar, Ebi’l-Fazl Abdullah b. Mahmid b. Mevdad el-Mevsili (683/1284)
tarafindan kaleme alinmigtir ve Hanefi mezhebinin muteber metinleri igerisinde yer
almaktadir.?** Mevsili, usil ve fur(i alaninda mezhebin en oénemli fakihlerinden biri

olmustur.?4!

Fikha yeni baglayanlar i¢cin Eb(i Hanife’nin goriislerini toplayan bir kitap yazilmasina
dair talep lizerine Mevsili, el-Muhtdr’1 kaleme almustir.>*> EI-Muhtar, Eb( Hanife’nin
kavli {izerine yazilmistir. Ancak metinde Eb(i Yusuf, Imam Muhammed, Imam Ziifer

ve Imam Safii’nin goriislerine de rumuzlarla yer verilmistir.>*3

Mevsili bu eserine el-Ihtiyar li ta’lili’I-Muhtdr adiyla serh yazmustir.>** Ayrica Ebii’l-
Abbas Ahmed b. Ali ed-Dimaski, Civizide Muhyiddin Mehmed, Ibn Emir el-Hac el-
Halebi, Zeylai, Ibrahim b. Ahmed el-Mevsili, Omer b. Ishak el-Gaznevi ve Ibn

Kutluboga tarafindan da serhleri yazilmistir.24>

a) El-Muhtdr’in Hacir Bahsi

Mevsili'nin el-Muhtdr’inda hacir konusu EbG Hanife’nin goriisiine bagl kalinarak

aciklanmistir.

Hacrin tanimi yapilmadan dogrudan hacir sebepleri ile baslayan el-Muhtdr, bu
sebeplerin  kiigiikliikk, akil hastaligt ve kolelik oldugunu izah etmistir. Hacir
sebeplerinin ardindan kii¢ligiin, akil hastasinin ve kolenin tasarruflart hakkinda
hiikiimlere yer verilmistir. Gayri miimeyyiz ¢ocugun ve akil hastasinin hukuki

islemleri muteber degildir. Buna karsin miimeyyiz ¢ocugun islemleri ise velisinin izni

240 Davut Yaylali, “Mevsili, Abdullah b. Mahm(d”, DI4 (Ankara: TDV Yaynlari, 2004),
29/487.

21 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 113.
22 yaylali, “Mevsili, Abdullah b. Mahmid”, 29/487.

243 Atan, “Hanefi Literatiirinde Muhtasarlar Ve Metinler”, 76.

2% Orazov, “Muhtasar Metinlerin Hanefi Literatiirii Icindeki Yeri”, 115.

25 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 113-114.
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ile gecerli olmaktadir. Metinde kdlenin hukuki tasarruflari miimeyyiz ¢ocugun
tasarruflarina benzetilmistir. Bu durumda kdélenin sozlii islemleri efendisinin iznine

baglh olarak gegerlilik kazanmaktadir.?4¢

Kiiciigiin ve akil hastasinin sozlesmeleri, ikrarlari, azat etmeleri ve talaklar1 muteber
olmamaktadir. Ancak zarara yol agma durumunda bunu tazmin miikellefiyetleri vardir.
Koélenin kavli ise kendisini baglayacak sekilde muteber olmaktadir. Soyle ki kdlenin
borg ikrar1 azat edildikten sonra gecerli olabilmektedir. Buna karsin kisas yahut had
sugunu ikrar ettiginde bu ikrar1 hemen uygulanmaktadir. Talaki da ayni sekilde
baglayicidir.?*” El-Muhtdr’da akil zayifligi yasayan ma’tif kisinin durumuna

deginilmemistir.

Metinde hacir sebepleri ve hacir altindaki kisilerin tasarruflar1 agiklandiktan sonra
bulig ve hiikiimlerine gecilmistir. EbG Hanife’ nin kavli {izere buliigun erkeklerde 18
yas, kizlarda ise 17 yasta tamamlandig1 agiklanmistir. Sayet ¢ocuklarin buliga
ermeleri hususunda belirsizlik varsa ve ¢ocuklar bulGiga erdiklerini sodylerlerse bu

durumda balig kabul edilmektedirler.?4®

Metinde akli yerinde, buli§a ermis hiir bir sahsin malin1 israf etse de hacir altina
alinmayacagi agiklanmistir. Bunun yaninda macin miiftli, miiflis miikari ve cahil tabip
gibi kisilere umuma zarar vermelerinden dolay1 yaptiklari is i¢in hacir uygulanacagina
deginilmistir. Bunlara ilave olarak metne gore bulGiga eren ancak riist belirtisi
goriilmeyen ¢ocuga yirmi bes yasina kadar mallar1 verilmemektedir. Ancak yirmi bes
yasina geldiginde ise riiste sahip olmasa da mallar1 idaresine verilmektedir. Ayrica el-
Muhtdr’da bir gocugun riiste sahip olmadan balig olup yirmi bes yasina girmeden 6nce
hukuki islem yapmasi durumunda bu islemin muteber olacagina temas edilmistir.*
El-Muhtar fasik kisinin hacir altina alinamayacagi hilkmiine yer vermistir. Daha sonra

ise medy(in ve hiikiimlerine deginilmistir.

246 Ebij'l-Fadl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid b. Mevdad El-Mevsili, el-Muhtdr li’I-Fetva,
(Kahire: Dar’iis-Selam , 2021), 245.

247 El-Mevsili, el-Muhtadr li’I-Fetvd, 245.
248 A.g.e., 245.

29 A ge., 245-246.
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Metinde bor¢luya hacir uygulanmayacagi agiklanmistir. Buna karsin 6deme zamani
gelen borcunu 6deme giicii varken ifa etmeyen medy(ln, alacaklilarin talep etmesi
halinde hakim tarafindan borcunu ifd edinceye degin hapsedilmektedir. Sayet
medytnun mallar1 dirhem yahut dinardan olusuyorsa ve borgta para cinsinden ise
hakim dogrudan borcu 6deyebilmektedir. Ancak hakimin para cinsinden olan borcu
o0demek i¢in medylinun egyalarini satma yetkisi bulunmamaktadir. Bu konuda e/-
Muhtdr, Imameyn’in goriisiine atifta bulunarak hakimin medyGnun esyalarini

satabildigine ve fetvanin bu sekilde olduguna deginmistir.2>°

Hapiste olan miiflis kisi borcunu ifa edinceye kadar hapis altinda tutulmaktadir. Bu
miiddette ise hakim malinin olup olmadigin1 aragtirmaktadir. Ve mali olmadig1 ortaya
cikarsa bu durumda hakim miiflis kisiyi serbest birakmaktadir. Ancak serbest kalan
miiflisi alacaklilarin takip etme hakki bulunmaktadir. Bu hak ile alacaklilar miiflisin

kazandigi ihtiyag fazlasini alarak borglari oraninda boliigebilmektedirler.?”!

El-Muhtar’da hacir bahsi hiikiimleri agiklandiktan sonra Kitabii’l-Me’zin basligi
altinda hacrin kaldirilmasi konusuna yer verilmektedir. Metne gore izin, agik ibareyle
yahut dolayli olarak verilebilmektedir. Hacir altinda olan bir sahsin velisinin yahut
efendisinin o kisiyi ticaret yaparken gordiigiinde siiklit etmesi dolayli olarak izin
vermek manasina gelir. Ayrica izin, aligveris yapmaya izin vermek seklinde genel
olabilecegi gibi sadece bir ticaret tilirli i¢in izin verme seklinde Ozel de

olabilmektedir.?>?

Izinli olan sahsin 6diing mal verme, aligveris yapma, vekil tayin etme, borg ikrar etme
gibi ikrarlar1 muteberdir. Keza yiyecek tiirlerinden ciizi miktar hediye etme veya
kolesine ticaret i¢in izin verme hakki vardir. Buna karsin me’z(in kisinin evlenme,
kolesini evlendirme, miikatebe anlagmasi yapma veya azat etme, sadaka verme yahut

kefil olma gibi islemleri yapma yetkisi bulunmamaktadir.?>?

El-Muhtdr’da kdlenin izni ile ilgili hiikiimlere yer verilerek konu sonlandirilmaktadir.

Metinde kdolenin bor¢ ikrarinda bulunmasi ile bu ikrarimin kendisini bagladigi

230 El-Mevsili, el-Muhtadr li’I-Fetva, 246.
BT Age., 246.
B2 A ge., 247.

33 Age., 247.
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aciklanmistir. Bu durumda borg ya kole satilarak elde edilen para alacaklilara taksim
edilerek 6denmekte ya da efendisi borcu ifa ederek kolenin {izerindeki hakki devam
ettirebilmektedir. Ancak kole satildig1 halde geride bor¢ kalmasi durumunda ise bu
borg, kdlenin hiir olmasina kadar ertelenmektedir. Bunlara ilave olarak me’z{in kélenin
borcu malindan veya kendi degerinden fazla oldugunda efendisi onun malina sahip
olamamaktadir. Efendi artik yabanci bir kisi konumuna gelir. Efendinin borg altindaki
bu koéleyi azat edebilme hakkinin olmasiyla birlikte kdlesinin degerini alacaklilara
O0deme yiikiimliiliigii de bulunmaktadir. Kdlenin degerinden artan borg ise kole

iizerinde kalmaktadir.?>*

El-Muhtdar’da efendinin maliki oldugu malim1 medyln olan izinli kolesine
satabilmesinin caiz oldugu hiikmii yer almaktadir. Bu durumda efendi malim
kiymetinde yahut kiymetinden az bir paraya satabilmektedir. Buna karsin kole, malini
efendisine kiymetinden az bir miktara satamamaktadir. Kole malin1 efendisine
satacaksa ya kiymeti oraninda ya da kiymetinden fazla bir miktara satmasi

gerekmektedir.??

Metne gore efendinin kdlesini tekrar hacir altina alarak izni iptal edebilmesi i¢in bunu
ticaret erbabina duyurmasi gerekmektedir. Zira tiiccarlar iznin iptalini duyuncaya
kadar kdlenin iglemlerinin gegerliligi devam etmektedir. K6lenin kagmasi, efendisinin
Olmesi veya akil sagligini kaybetmesi gibi durumlar izni gegersiz hale getirmekte ve
hacir altina alinma olarak kabul edilmektedir. Izni iptal olan ve tekrar hacir altina

alindiktan sonra kdlenin sahip oldugu mali ile ilgili ikrarlari ise gegerli olmaktadir.?>

2.2.1.3. Vikayetii’r-Rivaye

Vikdyetii r-Rivaye, Hanefi mezhebinin 6nemli fakihlerinden olan Burhaniigseria
Mahmud b. Ubeydullah b. Mahmud el-Mahbibi tarafindan kaleme alinmistir ve

miitin-i erbaa igerisinde yer alan muteber metinlerdendir.?>” Burhéniisseria bu eseri

234 El-Mevsili, el-Muhtdr li’I-Fetva, 248.
235 A.ge., 249.
36 Age., 248.

27 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 119.
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torunu Sadriisseria es-Sani i¢in kaleme almig ve Hanefi fikhinda 6nemli ders
kitaplarindan olan el-Hiddye’yi tedvin ederek olusturmustur.?>® Vikdyetii r-Rivdye’de

genellikle Ebl Hanife nin goriislerine yer verilmigtir.?>°

Vikdyetii 'r-Rivaye tlizerine serhler kaleme alinmistir. Sadriisseria es-Sani tarafindan
Serhu’l-Vikdye ile eser serh edilmistir. Ayrica Ibn Melek (797/1395), Timurtasi,

Musannifek ve Siiriinbiilali (1069/1659) tarafindan da serhler kaleme alinmustir,6°

a) Vikdyetii’r-Rivdye’nin Hacir Bahsi

Burhaniisseria’ nin Vikdyetii r-Rivaye’sinde konuya hacrin tanimi ile baglanmaktadir.
Vikaye’de hacir, sozli tasarruflarin  baglayiciliginin  engellenmesi seklinde
aciklanmistir. Ebi Hanife’nin goriisli esas alinarak hacir sebeplerini kiiciikliik, akil
hastaligi ve kolelik olarak kabul etmistir.?%! Hacrin tanimi ve hacir sebepleri
zikredildikten sonra kiigiigiin, akil hastasinin ve kolenin tasarruflariyla ilgili

hiikiimlere yer verilmistir.

Metne gore kiigiigiin ve akil hastasinin kdle azat etme, talak ve ikrar gibi islemleri
gecerli degildir. Kdlenin ise ikrar ve talaki kendisi i¢in muteberdir. Efendisi i¢in bir
baglayicilig1 yoktur. Bagka bir kisiye mal ikrarinda bulundugunda bu ikrar1 sadece
kendisi i¢in baglayici oldugundan dolay1 azat edilinceye kadar ertelenmektedir. Buna

karsin had cezasi gibi bir su¢ ikrarinda ise hiikiim hemen uygulanmaktadir. Kélenin

238 Murteza Bedir, “Vikayetii’r-Rivaye”, DIA (Istanbul: TDV, 2013), 43/107; Cici, “Osmanh
Klasik Donemi Fikih Kitaplar1”, 220.

239 Hasan Selek, “Miitin-i Erbaa’da Tercih Farkliliklar1 (Temel ibadetler)” (Yaymlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi. Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020),
45.

260 Ceker, “Miitin-i Erbaa’da Muhammed b. el-Hasan es-Seybani’ye Nispet Edilen Gériislerin
Tahkiki (Ibadat Boliimii)”, 34; Selek, “Miitin-i Erbaa’da Tercih Farkliliklar1 (Temel
Ibadetler)”, 46-47.

261 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 445.
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hukuki islemleri efendisine, miimeyyiz kii¢ctigiin ise velisine tabidir. Efendi yahut veli

tasarrufa izin verdiginde bu islem gegerli, reddettiginde ise gegersiz olmaktadir.26?

Vikdyetii 'r-Rivaye’de hiir ve miikellef kisinin sefih de olsa hacir altina alinmayacagi
aciklanmistir. Bunun yaninda macin miiftii, miiflis miikari ve cahil tabip gibi kisilere

umuma zarar vermelerinden dolay1 yaptiklari is i¢in hacir uygulanmaktadir.?®3

Metne gore bir sahis resid olmadan buliiga erdiginde mallar1 kendisine yirmi bes
yasina kadar teslim edilmemektedir. Ancak riistii olmasa da bu siirede yaptigi

tasarruflar gegerliligini stirdiirmektedir.?%

Burhaniigseria eserinde, bor¢lunun hacir altina alinmayacagini ancak hakimin onu
hapsedebilecegini izah etmistir. Bu durumda hakimin malini satarak borcunu ifa
etmesi i¢in medylnu hapsetme yetkisi vardir. Bor¢lunun mallar1 dirhem yahut
dinardan olusuyorsa ve borcu da dirhem veya dinar ise hakim bizzat borcun ifasim

gerceklestirmektedir. Ancak hdkim medy(nun tasinmaz mallarini satamamaktadir.?%

Vikdyetii 'r-Rivaye’de bulig ve hiikiimleri ile hacir bahsi sonlandirilmigtir. Metinde
cocuk bulag belirtileri gdstermezse list sinir olarak erkeklerin 18 yasinda, kizlarin ise
17 yasinda balig kabul edilecegi agiklanmustir. Ayrica Imameyn’in bultigun {ist sinirmi
15 yas olarak kabul ettigini ve fetvada bu goriisiin esas olduguna temas edilmistir.
Buliigun alt simirinin ise erkeklerde 12 yas, kizlarda 9 yas oldugu izah edilmistir.
Bununla birlikte ¢ocuklarin bali§ olduklarin1 sdylemeleri iizerine onlarin hitkmen

buliga ermis kabul edilecegine deginilmistir.

Vikdyetii 'r-Rivaye’de hacir bahsi hiikiimleri agiklandiktan sonra Kitabii’l-Me’zlin
baslig1 altinda hacrin kaldirilmasi konusuna yer verilmektedir. Metinde izin, hacrin
kaldirilmas1 ve hakkin engellenmesini kaldirmak seklinde agiklanmistir. Ardindan
koleye bir giin yahut bir ¢esit islem i¢in izin verilmesi halinde kdlenin, tiim aligveris

islemlerinde hacir altina alinincaya kadar me’z(in sayilacagi izah edilmistir.2®¢ Ayrica

22 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 445.
263 A gee., 445-446.

264 A g e., 446.

265 A g e., 446.

26 A g e., 449.
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iznin, acik izin ve delalet yoluyla izin seklinde ikiye ayrildigina temas edilmistir.
Efendinin kolesini aligveris yaparken goriip siiklit ettiginde bunun delalet yoluyla izin
olacagi, mutlak olarak izin verdiginde ise acik izin vermis oldugu beyan edilmistir.
Aligverise izin verilen kdlenin gabn-i fahis ile yaptig1 ticarette dahil olmak tizere biitiin

aligverisleri gegerli olmaktadir.2¢’

Metne gdre me’zin kisinin vekil tayin etme, rehin verme yahut alma, mudarebe, kiraya
verme veya kiralama, borg¢ ikrar etme gibi ikrarlar1 gegerlidir. Ayni sekilde yiyecek
tiirlerinden az miktarda hediye etme veya misafire ikram etme hakki da vardir. Buna
karsin me’ziin kisinin evlenme, kolesini evlendirme, miikatebe anlasmasi yapma veya
azat etme, Oding verme ve hibe etme gibi ivazli islemleri yapma yetkisi
bulunmamaktadir. Ancak karis1 i¢in az miktarda sadaka vermesinde bir sakinca

yoktur,268

Vikayetii'r-Rivdaye’de aligveris, kiralama veya kiraya verme, gasb, vedia gibi
borglarina karsilik kdlenin satilarak alacaklilara hisseleri oraninda taksim edilecegi ve
geriye bor¢ kaldiginda ise bu borcun azat edildikten sonra 6denmek iizere tehir
edilecegi agiklanmigtir.2® Metinde kdlenin kagmasi yahut efendisinin 6lmesi veya akil
hastas1 olmasi gibi durumlarda iznin kalktigina ve kdlenin tekrar kisitlandigina temas
edilmistir. Ayrica efendinin, izni iptal etmeye karar verdiginde bunu ¢ars1 halkina
duyurmasi gerektigi hususuna da yer verilmistir.?’? Vikdye’ye gore kolenin hacir
altindayken borg ikrar1 gecerlidir. Ancak kdlenin borcu malindan ve kendi degerinden
fazla ise efendisi onun malindan bir seye sahip olamamaktadir. Buna ilave olarak
efendinin medytn kolesini azat etme yetkisi vardir. Bu durumda koélenin degerine denk
gelen borcu efendisi 6deyecektir. Degerinden fazla olan kisim ise kdlenin zimmetinde

odenmek iizere kalmaktadir.?”!

Vikdyetii r-Rivaye’de me’zln kole ve hiikiimlerine yer verildikten sonra kiigiik ve

ma’tuh kisinin hiikiimlerine gecilmistir. Metne gore satisin ve satin almanin ne

27 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 449.
28 A g e., 450.
29 A.ge., 250.
270 A ge., 450.

7 Age., 251.
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oldugunu idrak eden miimeyyiz ¢ocuk yarar saglayan tasarruflar1 izne gerek olmadan
muteberdir. Ancak talak ve azat etme gibi zararl tasarruflari izin verilse bile gegersiz
olmaktadir. Kar ve zarar arasinda donen tasarruflar1 ise velisinin iznine bagl olarak
gecerlilik kazanmaktadir. Ma’tuh hiikiim olarak miimeyyiz ¢cocuk mesabesinde oldugu
icin tasarruflar1 ayrica zikredilmemistir. Daha sonra velinin baba, babanin segtigi vasi,
dede, dedenin belirledigi vasi, hakim ve hakim tarafindan atanan vasi olacagi

a¢iklanarak izin boliimii sonlandirilmaktadir.?”?

2.2.1.4. Mecmau’l-Bahreyn ve Miilteka’n-Neyyireyn

Eser, Hanefi literatiiriinde miitin-i erbaa olarak meshur olan muteber metinlerden
biridir ve Ebii’l-Abbas Muzafferiiddin el-Ba’lebekki el-Bagdadi ibnii’s-Saati
(694/1295) tarafindan kaleme alinmustir.?’3

Ibnii’s-Saati eserini, Kudari’nin e/-Muhtasar’1t ve Eba Hafs Omer en-Nesefi’nin el-
Manziimetii 'n-Nesefiyye’sini bir araya getirerek olusturmustur. Hanefi fikhindaki iki
onemli eseri tek kitapta birlestirdigi icin de yazdig1 eserine “iki denizin birlestigi ve
iki 15181in kavustugu yer” anlaminda Mecmau’l-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn

ismini vermigtir.?’*

Mecmau’l-Bahreyn’de rumuzlar kullanilarak Hanefi mezhebindeki ihtilaflara yer
verilmesinin yaninda Safil ve Maliki mezhebindeki goriis ayriliklarina da temas
edilmistir.?”> Eser iizerine ¢ok sayida serhler kaleme alinmistir. Ibnii’s-Saati’nin
yazdig1 serh basta olmak iizere Ibn Melek (797/1395), Ahmed b. ibrahim el-Ayintabi
(767/1365), Ibnii’d-Diya el-Mekki (854/1450), isa b. Halef er-Residi, Bedruddin el-

272 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 452.

273 Ahmet Ozel, “Ibnii’s-Saati, Muzafferiiddin”, DI4 (Istanbul: TDV Yaynlar1, 2000), 21/190;
Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 117.

2 Ceker, “Miitin-i Erbaa’da Muhammed b. el-Hasan es-Seybani’ye Nispet Edilen Gériislerin
Tahkiki (Ibadat Béliimii)”, 35.

275 Atan, “Hanefi Literatiirinde Muhtasarlar Ve Metinler”, 77.
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Ayni (855/1455) ve Ahmed b. Muhammed et-Tarablusi (967/1559) tarafindan kaleme

alinan serhler de mevcuttur.?7¢

a) Mecmau’l-Bahreyn’de Hacir Bahsi

Mecmau’l-Bahreyn’de hacir bahsi, hacrin tanimima yer verilmeden kii¢liglin, akil
hastasinin ve kolenin tasarruflar1 hakkinda hiikiimlerle baslamaktadir. Metinde
kiigiigiin hukuki islemlerinin velisinin onay1 ile, kdlenin iglemlerinin de efendisinin
izniyle muteber olacagi agiklanmistir. Buna karsin akil hastasinin tasarruflari ise izne

gerek duyulmadan dogrudan gegersiz olmaktadir.?”’

Hacir altindaki ¢cocuk satis akdinde bulunup akitten bir miiddet sonra buliga ulagirsa
bu igsleme artik kendisi onay verebilmektedir. Satis islemine onay verdiginde ise bu
akit baglayicilik kazanmaktadir. Burada mezhep i¢indeki ihtilafa rumuzla isaret

edilerek boyle bir islemin Imam Ziifer’e gére muteber olmadigina temas edilmistir.?’®

Mecmau’l-Bahreyn’e gore kiicliglin ve akil hastasinin ikrari, taldki ve azat etmesi
gecerli degildir. Ancak zarar verdiklerinde bu zarari tazmin etmekle yiikiimlii
olmaktadirlar. K6lenin ise taldki ve ikrari muteberdir. Kole ikrarda bulundugunda bu
ikrar1 kendisini baglayacak sekilde gecerli olmaktadir. Ayrica kdlenin mal ile ilgili
ikrar azat edilince baglayicilik kazanirken, kisas veya had sugu cezalari ise hemen

tatbik edilmektedir.2”®

Metinde malin1 israf etmeyen fasik kisiye, sadece fasik olmasindan dolay1 hacir tatbik
edilemeyecegi agiklanmistir. Burada fasik kisinin durumu ile ilgili mezhep dis1 goriis
ayriligina atifta bulunulmustur. Boylece Safii mezhebinde fasik kisinin hacir altina

almacag hitkmiine yer verilmistir.?%°

276 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 117.

7" Muzafferiiddin Ahmed b. Ali El-Bagdadi Ibnii's-Saati, Mecmau 'I-Bahreyn ve Miiltekd n-
Neyyireyn, 1 bs. (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005), 338.

278 Tbnii’s-Saati, Mecmau 'I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 338.
9 A.gee., 338-339.

B0 A ge., 339.
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Mecmau’l-Bahreyn’de kiiciiklerin, akil hastalarinin  ve kolenin tasarruflari
aciklandiktan sonra sefih ve hiikiimlerine gecilmistir. EbQi Hanife, akilli ve buliiga
ermis hiir kisinin mallarim1 israf diizeyinde sarf etmesinden dolayr hacir altina
alinamayacag1 goriisindeyken Imameyn, sefih kisinin hacredilmesi gerektigini
sOylemistir. Ayrica EbG Hanife’ye gore riisd goriilmeden buliga eren ¢ocuga yirmi
bes yasina kadar mallar1 verilmemekte, yirmi bes yasina geldiginde ise riisde sahip
olmasa da mallar1 idaresine birakilmaktadir. Buna karsin Imameyn, riisd belirtisi

gostermeyen kisilere mallarin teslim edilmeyecegini kabul etmistir.?8!

Hacir altindaki sefihin islemleri hakimin onay:1 ile muteber olmaktadir. Bununla
birlikte sefihin azat etmesi ve nikahi gecerlidir. Ancak nikahta verilecek mehrin mehr-
i misilden fazla miktarda olmamasi, kdle azatinda ise kolenin bedeline karsilik
efendisine ¢aligmas1 gerekmektedir. Ayrica sefihin zekati ve bakmakla yiikiimlii

olduklarinin nafakasi malindan temin edilmektedir.28>

Eserde sefihin hiikiimlerinden sonra bulGig ve sinirlar1 izah edilmistir. EbG Hanife’ye
gore bir ¢ocuk bulig belirtisi gdstermediginde erkekse 18, kiz ise 17 yasina ulagtiginda
balig hiikiimleri uygulanmaktadir. Buna mukabil imameyn belirti gdstermeyen

283 Thnii’s-

cocugun 15 yagina geldiginde buliiga ermis kabul edilecegini ifade etmistir.
Saati buraya ilave yaparak Ebli Hanife’nin de bu goriiste olduguna dair bir rivayetin

bulundugunu beyan etmistir.

Mecmau’l-Bahreyn’de borglunun hacrine iliskin hiikiimlere yer verilerek hacir bahsi
sonlandirilmaktadir. Metinde EbQ Hanife’nin, borgluya hacir uygulanmayacagi ve
borcunu ifa edinceye kadar hakim tarafindan hapsedilecegi goriisiinde oldugu
aciklanmistir. Borcunu 6demekte direnen medylinun borcu ile mali ayni tiirden
oldugunda hakimin bunlar1 satip borcu ifa etme yetkisi bulunmaktadir. Bu konuda Ebt
Hanife ile goriis ayriiginda olan Imameyn, alacaklilarin istedigi iizerine hakimin
medylinu hacir altina alacagin1 savunmuslardir. Hukuki islemleri engellenen
medylnun ise mallar1 satilarak alacaklilara bor¢larina karsilik paylastirilmaktadir.

Ayrica mahcir bor¢lunun baska bir kisiye bor¢ ikrar1 yapmasi durumunda bu ikrar

281 Tbnii’s-Saati, Mecmau 'I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 339-340.
%2 A gee., 339-340.

23 A ge., 340-341.
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gecerli olmaktadir ve Onceki borglarini 6dedikten sonra bu borcu da ifa etme
yukimliligi vardir.®* Esere gore Medyln iflas ettiginde mallarindan bakmakla
yiikiimlii oldugu kisilerin ihtiyacini hakim karsilamaktadir. Bununla birlikte borg¢lu iki
ay veya li¢ ay yahut hakimin verecegi miiddete kadar hapis altinda tutulmaktadir. Bu
durumda Ebi Hanife’ye gore bor¢lunun tasarruflarini engellemeden alacaklilarin onu
takip etme hakki vardir. Sayet medytn gelir elde ederse alacaklilar fazla olan kismi
aralarinda hisselerine gore paylasabilmektedirler. Buna karsin Imameyn, medyGnun
mallar1 oldugunu ispat etmeden alacaklilar icin takip hakkinin bulunmadigini

soylemislerdir.?%

Mecmau’l-Bahreyn’de de diger metinlerde oldugu gibi hacir bahsi hiikiimleri
aciklandiktan sonra Kitabii’'l-Me’zlin basligi altinda hacrin kaldirilmasi konusuna yer
verilmektedir. Metinde iznin tanimina yer verilmemistir. Kéleye efendisinin genel izin
vermesi halinde onun her hukuki islemde izinli sayilacagi izah edilerek konuya giris
yaptlmistir. Ardindan iznin agik sekilde veya dolayli olarak verilebilecegi
aciklanmistir. Ayrica koleye bir aligveris tlirli i¢in yahut belli bir siire i¢in izin
verildiginde o kole, tiim ticari islemlerde me’zin kabul edilmektedir. Rumuzlar
kullanilarak mezhepten imam Ziifer ile Safii ve Hanbeli mezheplerinin bu hiikiim
hakkindaki goriis ayriligina isaret edilmistir. Onlara gore bir aligveris tiirli i¢in izin
verilen kdle, ticari islemlerinin hepsinde degil bir iiriin satin alma gibi belli bir alanda
izinli sayilmaktadir. Bunlara ilave olarak Ebi Hanife’ye gore me’zln kisinin gabn-i

fahis ile yapmus oldugu aligverisler de muteber olmaktadir.?86

Esere gore me’z(in vekil tayin etme, rehin alip verme, mudarebe, miizaraa akdi, kiraya
verme ve kiralama gibi akitler yapabilmektedir. Me’zin kole kendisini kiraya
verebilmekte ve baskasina borg ikrar edebilmektedir. Ancak Ebl Hanife’ye gore
zevceesi, usulii ve flirl’una yarar saglayacak bir ikrarda bulunamamaktadir. Buna
mukabil imameyn bu ikrarin gegerli oldugu gériisiindedir. Bunlara ilave olarak izinli
kole borcunu o6demek icin elde ettigi mallar1 satabilmekte yahut kendisi

satilabilmektedir. Efendisi ise dilerse kolenin borg¢larini ifa edebilmektedir. Efendinin

2% Tbnii’s-Saati, Mecmau 'I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 341.
5 Age., 342.

26 A ge., 343.
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medytin kolesini 4zat etmesi muteberdir. Lakin kdlenin kiymetini alacaklilara 6demesi
gerekir. Geriye kapanmamig bor¢ kalmasi durumunda ise bu borcun, kdleden alinmasi
yahut kolenin ¢alistirilmasi ile ifas1 tamamlanmaktadir. Sayet kdlenin borcu malini ve
rakabesini agsmas1 halinde Eb(i Hanife’ye gore efendisi koleyi azat edememektedir.

Imameyn ise 4zat edebilecegi goriisiindedir.?®’

Mecmau’l-Bahreyn’de borcu fazla olan me’zln kolenin, efendisine bir mali degeriyle
yahut degerinden fazla bir miktar ile satabilecegi aciklanmistir. Keza efendisi de
kolesine malint degerinde yahut degerinden daha az bir bedelle satabilmektedir.
Bunlara ilave olarak efendi, me’zin kolesini tekrar hacir altina aldiginda bunu
carsidaki tiiccarlara ilan etmesi gerekmektedir. Bu ilan1 yapacak sahisla ilgili Hanefi
mezhebi imamlar1 arasindaki goriis ayriligi olmustur. Ebl Hanife, ilan1 yapacak
kisinin adaletli olmasin1 sart kosmustur. Ebi Yusuf ve Imam Muhammed ise adaletin

sart olmadigini sdyleyerek tek kisinin ilan etmesinin kafi oldugunu savunmuslardir.?8®

Metne gore kolenin akil hastaligina diicar olmasi, kagmasi veya efendisinin 6lmesi
yahut irtidat ederek daru’l-harbe kagmasi durumlarinda izin kalkarak kole tekrar
kisitlanmaktadir.?®® Mecmau'I-Bahreyn, diger muhtasar metinlerden farkli olarak
konuyu agiklarken mezhep i¢i goriis ayriliklarina ve mezhep disi ihtilafa temas etmis

ve mukayeseli bir fikih metni 6rnegi ortaya koymustur.

2.2.1.5. Kenzii’d-Dekaik

Ebii’l-Berekat en-Nesefi (710/1310) tarafindan yazilan Kenzii'd-Dekdik, Hanefi

fikhinin 6zeti mahiyetindedir ve mezhebin muteber metinlerinden kabul edilmigtir.?°

EL-Vdfi adli eserini derleyerek Kenzii 'd-Dekaik’1 kaleme alan Nesefi eserinde, delillere
yer vermeden ve mezhebin racih goriislerini toplayarak meseleleri izah etmistir. Ancak

Ozet bir eser oldugu i¢in metnin bazi yerlerinde anlasilmasi gii¢ ifadeler kullanilmstir.

27 Tbnii’s-Saati, Mecmau 'I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 344-346.
8 Age., 347-348.
2% A.ge., 348.

20 Murteza Bedir, “Nesefi, Ebii’l-Berekat”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/567.
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Bundan dolay1 da eser lizerine ¢ok sayida serh yazilmistir.?®! Zeylai’nin Tebyinii’l-
hakaik’i, Molla Miskin’in Serhu Kenzi’d-dekdik’i, Bedriiddin el-Ayni’nin Remzii’l-
hakdik’i ve Zeyniiddin Ibn Niiceym’in el-Bahru’r-rdaik’i Kenzii’d-Dekdik {izerine

yazilan baslica serhlerdir.??

a) Kenzii’d-Dekaik ’in Hacir Bahsi

Kenzii'd-Dekdik’te konuya hacrin tanimi1 yapilarak baglanmistir. Eserde hacrin, kisinin
fiili degil sozlii tasarruflarinin engellenmesi oldugu agiklanmistir. Ardindan hacir
sebepleri zikredilerek bunlarin kiiciikliik, akil hastaligi ve kolelik oldugu izah

edilmistir.

Hacrin tanimi1 ve sebeplerine yer verildikten sonra kdlenin, akil hastasinin ve kii¢tigtin
tasarruflar1 hakkinda hiikiimlere geg¢ilmistir. Kiigiigiin hukuki islemlerinin velisinin
izniyle, kolenin de efendisinin onayi ile gecerli olacagi agiklanmistir. Bu durumda veli
yahut efendi dilerse akdi onaylayabilmekte dilerse de feshedebilmektedir. Akil
hastasinin ise tiim islemleri gecersizdir. Bunlara ilave olarak hacir altindaki bu kisilerin
bir seyi itlaf ettiklerinde onu tazmin etmekle yilikiimlii olacaklarma da temas
edilmistir.>** Metne gore gocuklar ve akil hastalari ikrarda bulundugunda bu ikrarlari
hiikiim dogurmamaktadir. Kolenin ikrar ise kendisini baglayacak sekilde muteberdir.
Kolenin mal ikrarlar1 azat edildikten sonra baglayicilik kazanirken, had sucu gibi

ikrarlar1 ise hemen uygulanmak tizere gegerli olmaktadir.?

Eserde EbG Hanife’'nin goriisii kabul edilerek sefihin hacir altina alinamayacagi
aciklanmistir. Bu durumda riisde ulagsamadan balig olan ¢ocuga yirmi bes yasina kadar
mallar1 teslim edilmemektedir. Ancak tasarrufta bulunmasi durumunda bu islemleri

muteber olmaktadir. Yirmi bes yasina geldiginde ise riisd belirtisi goriilmese bile

21 Ahmet Yaman, “Kenzii’d-Dekaik”, Di4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/261.
22 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri Ve Diger Mezheplerin Meshurlari, 123.

293 Ebii’l Berekat Nesefl, Kenzii 'd-Dekdik, 571.

294 A.ge., 571.

¥ Age., 571.
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mallar1 kendisine verilmektedir.?® Bunlara ilave olarak Kenzii 'd-Dekdik’te bir sahsin

fasik olmasinin hacir i¢in bir sebep olmayacagina deginilmistir.

Metinde gaflet sahibinin hacir altina alinamayacagi agiklanmistir. Gaflet, tasarruflarda
saflik nedeniyle aldanmak anlamina gelmektedir. EbG Hanife gafletin hacir sebebi
olmayacag goriisiindedir. Ebi Yusuf ve Imam Muhammed ise gaflet sahibi kisiye
hacir uygulanacagini kabul etmistir.?’” Kenzii 'd-Dekdik, Eb Hanife’nin kavlini esas
alarak gafleti hacir sebebi olarak saymamigtir. Esere gore bor¢lu da hacir altina
alinmamaktadir. Ancak alacaklilarin talep etmesi halinde hapsedilebilmektedir. Bu
durumda medy(n mallarin1 satip borglarma ifa edinceye hapiste tutulmaktadir.
Borglarin1 6demekten kacinan medylnun mallari ve borcu ayni cinsten ise hakim
dogrudan mallarini satarak borcu 6demektedir. Ancak bor¢lunun tasinmaz mallarini
hakimin satma yetkisi bulunmamaktadir. Esere gore ifldas durumu da hacir sebebi

olmamaktadir.?8

Kenzii’d-Dekdik, bulig ve hiikiimlerini izah ettikten sonra hacir bahsini
sonlandirmaktadir. Metne gore bir cocuk bulig belirtisi gostermediginde erkekse on
sekiz, kiz ise on yedi yasina gelince bu ¢ocuklara balig hiikiimleri uygulanmaktadir.
Ancak Nesefi eserinde bulGigun {ist sinir1 i¢in fetvanin on bes yas oldugunu
aciklamistir. Eserde buliigun alt sinirmin ise erkek c¢ocuklar i¢in on iki yas, kiz
cocuklar i¢in dokuz yas olduguna temas edilmistir. Ayrica cocuklarin buliiga
erdiklerini beyan etmelerinin gegerli oldugu ve bu beyan iizere ¢ocuklarin balig kabul

edilecegi izah edilmistir.?’

Kenzii’d-Dekdik’de hacir bahsi hiikiimleri agiklandiktan sonra Kitabii’l-Me’zln
baslig1 altinda hacrin kaldirilmasi konusuna yer verilmistir. Metinde izin, hacrin
kaldirilmas1 ve hakkin diisiiriilmesi seklinde agiklanmistir. Ayrica iznin siire ile
sinirlandirilamayacagi ve bir gesit aligverise tahsis edilemeyecegi beyan edilmistir.
Esere gore izin acik ifadelerle olabilecegi gibi aligverisi goriip siiklit etme seklinde

dolayli da olabilmektedir. Bir sahsa genel izin verildiginde ise o kisi tim

2% Ebii’l Berekat Nesefl, Kenzii 'd-Dekdik, 572.
27 Yunus Apaydin, “Gaflet”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/284.
2% Ebii’l Berekat Nesefl, Kenzii 'd-Dekdik, 572.

299 A.g.e., 573.
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aligveriglerinde me’ziin sayilmakta ve vekil tayin etme, rehin, kiralama, borg ikrar
etme gibi islemleri baglayic1 olmaktadir. izin verilen kole, az miktarda yemek hibe
edebilmekte ve misafire ikramda bulunabilmektedir. Buna karsin me’zin kdlenin
evlenme, bagkasini evlendirme, hibe etme seklindeki tasarruflari gecerli
olmamaktadir>®® Metne gore alisveris izni verilen kolenin borcunu efendisi
O0demediginde bu kolenin rakabesi borcuna karsilik satilarak alacaklilara hisseleri
oraninda paylagtiritlmaktadir. Taksimden sonra geriye bor¢ kaldiginda ise bu borg azat
edildikten sonra 6denmek iizere ertelenmektedir. Bunun yaninda efendisi kdlesini
tekrar hacir altina almak istediginde bu durumu cars1 erbabina duyurmasi sarttir. izin
bu sekilde efendinin yetkisiyle iptal olabilecegi gibi efendisinin dlmesi, delirmesi ve
miirted olmasi veya kolenin kagmasi halinde de hacredilme gerceklesmektedir.
Kélenin hacir altina alindiktan sonra elindeki mallar ile ilgili ikrar1 ise muteber
olmaktadir. Ayrica eserde kolenin borcu kendisini ve rakabesini kapsadiginda
efendisinin onun kazandiklarina sahip olamayacagi kabul edilmistir. Sayet kdlenin
borcu fazla miktarda degil ise efendisinin onun malina malik olabilecegi de izah

edilmistir.*!

Me’z(in baglhiginda koélenin iznine dair hiikiimleri ihtiva eden Kenzii'd-Dekdik, kiigiik
ve ma’tihun durumuna temas ederek me’ziin bahsini sonlandirmistir. Metne gore
velinin akli eren ¢ocuk ve ma’tiha aligveris izni verdiginde bunlarin kéle gibi izinli

olacagi agiklanmustir.3%

390 Ebii’l Berekat Nesefl, Kenzii 'd-Dekdik, 574.
T Age., 574.

302 A.g.e., 576.
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UCUNCU BOLUM
MECELLE VE HANEFI MUHTASAR METINLERINDEKI
HACIR HUKUMLERININ MUKAYESESI

Tezin bu boliimiinde Mecelle ve muhtasar metinlerde yer alan hacir hiikiimlerinin
mukayesesi yapilarak benzer ve farkli noktalara temas edilecektir. Bu karsilastirma ti¢
ana bagslik altinda yapilacak olup, bu basliklarda hacrin tanimi, hacir hiikiimleri, kii¢iik
ve akil hastasi ile ilgili hiikiimler, sefih ve hiikiimleri, bor¢lunun hacri ve izin ile ilgili

hiikiimler izah edilecektir.

3.1. Hacir Kavrami Ve Unsurlar ile ilgili Degerlendirme
3.1.1. Hacrin Tanim

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de hacir bahsi ele alinmadan once konunun daha iyi
anlasilmasi i¢in hacir ve ilgili terimlerin tanimina yer verilmistir. Madde 941°de
“Hacr: Bir sahs-1 mahsusu tasarruf-1 kavliyyesinden men dir ki ba’de’l-hacr ol sahsa

303 geklinde hacrin, kisinin s6zlii tasarruflarinin engellenmesi oldugu

mahcur denilir
ve hacir altindaki kisiye de mahcir denildigi aciklanmistir. Diger maddelerde ise
strastyla izin, gayri miimeyyiz kii¢lik, akil hastasi, ma’tih, sefih ve resid kavramlarinin

tanimi1 yapilmistir. (942-947. Md.)

Hanefi muhtasar metinlerine baktigimizda sadece Kenzii’'d-Dekdik ve Vikayetii'r-
Rivdye’de hacrin tanimina yer yerildigi tespit edilmistir. Vikdyetii 'r-Rivdye’de hacir,
sOzlii tasarruflarin baglayiciliginin engellenmesi olarak aciklanirken, Kenzii’d-
Dekaik’te ise fiili tasarruflarin degil sozli tasarruflarin yasaklanmasi seklinde izah

304

edilmigstir.”** Ancak bu metinlerde Mecelle’de oldugu gibi hacredilen kisiye mahctr

denildigi ifadesine yer verilmemistir.

Yapilan tanimlara baktigimizda Hanefi hukuk gelenegini yansitan Mecelle ve

literatiirde muhtasar olarak bilinen bu metinlerin “kisiyi sozlii tasarruftan menetmek”

39 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 235.

39% Burhaniisseria, Vikdyetii r-Rivdye, 445; Ebii’l-Berekat en-Nesefi, Kenzii'd-Dekdik, 571.
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seklinde ortak bir tanimda birlestigi ve tanimlar arasinda da benzerlik oldugu
goriilmektedir. Muhtasaru’l-Kudiiri, Mecmau’l-Bahreyn ve el-Muhtdr’da ise hacrin

tanimina temas edilmeden dogrudan hacir hiikiimlerine giris yapilmistir.

Mecelle’nin 942°nci maddesinde “Izin: Hacri fekketmek ve hakk-1 men’i iskat
eylemekdir ki izin verilen sahsa me 'ziin denilir **° seklinde iznin, hacrin ve tasarruflari
engelleme hakkinin kaldirilmasi oldugu ve izne muhatap olan kisiye de me’z0n (izinli)
denildigi izah edilmistir. Muhtasar metinlerden yalnizca Vikdyetii r-Rivdye’de iznin
tanimina yer verilmistir. Metinde izin, hacrin kaldirilmas1 ve hakkin diisiiriilmesi
seklinde agiklanmistir. Ancak hacri kaldirilan kisiye me’zlin denilecegi ibaresine yer
verilmemistir. Tanimlar degerlendirildiginde Mecelle ve Vikdyetii 'r-Rivdye’nin izin
kavramini benzer sekilde agikladigi goriilmektedir. Bunlara ilave olarak Mecelle’de
izah1 yapilan gayri miimeyyiz kiigtik, akil hastasi, matih, sefih ve resid terimlerine

muhtasar metinlerin hacir bahsinde temas edilmemistir.

Mecelle 1868 yilinda yazimina baslanan ve medeni kanun boslugunu doldurmay1
amaclayan bir kanun metnidir. Mecelle’yi dogru anlamak i¢in yazildigi ortami iyi
analiz etmek 6nemlidir. Mecelle’nin olusturuldugu dénem devletin bati ile miicadele
ettigi, yeni mahkemelerin kuruldugu ve hakimlerin fikhi yetersizliginin oldugu bir
devirdir. Bundan dolay1 Mecelle’de ilmi yetersizligi olan hakimler i¢in maddelerin
anlasilmasinda kolaylik saglamak amaciyla her konunun basinda ilgili terimler izah
edilmigtir. Hanefi literatiirinde miitlin olarak sohret bulan muhtasar metinler ise
onceki kitaplarin 6zeti mahiyetinde olup, ilim talebelerine ders kitab1 olarak kaleme
alinmigtir. Muhtasar metinler, Mecelle’de oldugu gibi maddelerin anlagilmasi igin
istilahlart  agiklama kaygist  glitmeden hiikiimleri ele almistir. Bu acgidan
degerlendirildiginde Mecelle’nin detayli tanimlarina muhtasar metinlerde yer
verilmedigi goriilmektedir. iki muhtasar metinde temas edilen ve benzerlik bulunan
hacir ve izin kavrami ise Mecelle’de ayrintili sekilde izah edilirken Vikdye ve Kenz’de

kisa ve 0z tanim tercih edilmistir.

395 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 235.
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3.1.2. Hacir Hiikiimleri

Mecelle’de kiigiik, akil hastas1 ve akil zayifli§1 yasayan kisilerin kendiliginden hacir
altinda oldugu aciklanmistir. Ayrica malinda tedbirsiz davranarak israf yapan sefih
kisinin hakim tarafindan hacredilecegi beyan edilirken bor¢lunun ise alacaklilarin
talep etmesi halinde hakimin hitkmiiyle hacre muhatap olacagi izah edilmistir.3°¢ (957-

959. Md.)

Esasen Hanefi mezhebinde 6nde gelen imamlar arasinda hacir ile ilgili goriis ayriliklar
bulunmaktadir. Eb Hanife i¢in hacir sebepleri kiiciikliik, kolelik ve akil hastaligi iken
Imameyn’e gore bu kisilerin yaninda sefih ve borglu da hacir altina alinabilmektedir.>%7
Mecelle’nin ise hacir sebeplerinde sefih ve bor¢lunun da hacredilecegini agiklamasiyla
Imameyn’in goriisiinii kanunlastirdig: goriilmektedir. Hanefi muhtasar metinlerinden
Vikdyetii 'r-Rivaye, Muhtasaru’l-Kudiiri, Kenzii’d-Dekdik ve el-Muhtdr’da Ebl
Hanife’nin kavli esas alinarak hacir sebepleri olarak kii¢tikliik, akil hastalig1 ve kolelik
zikredilmistir.’°® Hacir sebebi olarak Eb(i Hanife’nin kavlini kabul eden Muhtasaru ’l-
Kudiiri ayrica Imameyn’nin goriislerine de temas etmistir. Mecmau 'I-Bahreyn’nin ise
yazilma amaci mezhep i¢i ve mezhep dis1 goriis ayriliklarina isaret etmek oldugu i¢in
Eb(i Hanife ve imameyn’nin kavillerine de yer verilmistir. Bu acidan Imameyn’nin
goriiglerine yer vermelerinden dolayr Muhtasaru’l-Kudiiri ve Mecmau’l-Bahreyn ile

Mecelle’nin kismen benzerlik gosterdigi goriillmektedir.

Muhtasar metinlerin hepsinde hacir sebebi kabul edilen ve hiikiimleri izah edilen
kolelige Mecelle’de temas edilmemistir. Zira Osmanli Devleti’nde 1847°de Sultan
Abdiilmecit’in fermaniyla kole ticareti yapmak yasaklanarak satim yerleri
kaldirilmistir.>%? Devlet eliyle yasaklanan kolelige ve hiikiimlerine ise Mecelle’de yer

verilmemistir.

39 Berki, Aciklamali Mecelle, 188.
397 Apaydin, “Hacir”, 14/514.

398 Burhaniisseria, Vikayetii 'r-Rivaye, 445; Kudlri, Muhtasaru’l-Kudiri, 203; Ebii’l Berekat
Nesefl, Kenzii 'd-Dekdik, 571; El-Mevsili, el-Muhtdr li’I-Fetva, 245.

39 Derya Tanidi, “1657 ve 1698 Yillar1 Arasinda Kadi Sicilleri’ne Gore Ruscuk’ta Koleler Ve
Cariyeler”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 34 (2013): 225.
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Mecelle’nin 960’ 1nc1 maddesinde “Mevadd-1 dnifede zikr olunan mahcirinin bey’ ve
sird gibi tasarrufat-1 muteber olmaz ise de kendi fiillerinden dogan zarar ve ziyani

7310 geklinde hacir altindaki kisilerin hukuki tasarruflarinin muteber

zamin olurlar
olmadig1 ancak zarara yol agmalari durumunda bunu tazmin etmekle miikellef
olduklart agiklanmistir. Ayrica bu hiikme, sozlii tasarruflari higbir sekilde gecerli
olmayan gayri miimeyyiz ¢ocuk da olsa bir mali telef etmesi halinde tazmin

yikiimliisii olacag1 eklenerek madde detaylandirilmustir.®!!

Muhtasar metinlerden Mecmau’l-Bahreyn, Muhtasaru’l-Kudiiri ve el-Muhtdar’da
kiigtik ve akil hastasinin tasarruflarina deginildikten sonra onlarin bir sey itlaf etmeleri
halinde tazminle miikellef olacaklari izah edilmistir.>'? Vikayetii 'r-Rivaye ve Kenzii'd-
Dekaik’te ise kolenin, kiigiigiin ve akil hastasinin hukuki tasarruflari a¢iklanarak bu
kisilerin itlaf ettikleri seyleri tazminle yiikiimlii olduklarina yer verilmistir.’!®> Bu
konuda Mecelle ile muhtasar metinler arasinda benzerlik bulunmaktadir. Ancak
Mecelle, muhtasar metinlerden farkli olarak hiikmii 6rneklendirmek suretiyle ayrintili
aciklama yapmay1 tercih etmistir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin 961’inci maddesinde “Sefih ve medyiin hakim

»314

tarafindan hacr olundukda sebebi nasa beyan ile ishad ve i’lan olunur seklinde
hakimin sefih ve bor¢luyu hacir altina aldiginda bunun nedenini halka ilan ederek
onlarin sahit yapilmasinin gerekli oldugu izah edilmistir. Ardindan hakim tarafindan
hacredilecek sahsin mahkemede hazir bulunmasinin zorunlu olmadigi, giyabinda da
hacir hiikkmiiniin konulabilecegi beyan edilmistir.>!*> (962. Md.) Ancak burada elzem
olan sey hacredildigi bilgisinin o sahsa ulasmis olmasidir. Zira madde de

hacredildiginden haberi olmayan kisinin hukuki tasarruflarinin gegerli olmaya devam

310 Berki, Aciklamali Mecelle, 189.
311 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 306.

312 ibnii’s-Saati, Mecmau'l-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 338; Kudiri, Muhtasaru’l-
Kudhirt, 203; EI-Mevsili, el-Muhtar li’I-Fetva, 245.

313 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 445; Kenzii’d-Dekdik, 571.
314 Berki, Aciklamal: Mecelle, 189.

315 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 236-237.
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edecegi agiklanmigtir.3'® Muhtasar metinlerin ise bu hiikiimlere yer vermedigi tespit
edilmistir. Bu detayli hiikiimleri ile Mecelle muhtasar metinlerden ayrilmakta ve

konuyu daha anlasilir hale getirmektedir.

Yapilan incelemelerde Mecelle ve muhtasar metinlerin fasikin hacredilemeyecegi
hiilkmiinde birlestigi goriilmektedir. Mecmau’l-Bahreyn’de mallarini iyi idare eden
fasik kisinin hacir altina alinmayacagi agiklanmistir.3!” Keza Muhtasaru’l-Kudiiri’de
de malin1 dikkatli sekilde harcayan fasik sahsa hacir uygulanmayacagi izah
edilmistir.>'®  El-Muhtdar, Vikdyetii' r-Rivaye ve Kenzii'd-Dekdik’te ise diger
metinlerdeki gibi aciklama yapilmadan direkt olarak fasik kisinin hacredilmeyecegi
hiikmiine yer verilmistir.>'® Muhtasar metinlerde izahlar farkli olsa da netice olarak bu
metinler, fasik sahsin hacir altina alinamayacag1 noktasinda birlesmislerdir. Mecelle
ise fasik kisilerin mallarmi bos yere sarfetmedik¢e yalnizca giinahkar olmasindan
dolayr hacir altina alinamayacagi hiikmiinii muhtasar metinlerden aynen alarak

kanunlastirmustir.®?° (963. Md.)

Safil mezhebi i¢in fasiklik bir hacir sebebidir. Buna mukabil Hanefi mezhebi, fiskin
hacir sebebi olmayacagi ve fasikin hacredilmeyecegi hiikkmiinii kabul etmistir.*?! Bu
hilkme mezhebin temel metni olan muhtasarlarda yer verilmesinin yaninda Mecelle
gibi kanun metninde de temas edildigi goriilmektedir. Zira Mecelle, Hanefi fikhina
bagh kalinarak olusturulmus bir kanun metnidir. Bundan dolay1 da bu muhtasarlarda

yer alan fasikin hacredilmeyecegi hiitkmiinii kanunlastirmistir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de zikredilen hacir sebeplerine ilave olarak cahil tabip gibi

umuma zarar veren sahislarin da hacir altina alinacagi, ancak bu kisilerin hukuki

316 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 306.
317 Tonii’s-Saati, Mecmau 'I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 339.
318 Kudari, Muhtasaru’I-Kudiiri, 209.

319 El-Mevsili, el-Muhtdr li’l-Fetvd, 246; Burhaniisseria, Vikdyetii'r-Rivdye, 445; Ebii’l
Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 572.

320 Berki, Aciklamali Mecelle, 189.
321 Sener, “Islam Hukukunda Hacr 117, 338.
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tasarruflarinin degil yalnizca yaptiklari isin yasaklanacagi beyan edilmistir.>?? (964.

Md.)

Umuma zarar verenlerin de hacredilecegi goriisii EbG Hanife nin kavlidir.??* Muhtasar
metinleri inceledigimizde ise bu hiikmiin sadece El-Muhtar ve Vikayetii r-Rivdye’de
yer aldig1 tespit edilmistir. S6z konusu metinlerde Eb{i Hanife’nin kavli iizerine macin
miifti, cahil tabip ve miiflis miikarinin de hacir altina aliacag izah edilmistir.>** Bu
acidan degerlendirildiginde Mecelle ile El-Muhtar ve Vikdyetii'r-Rivdye’nin ayni
hiikme yer verdikleri goriilmektedir. Ayrica bu hiikiim ile Mecelle’nin Ebl Hanife’nin

goriisiinii kanunlastirdig1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Mecelle’nin 965’inci maddesinde tliccarlarin kar elde edememeleri veya zarar etmeleri
nedeniyle diger ticaret yapan kisilerin hacredilmesini talep etme haklarinin olmadigi
agiklanmigtir.3?> Muhtasar metinlerde ise bu hiikme rastlanilmamistir. Bu hiikiim ile
Mecelle’nin muhtasar metinlerden ayrildig1 ve farkli bir noktaya temas ettigi tespit
edilmistir. Ayirca Mecelle’nin hacir sebeplerini ayrintili sekilde izah ederek muglak

bir alan birakmamay1 hedefledigi de goriilmektedir.

3.2. Hacir Sebeplerinin Degerlendirilmesi
3.2.1. Kiiciikliik ve Akil Hastahg:

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye kii¢iigii, miimeyyiz ve gayri miimeyyiz kiiciik seklinde
ayrt maddelerde ele alarak hiikiimlerini agiklamistir. Mecelle’de velisinin izni olsa da
gayri miimeyyiz c¢ocugun biitiin hukuki tasarruflarinin gecersiz oldugu izah

edilmistir.’?® (966. Md.)

Miimeyyiz ¢ocugun ise hibeyi kabul etme gibi yararl tasarruflarinin velisinin izni
gerekmeden gegerli, hibe etme gibi zararli tasarruflarinin velisi izin verse de gegersiz,

yarar saglayacak veya zarara ugratacak cinsten tasarruflarinin ise veli onayima baglh

322 Berki, Aciklamali Mecelle,189.

33 Apaydm, “Hacir”, 14/514.

324 El-Mevsili, el-Muhtar li’I-Fetvad, 245; Burhaniisseria, Vikayetii 'r-Rivdye, 445-446.
325 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 307.

326 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 237.
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olarak muteber olacagina temas edilmistir.’?” (967. Md.) Ayrica miimeyyiz kii¢iigiin
izinsiz olarak degerinden fazla bir parayla satig islemi yapmasi durumunda da bu
islemin muteber olmasi i¢in velisinin onayinin sart oldugu Ornegine yer verilerek

madde detaylandirilmigtir.

Muhtasar metinlerden sadece el-Muhtdr’da miimeyyiz ve gayri miimeyyiz ayrimi
yapilmis olup, gayri miimeyyiz kii¢liglin tasarruflarinin gegersiz oldugu, miimeyyiz
kiigliglin ise velisinin izniyle yahut velisi onceden cocuga izin vermisse hukuki

8 Vikdyetii r-Rivdye’de yalmzca

islemlerinin muteber olacagi agiklanmistir.>?
aligverisin ne oldugunu idrak eden biriyle akit yapilmasi durumunda velinin izin verme
yahut feshetme yetkisinin bulundugu hiikkmiine yer verilerek dolayli olarak miimeyyiz
cocugun tasarrufuna deginilmistir.’?® Muhtasaru’l Kudiri, Mecmau’l-Bahreyn ve
Kenzii’d-Dekdik’te ise kiiciglin tasarruflarinin velisinin izniyle muteber olacagi
aciklanmistir. Bununla birlikte Vikdye’ye benzer sekilde bu muhtasarlarda da satist
idrak edenlerle hukuki iglem yapildiginda velinin onaylama veya feshetme hakkinin

olduguna temas edilmistir.>°

Bu minval lizere degerlendirildiginde Mecelle ile el-Muhtar arasinda benzerlik
bulunmaktadir. Ancak Mecelle’nin el-Muhtdr’dan farkli olarak hiikiimleri daha
anlasilir hale getirmek i¢in detaylandirdig1 goriilmektedir. Mecelle ile diger muhtasar
metinler ise yalnizca miimeyyiz kiictigiin tasarruflart noktasinda kismen benzerlik

gostermektedir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de siirekli akil hastasinin gayri miimeyyiz ¢ocuk
hiilkmiinde, akil zayiflig1 yasayan ma’tih kisinin ise miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde
olacag1 acgiklanmigtir. Ayrica mecniin-1 gayr-i mutbik olup siirekli akil hastasi
olmayan sahsin saglikli oldugu zamanlarda yaptig1 tasarruflarinin akilli insanlarin

tasarruflar1 gibi muteber olacagi da izah edilmistir.>3! (978-980. Md.) Mecelle

327 Berki, Aciklamali Mecelle, 190.
328 El-Mevsili, el-Muhtdr li’I-Fetvad, 245.
32 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 445.

330 Ebii’l Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 571; Kudari, Muhtasaru’l-Kudiiri, 203; Ibnii’s-
Saati, Mecmau’l-Bahreyn ve Miiltekd 'n-Neyyireyn, 338.

331 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 311.
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mecnlin-1 mutbik ile ma’tih kisiyi ayr1 maddelerde zikrederek hiikiimlerini
aciklamistir. Ayrica mecnlin-1 gayr-i mutbik kisinin hiikkmiine de yer vererek konuyu

acik sekilde ele almis ve muglak alan birakmamastir.

Muhtasar metinlerin tamaminda akil hastalig1 ile stirekli akil hastalig1 olan ciintin-1
mutbik kastedilmigtir. Akil hastasinin ise hukuki islemlerinin hi¢bir zaman gecerli
olmayacagi vurgulanmistir.®*? Ayrica muhtasar metinlerde ma’tih kisi ve hiikmiine
yer verilmedigi tespit edilmistir. Bu agidan degerlendirildiginde Mecelle ile muhtasar
metinler arasinda kismen benzerlik bulundugu sdylenebilir. Zira Mecelle’de siirekli
akil hastasinin gayri miimeyyiz ¢ocuk mesabesinde oldugu izah edilmistir. Gayri
miimeyyizin ise tasarruflarinin higbir zaman gecerli olmadig1 géz 6niine alindiginda
muhtasar metinler ile arasinda kismen benzerlik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Kismen
olmasinin nedeni Mecelle’nin hiikmii ayrintili sekilde agiklamasi ve muhtasar

metinlerin ise ma’tih kisiye temas etmemesidir.

Bunlara ilave olarak muhtasar metinlerde akil hastasinin ve kii¢liglin ikrar, taldk ve
azad etme gibi islemlerinin muteber olmadigi agiklanmistir. Muhtasarlarda yer alan bu
hiikkme Mecelle’de yer verilmemistir. Zira akil hastasinin tasarruflart gegerli olmadigi
icin ikrar, talak gibi islemleri de zaten gegersiz olacaktir. Gayri miimeyyiz ¢ocugunda
da ayni sekilde hukuki tasarruflari muteber olmadigi i¢in bu islemleri gecerli
olmayacaktir. Miimeyyiz ¢ocuk agisindan degerlendirildiginde ise bu islemler zarar
iceren tasarruflar oldugu i¢in dogrudan gecersiz olacaktir. Dolayisiyla Mecelle bu
hususlar1 kapsayan hiikiimlere 6nceki maddelerde degindigi icin muhtasar metinlerde

yer alan s6z konusu hiikiimlere ayrica temas etmemistir.

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de bir ¢ocuk buliga erdiginde mallarinin idaresine
verilmesi hususunda tedbirli olmak gerektigi ve riigsdii goriiliinceye kadar mallarinin
teslim edilmemesinin elzem oldugu aciklanmistir. Sayet riisde ulasamamigsa mallar
idaresine verilmemekte ve hacri devam etmektedir. Buna ilave olarak bir ¢cocuk balig
olduktan sonra mallar1 teslim edilip daha sonra ¢ocugun sefih oldugu anlagildiginda
ise hakimin hiikmiiyle hacir altina alinacagi izah edilmistir. Mecelle’ye gore vasinin

bu hususta dikkatli olmas1 gerekmektedir. Zira ¢ocugun riisdii goriilmeden mallari

332 Rudari, Muhtasaru’I-Kudiri, 203; El-Mevsili, el-Muhtdr li'I-Fetvd, 245; Burhaniisseria,
Vikdyetii r-Rivdye, 445; Ibnii’s-Saati, Mecmau I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 338;
Ebii’l Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 57.
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idaresine verildiginde ¢ocuk bu mallar1 telef ederse sorumluluk vaside olmaktadir. Ve

vasinin zarar1 tazmin etmekle yiikiimlii olacagi beyan edilmistir.>3* (981-984. Md.)

Muhtasar metinlerden Kenzii’'d-Dekdik, el-Muhtar ve Vikayetii'r-Rivdye’de resid
olmadan buliiga ulasan ¢ocugun mallarinin yirmi bes yasina gelinceye kadar teslim
edilmemesi hiikmiine yer verilmistir. Cocuk yirmi bes yasina geldiginde riigdi
goriilmese bile mallarinin kendisine verilecegi agiklanmistir.’** Bu hiikiimler ile
Kenzii’d-Dekdik, el-Muhtdr ve Vikdyetii'r-Rivaye’nin Mecelle’den farkli hiikiimleri
kabul ettigi goriilmektedir. Zira Kenzii'd-Dekdik, el-Muhtdr ve Vikdyetii r-Rivaye’de
Ebi Hanife’nin kavli esas alinmistir. Buna Karsin Mecelle bu hususta EbGi Yusuf ve
Imam Muhammed’in gériisiinii kanunlastirilmistir. Muhtasaru’I-Kudiiri ve Mecmau’l-
Bahreyn’de ise Ebli Hanife ve Imameyn’in goriislerine de yer verilmistir. Ebil
Hanife’nin  hiikmii agiklandiktan sonra Imameyn’in kavline temas edilmistir.
Imameyn’nin bulfiga ulasan ancak resid olmayan ¢ocuga riisdii gériiliinceye kadar
mallarinin teslim edilmeyecegi ve hukuki islemlerinin gecersiz olacagi hiikmii
agiklanmigtir.3®>  Mecelle’nin - Muhtasaru’l-Kudiri ve Mecmau’l-Bahreyn’den
Imameyn’nin kavlini alarak yararlandig1 ve aralarinda benzerlik bulundugu tespit
edilmistir. Ancak Mecelle bu maddelerden de anlagilacagi tlizere kanun metni
formunda hiikiimleri ele aldig1 i¢in muglaklik olmamasina 6zen gostererek meseleleri

ayrintili sekilde agiklamigtir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, kiigiik ve akil hastalariyla ilgili bahsi bulig ve
hiikiimlerine yer vererek bitirmistir. 986 nc1 maddesinde buligun baglangici kizlar i¢in
dokuz yas, erkekler i¢in on iki yas oldugu ve buliigun iist sinirinin ise kiz ve erkek icin
de on bes yas olacagi1 aciklanmistir. Ayrica kiz ¢ocuk dokuz, erkek ¢cocuk on iki yasini

gectiginde balig olmasalar da bulg ¢aginda kabul edilecegine temas edilmisgtir. 33

333 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 311.

3% El-Mevsili, el-Muhtdr li’l-Fetvd, 246; Burhaniisseria, Vikdyetii'r-Rivdye, 446; Ebii’l
Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 571.
335 Kudord, Muhtasaru’lI-Kudiri, 204; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miiltekd n-

Neyyireyn, 340.

336 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 312.
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Mecelle’nin bulGigun iist smir1 hususunda Imameyn’in kavlini kanunlastirdig
goriilmektedir. Zira EbQ Hanife’ye gore bulGigun iist sinir1 kizlar i¢in on yedi erkekler
icin on sekiz yas iken Imameyn’e gére iist sinir her iki cocuk icin de on bes yastir.33
Mecelle’ye gore buligun iist sinirina ulasan lakin bulig belirtisi gdstermeyen ¢ocuk
hiilkmen balig olmaktadir. Buna ilave olarak bul(ig yasinin baslangicina gelmeyen bir
cocugun balig oldugunu iddia ederek dava agmasi durumunda bu beyani kabul

edilmemektedir. (987-988. Md.)*38

Muhtasar metinlerden el-Muhtdr’da buligun alt sinir1 zikredilmeyerek iist sinir
erkekler icin on sekiz, kizlar i¢in on yedi yas kabul edilerek Eb(i Hanife nin goriisii
esas almmustir.*®° Bu acgidan el-Muhtar ile Mecelle arasinda benzerlik
bulunmamaktadir. Muhtasaru’l-Kudiri ve Mecmau’l-Bahreyn’de de aymi sekilde
bulGigun baslangi¢ yasina temas edilmemistir. Ancak e/-Muhtar’dan farkli olarak bu
muhtasarlarda bulGgun iist sinir1 hakkinda EbG Hanife’nin goriisiiniin yaninda
Imameyn’nin kavli de zikredilmistir.>** Bu muhtasarlarda bultigun iist simri ile ilgili
Imameyn’nin gériisiine de yer verildigi icin Mecelle ile aralarinda benzerlik oldugu

sOylenebilir.

Vikdyetii 'r-Rivaye ve Kenzii 'd-Dekaik’te ise bulligun alt sinirinin kizlar i¢in on iki yas,
erkekler i¢in dokuz yas oldugu agiklanmistir. Buliigun iist sinirinda Ebli Hanife ve
Imameyn’nin goriisleri zikredilmistir. Ancak iist sinir hususunda fetvada esas olan
goriisiin on bes oldugu ifade edilmistir.>*! Bu agidan degerlendirildiginde Mecelle’nin
fetvada esas olan goriisii kanunlastirdig1 goriilmektedir. Bunlara ilave olarak Mecelle

ile Vikdyetii r-Rivaye ve Kenzii’'d-Dekdik arasinda da benzerlik bulunmaktadir.

Mecelle’de buliig yasindaki ¢ocuklarin hakimin huzurunda buliiga ulastiklarini beyan
etmeleri iizerine viicut yapilar1 da bu ikrarlarina uygun ise onlara balig hikmii

verilecegi ve hukuki islemlerinin muteber olacagi aciklanmistir. Buna karsin viicut

337 Bardakoglu, “Bulig”, 6/414.
338 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 240.
339 El-Mevsili, el-Muhtar li’I-Fetvd, 238.

30 Kudari, Muhtasaru’lI-Kudiri, 205; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miiltekd n-

Neyyireyn, 340.

3! Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 447; Ebii’l Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 573.
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yapilar1 ikrarlarinin aksine bir vaziyet halindeyse bu durumda balig kabul
edilmemektedirler. Bunun yaninda ikrari ile bulGg hiikmii verilen ¢ocuk, tasarruflarda
bulunduktan sonra aslinda bulGiga ulasmadigini sdylerse bu beyan1 dikkate
alinmamakta ve ¢ocuk tasarruflarin1 feshedememektedir. (989. Md.)**? Keza muhtasar
metinlerde de buliig cagindaki ¢ocuklarin buliiga erdiklerini ikrar etmeleri {izerine
hilkmen balig kabul edilecekleri ve buliig hiikiimlerinin uygulanacagi izah
edilmigtir.>* Mecelle bu konuda muhtasar metinlerden yararlanmistir. Ancak zamanin
sartlart ve donemin ihtiyaclar1 nispetinde bazi noktalarda ayrintili hiikim verme

yoluna gitmistir.

3.2.2. Sefih

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de hacir altindaki sefihin miimeyyiz ¢ocuk mesabesinde
oldugu ve velisinin de yalnizca hakim olacagi aciklanmistir. Bu durumda sefihin
izerinde baba ve vasilerinin velayet hakki bulunmamaktadir. Ayrica sefihin hacirden
onceki tasarruflarinin gegerli olduguna da temas edilmistir. Bunlara ilave olarak
Mecelle’de, sefihin kendisi ile bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin ihtiyaglarinin
malindan karsilanacagi ve sefihin satig islemi yaptiginda bunun gegersiz olacagi
aciklanmigtir. Ancak hakim sefihin tasarrufunda menfaat gordiigiinde bu isleme izin

verebilecegine de deginilmistir.>** (990-993. Md.)

Muhtasar metinlerden El-Muhtar, Kenzii'd-Dekdik ve Vikdyetii r-Rivdaye’de yalnizca
sefihin hacir altina alinamayacag hilkkmii yer almaktadir. Mecelle’deki bu hiikiimlere
s0z konusu muhtasarlarda rastlanilmamistir. Muhtasaru’l-Kudiiri ve Mecmau’l-
Bahreyn’de ise Ebti Hanife ve Imameyn’nin sefih hakkindaki goriisleri agiklanmstir.
Ebii Hanife’nin sefih sahsin hacredilemeyecegi hiikkmiine karsin Imameyn’nin hacir
altina alinabilecegi goriisiinde oldugu izah edilmistir. Ayrica Muhtasaru’l-Kudiiri ve

Mecmau’l-Bahreyn’de sefihin satis islemlerinin gecersiz olduguna deginilerek bu

342 Berki, Aciklamali Mecelle, 193-194.

33 Kudari, Muhtasaru’I-Kudiri, 206; El-Mevsili, el-Muhtdr li'I-Fetvd, 245; Burhaniisseria,
Vikayetii r-Rivdye, 447; Ibnii’s-Saati, Mecmau I-Bahreyn ve Miiltekd n-Neyyireyn, 341;
Ebii’l Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 573.

3 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 313.
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tasarruflarin muteberlik kazanabilmesi i¢in hakimin icazetinin gerektigi beyan
edilmistir. Sefihin kendisinin ve bakmakla ytikiimlii oldugu kisilerin ihtiyaglarinin ise

malindan karsilanacagi agiklanmistir.34

Bu hiikiimler degerlendirildiginde Mecelle ile Muhtasaru’l-Kudiiri ve Mecmau’l-
Bahreyn arasinda benzerlik oldugu ve Mecelle’nin s6z konusu muhtasarlardan
yararlandig1 goriilmektedir. Buna karsin Mecelle sefihin miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde
oldugunu izah etmesiyle muhtasar metinlerden ayrilmakta ve sefihin tasarruflarinin
smirlarini belirlemektedir. Ancak miimeyyiz ¢ocuktan farkli olarak sefihin velisi

hakim olmaktadir.

Mubhtasaru’l-Kudiri ve Mecmau’l-Bahreyn’de sefihin 4zat etmesinin gecerli olacagina
deginilmistir. Lakin bu durumdaki kolenin kendi kiymetini 6demek icin ¢aligmasi
gerekmektedir. Sefihin zekatinin malindan verilebilecegi, evlenebilecegi, hac ibadetini
hakimin tayin ettigi bir kisi ile ifa edebilecegi ve ligte bir vasiyette bulunabilecegi de
agiklanmugtir.>*¢ Mecelle’nin ise bu hiikiimlere yer vermedigi tespit edilmistir. Zira
Mecelle’de kolelik bahsi ele alinmamistir. Bu nedenle sefihin azat etmesi hitkkmiine
deginilmedigi goriilmektedir. Bunun yaninda Mecelle, bor¢lar hukuku ve esya hukuku
alanindaki mevzulari ele alan bir kanun metnidir. Dolayistyla evlenme, zekat veya hac

ibadeti gibi hususlarin hitkkmiine yer verilmemesinin tabii oldugu sdylenebilmektedir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de hacir altindaki sefihin bor¢ ikrarinin muteber
olmadigina temas edilmistir. Ayrica sefihin borg para alarak bu paray1 kendi ihtiyaglari
icin sarf etmesi durumunda hakimin borcu onun malindan ddeyecegi agiklanmistir.
Ancak borg aldig1 paray1 gereginden fazla sarf ettiginde ise hakimin ihtiya¢ olan kismi1
odeyerek fazla olan kismi feshetme yetkisinin bulunduguna da deginilmistir.>*” (994-
996. Md.) Bu hiikiimlere Muhtasar metinlerde yer verilmemistir. Mecelle bu

hiikiimleriyle muhtasar metinlerden ayrilmaktadir.

35 Kudori, Muhtasaru’l-Kudiri, 204-205; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miilteka 'n-
Neyyireyn, 339.

346 Kudari, Muhtasaru’l-Kudiri, 204-205; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miilteka 'n-
Neyyireyn, 339-340.

37 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 313.
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Sefih ve hiikiimleriyle ilgili son olarak Mecelle, 997’ nci madde ile bahsi bitirmistir.
Bu madde de “Sefih-i mahciir kesb-i seldh ettikde hdkim tarafindan fekk-i hacr
olunur’3*% hilkkmiiyle sefihte riisd belirtisi goriildiigiinde ve sefeh hali ortadan

kalktiginda hakimin karariyla hacrin kalkacag agiklanmigtir.34°

Hanefi mezhebi imamlarindan Ebl Yusuf’a gore sefih sahis mahkeme karariyla hacir
altna alindigi gibi yine hakimin hiikmiiyle hacirden kurtulmaktadir. Imam
Muhammed’e gore ise sefih sahsin riisde ulagmasiyla kendiliginden hacir sona
ermektedir.*® Bu minvalde Mecelle, Ebl Yusuf’un goriisiinii kanunlastirmustr.
Muhtasar metinlerin bu hilkme yer vermedigi tespit edilmistir. Bu hiikiim ile
Mecelle’nin muhtasar metinlerden ayrildigr ve Ebll Yusuf’un kavli ile hakimi etkin
kilarak sefihin hacir altina alinmasinda oldugu gibi hacrinin kaldirilmasini da sistemli

hale getirdigi goriilmektedir.

3.2.3. Bor¢lunun Hacri

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de borg¢ sebebiyle kisinin hacir altina alinmasi iki sekilde

miimkiin olmaktadir: Bor¢lunun 6deme giicli varken borcunu 6dememesi ve iflas.

Mecelle’ye gore borglunun ifa imkani bulundugu halde borcunu 6dememesi durumu
hakimin gozetiminde ortaya ¢ikti§inda alacaklilarin talebiyle hakim tarafindan o sahis
hacir altina alinmaktadir. Bu durumda kisi mallarin1 satarak borcunu édemediginde
hakim devreye girerek evvela nakit paralarini satmaktadir. Ancak yeterli gelmezse
taginir mallarint o da kafi olmaz ise tasinmaz mallarini satarak borcu ddemektedir.
Sayet borcunun malina esit veya fazla olmasi halinde kisinin iflas etmis olacagi kabul
edilmektedir. Alacaklilar miiflis bor¢lunun mal kagirmasindan yahut bagka kisilerin
iizerine gecirmesinden endiselendiginde hakime basvurup o sahsin hacredilmesini

talep etme haklar1 vardir. Hakim ise miiflis bor¢lunun mallarin1 satarak alacaklilar

38 Berki, Actklamali Mecelle, 195.
3 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 241.

330 Apaydin, “Hacir”, 14/517.
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arasinda taksim etmektedir. Geriye sadece miiflis bor¢lunun giyecegi bir yahut iki

elbise birakmaktadir.®>! (998-999. Md.)

Mecelle Ebfl Yusuf ve imam Muhammed’in gériisiinii kanunlastirmistir. Zira Hanefi
fakihlerinden EbG Hanife’ye gore borclu hacir altina alinmamaktadir. Ancak
alacaklilar hakime bagvurdugunda hakim tarafindan hapsedilebilmektedir. Hapis
altindayken medytnun mallarini satarak borcunu ifa etmesi gerekmektedir. Hakimin
ise bor¢lunun mallarin1 satma yetkisi bulunmamaktadir. Buna karsin Imameyn,
bor¢lunun alacaklilarin talebiyle hacir altina alinabilecegini ve mallarini satmadigi
takdirde hakimin tasinmaz mallar1 da dahil olmak {izere medylnun mallarini satarak

borcu ddeyebilecegini kabul etmistir.32

Muhtasar metinlerden Kenzii'd-Dekdik ve Vikdyetii r-Rivdye’de Ebl Hanife nin kavli
tizerine bor¢lunun hacir altina alinmayacagi ancak alacaklilarin talebiyle mallarini
satarak borcunu ifa etmesi i¢in hakim tarafindan hapsedilecegi a¢iklanmistir. Borcun
dirhem ve dinar cinsinden olmasi halinde ise hakimin bunlar1 satarak borcu
odeyebilecegi ancak tasinmaz mallari satma yetkisinin bulunmadigi izah edilmistir.3>3
Bu agidan degerlendirildiginde Mecelle ile Kenzii'd-Dekdik ve Vikdyetii r-Rivaye

arasinda benzerlik olmadig1 goriilmektedir.

El-Muhtar’da da Vikdyetii'r-Rivaye ve Kenzii’d-Dekdik ile aym hiikiimler kabul
edilmistir. Ancak bu muhtasarlardan farkli olarak Imameyn’nin kavline de yer
verilmistir. Imameyn’e gére hakimin borgluya ait tasinmazlari satabilecegi ve fetvanin
da bu yonde oldugu zikredilmistir.3>* Bu hilkme yer vermesinden dolay1 el-Muhtdr ile
Mecelle arasinda benzerlik oldugu sdylenebilmektedir. Zira Mecelle’de hakimin
bor¢lunun paralarini, taginir mallarin1 ve tasinmaz mallarint borca karsilik
satabilecegine temas edilmistir. Mecmau’l-Bahreyn ve Muhtasaru’l-Kudiri’de ise
Imameyn ile Ebti Hanife nin gériislerine deginilmistir. Eb(i Hanife’ye gore bor¢lunun
hacir altina alinmayaca@i ancak alacaklilarin talep etmesi halinde hapsedilecegi

aciklanmigtir. Hakimin borcuna karsilik dirhem ve dinarlarin1 satabilecegi de

351 Berki, Aciklamali Mecelle, 195-196.
332 Apaydin, “Hacir”, 14/517.
333 Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 446; Ebii’l Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 572.

354 El-Mevsili, el-Muhtadr li’I-Fetvd, 246.
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vurgulanmistir. Buna kars1 Imameyn’nin bor¢lunun hacir altina almacagi goriisiinde
oldugu ve borcunu 6demekten kagindigi takdirde hakimin medyGinun mallarini satarak
borcu 6deyecegi izah edilmistir.>> Mecmau ’I-Bahreyn ve Muhtasaru’I-Kudiiri’de Ebl
Yusuf ve Iimam Muhammed’in gériisiine de yer verilmesinden dolay1 Mecelle ile bu
muhtasar metinler arasinda benzerlik bulundugu goriilmektedir. Ancak Mecelle

Imameyn’nin kavli iizerine meseleyi detaylandirarak izah etmeyi tercih etmistir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin 1000’inci maddesinde iflas etmis medyGnun hacir
altindayken kendisinin ve bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin ihtiyag¢larinin malindan
karsilanacagi agiklanmustir.>>® Muhtasar metinlerden sadece Muhtasaru’l-Kudiiri ve
Mecmau’l-Bahreyn’de iflas eden bor¢lunun kendisinin ve bakmakla yiikiimlii oldugu
kisilerin ihtiyaglar1 i¢in medy(nun malindan harcama yapilacagi izah edilmistir.>>” Bu
hiikiim ¢er¢evesinde Mecelle’nin s6z konusu muhtasar metinlerden yararlandig1 ve

Mecelle ile iki muhtasar metin arasinda benzerlik bulundugu tespit edilmistir.

Mecelle’ye gore bor¢ nedeniyle kisi hacir altina alindiginda bu hacredilme o an elinde
bulunan mallar1 hakkinda gegerli olmaktadir. Daha sonra kazandig1 mallara bir tesiri
olmamaktadir. Buna ilave olarak medy(n alacaklilarin hakkini ihlale neden olan hibe
veya degerinden az miktara mal satma gibi islemlerinde de hacir altindadir. Miiflis
medylnun bu islemleri ise alacaklilarin hakkin1 ihlal ettigi i¢in hacirden sonra elde
ettigi mallar iizerinde gegerli olmaktadir. Keza medylnun bagka bir sahsa borg ikrar
da hacredildiginde sahip oldugu mallara tesir etmemektedir. Bu durumda ikrar1 hacir
kalktiktan sonra muteber olmakta ve o vakte kadar bor¢lu kalmakta ve hacirden sonra
mal kazandiginda ikrari bu maldan ifa edilmek tizere muteber olmaktadir.>>® (1002.

Md.)

Muhtasar metinlerden sadece Mecmau’l-Bahreyn ve Muhtasaru’l-Kudiiri’de hacir

altindaki medytnun bir sahsa bor¢ ikrarinda bulundugunda bu ikrarinin O6nceki

355 Kudori, Muhtasaru’l-Kudiri, 206-207; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miilteka 'n-
Neyyireyn, 341.

3% Berki, Aciklamali Mecelle, 196.

357 Kudori, Muhtasaru’l-Kudiri, 207; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miiltekd n-

Neyyireyn, 342.

338 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 241-242.
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borglarmi 6demesiyle baglayicilik kazanacagi agiklanmigtir.®>

Bu hiikiim ag¢isindan
Mecelle ile iki muhtasar arasinda kismen benzerlik oldugu goriilmektedir. Zira
mubhtasarlarda ikrar borglar 6dendikten sonra hiikiim dogurmaktayken Mecelle’de
hacir kaldirilincaya kadar bor¢lu olunmakta ve hacirden sonraki malindan
O0denmektedir. Ortak noktanin ise alacaklilarin haklarint korumak i¢in ikrarin

bekletilmesi ve alacaklilara olan borglar kapatildiktan sonra ikrarin gereginin

yapilmasi oldugu sdylenebilir.

El-Muhtar, Mecmau’l-Bahreyn ve Muhtasaru’l-Kudiri’de hakimin borg¢luyu
hapsederek mali olup olmadigini sorusturacagi ve malinin olmadigi ortaya ¢iktiginda
ise serbest birakacag zikredilmektedir. Ayrica Ebli Hanife’nin serbest kalan medytinu
alacaklilarin takip etme haklarmin oldugu goriisiine karsin Imameyn’nin medyGnun
mal kazandigina dair sahitleri olmayan alacaklilarin takip haklarinin bulunmadigi

kavlini kabul ettigi agiklanmigtir.¢°

Mecelle’de bor¢lunun hapsedilmesine ve alacaklilarin takip haklaria dair hiikiimlere
yer verilmedigi tespit edilmistir. Zira Mecelle’ye gore borglu hapsedilmemekte sadece
hacir altina alinmaktadir. Ayrica bor¢lunun hapsedilebilecegi goriisii Ebi Hanife’ye
aittir ve EbQl Yusuf ile imam Muhammed’e gére ise borcunu ddemeyen medyiin
hacredilmektedir.>*! Mecelle Imameyn’nin kavlini kanunlastirdig: igin hapsedilme

hiikmiine yer vermemesi de tabii olmaktadir.

Buraya kadar ki boliimde hacir sebepleri olan kiigiikliik, akil hastaligi, sefihlik ve
borg¢luluk ile ilgili hiikiimlerin mukayesi yapilarak Mecelle ile muhtasar metinlerin
ortak ve farkli noktalar1 tespit edilmeye ¢alisilmistir. Anlatilan hususlar1 Tablo 3.1°de

Ozetlemek ise mumkiindiir:

39 Kudori, Muhtasaru’lI-Kudiri, 207; Tbnii’s-Saati, Mecmau ‘I-Bahreyn ve Miiltekd n-

Neyyireyn, 341.

30 El-Mevsili, el-Muhtdr li’l-Fetvd, 246; Kudri, Muhtasaru’l-Kudiri, 208; Tbnii’s-Saati,
Mecmau’l-Bahreyn ve Miiltekd 'n-Neyyireyn, 342.

361 Apaydin, “Hacir”, 14/517.
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Tablo 3.1: Mecelle ile Muhtasar Metinlerin Hacir Sebeplerinde Benzerlik
Gosterdigi Noktalar

MECELLE KUDURI | MUHTAR | VIKAYE | MECMA | KENZ

Madde 941 X X
(Hacrin tanimi)

Madde 957-958-959 X X

(Hacir sebepleri)
Madde 943-944-
945-946

(Hacir sebeplerinin
tanimi)

Madde 966-967
(Kigtik ve akil

hastasinin iglemleri)

Madde 960

(Hacredilen kisilerin
kendi fiillerinden
dogan zararin
tazmini)

Madde 964

(Genele zarar1 olan
bazi kisilerin
kisitlanmasi)
Madde 963
(Fasikin

hacredilemeyecegi)
Madde 992-993-995
(Sefihin hacri)
Madde 998-999-
1000-1002

(Borg¢lunun hacri)

Kaynak: Aragtirmaci tarafindan olusturulmustur.

88



3.3. Hacrin Kaldirilmas: ile Tlgili Degerlendirme
3.3.1. izin

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de izin mevzusu i¢in miistakil bir fasil agilmayarak kiiclik
ve akil hastasi ile ilgili hiikiimlerin yer aldig1 fasilin igerisinde temas edilmistir. Bu
fasil ¢ercevesinde ise izin konusu, kiicliklere verilen aligveris izni kapsaminda

aciklanmistir.

Mecelle’nin 968’inci maddesinde “Sagir-i miimeyyizi tecribe i¢in malinin bir
mikdarim velisi kendisine teslim ile ahz ve i’taya izin verebilir. Ve riisdii tahakkuk

392 seklinde velisi miimeyyiz

ederse baki emvalini dahi kendisine def’ ve teslim eyler
cocugu sinamak maksadiyla malinin bir kismin1 teslim ederek aligveris yapmasina izin
verebilmektedir. Sayet ¢cocuk riisdiinii kanitlarsa bu durumda velisi diger mallarini da
idaresine birakmaktadir.’®> Bu hilkme muhtasar metinlerde rastlanilmamstir. Zira
muhtasar metinlerde izin bahsi Kitabu’l-me’z{in basliginda izah edilmis ve genellikle

kolenin iznine dair hiikiimlere yer verilmistir.

Mecelle’de velinin genel olarak aligveris yapmasini ¢cocuga sdylemesinin alip vermeye
dair izin oldugu kabul edilmistir. Ancak bir esyay1 almasini istemesinin izin olmadig,
bir nevi gorevlendirme olacagi izah edilmistir. Bunlara ilave olarak iznin zaman ve
mekanla sinirlandirilamayacagi, velinin ¢ocuga bir ay izin vermesinin yahut bir ¢arsida
aligveris yapmasini sdylemesinin genel izin kabul edilecegi ve ¢ocugun me’zlin

olacagi agiklanmustir.?%* (969-970. Md.)

Muhtasar metinlerin tiimiinde genel olarak verilen iznin tim ticaretlerde gegerli
olacag aciklanmistir. Bu agidan degerlendirildiginde Mecelle ile muhtasar metinlerin
ortak hiikiimde birlestigi sOylenebilmektedir. Ayrica muhtasarlar tek tek ele
alindiginda da Mecelle ile farkli hiikiimlerde benzerlik gosterdigi goriilmektedir.
Bunlardan Kenzii'd-Dekdik ve Vikdyetii’'r-Rivdye’de iznin bir giin ile kayit altina
alinamayacagi, sayet kayit altina alinirsa hacir olununcaya kadar izinli sayilacagi izah

edilmigtir. Keza bir ¢esit mal i¢in aligveris yapmaya izin verildiginde de biitiin

362 Berki, Aciklamali Mecelle, 190.
39 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 238.

3% Age., 238.
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¢esitlerde izinli olunacagima temas edilmistir.3®> Bu hiikiimler kapsaminda Mecelle ile
Kenzii’d-Dekdik ve Vikdyetii’r-Rivaye arasinda benzerlik oldugu tespit edilmistir.
Mubhtasaru’l-Kuduri ve el-Muhtar’da ise belirli bir esyanin alinip satilmasina izin
verilmesi ile me’zin olunamayacagi agiklanmistir.3¢ Mecelle’de de bir seyin satilmasi
yahut alinmasinin istenmesi izin degil bir cesit gorevlendirme sayilacagi kabul
edilmistir. Boylece Mecelle ile Muhtasaru’l-Kudiri ve el-Muhtdr’in benzer hiikmii
kabul ettigi goriilmektedir. Ancak Mecelle bu durumun gorevlendirme addedilecegini
ekleyerek hiikkmii detaylandirmistir. Genel olarak degerlendirildiginde Muhtasar
metinler ve Mecelle arasinda izin hiikiimlerinde benzerlik bulunmaktadir. Ancak
Mecelle bu hiikiimleri kiiciik c¢ocuk agisindan agiklarken, muhtasarlar kole

kapsaminda ele almaktadir. Aralarindaki farkli nokta ise budur.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de iznin agik veya velinin ¢ocugu ticaret yaparken
gordiigiinde sessiz kalmasi gibi dolayli olabilecegi izah edilmistir. Cocuk ise iznin
kapsamindaki islemlerinde ergin kabul edilecegi ve hukuki islemlerinin muteber

olacag1 agiklanmustir.?%” (971-972. Md.)

Mubhtasar metinlerden Mecmau ’l-Bahreyn, Vikayetii 'r-Rivdye, Kenzii'd-Dekdik ve el-
Muhtdr’da da aym sekilde iznin agik yahut sarih sekilde olacagina temas edilmistir.
Bu durumda Mecelle’nin s6z konusu hiikmii kanunlastirarak muhtasar metinlerden

yararlandig1 goriilmektedir.

Mecelle’ye gore veli ¢ocuga izin verdiginde onu tekrar hacir altina alarak izni
kaldirabilmektedir. Ancak burada 6nemli olan husus izin nasil verildiyse o sekilde
kaldirilmasidir. S6yle ki veli ¢cocuga genel bir aligveris izni vererek ticaret erbabina
ilan ettiginde bu izni kaldirirken de bu kisilerin ¢ogunluguna duyurmasi

gerekmektedir.?%® (973. Md.)

El-Muhtar, Mecmau’l-Bahreyn ve Muhtasaru’l-Kudiri’de de kolenin efendisi

tarafindan izni kaldirildiginda bu durumun ¢ars1 halkina sdylenmesi gerektigi ve ¢arsi

3% Burhaniisseria, Vikdyetii 'r-Rivdye, 449; Ebii’l Berekat Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 574.
36 Kudari, Muhtasaru’I-Kudiiri, 323; E1-Mevsili, el-Muhtdr li'I-Fetvd, 247.
37 Berki, Aciklamali Mecelle, 191.

% Age., 191.
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369 By hiikiimler

esnafi 6grenene kadar iznin devam edecegi hiikmiine yer verilmistir.
degerlendirildiginde Mecelle ile muhtasar metinlerin benzer hiikkmii kabul ettigi

sOylenebilmektedir.

Bunlara ilave olarak Mecelle’de ¢ocugun babasinin onun velisi olacagi agiklanmastir.
Babasi vefat ettiginde babanin daha 6nce belirledigi vasi, sonra vasinin §lmeden evvel
belirledigi vasi, daha sonra gocugun baba tarafindan dedesi veya dedesinin babasi,
sonra bu kisinin belirledigi vasi, vasinin 6lmeden once belirledigi vasi, son olarak ise

hakim veya atadig1 vasi seklinde siralama yapilmistir.3”° (974. Md.)

Muhtasar metinlerden yalnizca Vikdyetii 'r-Rivdaye’de bdyle bir hilkkme yer verilmistir.
Boylece Mecelle ile Vikdyetii 'r-Rivdye’nin bu hiikiimde birleserek ayni hilkkme yer

verdikleri tespit edilmistir.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de hakimin miimeyyiz ¢ocugun tasarruflarinda bir fayda
gordiiglinde veli izin vermemis olsa da ¢ocuga izin verebilecegi ve velinin de hakimin
verdigi bu izni kaldiramayacagi agiklanmistir. Ayrica velinin vefat etmesiyle iznin
iptal olmasina buna karsin hakimin verdigi iznin vefat veya azledilme ile
bozulmayacagina da temas edilmistir. Bunlara ilave olarak hakimin iznini yalnizca o
hakim veya yerine atanan hakimin kaldiracag1 vurgulanarak artik velinin izni feshetme

yetkisinin bulunmadig1 izah edilmistir.’”! (975-977. Md.)

Mecelle’nin bu hiikiimler ile kii¢iigiin menfaatini korumay1 amagladigi goriilmektedir.
Soyle ki kiiciik kendiliginden mahclirdur. Tasarruflarinda ise velisine tabidir. Ancak
kii¢iigiin yararina olan bir tasarruf s6z konusu iken velinin buna izin vermemesi kii¢iik
icin haksiz bir durum olusturacaktir. Bundan dolay1 da Mecelle hakimi yetkin kilinarak
cocugun menfaatini muhafaza etmistir. Muhtasar metinlerde ise bu hiikiimlere
rastlanilmamistir. Muhtasarlarda genellikle kolenin izni ile ilgili hiikiimlere yer
verilmigstir. Zira muhtasar metinlerin kaleme alindig1 donem olan hicri yedinci asir
koleligin ve kole ticaretinin var oldugu bir donemdir. Dolayisiyla o devirde kdlelinin

hacri ve hiikiimlerine, ticaret izni verildiginde hangi hiikiimlerin tatbik edilmesi

399 Kudri, Muhtasaru’lI-Kudiiri, 324; El-Mevsili, el-Muhtdr 1i’l-Fetvd, 247; Tbnii’s-Saati,
Mecmau’l-Bahreyn ve Miiltekd 'n-Neyyireyn, 348.

370 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, 238-239.

3 Agee., 239.
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gerektigine olan ihtiyaca binaen metinlerde bu hiikiimler ayrintili sekilde ele
alimmigtir. Osmanli Devleti’'nde ise kolelik ve kole ticareti 1847 yilinda
kaldirilmustir.>7? 1868 yilinda olusturulmaya baslanan bir kanun metni olan Mecelle’de
ihtiya¢ olmamasindan dolay1 kolelige ve hiikiimlerine yer verilmemistir. Muhtasarlar
ve Mecelle’yi degerlendirirken yazildigi devri dikkate almak elzemdir. Tiim bu
hususlar degerlendirildiginde Mecelle’nin Hanefi hukukunu yansitan hiikiimlere yer
verdigi ve mezhebin muteber metinlerinden yararlandigr sdylenebilmektedir.
Karsilastirma neticesinde Mecelle ile muhtasar metinlerin benzer hiikiimleri kabul
ettigi gibi farkli hiikiimlere de temas ettigi tespit edilmistir. Ayrica Mecelle birgok
kaynaktan tercihler yaparak hiikiimleri bir araya getirmistir. Bu durumda
muhtasarlarda temas edilmeyen ancak Mecelle’de aciklanan hiikiimlerin mezhebin
baska eserlerinde yer almas1 da miimkiin olmaktadir. Bunlara ilave olarak Mecelle ile
muhtasarlarin aralarindaki temel fark ise Mecelle’nin kanun formunda hiikiimleri
sistemli ve kusatict sekilde detaylandirarak ele almasi, muhtasar metinlerin ise 6zet

eserler oldugu icin meseleyi kisa ve 6z olarak izah etmesidir.

372 Tanidy, “1657 ve 1698 Yillar1 Arasinda Kad: Sicilleri’ne Gore Ruscuk’ta Koleler Ve
Cariyeler”, 225.
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SONUC

Islam hukukunda kisilerin haklarmnin ve sahip oldugu mallarnin muhafazas1 énemli
goriilerek hacir bahsi ile bu haklara zarar gelmemesi ic¢in kaideler konulmustur.
Boylece kiiciigiin, akil hastasinin, akil zayifligi yasayan sahsin, malin1 zayi eden
sefihin ve bor¢lunun hukuki islemlerine kisitlama getirilerek menfaatlerin korunmasi
amaglanmistir. Calismamizda ise onemi haiz olan hacir konusu Hanefi mezhebi
cergevesinde degerlendirilmek tizere Mecelle ve miitin olarak séhret bulmus muhtasar

metinler arasinda yapilacak mukayese ile ortaya konulmustur.

Mecelle islam hukuku hiikiimleri 1s1¢1inda olusturulmus ilk medeni kanundur. 1868
yilinda Mecelle komisyonu tarafindan yazilmaya baslanarak Osmanli Devleti’ndeki
kanun boslugunu doldurmay1 gaye edinmistir. Mecelle’nin sistemi incelendiginde
Hanefi doktrini ve dahi mezhebin miiftabih goriislerini esas aldig1 goriilmektedir. Bu
minvalde Hanefi mezhebine bagli kalinarak mezhep i¢i tercihlerde bulunan
Mecelle’nin, mezhebin muteber metinleri olarak meshur olan Muhtasaru’l-Kudiiri,
Mecmau’l-Bahreyn, Vikdyetii r-Rivaye, Kenzii’d-Dekdik ve el-Muhtdr’dan ne kadar
yararlandiginin incelenmesi dnemli olmaktadir. Bu mukayese ise hacir bahsi 6zelinde
yapilarak Mecelle ile s6z konusu muhtasarlar metinlerin benzer ve farkli noktalar

tespit edilmistir.

Arastirmanin sonunda Mecelle’nin konu hakkinda muglak alan kalmamasi ig¢in
meseleleri detaylandirdig: ve biitiin olarak hacir bahsini ele aldig1 goriilmiistiir. Bunun
yaninda Mecelle, muhtasar metinlerdeki hiikiimlerden faydalandigi gibi bu metinlerde
yer almayan hususlara da temas etmistir. Oncelikle Mecelle’de hacir ile ilgili
kavramlarin tanimlari yapilmis ardindan konu fasillara ayrilarak hiikiimler izah
edilmistir. Buna karsin muhtasar metinlerde ise sadece hacrin tanimina yer verilerek
direkt olarak konuya gecis yapilmistir. Nitekim Mecelle’nin yazildigi devir ile
muhtasar metinlerin kaleme alindig1 asrin sartlar1 farklilik gostermektedir. Mecelle,
yeni mahkemelerin kuruldugu ve hakimlerin fikhi yetersizliginin oldugu bir donemde
kanun ihtiyacin1 kargilamak amaciyla olusturulmustur. Bundan dolayr hacir
konusunun kavramlar1 agiklanarak hakimlerin maddeleri kolaylikla anlamalari
saglanmigtir. Muhtasar metinler ise ilmi zenginligin yasandig1 bir devirde Onceki
kitaplarin 6zeti olarak kaleme alindigi i¢in Mecelle gibi terimleri agiklama geregi
gormemigtir. Dolayisiyla konu ile ilgili terimlerin izah edilmesi hususunda

Mecelle’nin muhtasar metinlerden ayrildigi sdylenebilmektedir.

93



Bir sahsin hacir altina alinabilmesi i¢in bazi sebeplerin var olmas1 gerekmektedir. Bu
sebepler hakkinda Hanefi mezhebinde Ebi Hanife ile Ebli Yusuf ve imam Muhammed
arasinda gorlis ayriliklart bulunmaktadir. Muhtasar metinler incelendiginde Ebt
Hanife’nin kavli iizere kii¢lik, akil hastas1 ve kolenin hacrinin kabul edildigi tespit
edilmistir. Ayrica Muhtasaru’l-Kudiiri ve Mecmau’l-Bahreyn’de Imameyn’nin bu
konudaki goriislerine de yer verilmistir. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’ye baktigimizda
ise Ebl Yusuf ve imam Muhammed’in kavli kanunlastirilarak sefih ve borglunun da
hacir altina alinmasina hiikkmedilmistir. Bu hiikiimler c¢ergevesinde Mecelle’nin
Muhtasaru’l-Kudiiri ve Mecmau’l-Bahreyn’den yararlanarak tercihte bulundugu

goriilmektedir.

Mecelle ile muhtasar metinlerin hacir bahsini mukayese ettigimizde benzer, kismen
benzer, sadece Mecelle’de olan konular ve sadece muhtasarlarda olan konular seklinde
bir taksim yapmamiz miimkiindiir. Arastirmamizda Mecelle’nin {i¢ hususta muhtasar
metinlerle birlestigi ve benzer hiikiimlerin yer aldig1 tespit edilmistir. Kiiciliklerin
tasarruflari, hacredilen kisilerin itlaf gibi zarar verme durumunda bunu tazminle
yiikiimlii olmalar1 ve fasikin hacir altina alinamayacagi hiikiimleri Mecelle ile
muhtasar metinlerin ortak noktalaridir. Bunun yaninda tam benzerlik olmasa da bazi
hususlara temas edilmis olmasindan dolay1 kismen benzer olan hiikiimlerin varlig1 da
mevcuttur. Akil hastas1 ve akil zayiflig1 yasayan sahislarin tasarruflan ile ilgili
hiikiimlerde Mecelle, muglak alan birakmayarak detayli aciklamalarda bulunmay1
tercih etmis ve bdylece hakimlere kolaylik saglamistir. Buna karsin muhtasar
metinlere baktigimizda ise yalnizca akil hastasinin tasarruflarmin gegersiz olacagi
aciklanarak ma’tiha temas edilmemistir. Bu durum ise aralarinda kismen benzerlik
oldugunu gostermektedir. Ayrica sefih ve bor¢lunun hacri ile ilgili Muhtasaru’l-
Kudiri ve Mecmau’l-Bahreyn’de Imameyn’nin goriislerine de yer verilmesinden

dolay1 Mecelle ile aralarinda kismen benzerlik oldugu sdylenebilmektedir.

Muhtasar metinlerde izah edilen ancak Mecelle’de yer verilmeyen hususlar da
bulunmaktadir. Bunlar; koélenin hacri ve borglunun hapsedilmesi meselesidir.
Mecelle’de bu iki meseleye rastlanilmamistir. Zira bor¢lunun hapsedilebilmesi hitkmii
Ebi Hanife’ye aittir. Mecelle ise Imameyn’nin gériisiinii alarak borcunu 6demeyen
bor¢lunun hacir altina alinacagi hitkmiinii kanunlastirmistir ve bunun icin de hapis
mevzusuna temas etmemistir. Kolenin hacrine gelince Osmanli Devleti’'nde 1847

yilinda kolelik ve kole ticareti yasaklanmistir. Dolayisiyla padisah fermaniyla
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kaldirilan kolelige devletin kanun metninde yer verilmemistir. Muhtasar metinlerin
yazildigr hicri yedinci asir ise kdle ticaretinin var oldugu bir devirdir. Bu nedenle

kolenin hacri ve hiikiimlerinin ayrintili sekilde agiklandigi soylenebilmektedir.

Arastirmamizin neticesinde muhtasarlarda temas edilmeyip sadece Mecelle’de yer
alan hiikiimler tespit edilmistir. Bunlar; Akil hastasinin gayri miimeyyiz ¢ocuk
hilkmiindeyken ma’tih i¢in miimeyyiz ¢ocugun hiikiimlerinin gecerli olacagi, hakimin
sefih ve bor¢luyu hacir altina aldiginda bunun nedenini halka ilan ederek onlar1 sahit
yapmasinin gerekli oldugu, velisi miimeyyiz ¢ocugu sinamak maksadiyla malinin bir
kismini teslim ederek aligveris yapmasina izin verebilmesi, kisinin sefehlik hali
ortadan kalktiginda hakimin kararryla hacrin de kaldirilacagi, hakimin miimeyyiz
kii¢iigiin islemlerinde menfaat gordiigiinde velisi izinden kaginmis olsa bile hakimin
izin verebilmesi ayrica hakimin verdigi izni ise velinin bozamayacagi, bor¢ sebebiyle
hacrin 6deme imkan1 varken borcunu ifa etmeyen sahis ile borcu malina esit veya fazla
olan miiflis kisi hakkinda uygulanacagi ve sefihin miimeyyiz kiiclik mesabesinde

oldugu hiikiimleridir. Bu hiikiimlere ise muhtasar metinlerde yer verilmemistir.

Mecelle’nin kitaplar1 yazilirken s6z konusu muhtasar metinlerin yaninda baska
kaynaklara da bagvurdugu bir gergektir. Dolayistyla bu hiikiimleri diger kaynaklarda
bulmamiz miimkiin olmaktadir. Zira Mecelle kanun metni formunda hazirlandigi i¢in
farkli kaynaklardan yararlanmig ve hiikiimler arasinda tercihlerde bulunarak devrin

medeni kanun ihtiyacini karsilamay1 amaglamistir.

Tiim bunlar1 degerlendirdigimizde ise Mecelle’nin mezhepte muteber olan metinlerin
yaninda farkli kaynaklardan da yararlanarak hiikiimleri daha kapsamli ve sistemli bir
sekilde bizlere sundugu goriilmektedir. Bu nedenle bir meseleyi arastirirken yalnizca
muhtasar metinlerden degil Mecelle gibi 6zgiin bir kanundan da faydalanmak o

meseleyi ¢ok yonlii inceleme imkanina sahip olmaktir diyebiliriz.
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