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e Madde 5:

» Sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi, égretici veya teknik
mabhiyette olan veya giinliik olaylari tespit eden filmler veya
sinema filmleri gibi, tespit edildigi materyale bakiimaksizin,
elektronik veya mekanik veya benzeri aracglarla gosterilebilen,
sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli goriintiiler dizisidir.

* Diger Eser Tiirlerine Gore iki Temel Ozellik

* Birden fazla iletisim formunun terkibinden olusmasi
e Senaryo ve diyaloglar «ilim ve edebiyat»,
« Ozgiin muzik, «beste» nitelini tasir.
* Sahne tasarimi, kostiim gibi unsurlar «glizel sanat eseri»
* Cok sayida kisinin katkisini gerektirmesi
* Tek kisinin meydana getirmesi nadirdir

* Eserin meydana getirilmesinde yapilan katkilar farkh nitelik
ve dlzeydedir

* Sinemada hak sahipliginin tespiti olduk¢a zordyr. ,, ..
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Katki veren diger kisiler



ESER SAHIPLIGININ TESPITI YONTEMLERI

\
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Almanya (olay=yaratma ilkesi):
* Rejisor, kameraman, montajci bile eser sahibi sayilabilir

* Ancak mevcut bir ilim ve edebiyat yahut muzik eserini uyarlanmasi
halinde uyarlanan eser sahibi sinema eseri sahibi sayilmamaktadir

isvicre’de (olay yontemi):
* Yaratici katkisi oldugunu ispat eden herkes sinema eserinin sahibi
olabilir

Mukayeseli
Hukukta Eser
Sahipligin

Fransa: (kategori + olay)

* Yonetmen, senarist, besteci, diyalog yazari, adaptasyonu yapan karine
geregi eser sahibi sayilmakta (md. 14)

-|— t . » Diger kisiler yaratici katkilarini ispat ederse eser sahibi sayilir
e S p I I Avrupa Birliginde (93/98 sayili Koruma Siiresi Direktifi. Md. 2)

.o : * Bas yonetmen (principal director) zorunludur
Yontemler; s vonetmen (princbal dvector) [

* Yapimci baglantili hak sahibidir

* Direktif; sinemada koruma siiresini ydnetmen, senarist, diyalog yazari,
besteciden en son vefat edenden itibaren 70 yil olarak belirleme
yikimliluga ongoérmustir (dolayh)

Anglo-Sakson (1988 ingiliz Kanunu)

* Yapimci (productor) ve bas yonetmen (principal director) /
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e «Bir sinema eserinin sahibi onu imal e Madde 8/3 — Sinema

ettirendir» (FSEK 8/4) eserlerinde; yénetmen, 6zgiin
e Esere katki veren digerlerinin durumu miizik bestecisi, senaryo

(FSEK 80): yazari ve diyalog yazari,
eserin birlikte sahibidirler.

e “Ticari maksatla imél edilen sinema =
Canlandirma teknigiyle

eserlerinde basrol alanlar, senaryo

TURKIYE’DE SINEMA ESERI

UZEURiNDEKi HAK
SAHIPLIGININ EVRIM]

ESER SAHIPLIGI

sahibi, besteci, rejisor, operator,
koro veya orkestra sefi, solistler,
filmi imél eden kimselerden filim ve

reklémlarda adlarinin
zikredilmesini istiyebilirler.

Birinci fikrada sayilan kimseler
sinema eserlerinin umuma arzi veya
radyo yahut buna benzer vasitalarla
yayimi sirasinda yapilan reklém ve
ildmlarda da sinema veya radyo
isletmelerinden adlarinin
zikredilmesini isteyebilirler.”

yapilmis sinema eserlerinde,
animator de eserin birlikte
sahipleri arasindadir.

Diyalog yazari ve animator
maddeye 21/2/2001 - 4630/5
sayili kanunla eklendi

Koruma siiresi, 4110 sayili
kanunla md. 29’da degisiklik
yapilarak 70 yila cikarildi

e Sinema eserinin koruma siiresi
alenilesmesinden itibaren 20 yil idi

(FSEK 29)
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* 1995 Oncesi yapimlarda sahiplik statiisii korundu

* 4110 s. Kanunla Ek Madde 2’de, sinema eseri sahipliginin
12.6.1995’ten sonra yapimina baslanan eserlere tatbiki kabul edildi.

e Bu tarihten sonra yapilan eserlerde yapilacak s6zlesmeye gore
sinema eseri lizerindeki haklari kullanabilecekleri kabul edildi

* Ancak yapimciya baglantili hak statisi taninmis degildi; eser
uzerindeki haklari Md. 8/6’ya gore haklari kullanabilecekti

» Sinematografik eserin birlikte sahipleri mali haklarini
devrettikten sonra, aksine ya da 6zel bir hiikiim bulunmadigi
taktirde yapimci tarafindan eserin cogaltimina, dagitimina,
kamuya arzina, kablolu iletimine, televizyon ya da baska
aralarla yayinina, alt yazi yazilmasina ya da dublajina itiraz
edemezler (FSEK 8/6).

* Yapimciya baglantili hak sahipligi statustiniin taninmasi

* Oyuncular 4110 s. Kanunla 80. maddede komsu hak sahibi sayildi.
Yapimci o tarihte komsu hak sahipleri arasina dahil edilmemisti.

* Yapimci baglantili hak sahipligini 21.2.2001 tarih 4630 sayili
Kanunla 80. maddede yapilan degisiklikle kazandi

* Yapimcinin haklarina filmin ilk tespitinden itibaren 70 yillik koruma
saglandi (FSEK 82/5).
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* Madde 80:

* “Ticari maksatla imal edilen sinema eserlerinde
basrol alanlar, senaryo sahibi, besteci, rejisor,
operator, koro veya orkestra sefi, solistler, filmi
imdl eden kimselerden filim ve reklGmlarda
adlarinin zikredilmesini istiyebilirler.

* Birinci fikrada sayilan kimseler sinema eserlerinin
umuma arzi veya radyo yahut buna benzer
vasitalarla yayimi sirasinda yapilan reklam ve
ildmlarda da sinema veya radyo isletmelerinden

i CR A Cl adlarinin zikredilmesini isteyebilirler.”

* Buddonemde FSEK’ten dogan herhangi bir haklari

SANATCILAR yoktu

(]_995 ('jncesi) * O déonemde yapimci ile yaptiklari (is, hizmet, vekalet,
istisna) sozlesmelerden dogan haklari talep

edebiliyorlardi.
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e 1995 tarih ve 4110 s. Kanunla
* Md. 80 yeniden duzenlenip icracilar «kkomsu hak sahibi» sayildi

 FSEK 82 ile icralara 70 yillik koruma siiresi saglandi

* Ancak Ek madde 2’nin «Bu Kanundaki koruma siireleri komsu
haklar, sinema eserleri, bilgisayar programlari ve veri tabanlari
bakimindan, Kanunun yiiriirliige girdigi (12.2.1995) tarihten
sonra alenilesen eserlere, islenmelere ve mahsullere uygulanir»

hikmuyle haklarin geri yirimesi kismen engellendi
* Mahkemeler, haklarin geriye yiurutilmesinde tereddit yasadi.

e 2001 tarih ve 4630 sayili Kanunla
e 21.2.2001T. 4630 s. Kanunla Ek Madde 2 tamamen degistirdi

|CRACI
SANATCI I_AR * Ek md. 2/1’le; bu Kanunla saglanan koruma bu madde ile yapilan

degisikligin yiiriirliige girdigi tarihte TC vatandasi veya
(1995 SonraSI) Tiirkiye’nin taraf oldugu anlasmaya taraf iilke vatandaslari
tarafindan iiretilmis eser ve baglantili haklarina tatbiki kabul
edilerek, geriye yurume ile ilgili tereddutler giderilmeye ¢alisildi.
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FILMIN YAPIMINA KATKI VEREN DIGER KiSILERIN DURUMU

Mevcut bir ilim ve edebiyat
eserinin veya miizik eserinin
sinemada kullanimi

Eserin bu sekilde kullanimi islenme sayilir,
bunun icin eser sahibinin izni gerekir

islenen eserin sahibi hukukumuzda sinema
eserinin sahibi kabul edilmemektedir

Sozlesme hukuku disinda sinema eseri
sahipligi veya baglantili hak sahipligi ile ilgili
bir talebi olamaz

Filme katki veren diger kisilerin
durumu (kameraman, tasarimci,
1stkel, kostiimcii..)

Yapimci ve oyuncularin disinda kalanlarin eser
uzerinde telif hukuku kapsaminda korunan hakki
yoktur

Sinema eseri bakimindan bunlarin katkisi «teknik
hizmet» veya «teferruata ait yardim» kabul edilir
(FSEK 10/3)

Bunlarla yapimci veya eser sahipleri arasindaki hak
ve sorumluluklar s6zlesme hukuku (satim, kira,
hizmet, is, eser, vekalet vb.) kapsaminda belirlenir
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1995 VE SONRASINDA YAPILAN DUZLEMELERIN YOL ACTIGI SORUNLAR

Sinema Eseri Sahipliginin
1995 Oncesi Eserlere Samil

Olup Olmadigi

Icraci Sanatciliktan Dogan
Haklarin 1995 Oncesi
Eserlere Samil Olup
Olmadigi

Uzayan Strenin Korumasi
1995’ten Once Dolan Sinema
Eserlerine Tatbik Olunup
Olunamayacagi




SINEMA ESERi UZERINDE HAK SAHIPLIGIYLE iLGiLi AYM KARARLARI

e iptaliistenen hiikiim su sekildedir: e iddia: 350 civarinda senaristi oldugu sinema
e Bu Kanunun sinema eseri sahiplidi ile ilgili hiikiimleri, eserinin izinsiz TV'de yayinlanarak mulkiyet
4110 sayth Kanunun yiiriirlige girdigi 12/6/1995 hakkinin (AY 35) ve uzun siiren davalardan
z‘;ZZ'IZif: sonra yapimina baslanan sinema eserlerine dolay! da adil yargilanma hakkinin (AY 36) ihlal
e iddia: Hiikkmiin eser sahipleri icin geri yiritilmeyip diger edlldlgl
hak sahipleri icin ylrutilmesi esitlik ilkesine (AY 10), e AYM karari:

mulkiyet hakki ihlali (AY 35), sanatcinin korunmasi (AY 64)
kuralina aykiridir

e AYM Karari: «diyalog yazari ve animatorler» esitlik ilkesine

e Filmlerin 1995 6ncesi yapildigi, senaristin
bunlar lizerinde hak sahibi olmadigi, o

aykirilik var denilerek, hiikkmiin bu yonden iptaline, diger nedenle milkiyet hakki ihlalinden s6z
iddialarin reddine karar verildi. edilemeyecegi
e Geg¢mise ylrutmenin, ongoriilebilirlik, hukuki istikrar ve e Uzun siiren davadan dolayi adil yargilanma

gliven kurali ve miiktesep haklarin korunmasi ilkesine aykiri

olacagi savunuldu hakkinin (AY 36) |hlal e"dl|dlgl ve N
e Sonug 1: Diyalog yazari ve animatdr ancak 21.2.2001’den bagvurucuya tazminat 6denmesi gerektigi

sonra yapimlarda eser sahibidir

e Sonug 2: yonetmen, besteci, senarist 12.6.1995’ten 6nce
yapilan veya yapimina baslanan eserlerin sahibi olamaz




Davalar oyuncularin 1995 oncesi yapimlardan talepleriyle ilgilidir. Yarg. 1.12.2022 tarihine kadar

e Yapimcisinin “eser sahibi” sifatiyla 1995 yilindan 6nce yapilan eserlerde bir sinirlama olmaksizin
eserden dogan butin mali haklari iktisap ettigi;

e icraci sanatcilarin eser sahibine karsi bu filmlerin sinema salonu disindaki gésterimleri sebebiyle FSEK 80/1
uyarinca bedel talep hakki bulunmadigi;

e icraci sanatgi (veya mirascilarinin) tazminat istemiyle ilgili; yapimcinin FSEK’e gore eser sahip
oldugu ve koruma siresi boyunca bitun mali haklara dayali olarak eser tizerindeki mutlak hak
sahipligi kapsaminda tasarruf yetkisi bulundugu

e Yapimci ile icraci sanatci arasinda gosterim hakkinin sinema salonu ile sinirli olarak devredildigine dair bir
sozlesme bulunmadigi icin yapimciya yonelik tazminat taleplerinin reddi gerektigi;

e icracinin mali haklarini filmin yapimi éncesinde davali yapimciya uygun bir bedel karsilhiginda
sOzlesmeyle devrettigi ve davali yapimcinin eser Gzerindeki hakkinin 70 yil sireyle koruma altinda
bulundugu,

e Bu sebeple icraci sanatginin (veya mirasgilarinin) davali yapimcidan sinemada gosterim disindaki kullanimlar
sebebiyle icraci sanatci olarak komsu hak sahipliginden dogan bir hak talebinde bulunamayacagi,




YHGK'NIN

01.12.2022, E. .
2020/11-350 :
K.2022/1638 -
KEMAL SUNAL -
KARARI '
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* Uyusmazhk:

12.06.1995 tarihinden dnce meydana getirilen eserlerin basrol oyuncusu ile yapimci arasinda,
o tarihte akdedilen s6zlesmelerle 80. maddeyle icraci sanatgi olarak elde edilen mali haklarin
devredildiginin kabul edilip edilemeyecegi

Sonuca gore Kemal Sunal haleflerinin yapimcidan sinema salonu disindaki gésterimleri icin
FSEK 80 kapsaminda baglantili hak sahipligine dayali olarak tazminat talebinde bulunup
bulunamayacaklari

YHGK Karari:

icralar yapimcinin eser sahibi sifatiyla kanun degisiklikleri (1995) dncesindeki kullanimlari igin
herhangi bir talepte bulunamaz

Kanun degisiklikleri dncesinde heniiz sahip olunmayan mali haklarin devrini iceren s6zlesme
yapildigi tarih itibariyle icracilara taninmamis olan haklarin devri (FSEK 51) gecersizdir

12.06.1995’den 6nce yapilan sinema eserler icin hem yapimcidan hem de komsu hak sahibi
olan icracidan ayri ayri izin alinmasi gerekir. Bunlarin haklari birbirinden bagimsizdir

icraci ve yapimci arasinda yapilan 1995’ten énceki s6zlesmeler yalnizca eserlerin sinema
salonlarindaki gosterim hakkini kapsar.

Oyuncunun licreti ve haklar ve s6zlesme tarihinde 6ngoériilen kullanim alanlarina gore
belirlenmigtir

Eski sozlesmelerde eserlerin yapim tarihlerinde beklentileri orantisiz 6lciide asan ekonomik
fayda saglanmasina dair olanaklar 6ngérilemedigi gibi oyunculuk bedelinin tayininde de yeni
ve ongorilemeyen kullanim alanlarn dikkate alinmamistir

Eserlerin yapildigi tarihlerde akdedilen s6zlesmelerle davacilar murisinin FSEK 89 kapsaminda

icraci sanatgi sifatiyla komsu hak sahipligine dayali olarak elde ettigi mali h In
devredildigi séylenemez o 16



e Uyusmazhk:
e Eserin 1974 yapildig, 1974 tarihli s6zlesmeyle haklarin yapimciya devredildigi

e 20 yillik stirenin 1994’te doldugu, eserin kamu alanina dustigu, tzerindeki haklarin
sona erdigi

* Yapimci eser sahibi kabul edilse bile 70 yillik stirenin koruma stiresi daha 6nce dolan
eserlere uygulanmayacagi, haklarin canlanarak eser sahibine donmeyecegi

* Yargitay 11. Hukuk Dairesi Karari:

Y.11. HD 21.04.2010 E. * Filmin yapim ve sdzlesme tarihinin 1974 yili oldugu
2008/8823 K. 2010/4293

e 12.6.1995 Oncesi yapim dava konusu sinema eserinim sahibinin yapimci oldugu

Y 11.HD’nin 27.11.2007 * Eserin 02.01.1995 tarihinde 20 yillik koruma suresinin doldugu ve bu tarih
E. 20.06/7581 K. : itibariyla filmin kamu alanina dismusse de koruma surelerinin uzatilmasina

2007/1497 iliskin 4630 sayili Yasa ile yapilan degisiklikle Ek m. 2 geregince 21.02.2001
tarihinden itibaren bu film i¢in davaci lehine yeniden hak meydana geldigi,

Benzeri baska kararlar « Koruma siiresinin uzatilan kamu alanina diismiis olan filmin mali haklarinin
mevcut yeniden davaci uhdesinde dogdugu ve bu haklarin davacinin yasadigi siirece ve

70 yil devam edecegi .
.ATES
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