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uygun olarak hazirladigimi, bu calismamda dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her
alintiya kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden

olustugunu beyan ederim.

Mehmet Veysel AKARSU



ON SOZ

Dinin temel meselelerini konu edinmesi bakimindan kelam ilmi diger ilimlere nazaran
daha 6nemli ve oncelikli bir konumdadir. irdde sahibi olmasi hasebiyle miikellef
tutulan kulun, geleneksel taklit yontemine dayali bir inanca sahip olmasi, sahth bir dini
anlayistan uzak oldugu anlamina geldigi gibi, giiniimiiz sartlarinda ¢okca tartigilan
inanca dair konularda akilda bir sek ve stiphenin veya soru isaretinin hasil olmasi
durumunda kolay bir sekilde inancinin olumsuz manada etkilenmesini de mimkin
kilmaktadir. Miislimanlarin, inancini yasamalar1 ve savunmalar1 bir zorunluluk
oldugu ve taklide dayanan her inancin da siiphelerden uzak olmadig: bilindigi gibi,
Miisliimanlarin suurlu ve bilingli bir inanca sahip olduklarindan da emin olmalari

gerekmektedir.

Aragtirmamizda biri nakli (vahyi) biri de akli esas alan iki ayr1 inang grubunun farkli
gortsleri Gzerinde durduk. Nakli merkeze alan Ehl-i siinnet’e karst Mu‘tezile’nin akli
esas aldigini ifade etmemiz daha ¢ok aragtirmamiza konu edinen kelami gortisleriyle
iligidir. Zira, farkli ilim dallarinda kokli bir diisiinceye ve iddiali tezlere sahip olan ve
kendi igerisinde “Akliyyat” ve “Ser‘iyyat” ayirimin1 yapan Mu‘tezile’nin bir mezhep
veya ekol olarak fikih (ibadetler) vd. alanlarda da akilci olarak nitelendirilmesi gugcli
bir kanit gerektirmektedir. Genel anlamda Mu‘tezile’nin akilciliginin diistiniiliiyor
olmasi “Akliyyat” ve “Ser‘iyyat” ayiwrmminit net bir bigcimde belirlemediklerinden
kaynaklandigin1 soyleyebiliriz. Bu nedenle arastimamizda Mu‘tezile’nin akilciligini
siklikla dile getirmemizin daha c¢ok Kkeldmi meselelere dair goriislerinden

kaynaklandigini tekrar ifade etmek isteriz.

Irade 6zgiirliigii basta olmak {izere bircok inang meselesini tartismaya acan Mu‘tezile
ekolil, Islam tarihi agisindan dikkatleri celbeden bir din diisiince yapisi olarak
giiniimiize kadar etkisini siirdiirebilmistir. Arastirmamiz, Mu‘tezile’nin tartismaya
actig1 iddialarina karsi, Es‘arl gizgisinden Sunni keldm anlayisini savunan EbQ

Muhammed el-Yafi‘i’nin (v. 768/1367) elestirilerini konu edinmistir.

Bu arastirmamiz, Yafi‘i’'nin Mu‘tezile’yi elestirmek icin miistakil bir c¢alima
yaptigindan hareketle Mu‘tezile’ye ne tiir elestirilerde bulundugu, elestirilerinde nasil

bir yontem ve metod kulladig1 ve elestirilerinin ne kadar etkili oldugunu tespit etmeyi



amaclamaktadir. Segkin ozellikleri ve ortaya koymus oldugu onemli eserleriyle
temayliz eden Yafi‘i’nin, mutasavvif ve tarih¢i kisiligi hakkinda daha 6nce gerek ceviri
gerekse akademik bazi Tiirk¢e galismalar yapilmis olsa da kelamci kisiligi ve akidevi
goriislerine dair yapilmis bir galisma bulunmamaktadir. Arastirmamizin, akademideki
bu boslugu dolduracagini, alaninda yapilan ve yapilacak olan c¢aligmalara katki
saglayacak bir kaynak olacagini ve okuyuculara faydali olacagini timit ediyor, bu

calismada emegi gegen ve katkilarda bulunan herkese siikranlarimi sunuyorum.

Kelam ilmini bana sevdiren, bir tahassis ve ilgi alani olarak segmeme vesilesi olan, bu
calismam siirecinde degerli vakitlerinden feragat ederek uyar1 ve tavsiyeleriyle beni
yonlendiren ve desteklerini esirgemeyen kiymetli hocam ve danigmanim Dog. Dr.
Fikret Soyal’a, bu c¢aligmamin akademik bir deger addetmesi adma savunma
smavimda tecriibe ve fikirleriyle 6nemli katkilarda bulunan saygideger hocalarim Dog.
Dr. Mustafa Oztiirk ve Dog. Dr. Veysel Akkaya’ya ve takildigim Arapca ibareler
konusunda katkida bulunan degerli hocam Ars. Gor. Yasin Akan’a tesekkiirii bir borg
bilirim. Is1Ami ilimler alaninda iizerimde ¢ok emegi olan saygideger iistadim Prof. Dr.
Abdulhalik es-Serif basta olmak {lizere Medrese, Lisans ve Yiiksek Lisans 6grenimim
stiresince ilim ve tecriibeleri ile egitim hayatima 1sik tutan tiim hocalarima ve
arkadaglarima da miitesekkir oldugumu belirtmek isterim. Her zaman dué ve manevi
desteklerini yanimda hissettigim degerli babam, annem ve esime ve bu c¢aligmam
stirecinde gerektigi gibi vakit aywramayip ihmal ettigimi diislindiiglim ¢ocuklarim

Furkan ve Eymen’e ayrica tesekkiir ederim.
Mehmet Veysel AKARSU

Istanbul-2023



OZET
EBU MUHAMMED EL-YAFIi‘I’NIN
MU‘TEZILE ELESTIRISI
Mehmet Veysel AKARSU
Yiiksek Lisans, Temel Islam Bilimleri
Tez Danigsmani: Dog. Dr. Fikret SOYAL
Mayis, 2023 — 157 sayfa

(133

Islam toplumu, inan¢ gruplarinin ekseriyetinin kabul ettigi “imanin kalbi tasdike
dayanmasi”nin yani sira ildh tasavvurunu akli delillerle de ispat etme ihtiyaci
hissetmistir. Bu amag¢ dogrultusunda itikadi konularin tartisilmaya baslanmasiyla
bircok farkli inang gruplari ortaya ¢ikmistir. Bu gruplardan Mu‘tezile; ilk ortaya ¢iktigi
hicri Il. asrin baslarindan itibaren var oldugu dénemlerde ortaya ¢ikan dini, SiyasT,
tarihi ve ictimai hadiselerin tesiriyle pek cok kelami meseleyi akli delillerle ele alarak
degerlendirince buna karsi koymak tizere Ehl-i siinnet kelam alimleri de bu meseleleri
ele alinca 6nemli fikir ayriliklart meydana gelmistir. Bu yoniiyle Mu‘tezile ilk itikadi
firkalardan biri olarak islam diisiince geleneginde 6nemli bir yer edinmis ve kelam
ilminin 6ncust olarak kendini farkli bir yere konumlandirmigtir. Stnni kelam
ekollinin Tméan esaslarmi “usil-i selase” seklinde belirlemesine karsilik, Mu‘tezile
ekolli de “usul-i hamse” dedigi bes prensiple inang ve diisiincelerini sistematize
etmeye ¢aligmustir. Akilc bir ekol olarak giinbegiin gelisen i‘tizal diisiincesine karsi
eski usul taklit metodunun yeterli olmadigin1 fark eden vahiy esasli Stnni diisiince
ekoli, yeni soylemlerle kendini midéafaa etmekle birlikte karsit argiimanlarin gigcli
olmadigini kanitlama geregi duymustur. Arastirmamiz; Es‘ari ¢izgisi Gzerinden Ehl-i
slinnet diisiincesini savunan Yafi‘i’nin, i‘tizal diisiincesine kars1 tenkitlerini konu
edinmistir. Mu‘tezile’nin, itik&di konularin anlagilmasinda akil ve irddeye tanidigi
mutlak yetkiye karsilik, Yafi‘1’nin itikadi meselelerin anlasilmasinda gerekli bir unsur
kabul ettigi insan aklinin salt bir sekilde ilaht kudreti idrak edemeyecegini savunmasi

arastirmamizin iki farkl elestiri odagini olusturur.

Anahtar Kelimeler: Yafi‘l, Mu‘tezile, Elestiri, Kelam, Akide.



ABSTRACT
ABU MUHAMMAD AL-YAFI’S
CRITICISM OF MU‘TAZILA
Mehmet Veysel AKARSU
Master’s Degree, Basic Islamic Sciences
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Fikret SOYAL
May, 2023 - 157 pages

The Islamic society felt the need to prove its conception of God with rational proofs
in addition to the “belief is based on heartfelt assent” accepted by most belief groups.
In line with this purpose, many different belief groups emerged at the beginning of the
discussion of theological issues. When Mu‘tazila, one of these groups, evaluated many
theological issues with rational evidence under the influence of religious, political,
historical, and social events that emerged in the periods of its existence from the
beginning of the second century of Hijr, significant differences of opinion occurred
when Ahl al-Sunnah theological scholars also addressed these issues. In this respect,
Mu‘tazila, as one of the first theological schools, gained an important place in the
tradition of Islamic thought and positioned itself in a different place as the pioneer of
the science of kalam. In contrast to the Sunnite school of kalam that defined the
principles of faith as “usul al-salésa” the Mu‘tazilites tried to systematize their beliefs
and thoughts with five principles that they called “usul al-hamsa”. As a rationalist
school, the revelation-based Sunni school of thought, realizing that the old method of
imitation was not sufficient against the idea of I‘tizal, which was developing day by
day, felt the need to prove that the opposing arguments were not strong, although it
defended itself with new discourses. Our research focuses on the criticisms of Yafi‘i,
who supported the Ahl al-Sunni thought through the Ash‘iri line, against the idea of
I‘tizal. In contrast to the absolute authority granted by the Mu‘tazilites to the intellect
and will in the understanding of theological issues, Yafi‘i’s argument that the human
intellect, which he considers a necessary element in the understanding of theological
issues, cannot purely comprehend the divine power constitutes the two different foci

of criticism of our research.

Keywords: Yafi‘i, Mu‘tazila, Criticism, Kalam, Agidah.
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TRANSKRIiPSiYON

Arastirmamizda, asli Arapga olan kelimeler i¢in mevcut sesleri ve harfleri ifade eden
kisa ¢izgi (-), kesme () / (‘) ve aksan (& — 1 — () isaretleri gibi baz1 6zel isaretler

kullanilmustr.

1. Arapca isim tamlamalarinda ve birbiriyle ilgili-yakin iki kelime ve rakam arasinda
kullanilan kesme (-) isareti:
1.1. Tamlama 6r. (imam-1 Yafi‘7 / Eb(’I-Hiiseyin el-Hayyat)
1.2. Birbiriyle ilgili-yakin iki kelime 6r. (Husun-Kubuh / Hidayet-Delalet)
1.3. Birbiriyle ilgili-yakin iki rakam or. (sayfa: 121-122 / tarih: hicri 100-110)
Not: iki farkli takvim olan hicri ve miladi tarihler arasinda ( /) isareti kullanilmistir.
oOr. Vasil b. ‘Ata (v. 131/748).

2. Ortasinda veya sonunda hemze harfi (is << <5 <) «f) bulunan kelimelerde, hemze harfi

icin kullanilan sola egilimli kesme (°) isareti:
2.1. Ortasinda &r. (Kur’an) - sonunda 6r. (Ehli’l-Ehva’ ve’l-Bida®).
3. Igerisinde ‘ayn (g) harfi bulunan kelimelerde, ‘ayn harfi igin kullanilan saga
egilimli kesme (°) isareti:
3.1.Bu kural, dogru kaynak gosterimi ve kaynak erisimi kolaylig: i¢in (sahus,
eser, yer ve yaymevi gibi) 06zel isimlerde kelimenin tamaminda
uygulanmustir.
3.1.1. Kelimenin basinda 6r. ( ‘Amman — ‘Uy0n(’l-Mesail)
3.1.2. Kelimenin ortasinda or. (el-Ka‘bi — Darii’l-Thyai’l-Ul0im)
3.1.3. Kelimenin sonunda 6r. (Yafi‘1 - Safi‘i - Ehli’l-Ehva’ ve’l-Bida®)
3.2.Tezimizin daha kolay okunmasi ve Tiirkgeden fazla kopmamasi agisindan
bu kural, kaliplasmis kelimelerin ne basinda ne ortasinda ne de sonunda
uygulanmamis, sadece bazi kavramlarda tarifinin iyi anlasilabilmesi igin
kullanilmistir.
3.2.1. Uygulanmadigi kaliplagsmis kelimeler Or: ( akaid - itikad)
3.2.2. Uygulandig1 baz1 kavramlar 0r: (sem‘iyyat - el-va‘d ve’l-va‘id )
4. Igerisinde vav — ye — elif () — & — ) uzatmalar1 bulunan kelimeler i¢in kullanilan
aksan (& —1— Q) isaretleri: - or: ( kelam — i‘tizal — nakli — ilmi — usdl, EbQ )
5. Sayilarda ylizyil, roma rakamlari; tarihler, normal rakamlar; diger sayilar ise yazi

ile ifade dilmistir. — Or. (VII. yiizyil / hicrl 751 yilinda / on iki tabaka).
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BIiRINCI BOLUM:

GIRIS

1.1. Arastirmamizin Konusu, Onemi ve Ozgiin Degeri

Hicri I1. Yiizyilda, itik&di problemlerin fazlaca yasandig: bir donemde Basra’da ortaya
¢ikan Mu‘tezile ekolii; murtekib-i kebire meselesiyle dinin temel esaslarmi akli
delillerle temellendirmek gayesiyle yola ¢ikarak islam diisiince geleneginde dnemli bir
yer isgal etmistir. Abbasiler doneminde iktidar destegini alan Mu‘tezile, bir¢ok farkli
Islam boélgelerinde belli bir tabana ulasmis ve bu siiregte temel dgretilerini devletin

ideolojisi olarak kabul ettirerek biiyiik bir gelisme kaydetmistir.

Mu’tezile ekolii, akla ve diisiincelerine uymayan hadisleri kabul etmemis, akil ve nakil
iligkisinde bir ¢eliski olmast durumunda ya akli esas almis veya nakli akla gore
yorumlamaya ¢alismistir. Bu diisiincesi ve tutumu ile Mu’tezile, ilk ortaya ¢iktigi hicri
Il. asrm baslarindan dordiincii asrin sonlarina kadar olan siire¢ zarfinda Islam
diisiincesinde dinle felsefenin uzlastirilmasi yoniinde de biiyiik gayretler sarf etmistir.
Mu‘tezile’nin bu gayretleri neticesinde ullhiyyet basta olmak iizere en 6nemli inang
konularinda kafalarda soru isaretleri hasil olmus ve bu sorularin cevaplanmasi ile
itikadi konularn iyi bir sekilde anlasilabilmesi igin aklin islevselligine ihtiyag

duyulmustur.

Aragtirmamiz, Yafi‘I’nin akil-vahiy iligkisini ilk tartisan Mu‘tezile’ye yonelik
elestirilerini konu edinmistir. Mu‘tezile’nin, itikdi konularin anlasilmasinda insan
aklin1 esas gormesine karsilik Yafi‘i’nin, salt insan aklinin ilahT kudreti idrak
edemeyecegini ancak itikadi meselelerin anlagilmasinda yararli bir sekilde
kullanilabilecegini kabul etmesi arastirmamizin iki ayri elestiri odagini olusturur.
Arastirmamizda bahsi gegen; akil ve vahiy baglaminda marifetullah (Allah’1n varligini
bilme), efal-i ibad (insan fiilleri), irdde 6zgiirliigii ve kader, husun (gtzel/iyi) ve kubuh
(cirkin/kotl), hidayet ve delalet vb. konular iki farkli Islam diisiince ekolii olan
Es‘ariyye ve Mu‘tezile’nin tartismis olduklart en belirgin inang meseleleri
olduklarindan, bir Es‘ari miintesibi olan Yafi‘I’nin bu konularda Mu‘tezile’ye ne tiir

cevaplar sundugu biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Aragtirmamiz, sonradan ¢ikan keldmi tartismalara bagli olarak, inan¢ gruplarinin

ekseriyetinin kabul ettigi “imanin kalbi tasdike dayanmasi”nin yani sira, diinyevi ve



uhrevi bir boyuta sahip olmasiyla dini agidan 6nemli bir mesele olan ilah tasavvurunun
aklen temellendirilmesini ve kul ile Rabbi arasindaki iliskisini konu edinmesi

bakimindan da farkl: bir 6nem arz etmektedir.

Belirgin 0zellikleri ve 6nemli eserleriyle bilinen Yafi‘i’nin, kelamci kisiligine dair
daha Once Turkcge bir calismanin yapilmamis olmasi da arastirmamiza ayri bir

ehemmiyet kazandirmaktadir.
1.2. Arastirmamizin Kapsam, Icerigi ve Yontemi

Sunnt kelamcilarinin iman esaslarini “usil-i selase” seklinde ayirmalarina karsilik,
Mu‘tezili alimler de “usul-i hamse” dedikleri bes prensiple diisiince ve inanglarini

sistemli bir hale getirme gayreti igerisinde olmuslardir.

Farkli inang gruplari, Allah’in sifatlar1 ve ir&di fiiller baglaminda dinf, fikri ve siyasi
ihtilaflar gibi i¢ etkenlerden kaynakli bir¢cok inan¢ meselesini tartismaya agmiglardir.
Bu gruplarindan farkli diisiince, kiiltiir ve felsefe gibi dis faktorlerden etkilenen
Mu‘tezile, edindigi felsefi diisiinceleri oldugu gibi kabul etmemis, yerine gore
reddetme, cevaplandirma ve degistirme metotlarini da kullanarak kelami tartigmalari

farkl1 bir boyuta tagimistir.

Es‘ariyye ve Mu‘tezile’nin klasik donem eserleri ile konuyla ilgili son dénem yapilmis
akademik calismalar1 ve eserleri kaynak edinen arastirmamiz, okuyucuya fayda
saglayabilecek 6zgiin bir icerige sahip olabilmesi agisindan etraflica ele alinmig ve su
dort bolimden olusmustur; Buna gore birinci bolumi giris, ikinci bolimi Yafi‘i’nin
hayati ve ilmi kisiligi, Gglnct bolimi Mu‘tezile hakkinda genel bilgiler, dordinci
bolimii Yafi‘I’nin kelami gorlisleri ve Mu‘tezile’ye elestirileri konular1 teskil

etmektedir.

Tezimizde genel bir uyumlulugu saglamak adina, bazi alt basliklarin siralamalarinda

on madde ile yetinmeye 6zen gosterdik. Ornegin, su alt basliklar:

Imam-1 Yafi‘i Hakkindaki Ovgiiler
Mu‘tezile’nin Onde Gelen Temsilcileri
Mu‘tezile’nin Temel Eserleri

Basra Ekolii Onemli Alimleri

Bagdat Ekolii Onemli Alimleri

o o~ w b F

Basra ve Bagdat Ekolleri Arasindaki Temel ihtilaflar



1.3. Arastirmamizin Kaynak ve Literatir Analizi

Yafi‘i’nin kim oldugu ve ne tiir 6zelliklere sahip oldugu arastirmamiz i¢in buytk bir
onem arz etmektedir. Yafi‘i’nin hayat1 ve Kkisiligi; Abdurrahim Isnevi’nin (v.
772/1370) “Tabakatii’s-Sdfi Tye ”, Omer Riza Kehhale’nin (1905-1987) “Mu ‘cemii’l-
Mii’ellifin”, Takiyuddin el-Fasi’nin (v. 832/1429) “el- ‘Ikdii’s-Semin”, Ismail Pasa
Bagdadi’nin (1839-1920) “Hediyyetii’l- ‘Arifin ”, Semsiiddin Gazi’nin (v. 1167-1754)
“Divani’l-Islam 7, vb. biyografik eserlerden incelenecektir. Yafi‘i’nin kelam alam
basta olmak tizere farkli alanlarda yazmis oldugu eserleri de ayrica irdelenecek olup

Yafi‘l daha detayli bir sekilde tanitilmaya ¢aligilacaktir.

Aragtirmanizin 6nemli bir bolimiinii olusturan Mu‘tezile mezhebinin tarihgesi,
tabakalari, ekolleri, firkalari, prensipleri ve 6nemli temsilcileri ile eserleri; Mu‘tezile
literatiirinden EbG’1-Kéasim el-BelhT el-Ka‘bi’nin (v. 319/931) “Kitdbii’l-Makalat ve
Ma‘ahu ‘Uyinii’l-Mesdil ve’l-Cevebat”, Kadi Abdulcebbar’in (v. 415/1025)
“Serhu’l-Usili’I-Hamse ”* ve “Fazlii’l-I'tizal ve Tabakatii’l-Mu ‘tezile”, Tbnii’l-
Murtazd’nin ~ (v. 840/1437) “Kitdbu Tabakdtii’l-Mu ‘tezile” vd. Mu‘tezile

kaynaklarindan arastirilacaktir.

Mu‘tezile hakkinda genis bilgileri makalat, firak ve milel ve nihal tiirii eserlerinde ele
alan Sunni literatiriinden; Yafi‘i’nin “Mirati’l-Cinan”, Es‘ari’nin (v. 324/935-36)
“Makalatii’I-Islamiyyin: Ilk Dénem Islam Mezhepleri”, Ciiveyni’nin (v. 478/1085)
“Kitabii’l-Irsad”, Bagdadi’nin (v. 429/1037-38) “el-Farku Beyne’l-Firak”,
Sehristani’nin (v. 548/1153) “el-Milel ve 'n-Nihal” eserleri de Mu‘tezile mezhebini

arastirirken basvurulacak oncelikli kaynaklar arasindadir.

Mu‘tezile’ye dair yapilmis Tiirkge calismalardan; Halil Ibrahim Bulut’un “Isldm
Mezhepleri Tarihi ”, Ahmet Saim Kilavuz’un “Ana Hatlariyla Islim Akdidi ve Kelama
Giris” ile Ilyas Celebi’nin “Mu‘tezile- DIA maddesi”, basta olmak iizere
Mu‘tezile’nin 6nemli alimleri, eserleri ve goriisleri konusunda yapilmis son dénem

giincel ¢alismalara da ayrica bagvurulacaktir.

! Ebd’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse:
Mou ‘tezile 'nin Bes Ilkesi (metin-geviri), ¢ev. Ilyas Celebi, Dini flimler Serisi: 1, Dizi nr. 14,

(Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 yay., 2013), C. 1-2.



Arastirmamizin temel konusunu teskil eden ve Yafi‘i’nin kelami firkalar igerisinde en
cok kendilerine karsi oldugunu belirttigi Mu‘tezile’ye yonelik elestirileri i¢in, kendi
hocast Abdurrahmén Isfahani’nin (v. 750/1349) talebi iizerine kaleme aldig1 ve
Gazzali ile Clveyni (v. 505/1111) cizgisinden Mu‘tezile’ye karsi Sinni kelam
anlayisin1 savundugu “Merhemii’l- flel” ve yetmis ii¢ firka hadisi Gzerinden Ehl-i
siinnet’e muhalif olan Hariciler, Miircie, Mu‘tezile ve Si‘a firkalarini elestirdigi “Zikri

Mezdhibi’[-Firakisneteyn ve’s-Seb ‘ine” isimli eserleri etraflica incelenecektir.

Yafi‘i hakkinda daha 6nce Arapca ve Tirkge tahkik, tercime ve akademik galismalar
yapilmistir. Bu ¢alismalar daha ¢ok Yafi‘i’nin mutasavvif ve tarihgi kisligiyle ilgili
olmustur. Tespit edebildigimiz kadariyla kelamci kisiligine dair Tiirk¢e bir ¢alisma
yapilmamis olup Arapga olarak da sadece Misul’da Yafi‘i’nin “Merhemii’l- ‘Ilel”
isimli eserinde kullandig1 yontem {izerine yapilan ancak heniiz yayimlanmayan bir

akademik calisma mevcuttur.

Tespit ettigimiz kadariyla Yafi‘i hakkinda yapilmis akademik ve terciime ¢alismalari

sunlardir:

1. Tiirkce Tercume Calismalari:

- Arif  Pamuk’un 2008’de yaymladigi  Yafi‘i’nin  “Ravzil r-Riyahin
(Evliyalardan Dini Hikayeler)” isimli eserin terciimesi.

[0

- AliRiza Kageli ve Bekir Sirmabiyikoglu’nun 2011°de yayinladiklar1 Yafi‘?’nin
“Salihlerin Hikayeleri (Ravdii'r Reydhin fi Hikdydti’s Salihin)” isimli eserin
terciimesi.

2. Tirkce Akademik Calismalar:
- Derya Bas’in, 2013’te DIA’da yayinlanan “Ydfi 7"’ md’si.
- Ridvan Kabak’in “Gelibolulu Musl:huddin Mustafa B. Saban Stiririnin

Ravzu r-Reyyahin Fi-Hikayati's-Salihin Terciimesi Adli Eseri (Inceleme-
Metin) " isimli yiiksek lisans tezi (2017-Erciyes Uni.).

- Sezer Aydinlik’in “Ravzi 'r-Reyahin fi Hikayat: 's-Sal:hin Tercimes:i: Metin-
Inceleme (162°a-320b)” isimli yiiksek lisans tezi (2018-Istanbul Uni.).

- Mesut Akdogan’in “‘Afifuddin Abdulla’ b. Es ‘ad El-Yafi T’nin Hayat: Eserleri
ve Tasavvufi Diisiincesi” isimli doktora tezi (2020-Ankara Uni.).



- Muhammed Serif Kahvecioglu’nun “/mam YafiTnin (6.768/1367) “Er-
Risaletii"I-Mekkiyye fi Tarikis-Sadati"s-Sifiye” Adli Eserindeki Tasavvufi
Goriisleri” isimli yilksek lisans tezi (2020-Akdeniz Uni.).

3. Arapca Akademik Calismalar:

- Abdulfettdh Muhammed Salim es-Seyid’in “S$i ‘irii I-imam el-Yafi © Kutb-u
Haram el-Mekki” isimli yiiksek lisans tezi (2009-Aden Uni. Yemen).
Yafi‘i’nin tiim siirlerinin alfabetik siralamaya gore 632 sayfada toplandigi bu
calisma, 2012 yilinda kitap olarak da basilmistir.

- Iman Ali Belva’nin “el-Yafi 7 Sairen” isimli yiksek lisans tezi (2010- Mute
Uni. Urdun).

- Men& Muhsin Al Abdullah’in “Menhec el-Yafi‘i fi Kitabihi Merhemii’l-
‘Ileli’I-Mu dile fi Def’i’s-Subehi ve r-Redd-i ‘Ald Eimmetii’I-Mu ‘tezile”” isimli
yayimlanmamus yiiksek lisans tezi (2020-Mdsul Uni. Irak).



IKiNCI BOLUM:

YAFIi‘I’NiN HAYATIL, EGIiTiMi VE ESERLERI

2.1. Yafi‘’nin Hayat
2.1.1. Dogumu, Ismi ve Nesebi

Ebid Muhammed el-Yafi‘i’nin neseb silsilesi ve lakabi; Abdullah b. Es‘ad b. Ali. b.
Siileyman b. Fellah es-Safi‘i el-Yafi‘i el-Yemeni el-Mekki’dir. Eba Muhammed
disinda, ogluna nispeten Ebl Abdurrahman, sahip oldugu vasiflara nispeten Ebi
Seyadet, Eba Sa‘adet ve Eba’l-Berekat kiinyeleri ile bilinmis, Mekke’de uzun bir stre
ilim tahsil ettiginden Nezilu Mekke, Seyhu’l-Haram, Nezilu Haremeyn ve bunlar
disinda Seyhu’t-Tarikayn, imamu’l-Ferikayn gibi unvanlarla da taninmistir. Dirist,
temiz, iffetli, namuslu, haramlardan uzak ve stin ahlak ve erdem sahibi anlamlaria
gelen “Afifiiddin” lakabiyla meshur olmus, yasadigi dénemde Mekke toplumu
icerisinde buylk bir sayginlik kazandigindan Mekke’nin mirsidi, velisi ve halifesi

anlamina gelen “Kutbu’l-Haremi’l-Mekki” lakabi ile de anilmistir.?

Eb( Muhammed, Yemen’in giineyinde, Aden sehrinin kuzeydogusunda yer alan Yafi‘i
bolgesinde dogmustur.® Bu bélge halki zamanla Yafi‘i kabilesi olarak bilindiginden
EbG Muhammed de hem dogdugu bolgeye hem kabilesine hem de kurucusu oldugu
Yafi‘lyye tarikatina nispeten “Abdullah el-Yafi‘i” ve “Afifiiddin el-Yafi‘1” lakabiyla
bilinmistir. Yafi‘’nin Hz. Yahya, Masa ve Isa’nin (a.s.) soylarma dayandigm

soyledigi Yafi‘l kabilesi, Yemen basta olmak iizere Arabistan tarihinde blyuk bir

2 Eb(’l-Abbas Sihdbuddin Ahmed b. Ahmed b. Abdillatif es-Serci ez-Zebidi, Tabakatii’l-
Havas Ehlii 's-Sidk-i ve I-Ihias, (Beyr(t: Dari’l-Yemeniyye, 1986), 172; Abdullah b. Ahmed
b. Muhsin en-Nahebi, Rihletun ila Ydfi‘? ev Ydfi‘l fi Edvari t-Tarth (Mektebetu Muhammed
EbG Bekr, 1990), 40. Kutub kelimesi igin bkz. Bekir Topaloglu ve Ilyas Celebi, Kelam
Terimleri S6zligii, 6 bs. (Ankara: TDV ve ISAM yay., 2019), 208; Siileyman Ates, “Kutub”
md., DIA, (Ankara: TDV yay., 2002), 26/498-499.

8 Hayreddin ez-Zirikli, el- ‘4ldm, Kamiis-u Terdcim li Esheri’r-Ricali ve 'n-Nisdi Mine’l- ‘Arabi
ve’I-Musta'rebin ve 'I-Mustesrikin, 15 bs. C. 4 (Beyrit: Darii’l-Ilm-i 1i’1-Melayin, 2002), 72.



oneme sahip olan Himyer kabilesinin bir koludur.* Yafi‘lyye tarikati ise Kadiriyye
basta olmak tizere bir¢ok tarikatin bir bilesimi olarak bilinmekte ve silsilesi Muhyiddin
Ibnii’l-Arabi tizerinden Yafi‘’nin hakkinda “Huldsatii’l-Meféhir fi Mendkibi’s-Seyh
Abdulkddir” isimli eserini yazdign Abdiilkadir-i Geylani’ye ulasmaktadir.® Yafi‘i
gunimuzde halen Yemen’de bir bolge olarak, Yafi‘iyye ise bir kabile ve tarikat olarak

varligini stirdiirmektedir.

Yafi‘i’nin dogum tarihi hakkinda farkli rivayetler mevcuttur. Kendisi de eserlerinde
deginmediginden dogum tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Bazi1 kaynaklarda hicri
700 senesinden bir, iki veya ii¢ sene gibi kisa bir zaman 6nce® baz1 kaynaklarda
yaklasik 698 yilinda’ bazi kaynaklarda ise ihtilafsiz hicti 698 yilinda dogdugu
yoniindedir.® Kaynaklar arasinda ne tuhaftir ki sadece ibn Tagriberdi (v. 874/1470) ve

4 A.g.e., 72; ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, Mirati’I-Cinan ve
‘Ibretu’l-Yekzan fi Ma ‘rifeti mda Yu ‘teberu min Hevadisi’z-Zaman, thk. Halfl Mansdr, C. 3
(Beyrit: Darii’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1997), 119-234; ‘Adil Niveyhid, Mu ‘cemii’lI-Miifessirin
min Sadri’l-Islam ve Hatta'l-‘Asri’l-Hadir, haz. Hasan Halid, C. 2 (Beyr(t: Miessesetii
Niveyhid es-Sikéfiyye, 1988), 305; Himyer kabilesi icin bkz. Halil Ortak¢i, “Himyeriler
(M.O. 115-M.S. 525)”, Islam Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C. 2, S. 2 (2017): 92-124.

5 Derya Bas, “Yafi‘i” md., DI4, (Istanbul: TDV yay., 2013). 43/176.

¢ Muhammed b. Ali es-Sevkani, el-Bedrii 't-Tali' bi Mehasini’i men Ba ‘de ’I-Karni 's-Sabi¢, C.
1 (Kahire: Darii’l-Kutubi’l-Islamiyye, t.y.), 378; Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-
Askalani (Ibn Hacer), ed-Durerii’l-Kdamine fi ‘Ayani Mieti’s-Saniye, thk. Salim el-Krenkovi
el-Almani, C. 2 (Beyr(t: Dari'l-ihyai't-Turasi’l-Arabiyye, t.y.), 248; Cemall(ddin Abdurrahim
el-Isnevi, Tabakdtii’s-Sdfi‘ive, thk. Kemal Yasuf el-H(t, C. 2 (Beyrat: Darii’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, 1987), 330; ‘Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii’l-Mii ellifin: Terdcimii Musannifi’l-
Kutubi’l- ‘Arabiyye C. 2 (Beyriit: Muessesetii’r-Risale, 1993), 229-230; ibnii’l-‘imad el-
Hanbell, Sezerdtii’z-Zeheb fi Ahbar men Zeheb, thk. Abdil-Kadir el-*Arna‘ut ve Mahmid el-
‘Arna‘ut, C. 8 (Beyrit: Darii’l-ibni’1-Kesir, 1992), 362.

7 Takiyuddin Muhammed b. Ahmed el-Haseni el-Fasi, el- ‘Ikdii’s-Semin fi Tarihi Beledi’l-
Emin, thk. Fuad Seyyid, C. 5 (Beyrit: Muessesetii’r-Risale, 1985), 104; Nahebf, el-Kevkebii 'l-
Lami, 72.

8 ismail Pasa Bagdadi, Hediyyetii’l-‘Arifin Esmdii’l-Miiellifin ve Asdrii’I-Musannifin, C. 1
(Beyrit: Darii'l Thyai't-Turasi’l-Arabiyye, 1951), 365.



Semsiiddin Ibnii’l-Gazi’nin diger kaynaklarin aksine 668 gibi ¢ok erken bir tarihte
dogmus olabildigi rivayetine yer verdikleri tespit edilmistir.® Yafi‘i’nin dogum tarihi
hakkinda aktarilan farkli rivayetlerin ekseriyeti dikate alindiginda hicri 698 yilinda
dogdugu séylenebilir.

2.1.2. Ahlaka ve Kisiligi

Farkli birgok alanda iyi bir sekilde kendini yetistiren, alim, abid, arif ve miirsid
yoniiyle yasadigi doneme yon veren Yafi‘i, zayif ve orta boylu bir yapiya, olgun bir

kisilige ve dikkat cekici baska vasiflara sahipti.°

Yafi‘i, sahip oldugu ilim ve giizel ahlak vesilesiyle gaflet ehli kimseleri nasihatleriyle
uyarmis, bircok talebeye ders vermis, Kadiriyye tarikatinin Yafi‘lyye kolunun
kurucusu olmasi hasebiyle de birgok miiride manevi egitimler vermistir. Bu minvalde
yapmis oldugu ilmi ve davet ¢alismalar sonucunda toplum nezdinde de sohret ve itibar
kazanmus, fitne ve ihtilaf durumlarinda goriisiine basvurulan karar sahibi bir imam

konumuna gelmistir.!!
2.1.3. Evliligi ve Cocuklari

[lim tahsilini devam ettirmek icin on sekiz yasinda Mekke’ye giden Yafi‘? orada
Sihabuddin b. Burhan’in kiziyla evlenir. Zevcesi, yasinin kiiglik olmasinin da etkisiyle
Yafi‘i’nin siirekli ilimle mesgul olmasindan rahatsiz olur ve babasina sikayette
bulunur. Babasi her ne kadar kizina sabretmesini tavsiye etse de nihayetinde Yafi‘i iki
yilin ardindan zevcesiyle bosanir? ve on yila kadar her seyden uzaklasarak sadece ilim

tahsili ile mesgul olmaya ve bu ugurda seyahatlerde bulunmaya baglar. Uzun siren

® Cemaliiddin Yasuf b. Tagriberdi el-‘Atabeki, en-Niiciimii'z-Zdhire fi Miiliki Misr ve’l-
Kéhire, C. 11 (Kéahire: Metbe‘atii'd-Darii’l-Kutubi’l-Misriyye, 1950), 93; Ebid’l-Me‘ali
Semsiiddin Muhammed b. Abdurrahman Ibnt’1-Gazi, Divdnii’l-Islam, thk. Seyyid Kesrevi
Hasan, C. 4 (Beyrit: Darii’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1990), 404,

10 fbnii’1-Imad, Sezerdtii z-Zeheb, C. 8, 362; isnevi, Tabakatii’s-Safi‘iye, C. 2, 331-332.
11 Fasi, el-Tkdii 's-Semin, C. 5, 107; Nahebl, el-Kevkebii’l-Lami, 77.

12 Eb( Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim el-Levati et-Tanci Ibn
BatQta, Rihlatii Ibn Batiita, (Tuhfetii'n-Nuzzar fi Gardibi’l-Emsdar ve ‘Acaibi’l-ESfar), thk.
Muhammed Abdulmun‘im el-‘Iryan, C. 2 (Beyrtit: Darii’l-ihyai’l-‘Ulim, 1987), 165.



ilim, uzlet ve seyahat doneminin ardindan Yafi‘i Mekke’ye geri doner ve orada evlenir.
Bu evliliginden hicri 751 yilinda Abdurrahman, 750 veya 758 yilinda Abdulvehhab ve
768 yilinda Zeynep isminde ii¢ cocugu diinyaya gelir.™®

2.1.4. Vefati

Omrii boyunca bir alim ve abid olarak yasayan Yafi‘i, Sam, Kudiis ve Misir’a yaptig
ilmi seyahatlerin ardindan kalici olarak Mekke’ye yerlesir ve burada hayatinin son
zamanlarini artik eser yazarak, ders vererek ve teblig ve irsad faaliyetlerinde bulunarak
gecirir. Yasmin ilerlemesiyle hastalanan Yafi‘i, 768/1367 yili 20 Cemaziyelahir
(Subat) giinll yetmis yasinda Mekke’de vefat eder. Malin1 ¢okga infak eden Yafi‘i,
vefat ettiginde cenaze masraflarini karsilayacak kadar mal birakmamus, ti¢ yiz dirhem
degerinde ciibbesi ve yiiz dirhem karsiliginda bir takkesi satilarak cenaze masraflar
karsilanabilmistir. Mekke’deki Mu‘alla Mezarhigi’nda Fudayl b. ‘lyad’in yanina

defnedilmistir.*
2.1.5. Hakkindaki Ovgiiler

Yasantis1 ve davraniglariyla insanlara 6rnek olmus, ¢alismalar1 ve hizmetleriyle tarihe
iz birakmig Oncii sahsiyetler hep iyiliklerle yad edilmislerdir. Yafi‘i de bundan 6nceki
sayfalarda da anlatildig: Uzere dikkat ¢ekici yonleri, vermis oldugu zahiri ve manevi
egitimler ve telif etmis oldugu eserleriyle ardindan biiyiik bir miras birakmig, kendisini

goren ve eserlerini okuyan bir¢cok kimsenin §vgiisiine mazhar olmustur.

Cok olmasi hasebiyle burada kendisi hakkinda yapilan tim ovgiilere yer vermek
yerine, sadece onemli gordiigiimiiz bazi alimlerin Yafi‘1 hakkinda soylediklerini
kisaca zikretmekle yetinecegiz. Bunlardan bazilar1 Yafi‘’nin hocalari, bazilart
ogrencileri, bazilar1 ise yasadigi donemden sonra kendisini taniyan ve eserlerini

okuyan alimlerdir.

13 Nahebf, el-Kevkebii’I-Lami, 78-79, 83-89; Cocuklar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mesut
Akdogan, “Afifuddin Abdullah b. Es‘ad El-Yafi‘I’nin Hayati Eserleri ve Tasavvufi
Diisiincesi”, (Doktora Tezi. Ankara Uni., 2020), 22-24.

14 Bedruddin Eb( Abdillah el-Hiseyn el-Ehdel el-Yement, Tuhfetii 'z-Zemen fi Térihi Sadati’l-
Yemen, thk. Abdullah Muhammed el-Habesi, (Yemen: Mektebetli Merkezi’d-Dirasati ve’l-
Buhisi’l-Yementi, 2004), C. 1, 397; Fasf, el-fkdii ’s-Semin, C. 5, 110.



Mekke kadisi Kadi Necmeddin Abdullah et-Taberi (v. 730/1330): Yafi‘, daha

once defalarca okumus oldugu bir kitab1 ondan da ders alip, kendisinden ¢ok
istifade ettigini ifade edince, kendisi “Ben senden daha cok istifade ettim” der ve
o mecliste bulunanlar1 yanlarina ¢agirarak; “biliniz ki Yafi‘1 bu kitapta benim

seyhimdir” sozleriyle onun ilimdeki basarisina dikkat ¢eker.'®

Radiyuddin et-Taberi (v. 722/1322): Hadis basta olmak iizere Yafi‘i’nin farkl

bir¢ok alanda egitim ve icazet aldig1 hocasidir. Siirekli ilimle mesgul oldugu halde
Yafi‘’ye ders verdigi donemlerde, onun sayesinde bir¢ok konuda bilgi edindigini

ve daha &nce hig fark etmedigi ilmi 6zellikleri kazandigin ifade eder.®

Onemli islam alimi ibn Hacer el-Askalani (v. 852/1449): Meshur biyografik eseri

“ed-Durerii’l-Kamine fi ‘Ayani Mieti’s-Saniye de Yafi‘Q’yi, ziihd ve takvasiyla
meshur olmus, Es‘ari’ye bagl ve ibn-i Arabi sevdalis1 6nemli bir alim olarak

tanitir.l’

Molla Cami lakabiyla meshur iran’li alim ve sair Abdurrahméan el-Cami (v.
898/1492): Stff tabakat kitabi olan “Nefehatl “I-Uns ~ isimli eserinde; Yafi‘i’nin,
zahiri ve batinf ilimlere vakif, zamanin 6nde gelen biiyiik alimlerden biri oldugunu
ifade eder.!8

Bedruddin Habib el-Halebi (v. 779/1377): Y&fi‘7 ile ayn1 donemde yasamis fakih

ve sair olan 6nemli bir zattir. el-Haleb? meshur eseri “Durretii’I-Eslak fi Devieti’[-

Etrak ” isimli tarih kitabinda Yafi‘?’yi “Kendisinden ilim 6grenilmesi ve nasihatler

15 Cemaliiddin Yasuf b. Tagriberdi el-*Atabeki, el-Menhelu 's-Safi ve 'I-Mustevfi Ba de ’I-Vafi,
thk. Muhammed Emin, C. 7 (Kahire: Merkezu Tahkiki’t-Turés, 1993), 75; Fasi, el-Ikdii’s-
Semin, C. 5, 104-105.

16 Yafi‘l, Mirdni’l-Cinan, C. 3, 202.

7 Ibn Hacer, ed-Durerii’I-Kamine, C. 2, 249.

18 Ndreddin Abdurrahmén b. Nizameddin Ahmed b. Muhammed el-Cami, Nefehdti’I-Uns min
Hadarati"I-Kuds, thk. Muhammed Edib Cadir, (Beyrt: Darii’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2003), C.
2, 774-775.
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alinmasi gereken, ibadet edip tefekklr eden, ilimleri derinlemesine inceleyen,

takva ve vera sahibi 6ncii ve drnek bir sahsiyet” olarak tanitir”,1°

Arap dili, fikih ve usQl alanlarinda meshur olan Cemalliddin Abdurrahim el-isnevi
(v. 772/1370): Ahlak: ve kisiligi bashginda da deginildigi Uzere, “Tabakatii s-

Safi‘iyye ” isimli eserinde Yafi‘1’yi; insanlari, ilmiyle aydinlatan ve davranislariyla

etkileyen 6nemli bir alim oldugunu aktarir.?°

Tarihci, fakih ve edib Ibnii’l-‘imad el-Hanbeli (v. 1089/1679): Havadis ve vefeyat

tirinde meshur olan “Sezerdtii’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb” isimli eserinde

Yafi‘’yi, Mekke’nin taninmig, 6nde gelen alimi ve ibadet ehli bir kisi olarak

tanitir.!

Hanefl mezhebi fikih alimi ve muhaddis Eb(’l-Abbas Ahmed b. Ahmed b.
Abdillatif b. es-Serci ez-Zebidi (v. 893/1488): “Tabakari /-Havas Ehlii’s-Sidki
ve’l-thlas” isimli eserinde Yafi‘’yi soyle anlatir: “Farkli alanlarda istifade

edilecek birgok degerli eser yazmis, halk nezdinde itibar kazanmis ve naat tiirii

basta olmak iizere cokca siir yazmus ilim, irfan ve hikmet sahibi bir kisiydi”.??

Yafi‘i’nin 6grencilerinden Medine-i Minevvere’de kendisinden ilim ve icizet alan
Eb(’l-Bekd ‘Alemuddin Halid b. Tsa b. Ahmed el-Belevi (v. 780/1378)% ve
kendisinden rivayet izni alan Veliyyiddin Ahmed b. Abdirrahim b. el-Hiseyn

ibnii’1-Ir&ki de Yafi‘i *den 6vgiiyle bahsedenler arasindadir.?

19 Naheb?, el-Kevkebii’l-Lami, 76-77: Fasi, el-Tkdii’s-Semin, C. 5, 107.

20 fsnevi, Tabakatl ’s-Sdfi e, C. 2, 331-332.

2 Tonii’1-*Tmad, Sezerdtii z-Zeheb, C. 8, 363.

22 Zebidi, Tabakati’l-Havas, 174-175.

28 Halid b. Isa el-Belevi, Tdcu’I-Mefrik fi Tahliyeti ‘Ulemd’i Masrik, thk. el-Hasan es-Saih, C.
1 (Muhammediye: Sunduku Ihy4i’t-Turasi’l-Islamiyye, t.y.), 291-293.

24 Veliyyiiddin Ahmed b. Abdirrahim b. el-Hiiseyn Ibnii’1-‘Iraki, ez-Zeyl ‘Ale’l- ‘Iber fi Haberi
men Gaber, thk. Salih Mehd? Abbés, C. 1 (Beyrit: Muessetii’r-Riséle, 1989), 226-227.
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10. Yafi‘’nin baska bir 6grencisi olan Ahmed b. Ebi Bekir b. Seldme de igerigine
ulagamadigimiz “el-Mesleki’I-Ersed fi Mendkib Abdulléh b. Es’ad” isminde

Yafi‘?’yi 6ven bir eser kaleme almistir.?®

Cok yonlii bir kisilige sahip olan Yafi‘i’nin, kendisinden bahsedilen alimlerin
sOzlerinden de anlasildig1 iizere abid ve arif sifatlariyla temayiiz ettigi ve tasavvufi
yoniiniin kelamci kisiliginin online gectigi sdylenebilir. Daha ¢ok bir mutasavvif
olarak tanindigini belirtmekle birlikte kelam ilmine de 6zel bir ilgi duymasinin

kisiligine ayr1 bir 6nem kazandirdigini da ayrica ifade etmek gerekir.
2.2. Egitimi

Yafi‘i daha kiigiik yasta iken, akranlarinin aksine oyun ve eglenceden uzak, evine bagl
bir hayat yasamay1 ve Kur’an ve ilim ile kendisini gelistirmeyi tercih etmisti. Babasi,
kendisinde ilim arzusu, basar1 ve zeka isaretlerini fark edince onu ilim tahsil etmek
{izere zamanin ilim merkezi olan Aden sehrine gonderir. Burada, “Ilk ders aldigim
hocam” dedigi Bassél olarak bilinen Cemaluddin ez-Ziiheybi’den (v. 748/1347) ve
Aden kadis1 Serafeddin Ahmed el-Harrazi’den (v. 718/1317) Kur’an ve fikih egitimi
alir. BulUga girdikten yaklagik bir y1l sonra hicri 712 yilinda hacc igin Mekke’ye gider.
Hacdan sonra Yemen’e dondiigiinde almis oldugu egitim, terbiye ve yaptigi hacc
ibadetinin bir neticesi olsa gerektir, fakirlerle sohbet etmeyi, tasavvuf ehliyle beraber
olmay1, daglarda inzivaya ¢ekilmeyi ve tefekkiir etmeyi ¢cok sevmistir. Bu tefekkir ve
halvet surecinde kendisinin de ifade ettigi lizere biiyiik bir degere ve Ustin yeteneklere
sahip olan Seyh Mes‘(d el-Cavi’nin gordiigii bir riiya tizerine ondan ziihd ve takva
semboli olarak tarikat hirkasini giyer ve daha sonra kitabinda 6vgiiyle bahsettigi, tip
ve fikih basta olmak tizere birgok alana hakim, seri‘at ve hakikat ilimlerine vakif,
kendisinin de manevi egitiminin ilk seyhi olan Ali Tavasi’nin (v. 748/1347) meclisinde

egitim alir.?

% Eb(0 Muhammed Abdullah et-Tayyib b. Abdillah b. Ahmed Ba Mahreme, Tdrihu Sagri
‘Aden ve Terdcim ‘Ulemd ihd, C. 2 (Kéhire: Mektebetll MetbdlT, 1991), 109.

% A.g.e., 110; Y&fi‘T, Miratii 'I-Cinan, C. 4, 233; Y afi‘?’nin hocalar1 hakkinda detayl bilgi igin
bkz. Ebii Zekeriyya ‘Imadiiddin Yahya b. Ebi Bekr el-*Amiri, Gurbdlii z-Zaman fi Vefeyatii'I-
‘Ayan, ed. Abdurrahman b. Yahya el-‘Iryani, thk. Muhammed Naci Za‘bi el-‘Umri, (Dimesk:
Matba‘atu Zeyd B. Sabit, 1985), 610-615.
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Kendi doneminde 6nemli bir alim olan Yafi‘i’nin, ders aldig1 hocalari ve ders verdigi
ogrencilerinin sayisinin sinirlt oldugu ve bu hoca ve 6grencilerinin pek bilinen meshur

alimlerden olmadiklar1 anlasilmaktadir.

Yafi‘1, riyazet egitimini alip ziihd hayatini1 yasadigi bu donemde bir arkadas sohbetinde
“Kendini ibadete adamak ilimden kagmaktir” soziinii duyduktan sonra, ilmin
kiymetini ve kurtulusun ancak ibadet ve ihlas ile olabilecegini bildigi halde bu s6ziin
etkisinde kalarak bir ikileme diiser. Faziletinden dolayr alim olmayr mi yoksa
tartismalardan uzak, sakin, sade ve maneviyat dolu bir hayat yasamak i¢in abid olmay1
m1 secmeliydi??’ Bu karasizhigin kendisini etkiledigi dénemlerde gesitli sikintilar
yagsamis, adeta gozlerine uyku girmez olmustu. Ta ki siirekli yaninda tasidigi ve
mutélaa ettigi bir Kitab1 acip, daha once defalarca baktigi halde hi¢ fark etmedigi ve
okuyup manasini tefekkiir ettiginde o sikint1 ve kederden kurtuldum dedigi bu siir ile

karsilasana kadar:

Uziintiilerini at, isini kazd 'ya birak
Bazen darlik agilir, bazen dar olur fezd
Nice is vardir ki yorucudur yapana
Stkintinin ardindan bakarsin gelir riza
Cesitli mevhibe ve atdya ulagmak adina

Allah diledigini yapar sakin itiraz etme O 'na.

Bu siirin de etkisiyle Yafi‘i zahiri ilmi batini ilme tercih eder ve egitim tahsiline kaldig1
yerden devam etmek Uzere hicri 718 yilinda tekrar Mekke’ye gider. Burada
Radiyuddin et-Taberi (v. 722/1322) ve Mekke kadis1t Necmeddin et-Taberi (v. 712/
1312) basta olmak iizere Mekke’nin dnde gelen bir¢ok aliminden Kur’an, usdl, hadsis,
fikih, tasavvuf, tarih, matematik, gramer ve edebiyat gibi farkli birgok alanda ilim
tahsil eder ve her keldmu siir olan usta bir sair olma yetenegini kazanir. AKIi ve nakli
kaynaklardan edindigi bu derin tahsili ile iyi bir seviyeye ulasir ve sadece egitim aldig1

hocalari tarafindan takdir edilmekle kalmaz, birgok kaynakta kendisinden bahsedildigi

21 Yafi‘q, Mirati’l-Cinan, C. 4, 233; Sa‘rani, Tathiru Ehli’z-Zevaya, 333.
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Uzere “Zamanin Seyh-i” unvani ile yasadigi déneme iin salmig 6nemli bir sahsiyet

olur.?®

Yafi‘l, bu donaniml tahsilinin ardindan Mekke’den ayrilip on yil boyunca daha 6nce
de kendisinin hep arzulamis oldugu insanlardan ve diinya mesgalesinden uzak, nefsini
terbiye edecek, takvasini ve Allah’a olan sevgisini artiracak uzlet hayatin1 yasamaya
baglar. Boylece akli ilimlerin yaninda marifet ilimlerini de 6grenmis olup ilim ve irfan
dolu bir hayat yasamistir. Yasadigi bu inziva surecini Mekke ile Medine arasinda
gecirir. Bu manevi yolculugun ardindan 734/1334 senesinde yasadigi donemin ilim
merkezleri olan Sam, Kudiis ve Misir’a ilmi seyahatlerde bulunur. Gittigi bolgelerde
bircok miumtaz ulemay: ziyaret eder, onlarin meclislerine katilir ve ilimlerinden
istifade eder. Misir’da bulundugu siralarda Imam-1 Safi‘? ve Ziinntn-1 Misri’nin

kabirlerine de ziyarette bulunur.?®
2.3. Eserleri

Hayatin1 talim ve tedris ile geciren Yafi, tefsir, hadis, usdl, kelam, fikih, tasavvuf,
ahlak, gramer, edebiyat, tarih, cografya ve astroloji gibi dini ve fenni ilim dallarinda
farkl1 bircok eser telif etmistir. Telif etmis oldugu altmisa yakin eserlerinin bir kism1
miicelled, diger bir kismu ise risale, kaside, siir ve methiye seklinde kii¢iik hacimli olup
bunlardan bazilar1 matb{, bazilar1 farkli {ilkelerde el yazmasi olarak kiitiiphanelerde
korunmakta, bazilar1 ise glinlimiize ulasamamis sadece kaynaklarda zikredilen isimleri
ile bilinmektedir. Bu bolumde, Yafi‘i’nin kelam alaninda telif etmis oldugu ve baska
alanlarda meshur olan bazi eserleri tanitilacak olup diger eserlerinin de sadece

isimlerinin zikredilmesiyle yetinilecektir.

28 Yafii, Miratii’I-Cinan, C. 3, 202; isnevi, Tabakatii s-Sdfi ‘iye, C. 2, 330; B4 Mahreme,
Tarihu Sagri ‘Aden, C. 2, 110; Muhammed Bakir el-Musevi el-Huvansari el-isbahant,
Ravdatii’I-Cenndt fi Ahvali’l-‘Ulema ve’s-Sadat, C. 5 (Beyr(t: ed-Darii’’1-Islamiyye, 1991),
135-137; Akdogan, “Yafi‘I’nin Hayat1 Eserleri ve Tasavvufi Diisiincesi”, 22-24.

29 Zebidi, Tabakat(i’l-Havas, 172; isnevi, Tabakatii’s-Sdafi‘iye, C. 2, 331; ‘Atabeki, el-
Menbhelii’s-Safi, C. 7, 76-77; imam Yafi‘l, Ravdii r Reydhin fi Hikdyati’s-Salihin: Salihlerin
Hikayeleri, gev. Ali Riza Kaseli ve Bekir Sirmabiyikoglu, (istanbul: ilk Harf yay., 2011), 26-
217.

14



2.3.1. Kelam Alanindaki Eserleri

Vahiy ve siinnet 1s1ginda kendisini gelistiren Yafi‘i, 6grendiklerini hayatinda tatbik
etmekle kalmay1p irsad, teblig ve telif faaliyetleri ile bagkalarina yol gosteren, tevhide
davet eden ve bir¢ok firkaya karsi inancin1 savunan 6nemli alimlerden olmustur. Bu
ugurda kelam alaninda telif ettigi baz1 eserlerde Kur’an ve hadisleri maksadindan uzak
izah eden bazi firkalara karsi ¢ikmis, akli ve nakli deliller ile itirazlarda bulunarak

kendilerini elestirmistir.

Bu baglikta, Yafi‘i’nin bu amag dogrultusunda akaid ve kelam alaninda yazmis oldugu

eserlerini ele alacagiz.
2.3.1.1. Merhemii’l-“ileli’l-Mu‘dile fi Def‘i’s-Siibhe ve’r-Redd ‘Ale’l-Mu‘tezile

Y&fi‘i’nin hocalarindan Isfahani, Yafi‘i’den sonradan zuhdr eden firkalara kars
reddiye mahiyetinde bir eser yazmasni talep eder.®° Daha sonra da Zeydiyye firkasinin
onde gelen bazi uleménin, Yafi‘i’ye gelerek ustluddin ve Mu‘tezile’nin siipheleri ile
ilgili farkli konularda bazi sorular sormalarina karsilik Yafi‘i cevap mahiyetinde bu
eseri kaleme alir. Bu donemde aslinda telif isini birakan Yafi‘i, zamaninda hocasi
Isfahani’nin kendisini tesvik etmesinin bir neticesi olarak bu eseri kaleme aldigimi

belirtir.3!

Tam ad1 “Merhemsi’l- ‘Nleli’I-Mu‘d:le fi 'r-Reddi ‘Ald Eimmeti 'I-Mu ‘tezile bi ’I-Berdhin
en-Ndtika el-Miifassile” olan bu eser ilk olarak Hindistan’in Bati1 Bengal eyaletinin
bagkenti olan Kalkiita sehrinde muhakkik, basim tarihi ve basim yeri belirtilmeksizin
1910 yilinda basilmistir.> Bu baskmin E. Denison Ross tarafindan nesredildigi

aktarilmaktadir.®® Daha sonra Mahmud Muhammed Mahmud Hasan Nassar’in tahkiki

0Yafi‘T, Mirati’l-Cinan, C. 4, 249; Yafi ‘1, Hiilasatii '| Meféhir fi Mendkibi ’s-Seyh Abdiilkadir,
thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Berbili: Dari’l-Asari’’l-islamiyye, 2006), 62-63.

31 Bkz., ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemend el-Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ileli’l-Mu ‘dile
fi'r-Redd ‘Ala’l-E’immetii’I-Mu ‘tezile, thk. Eb( Bekir Mahmad el-Hadi, (Kahire: el-
Mektebetii’l-Ezheriyyetii 1i’t-Tiras, 2015), 17, 36.

%2 Fasi, el-Tkdii’s-Semin, C. 5, 105, (dipnot 3).

% Bas, “Yafi‘1”, 17; Muhammed Isa Salihiyye, el-Mu cemii’s-Samil li’t-Turdsi’l- ‘Arabiyyi’l-
Matbu ‘, (K&hire: el-Munazzametii’l-‘ Arabiyyeti, 1995), C. 5, 351.

15



ile 1992°de Beyrit’ta Dari’l-Cil tarafindan basilmistir.®* 2005 yilinda Beyrit’ta

A A

Dari’l-Kutubi’l-Ilmiyyenin bastig Bakillani’nin “et-Temhid fi 'r-Redd ” isimli eserini,
benzer Ug eser ile beraber tahkik eden Ahmed Ferid el-Mezidi kitap icerisine Yafi‘i’nin
bu eserinin de tahkikini ilave etmistir.?®> Ayn1 eser, Ebli Bekir Mahmid el-Hadi’nin
tahkiki ile 2015 yilinda Kahire’de el-Mektebetli’l-Ezheriyyetl li’t-Tiras tarafindan da
basilmistir.® Yiiz elli sayfadan olusan bu eser, muhakkiklerin eklemeleriyle birlikte
Beyrut’taki baskisi ylz yetmis alti, Kahire’deki baskisi da yiiz altmis sayfadan

olusmaktadir.

Tez konumuzun temel kaynagi niteliginde olan bu eserde Yafi‘i, akil ve vahiy
baglaminda marifetullah (Allah’in varligin1 bilme), husun-kubuh, insanin fiili ve
0zgurligi vb. konularda Kur’an, stinnet ve selef alimlerinin icmésindan deliller
getirerek Es‘ariyye akidesini savunmakta, nakli ve akli deliller 1s1ginda Mu‘tezile’nin
iddialarina itiraz ederek elestirilerde bulunmaktadir. Yafi‘i, bu eserinde Cuveyni’nin
goriisleriyle delillerini desteklemis, Gazzali hakkinda bazi iddialara cevap vermis,
“Jhya’u ‘Ulamii‘d-Din ” isimli eserinin islam 6gretisi agisindan ehemmiyetini anlatmis
ve Ehl-i siinnet inanc1 ile Gazzali ve diger Es‘ari alimleri 6vmek amaciyla “Akdu’l-
a7 el-Mufassal bi ’I-Yakiiti I-Gali fi Medh-i ‘Akideti Ehl-i I-Hakki ve Mezhebihim el-
‘Al ve't-Tegezzulu bi’l imam Ebi Hamid el-Gazzdli, ve Gayrihim min Eimmetind

Uli’I-Mendkibi ve’I-Me “ali” isminde bir kaside yazmuistir.

% Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, Merhemii’l- ‘lleli’l-Mu dile fi
Def’i’s-Subehi ve’r-Redd-i ‘Ala’l-Mu ‘tezile, thk. Mahmad Muhammed Mahmid Hasan
Nassar, (Beyrut: Dari’l-Cil, 1992).

% Eb0 Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Bakillani, et-Temhid fi r-Redd ‘Ale’l-
Milhideti ’|-Mu ‘attila ve 'r-Rafiza ve’l-Havaric ve’l-Mu ‘tezile, Ahmed Ferid el-Mezidi

(Beyrit: Darii’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, 2005).

3% Yafi‘i, Merhemii'l- ‘Ilel, 2015.

16



Litaratirde, “Merhem:i’l-7lel” kitabinin alimler tarafindan farkli isimlerle
zikredildigi, 6rnegin, Kitabin isminde gegen “mu‘dile” kavrami yerine “mu‘attila”

kavraminin kullanldig1 da aktarilmaktadir.®

Acgiklayacagimiz bir sonraki “Zikrii Mezdahibi’l-Firakisneteyn ve's-Seb ‘ine el-
Muhalefeti li’s-Sunneti ve’l-Mubtedi Tn”" isimli eserin Yafi‘i’nin mustakil bir eseri
olmayip “Merhemii’l-‘flel” isimli eserinin bir pargasi oldugu da aktarilmaktadir.®
Yafi‘1’nin, bu eserinde kullandig1 yontem {izerine 2020 yilinda yapilmis bir akademik
calisma mevcuttur. Higbir sekilde ulasamadigimiz bu c¢alisma, Misul’da Arapga

olarak hazirlanmis ancak heniiz yayimlanmamus bir yiiksek lisans tezidir.>

2.3.1.2. Zikrii Mezahibi’l-Firakisneteyn ve’s-Seb‘ine el-Muhalefeti li’s-Stnneti
ve’l-Miibtedi‘in

Isminden de anlasilacag: Uzere Yafi‘i bu eserini isimlendirirken, Peygamberimizin

(s.a.v.) yetmis ii¢ firka hadisinden yola ¢ikmistir.*°

Eser, Ahmed Ferid el-Mezid1 tarafindan Ebii’l-Fazl Abbas b. Mansir es-Sekseki’nin
“el-Burhdn fi Ma rifeti ‘Akaidi Ehli’l-Edydn” isimli eseriyle birlikte ayn1 konuyla
ilgili farkli mielliflere ait bes Kitapla beraber tahkik edilmis ve yetmis ii¢ sayfa
seklinde basilmustir.*! Eserin baska bir baskis1 da M{sa b. Silleyman ed-Duveys
tarafindan tahkik edilmis, 1990 yilinda Medine’de Dar’l-Buhari tarafindan

37 [bn’iil-Irki, Zeyl, 226; Bkz. Takiyyudin Ebi’l-Me‘ali Muhammed b. Rafi* es-Selami, el-
Vefayat, thk. Salih Mehdi Abbas ve Bessar ‘Ivad Ma‘raf, C. 2 (Beyrdt: Muessetii’r-Riséle,
1982), 314.

% Bkz. Yafi‘l, Mirdti’I-Cinan, C. 4, 249; Salihiyye, Mu 'cemii’s-Samil, C. 5, 351.

% Mena Muhsin Ali Abdullah, ““Menhec el-Yafi‘7 fi Kitabihi Merhemii’l-*ileli’l-Mu’dile fi
Def’i’s-Subehi ve’r-Redd-i ‘Ala Eimmeti’l-Mu‘tezile”,
https://www.uomosul.edu.ig/news/ar/home_page/60299 [08.06.2021].

40 <Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yement el-Yafi‘, Zikrii Mezdhibi’l-Firakisneteyn
ve's-Seb Tne el-Muhalefeti li ’s-Stinneti ve 'I-MUbtedi n, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, (Beyr(t:
Darii’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2004), 65.

41 Eser icin bkz. Eb0’1-Fazl Abbas b. Mans(r Sekseki, el-Burhdn fi Ma ‘rifet-i ‘Akdid-i Ehli’l-
Edyan, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, (Beyrit: Darii’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, 2004).
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basilmistir. Bu baskis1 yiliz yetmis yedi sayfadir. Ancak Kitap hakkinda “bu Kitap
Imam’m “Merhemii’l- ‘flel ” isimli eserinin bir parcasidir” seklinde bir agiklama da

bulunmaktadir.*?

Muhammed Ts& Salihiyye*® Yafi‘’nin bu ve bir énceki “Merhemii’l-‘flel” isimli
eserinin, ikisini beraber “Merhemii’l- ‘fleli’I-Mu‘dile fi def i ’s-Siibhe ve r-Redd ‘Ala’l-
Mu ‘tezileti bi’l-Berahin ve’l-Edilleti’l-Mufassaleti, Mehtimen bi ‘Akideti Ehl-i’s-
Sunneti ’-Mufaddaleti ve Zikrii Mezdhibi’l-Firakisneteyn ve's-Seb ‘ine el-Muhalefeti
li's-Stinneti ve’l-Miibtedi ‘in” ismiyle tek bir eseri oldugunu aktarir.** Yafi‘i’nin,
Mu‘tezile’ye kars1 yazmis oldugu kitaptan bahsederken bu iki eserin ismini birlikte tek
bir eser olarak verdigini de dikkate aldigimizda* Muhammed Isa Salihiyye’nin bu
goriigiinde isabet payi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak isimlerinden de
anlasildig1 lizere biri sadece Mu‘tezile’yi digeri de yetmis iki firka hadisi Uzerinden
bidat ehli firkalar1 konu edinen bu iki eser, her ne kadar birlikte bir eser olarak
zikredilse de bu isim ve igerik farkliligindan 6tiirii her ikisinin ayr1 birer eser olarak

aktarildig1 ve basildigi soylenebilir.

Kitabin girisinde yetmis iki firka hadisi tizerinde durulmus ve hadiste gegen kurtulus
ehlinin hangi firka olduguna dair hadisi yorumlayan farkli Islam alimlerinin

goriislerine yer verilmistir.*

Yafi‘d, islam alimlerinin Ehl-i siinnet’e kars1 olan firkalarin aslinda Hariciler, Miircie,
Mu‘tezile ve Si‘a’nin temel diisiincesine dayandigi goriisiinde olduklarini ve istisnlar
hari¢ olmakla birlikte bu dort firkanin her birisinin on sekiz gruba ayrildigini,
dolayisiyla yetmis iki firka hadisinden de kastedilenin bu dort firkanin her birisinden

neset eden gruplarin toplaminda ortaya ¢ikan yetmis iki firka oldugunu soylediklerini

42 “Merhemi’l-<Ilel 7,

https://www.nli.org.il/ar/books/NNL_ALEPH990023488650205171/NLI [10.01.2021].

3 Muhammed ‘Isa Salihiyye, Filistin dogumlu, Kuveyt ve Yermak iiniversitelerinde uzun siire

ders vermis son dénem dnemli Islam tarihgilerinden biri olup 2010 yilinda vefat etmistir.
44 Bkz. Salihiyye, Mu’cemii’s-Samil, C. 5, 351.
5 Yafi‘q, Mirati’l-Cinan, C. 4, 249,

4 Yafi‘i, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 65-70.
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aktarmaktadir. Bu disiinceden hareketle Yafi‘i, eserinde bu firkalarin nasil ortaya
ciktigini, temel diislince ve inanglarinin neler oldugunu acgiklamakta, ardindan akli ve

nakli delillerle onlarm iddialarma itirazlar getirerek elestirilerde bulunmaktadir.*’

Ehl-i siinnet’e kars1 en gii¢lii arglimanlara sahip olmasi nedeniyle kelami firkalar
icerisinde en ¢ok Mu‘tezile’ye karst oldugunu belirten Yafi‘i, bu eserini daha ¢ok

kendilerine bir elestiri olarak kaleme aldigin ifade eder.*®

Arastirmamizin temel kaynaklarindan biri olmasi hasebiyle, Mu‘tezile firkalar1 ve
Yafi‘i’nin Mu‘tezile’ye elestirelleri bolimleri basta olmak tizere ileriki sayfalarda bu

esere atifta bulunulacaktr.

2.3.1.3. SemsU’uI-imﬁn ve’t-Tevhidii’r-Rahman fi ‘Akideti Ehl-i’l-Hakki ve’l-
ikan

Yafi‘i’nin iman ve tevhid inancinin 6nemine dair “ed-Durer fi Medh-i Seyyidi’l-
Beser” isimli eserinde yazmis oldugu kasidelerden bir tanesidir. Kaside, “el-Irsdd
ve’t-Tatriz” kitabinda yuiz elli beyit olarak*® Ravdii »-Reyyahin fi Hikdydati’s-Salihin”

isimli eserinde ise yiiz altmis bir beyit olarak gecmektedir.*

Yafi‘i, kasidenin bir ile doksan beyitleri arasinda Allah’in sifatlarini, cenneti ve cennet
ehlini 6vmekte ve cehennem hakkinda bilgi vererek ikazlarda bulunmaktadir. Ondan
sonraki yedi beyitte ise akaid ilminin 6neminden bahsetmekte ve devaminda da
kasidenin sonuna kadar dinin temel konular1 dedigimiz usdli’d-dine dair fikir ve

diistincelerini anlatmaktadir.

Tayyib b. Ebi Bekr el-Hadremi es-Safi‘i el-Esari (1135/1723), Yafi‘i’nin “Sems0’l-

Imén” Kasidesinin serhi icin 1135 yilinda yirmi (i¢ varaktan olusan “Kesfu’l-fydn”

T A.g.e., 126.
8 A.g.e., 80.

49 <Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, el-frsad ve t+-Tatriz fi Fadl-i
Zikrillahi ve Tilaveti Kitabihi - ‘Aziz, thk. Muhammed Edib Cadir, (Beyrat: Darii’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, 2003), 278-286.

%0 <Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, Ravdii r-Reyyahin fi Hikdyati's-
Salihin (Kahire: el-Mektebetii’t-Tevfikiyye, t.y.), 430-436.
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adinda bir Kitap yazmustir. Bu kitapta “Sems( 'I-Imdn” Kasidesinde akaid ile ilgili
yirmi yedi beytin serhini yapmis, her beytin konusunu ayr1 bir baslik olarak parantez
igerisinde vermis ve altina da kelime kelime agiklamasini yapmustir. Kitabin sonunda
aciklamasi yapilan beyitlere ek olarak tevbe konusunu, dindeki yerini, hikmini ve

kabul olunmas: icin gerekli sartlara dair bilgiler vermistir.>!

Bu kitaba serh mahiyetinde yazilan baska bir eser de “Gurer el-Muntehibe el-Mufide
Serh Ebyat Seyh Abdulléh Es’ad el-Yafi 7 fi’l-Akide ” isimli eserdir. Yazarinin kim
oldugunu tespit edemedigimiz eser ylz yedi varaktan olusmakta ve 1/1/0939
numarasiyla Darii’l-Kutubi’l-Katariyye  kltuphanesinde yazma eser olarak
bulunmaktadir. Eserin mukaddemesinde “Bu eserin Yafi‘i’nin “Semsii |-Iman” isimli

eseri hakkinda yapilan faydali yorumlar oldugu” seklinde bir ibare de mevcuttur.>2

Yafi‘?’nin akaid siirleri {izerine yapilan baska bir calisma da Muhammed b. Omer b.
Mibarek el-Himyeri el-Hadrami (v. 930/1524) tarafindan yapilmistir. Hadrami “el-
‘Akidetl ’s-Safi ‘iyye fi Serhi’l-Kasideti’l- Yafi Tyye” ve “Hevasi e/-Mufide ‘Ala Ebyat
el-Yafi 7 fi ‘Akide” isminde iki farkli eser telif etmistir. Hadrami, “Tertib es-Suldk”
Kitabinda Yafi‘i’nin siirleri icin “Besit”, “Vesit” ve “Veciz” adinda ii¢ ayr1 serh

yazdigim da ifade etmektedir.>®

Bazi kaynaklarda da bu kitabin sadece akaid ile ilgili olan beyitleri alinip “Akidetu’I-
Yafi 77 seklinde miistakil bir eser seklinde tamitilmistir. Ornek olarak Su‘udi
Arabistan’da Ummii’l-Kura Uni. yazma eser olarak bulunan “Akidetii’I-Yafi 7 isimli
eseri verilebilir. Ug sayfa ve yirmi yedi beyitten olusan kiigiik hacimli bu eserde baz

beyitlerin iizerine ve sayfalarin kenarlarma aciklamalar yapilmigtir.>*

51 Bkz. Tayyib b. Ebi Bekr el-Hadremi, Kesfii I ‘[yan bid-Delili vel’Burhén‘an ‘Akideti Ehli’l-
Halk ve’l-1kan, thk. Zekeriya Cebelf, (‘Amman: Darii’I-Asleyn, 2017).

52 “Gurer el-Muntehibe el-Mufide Serh Ebydt Seyh Abdulldh Es’ad el-Ydfi 7 fi’l- ‘Akide”,
https://ketabpedia.com/ ) - i s —saili-asadi-, )/ 1</ [06.05.2021]

53 < Abdiilkadir b. Seyh el-‘Ayderts, Tdrihi n-NQr es-Sdfir ‘an Ahbari’l-Karni’l-*sir, thk.
Mahmud el-‘Arnauti, Ekrem el-Bu’si, (Beyrat: Darii’s-Sader, 2001), 206-207.

5 Bkz. Ek-1 (‘ Akidetii’l1-Yafi‘q).
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2.3.1.4. el-Kasidetii’r-Raiyye (Tuhfeti’’l-‘ibad)

Kelam alaninda yazmis oldugu bir kasidesidir. Mukaddimesinde kelam ilminin
onemine dair “Sems( ’|-Iman” kitabinda yazmis oldugu yirmi yedi beyit gegcmektedir.
Bu beyitlerden 6nce kasidenin basinda “Bu kaside Yafi‘i’nin uzun bir kasidesinden

kisaltilmis bir kasidesidir” seklinde bir bilgi verilmektedir.*

Yafi‘l, bu kasidesini yazarken Hanefi mezhebinin ©6nemli alimlerinden olan
Muhammed Hasen es-Seybani’nin (v. 189/805) akidesiyle beraber kaleme almis ve
Seybani’nin ifadelerine ek olarak sdylediklerini kirmizi isaretle belirtmistir. Yafi‘i,
Seybani’den yapmis oldugu alintilar yerine kendi ifadelerini isaretle berlirtmis olsaydi
daha yerinde bir uygulama olurdu diye diistiniiyoruz. Clnki bakildiginda kitabin
hemen hemen ¢ogu Yafi‘i’nin ifadelerinden olusmus ve Seybani’den ¢ok nadir alintida
bulunulmustur. Yafi‘? bu kasidenin basinda tasavvufi bir uygulama olan istigaseye®
yer verir. Yedi sayfada yer verdigi istigasenin bagligini her ne kadar “Bazi Faziletli
Kimseler I¢in Yapilan istigase” seklinde belirtmisse de yaptig1 istigasede vesile ve
tevvesiilden daha ¢ok Allah’tan af, magfiret ve yardim dilemistir.>” Akide konusunda
yazilan bir kasidenin basinda bu konunun ele alinmasindan anlasiliyor ki, daha 6nce
de bahsi getigi tizere Yafi‘i kelamci kisiligini ortya koyarken bir sekilde mutasavvif

kisiligini de belli ettirmekten kaginmamaktadir.

Yafi‘i kasidesinde; tevhid, Allah’in sifatlar1, niizOli, halk-ihtira, istiva, ru’yetullah,
tevbe-istigfar, kabir azabi, mizan-sirat, hesap giinl, havz-1 kevser, teklif-i ma l& yutak
(kulun gii¢ yetiremeyecegi ile sorumlu tutulmasi), Kur’an, Peygamberler, melekler,
dort biiylik halife, asere-i miibessere, sahabiler, sahabiler arasindaki hadiseler, dort
mezhep imam1 ve imamet gibi kelam ilminin dnemli bagliklarindan bazilarini konu

edinmistir.

% <Afifuddin Abdullih b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, “Tuhfetii’l-‘ibad” (Istanbul:
Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, t.y.), nr. 7939, vr. 1.

% fstigase (istimdad): tehlikeli ve sikintili durumlardan kurtulmak i¢in Peygamberlerin veya
velilerin ruhaniyetlerinden yardim istemek manasindadir. Bkz., Topaloglu ve Celebi, Kelam

Terimleri Sozliigii, 179-182.

5" Bkz. Ek-2 (Kasideti’r-Raiyye - Akaid Bolumi), vr. 5-11.
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Kasidenin sonunda da bu konular hakkinda sdylediklerinin aslinda dért blyiik mezhep
Imaminin da akidesi oldugunu sdyleyerek genel bir gergeve igerisinde Ehl-i sunnet
akidesine tabi oldugunu belirtmektedir. Kasidenin sonunda “Tuhfetii’I- 7bad ” isminde
olan akide tamamlanmistir seklinde not diisiiriildiigiinden kasidenin “Tuhfetii’l- ‘bad

olarak da adlandirildig1 anlagilmaktadir.

Yafi‘i’nin yirmi {i¢ varaktan olusan bu kasidesi, devaminda dualar, Bedir savasindaki
sahabiler ve Peygamberimizin (s.a.v.) hilye-i serifinin de gectigi farkli baz1 konular
hakkinda yazilan uzun bir risalesiyle birlikte bir niisha seklinde Beyazit

Kiitiiphanesi’nde kayitlidir.%®

2.3.1.5. ‘Akdir’l-1a’i el-Mufassal bi’l-Yakiati’l-Gali fi Medh-i ‘Akideti Ehl-i’l-
Hakk’i ve Mezhebihim

Yafi‘’nin “Merhemii’l-“flel” isimli eserinde yazmis oldugu kasidenin tam adi
“Akdii’l-la 7 el-Mufassal bi’l-Yakati'l-Gali fi Medh-i ‘Akideti Ehl-i’l-Hakki ve
Mezhebihim el- ‘AIT ve t-Tegezzulu bi’l imdm Ebi Hamid el-Gazzalt ve Gayrihim min
Eimmeting Uli’I-Mendkibi ve’l-Me ‘ali ’dir. Kaside, yaklasik iki yiiz beyitten
olusmaktadir. Es‘ari midafi‘i ve Gazzali sevdalis1 olan Yafi‘i, bu eserinde Gazzali
basta olmak iizere Ehl-i stinnetin 6nde gelen alimleri hakkinda methiyelere yer verir

ve Gazzali’nin “/hya’u ‘Ulimii‘d-Din” isimli eserinin 6neminden bahseder.>®

Abdurrahman Ibnii'l-Gazi ve Bagdadi ismail Pasa bu eseri “Merhemii’l-‘Tlel” isimli

eserinin disinda miistakil bir eser olarak zikrederler.®

Yafi‘d, kelam alaninda yazmis oldugu bu eserlerden “Merhemii’l-‘flel” ve “Zikrii
Mezahibi’l-Firak” isimli eserlerinde Mu‘tezileye yonelik elstirilerde bulunurken,
“Semsu ul-iman”,  “el-Kasidetii r-Raiyye” ve “Akdi’l-la’7” kasidelerinde ise
Mu‘tezile’den bahsetmemekte, sadece beyitler seklinde inan¢ konularina dair

goriiglerini ele almaktadir.

%8 Bkz. A.g.e.
5 Bkz. Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 21-32.

% [bnii’1-GAz1, Divanii’l-Islam, C. 4, 405; Bagdadi, Hediyyetii'l-‘Arifin, C. 1, 466.
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2.3.2. Farkh Alanlarda Yazmis Oldugu Onemli Eserleri

2.3.2.1. Miratii’l-Cinan ve ‘ibreti’l-Yekzan fi Ma‘rifeti ma Yu‘teberu min

Hevadisi’z-Zaman [Tarihi’l-Yafi’]

Yafi‘t’nin VIII. yiizyillda yazmis oldugu bu eser bircok kez basilmistir. ilk olarak
1337/1918 yilinda Hindistan/Haydarabad’da, sonrasinda 1386/1967°de Kahire’de ve
1390/1970’te  Beyrit’ta basilmistir.®* Tahkiki Abdulladh Muhammed el-Cibdri
tarafindan yapilan bir baskis1 da 1405/1984 tarihinde Beyr{t’ta Miiessesetii'r-Riséle
tarafindan basilmistir. Su anki son baskisi ise tashih ve hasiyesi Halil Mansiir’a ait olan

1417/1997°de tarihli Beyrat’taki Dari’l-Kutubi’l-imiyye baskisidir.

“Tarthii’lI-Yafi 7 olarak da bilinen eserin tam ad1 “Mirdtil-Cindn ve ‘Ibretii’l-Yekzan
fi Marifeti ma Yu‘teberu min Hevddisiz-Zaman ve Takallubu Ahvdli’l-Insdn ve
Tarihii’I-Mevti Ba ‘di’I-Meghiirini |- ‘Ayan 'dir.®?

Eser, hicri 622-750 tarihleri arasinda yasayan Miisliiman diisliniir ve alimlerin
hayatlar1 ve Islam tarihinde meydana gelen olaylar ve gelismeler hakkinda yazilmis

olup Islam tarihi agisindan biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Muellif kitabin mukaddimesinde, kitabin1 telif ederken gereksiz ayrintilara
girmeksizin konular1 veciz ifadelerle izah etmeye gayret ettigini, iyice okunup
anlasilabilmesi i¢in kolay bir yazma Usllbu tercih ettigini, menkibeleri ve semailleri
aktarirken sahihayn ve Tirmizi’nin “Kitabu s-Semdil” ve “Cdami‘” Kitaplarindan,
tarihi olaylar1 aktarirken de Zehebi (v. 748/1348), ibn-i Hallikan (v. 681/1282) ve
Omer bin Ali b. Semdre’nin (v. 586/1190°dan sonra) tarih Kitaplarindan faydalandigin
ifade eder.®®

Eserde, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) semaili, sifatlari, gazveleri, mucizeleri, sahabenin
hayatlar1 ve menkibeleri, halifelerin ve padisahlarin sifatlari, soylart ve kendi
donemlerinde ortaya cikan hadiseler tarihgilerin metoduyla ancak fazla ayrintilara

girilmeksizin az, 6z, net ve anlasilir bir sekilde anlatilmistir. Bu eseri diger tarih

61 Isa Salihiyye, el-Mu ‘cemii ’s-Samil, C. 5, 351.
2 Yafi?, Mirdti’I-Cinan, C. 1, 8.

B Age,T.
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Kitaplarindan ayiran asil 6zellik ise miiellifin bazi tarihi olaylari elestirel bakis agisiyla
yorumlamis olmasidir. Miiellif, ilk dnce tarihi olaylari oldugu gibi aktarir, sonra o olay
hakkinda farkli goriis ve rivayetleri anlatir, daha sonra slphelerini dile getirerek
elestirilerde bulunur ve en son da kendi diisiince ve goriisiinii ortaya koyarak konuyu
bitirir.

Miiellif, tabakét ve tarih kitabi olan bu eserinde siklikla siir ve kasidelerini kullanmus,
baz1 yerlerde tefsir, hadis, fikih ve dil bilgisi konularina da deginmistir. Y afi‘i, Kitabini
telif ettikten sonra on sekiz yi1l daha yasamis, ancak bu siire zarfinda Islam aleminde
gelisen olaylar karsisinda bir degerlendirme yapmamis ve kitaba herhangi bir

eklemede bulunmamustir.

Osmanli alimlerinden Seyyid Ali Z&de ismiyle meshur olan Yakub b. Seyyid Ali el-
Bursavi (v. 931/1524), Yaifi‘’nin bu hacimli tarih kitabin1 kisaltip “Muhtasar
Mir “atii’I-Cinan li’I-Ydfi 7 isminde bir eser yazmistir.%*

Aym eser, Bedruddin Ehdel el-Yemeni (v. 855/1451) tarafindan “Girbdlii 'z-Zaman”

adiyla da ihtisar edilmistir.%®

Yafi‘i’nin bu glzide eseri birgok tabakat ttru tarih Kitaplari i¢in énemli bir kaynak
niteligindedir. Bunlardan bir tanesi de Farsca tabakat eserlerinin basinda gelen
Abdurrahman Cami'nin (v. 898/1492) “Nefehtiti'l-Uns” Kitabidir. Bu eserinin
“Nefehtiti'l-Uns "in kaynak eseri olduguna dair Tiirkiye’de yapilmis bir akademik

calisma da bulunmaktadir.®
2.3.2.2. Ravdi’r-Reyyahin fi Hikayati’s-Salihin

Yafi‘?’nin en meshur eseri diyebilecegimiz bu eser, Islam tarihi icerisinde tabakat tiri

kaynaklarimin basinda gelir.

84 Zirikli, el-‘Alam, C. 8, 201.
% Bas, “Yafi‘?”, 176.

% Ertugrul Okten, “Nefehatii’l-Uns’{in Kaynagi Olarak Tarihii’l-imam el-Yafi‘i”, Osmdnli’'da
Iim-i Tasawuf, ed. Ercan Alkan ve Osman Sacid Ari, Osmanli’da Ilimler Dizisi, 15: 3
(Istanbul: ISAR-Istanbul Arastirma ve Egitim Vakfi yay., 2018), 103-116.
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Ariflere ve tasavvuf ehline olan muhabbetinden ve onlarin hayatlarina olan
merakindan dolay1 bu eseri telif ettigini belirten Yafi‘?’, kitabini1 “Ravdi 'r-Reyydhin fi
Hikayati 's-Sdalihin” olarak isimlendirdigini, muhtasarini da “Nuzhett’l- ‘Uyzni n-
Nevdzir ve Tuhfetl’lI-Kulabi ’I-Havddir fi Hikaydti 's-Salihin ve’l-Evliya ve’l-Ekabir”
seklinde adlandirdigin1 belirtir.

Yafi‘’nin  Gazzali, Kuseyri, Siihreverdi, ibn ‘Ataullah el-iskenderi, Makdisi,
Semerkandi ve ibni’l-Cevzi gibi bircok alimin eserlerinden yararlanarak yazmis
oldugu bu eseri; bes yiiz hikayeden, ikisi mukaddime, ikisi sonu¢ biri de sonucun
sonucu olmak iizere bes fasildan olusur. ilk iki fasil; veli ve salihlerin faziletleri ile
kerametlerinin ispatindan, diger iki fasil; fakihlerin tasavvuf elestirilerine verilen
cevaplar ile safilerin itikatlarindan, son fasil; Hz. Muhammed’i (s.a.v.) éverek anlatan
siirlerden olusmaktadir.®’

Mdellif daha sonra “Hiildsatul-Mefahir fi Menakibis-Seyh Abdilkadir” eserini bu

Kitabin devami ve tamamlayicisi olarak yazmustir.®

Eserin birgok baskis1 olup Tiirkge ve Italyanca terciimesi de mevcuttur. Ilk Tiirkce
terciimesini  Gelibolulu Muslihuddin es-Surari (v. 969/1562) yapmistir.%® Bu
tercimenin metin ve incelemesi tizerine akademik bir ¢alisma da bulunmaktadir.”
Ikinci tercimesi ise Miiezzinzade Ahmed Celebi (v. 1054/1644) tarafindan
yapilmistir.”! Yazma eser olan bu iki niisha disinda 2008°de Arif Pamuk’2, 2011°de de

Bekir Sirmabiyikoglu ve Ali Riza Kaseli eseri tekrardan terciime etmislerdir.”® Eserin

57 Yafi‘f, Ravdii r-Reyyahin, 5-6.
%8 Yafi‘t, Hiildsatii’I-Mefahir, 59.
6 Bag, “Yafi‘i”, 176.

0 Ridvan Kabak, “Gelibolulu Muslihuddin Mustafa B. Saban SiirGri’nin Ravzu’r-Reyyahin
Fi-Hikayati’s-Salihin Terciimesi Adl1 Eseri (Inceleme-Metin)”, (Yiiksek Lisans Tezi. Erciyes
Uni., 2017).

' Bag, “Yafi‘?, 176.

2 imam YAafi‘7, Ravzii r-Riyahin (Evliyalardan Dini Hikayeler), cev. Arif Pamuk (Istanbul:
Pamuk yay., 2008).

3 Bkz. Yafi‘, Salihlerin Hikayeleri, (cev.).
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Arapca ve Tirkge yazma ve matbl niishalart hakkinda akademik bir ¢alisma da

yapilmigtir.”
2.3.2.3. et-Tergib ve’t-Terhib

Yafi‘l, bu eserle davet¢i yoniinii ortaya koyarak Miisliimanlari, ahlaka dair tergib
mahiyetindeki hadislerle cennet hakkinda bilgiler vererek cennet ehlinin ameline
tesvik etmek, terhib mahiyetindeki hadislerle de cehennemden ve cehennem ehlinin

amellerinden sakindirmak istemistir.

Eserin bir baskisi, 1414/1994 yilinda Misir/Tanta’da Dar{’s-Sahabe 1i’t-Turas
tarafindan “Fasli mine’l-Ehadisi ‘Sahzhi’I-Mitemmime li-Ebvabi 't-Tergib ve't-
Terhib ” isimli eserle birlikte iki cilt seklinde basilmus,” diger bir baskis1 ise 1417/1996
yilinda Ahmed b. Muhammed el-Kastelani’nin “Muntek& Tuhfet'l Habib lil-Habib
bima Zade Ale't-Tergib ve't-Terhib ” kitabiyla beraber Beyrit’ta basilmistir.”

Eserde bir¢ok boliim igerisinde farkli konular ele alinmig, miellif, iyilige tesvik ve
kotulukten uzaklastiran sekiz ylizden fazla hadisi, ayetler, alimlerin goriisleri ve kendi

yorumlariyla agiklamaya calisilmistir.
2.3.2.4. el-Irsad ve’t-Tatriz fi Fadl-i Zikrillahi ve Tilaveti Kitabihi’l-*Aziz

Yafi‘i’nin ahlak, mev‘iza ve Kur’an’in faziletine dair yazmis oldugu bu kitap en
onemli eserlerinden biri olup yazmis oldugu diger eserleri i¢in de bir kaynak niteligi

tasimaktadir.

74 Sezer Aydinlik, “Ravzi’r-Reyahin fi Hikayati’s-Salihin Terciimesi: Metin-Inceleme (162’a-
320b)”, (Yiiksek Lisans Tezi. istanbul Uni., 2018).

® Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yement el-Yafi‘i, et-Tergib ve 't-Terhib, (Tanta:
Darii’s-Sahabeti 1i’t-Turds, 1994).

6 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘q, et-Tergib ve’t-Terhib, thk.
Muhammed Faris, (Beyrat: Darii’1-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1996).
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Eser, ilk olarak 1304 yilinda Hindistan’da,”” sonrasinda 1909°da iki ayr tahkiki ile
Misir’da’® 2003°te Beyrht’ta’ ve en son 2007 ile 2013 yillarinda iki ayr1 baskisiyla
Cidde’de basilmistir.®

Haydar Muhammed el-Kermebini’l-Kunfeli bu eseri “Mirkat Ehli’l-Hak ve 't-Temyiz
fi  Serhi’l-Irsad vet-Tetriz” ismiyle serh etmis, 1404/1984 yilinda
Hindistan/Malabar’da Samastha Kerala Cami‘atii’l-‘Ulema tarafindan basilmistir.8

Bir mukaddime ve on boélimden olusan bu eserinde muellif; tesbih, dua, zlhd, zikir,
hamd ve istigfarin Oneminden; zikir ehli ve evliydlarin hayatlari, nasihatleri,
kerametleri ve faziletlerinden; Kur’an’in tilaveti ve onunla amel etmenin
gerekliliginden; diinyanin zemmi ve ahiretin ebediliginden; Peygamber (s.a.v.) sevgisi
ve onun sinnetine tabi olmanin gerekliliginden; iyiligin emri ile kotiligin def i

konularindan bahsetmektedir.

Eser, yaklasik iki yiiz sahih hadis, ylzden fazla tarihi olay ve mutasavviflarin
biyografisini, binden fazla siir ve baz1 kasideleri ihtiva etmektedir. Hadisler i¢in sahih
hadis kaynaklar1 basta olmak iizere Imam-1 Nevevi’nin “el-Ezkdr z ve Ibni’l-Esir’in
“el-Cami‘u’l-Uszl ” gibi eserlerden; tarihi olay ve biyografiler igin ibn-i ‘Asakir’in
“Tarihu’d-Dimagk’1, EbG Nu‘aym’in “el-Hilyetu I-Evliya’s1, Hatip el-Bagdadi’nin
“Tdrihi’l-Bagddd 1 gibi kaynaklardan; siir ve kasideler igin ise daha ¢cok kendisinin

7 Yafiq, el-Irsad ve 't-Tatriz, 2003, 18.

8 Sadik Selim Sadik, el-Masadirii’l-‘Ammetu li't-Telakki ‘Inde’s-Sufiyyeti ‘Arden ve'n-
Nakden (Riyad: Mektebeti’r-Riisd, 1994), 313, (dipnot 3); Aydinlik, “Ravzi’r-Reyahin Fi
Hikayati’s-Salihin Tercimesi”, 8; Bkz. Bas, “Yafi‘i”, 176; Mustafa ‘Ammar Menla, Mu ‘cem
ma Tubi ‘a min Kutubi’s-Sitte (Medine: Darii’l Buhari, 1997), 23.

" Yafi‘i, el-Irsad ve 't-Tatriz, 2003.

8 <Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘, el-frsdd ve’t-Tatriz fi Fadl-i
Zikrillahi ve Tilaveti Kitabihi’l-‘Aziz, thk. Enes Muhammed ‘Adnan es-Serfavi, (Cidde:
Darii’l-Minhéc, 2007 ve 2013).

81 “Mirkat Ehli’1-Hak ve’t-Temyiz fi Serhi’l-Irsad ve’t-Tetriz”,
https://archive.org/details/56172197694631 575792 [25.05.2021]
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yazmis oldugu siir ve kasidelerden faydalanmustir.82 Muellif, eserini tevhid hakkinda

yazmis oldugu “Semsii’I-Iman i Tevhidi 'r-Rahman ” kasidesi ile bitirmektedir.8
2.3.2.5. ed-Durri’n-Nazim fi Havassi’l-Kur’ani’l-¢‘Azim

Yafi‘i’nin havas ilmine dair yazmis oldugu bu eserde, Kur’an-1 Kerim’in sirlar1 ve
faziletinden bahsedilmekte, ruhlar dinyasi ve cinler alemi hakkinda bilgiler
verilmekte, sihir, biiyii ve korku gibi kotii durumlardan kurtulmanin ve emin olmanin
ilahi ve manevi sirlarla ve yapilacak dualarla nasil miimkiin oldugu anlatilmaktadir.

Yafi‘i bu eserini, Gazzali’nin “Havasun mine’l-Kur ‘an ve Fevatihi 's-Suver ” ile Ebi
Bekr el-Gassani’nin “Berku’l-Lami’ ve I-Gaysii’|-Hami” isimli Kitaplarini bir araya
getirerek yazdigin ifade eder.®* Eser, farkl kisiler tarafindan tahkik edilip bircok sefer
basilmis,®® 1980°de Hami Erin,?® 2003’te Arif Pamuk® ve 2013’te de Rahmi Serin®
tarafindan Tiirk¢e’ye de terciime edilmis ve her ii¢ terciimesi de Pamuk Yayinlari

tarafindan basilmistir.

8 Bkz. Yafii, el-Irsad ve 't-Tatriz, 2003,16-17.

8 A.g.e., 278-286.

8 <Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Alf el-Yemeni el-Yafi‘T, ed-Durri’n-Nazim fi Havassi I-
Kur ’ani’I- ‘Azim, (Beyr(t: Dari’l-Kutlbi’l-Timiyye, 2017), 3.

8 A.g.e.; ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yement el-Yafi‘T, ed-Dirrii’n-Nazim fi
Havassi I-Kur’dni’l- ‘Azim, thk. Seyh Ali Muhammed ed-Diba, (K&hire: Matba‘ati’l-
Hamidiyye, 1890); ‘Afifuddin Abdulldh b. Es‘ad b. Al el-Yemeni el-Yafi‘1, ed-Durri n-
Nazim fi Havassi I-Kur ’dni’l- ‘Azim, thk. Muhsin ‘Ukeyl, (Beyrdt: Dari’I-Mahaccat(’l-Beyda,
1999).

8 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Al7 el-Yemen el-Yafi‘?, Kur ’aén-: Kerim’in Havas ve
Esrar1, gev. Hami Erin, (Istanbul: Pamuk yay., 1980).

87 Bkz. Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yement el-Yafi‘T, Kur ’an-1 Kerimin Havas ve
Esrart (Havdssu’|l-Kur’an), gev. Arif Pamuk, (istanbul: Pamuk yay., 2003).

8 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Alf el-Yemen{ el-YafiT, Kur ‘an-1 Kerim’'in Havas ve
Esrart (Havdssu’|l-Kur’an), gev. Rahmi Serin, (Istanbul: Pamuk yay., 2013).
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2.3.2.6. Nesru’l-Mehasinu’l-Galiyye fi Fadl-i Mesayih1’s-SOfiyye

Tasavvuf kaynaklarmin basinda zikredilecek nitelikte olan bu eserin tam ismi
“Nesrii'l-Mehdsini'l-Galiyye fi Fazli'l-Megayihi's-Stfiyye Ashdbi'l Makadmati'l-
‘Aliyye” olup “Kifayet'il-Mu‘tekad ve-Nikdyet'ul Muntekad” ismiyle de
bilinmektedir.

Eser iizerinde yapilan ilk ¢alisma 1381/1961 yilinda Ibrahim ‘Atve ‘Ivaz’in tahkik,
tashih ve nesri olmustur.®® Daha sonra Beyrit’ta® ve son olarak da Kahire’de®® farkli

kisiler tarafindan tahkik edilerek basilmistir.

Yafi‘q, kendisine yoneltilen on intilafli soruya cevap vermek amaciyla®® yazmis oldugu
bu eserinde; bir yonuyle tasavvuf diisiincesi basta olmak {izere kendi dini diisiincesini
net bir sekilde izah ederek on ayri béliimde bu ihtilafli sorulara cevap vermis, sufilerin
itikdd1 ve sifatlart ile tasavvufun mertebeleri ve terimlerini delillerle izah ederek

anlatmaya ¢alismistir.
2.3.2.7. Hiilasatii’l Mefahir fi Menakibi’s-Seyh Abdiilkadir

Mdellifin “Ravdu ‘r-Reyyadhin fi Hikayati 's-Salihin” isimli Kkitabinin devami ve
tamamlayicist olan bu eserin bilinen tek niishas1 Fas’ta bin iki ylz bir numarayla
kayith el yazmasi niishasidir.®® Sayfalarmin yipranmasindan dolayr okunmasi ve
anlasilmasi bir hayli zor olan bu eser, 1427/2006 yilinda tahkik ve tashihi Ahmed Ferid

el-Mezid1 tarafindan yapilmis olup Sri Lanka’da Darii’l-Asarii’|-islamiyye tarafindan

8 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemen? el-Yafi‘i, Nesru I-Mehdsinu’I-Galiyye
fi Fadl-i Mesayihi’s-Stfiyye Ashab el-Makamat el- ‘Aliyye, thk. ibrahim ‘Atve ‘ivaz, (Misir:
Sirket-u ve Matba‘at-u Mustafa el-Bani el-Halebf, 1961).

% Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemen? el-Yafi‘, Nesru I-Mehdsinu’I-Galiyye
fi Fadl-i Megdyihi ’s-Stfiyye Ashab el-Makamat el- ‘Aliyye, thk. Halil ‘Imran Mansdr, (Beyrdit:
Darii’1-Kutubi’l-* ilmiyye, 2000).

91 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemen{ el-Yafi‘, Nesru I-Mehdsinu’I-Galiyye
fi Fadl-i Megdyihi’s-SOfiyye Ashab el-Makamat el- ‘Aliyye, thk. Abdunnasir Sa‘di Ahmed
Abdullah, (Kahire: Mektebeti's-Sekéfetii’d-Diniyye, 2004).

92 Bkz. Yafi‘1, Nesru’I-Mehasin, 2000, 8-9.

% Yafil, Mendkibi’s-Seyh Abdilkddir. 55.
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hazirlanmig ve Kahire’de basilmigtir. Ardindan, 2012 yilinda Beyrdt’ta Daru’l-

Kutlbi’l-Ilmiyye tarafindan baskis1 yenilenmistir.

Tam ismi “Hiildsatii’I-Mefahir fi Ihtisar Mendkibi ’s-Seyh Abdiilkadir ” olan bu eser,
“Hiilasatii ’I-Mefahir ”,  “Huildsati’I-Meféhir - fi Ahbdri’s-Seyh  Abdilkddir”  ve
“Hiilasatii’I-Meféhir fi Mendkibi’s-Seyh Abdiilkadir ” isimleriyle de bilinmektedir.

Mdellif, bu eserinde iki yiiz iki tine menkibe ve keramete yer vermis, bu menkibelerin
icerisinde Kadiriyye tarikatinin miirsidi olan Abdulkadir Geylani’nin hayatin1 ve
tasavvuftaki derecesi ile vermis oldugu manevi egitimi delilleriyle beraber agiklamis,
ardindan bazi sozlerine, nesebi ve tarikat silsilesine, sifatlarina ve bazi eserlerine yer

vermistir.
Eser, “Menkibeler Abdulkddir Geylani” ismiyle Tiirkce’ye terciime de edilmistir.%*
2.3.2.8. Siracu’t-Tevhidi'l-Bahici'n-Nar

Kitap tam olarak “Sirdcu t-Tevhidi'l-Bahici'n-NGr fi Temcid’i Sani‘il-Vucad
Mukallibi ’d-Duhdr ve Ma‘rifet il-Edilleti’|-Kibleti ve’l-Evkati’I-Miistemeldat “Ala’s-
Saldt ve’s-Siyam ve’l-FutQr ve't-Tertibi ’I-Eflaki ve’l-Burdci ve’l-Mendzili ve’s-

Suhdr”” seklinde isimlendirilmistir.

Daha once yapilmis bazi akademik calismalarda bu eserin giliniimiize ulasilmadigi
aktarilmig olsa da eserin yapilan akademik g¢alismalardan yillar dnce tahkikinin
yapilmis bir sekilde basildig1 tespit edilmistir.® Yirmi bir varaktan olusan bu eser,
Mecdi YusOf Emin ve Meha MazlOm Hadar’in tahkiki ve Ahmed Fuad Pasa’nin
editorligiiyle 2013 yilinda Misir/Kahire’de Dard’l-Kutub ve’l-Vesaiki’l-Kavmiyye

tarafindan basilmistir.

% Yafi‘l, ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yement el-Yafi‘i, Menkibeler Hiilasatii’l-
Mefahir fi Mendkibi’s-Seyh Abdilkadir, ¢ev. Seyfullah Kiling, (Ankara: Rehber yay., 2006).

% Bkz. Akdogan, “Yafi‘’nin Hayati Eserleri ve Tasavvufl Diisiincesi”, 72; Muhammed Serif
Kahvecioglu, “Imam Yafi‘i’nin (6.768/1367) “Er- Risaleti~-Mekkiyye fi Tariki*s-Sadati“s-
Stfiye” Adl Eserindeki Tasavvufi Goriisleri” (Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Uni. 2020), 23.
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Eser, bir mukaddime yirmi fasil ve bir sonugtan olusmakta ve isminden de anlasilacagi
Uzere, tevhid inanci, ilmi mikat dedigimiz zaman, takvim ve vakit ilmi ve ilmi felek

dedigimiz astronomi ilmini ihtiva etmektedir.

Mdellif, eserine elli beyitten fazla bir siirle baslamis ve adeti izerine kitap boyunca
siirlerine yer vermistir. Eserin mukaddimesinde; kdinatin yaraticisina inanmayi, kudret
ve azametini idrak etmeyi, yarattiklar iizerinde tefekklr etmeyi ve isbat-1 vacip ile
alemin yaratilmisligina iliskin vacip-mimkdn-mustehil ve kidem-hudds kavramlarina
yer vermistir. Fasilalar kisminda ise kiblenin delillerini; gece ve glndiz vakitlerinde
zaman ve saat bilgisini; ay ve giinesin dogusu, batisi, hareketi ve tutulmasini; bir
kodlama formull olan Arap alfabesinden olusan ebced hesabini; kameri ve miladi
yillarin ne zaman bagladigini; giin ve aylarin tespitini; felek, burg ve yildizlarin isimleri
ve hareketlerini anlatmaktadir. Sonug boliimiinde ise ilimler tasnifi hakkinda genel bir
cerceve ¢izmis, hangi ilmin iyi hangisinin kotii; hangi ilmin farz-1 ayn hangisinin farz-

1 kifaye ve hangi ilmin daha faziletli oldugunu kisimlariyla birlikte agiklamaktadir.
2.3.3. Giiniimiize Ulasan Diger Eserleri

Yafi‘i’nin yukarida zikredilen kitaplari disinda bir¢ok 6nemli eserleri daha vardir. Bu
baslikta, Yafi‘i’nin giinimizde mevcut olan eserlerini ve niishalarini basilmig veya
muhafaza edilen kaynagiyla birlikte zikredecegiz. Basilmayan eser ve niishalarini ise

Yafi‘i’yi zikrederek eserlerine atifta bulunan literatiir Kitaplariyla kaynak gosterecegiz
1. Cevahiri’n-Nifas fi Beyani’s-Sifati’s-Seyyidi mine’n-Nas®
2. ed-Du‘a Adabuhu ve Esbabuhu®’

3. Risale fi Erkan-i Nikah%

% Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘q, Cevdhirii 'n-Nifas fi Beyan-i
Sifdti’s-Seyyidi mine ’n-Nas, thk. Hiseyin Muhammed Ali Siikri, (Beyrit: Dari’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, 2010).

7 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, ed-Du‘d Addbuhu ve
Esbabuhu, thk. Mes‘ed Abdulhamid Muhammed es-Sa‘dini, (BeyrGt: Dari’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 1995).

% Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘i, “Risale fi Erkani’n-Nikah”
(Su*tdi Arabitan: Melik Su‘ad Uni., Kiitiiphanesi, t.y.), 1769/216.5,
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4. et-Tuhfeti’l-Meride li Hal Elfaz er-Risale’l-<Uradiyye®

5. Manzimetu fi Ebraci’s-Semsi ve’s-Suhart®

6. Risaleti’’l-Miistemiletii ‘Ala Nebze min Akval’il-Mesayih%!
7. ed-‘Iyetii’s-Sabah ve’l-Mesal®?

8. Du‘a-u Ta“an'®

9. ed-Durerir’l-Mustehsene fi Tekrari’l-‘Umre!

10. Hizbirl-Yafi<ilo

11. Nari’l-Yakin ve Isaretu Ehli’t-Temkin

% Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘1, “et-Tuhfetii’l-Meride li Hal
Elfaz er-Risale'l-*Urt’diyye” (Su‘iidi Arabitan: Melik Su‘td Uni., Kiitiiphanesi, t.y.), 54/416.
100 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemen{ el-Yafi‘l, “Manzimetun fi Ebraci’s-
Semsi ve’s-Suhiir” (Su‘tdi Arabitan: Melik Su‘td Uni., Kiitiiphanesi, t.y.), 198/4.

101 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Al el-Yemeni el-Yafi‘i, “Risaletun Miistemiletun
‘Ala Nebze min Akvali’l-Mesayih” (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa), nr.
1998, vr. 120.

102 Bkz. ‘ Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemenf el-Yafi‘q, “Ed‘iyetu Sabah ve’l-Mesa’”
(Istanbul: K&priilii Fazil Ahmet Pasa Kiitiiphanesi, t.y.), nr. 1611.

103 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘, “Du‘a-i TaGn” (istanbul:
Uskiidar-Hac1 Selim Aga Kiitiiphanesi, Kemankes, t.y.), nr. 300.

104 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yementi el-Yafi‘, “ed-Durerii’l-Mustehsene fi
Tekrari’l-‘Umre fi’s-Sene” (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya), nr. 79.

105 Bkz. ‘Afifuddin Abdulldh b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘d, “Hizbii’s-Seyh Yafi‘i”
(Ankara: Milli Katiphane, t.y.), nr. 06 Mil Yz A 479/2, vr. 6a-9b.

106 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemeni el-Yafi‘, “Narii’l-Yakin ve Isaratu
Ehli’t-Temkin” (Antalya: Akseki Yegen Mehmet Pasa Ilce Halk Kiitiiphanesi, t.y.), nr. 07 AK
144/3.
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12. er-Risaletii’l-Mekkiyye fi’t-Tariki’s-Sadati’s-Stfiyye!?’
13. Miintehab fi’d-Diirri’n-Nazim?108

14. Menakibi’s-Safi‘11%®

15. Me‘ali’r-Rif<a fi Hadisi’s-Seb‘al®

16. el-Envari’l-Laiha fi Esrari’l-Fatihal!

17. Behceti’I-Budar fi Vasfi’l-Hir ve’t-Tenekkdal min Dari’l-Gurdr ila Dari’s-

Surartt?

18. Menakibii’l-Mi’eti mine’l-Eimmeti’l-Es‘ariyye!®
2.3.4. Giiniimiize Ulasmayan Eserleri

Bu eserlere kaynak gosterilmesi konusunda genel olarak Bagdadi Isma‘il Pasa’nin
“Hediyyetii 'I- ‘Arifin ”, Abdurrahman Ibnii'l-Gazi’nin “Divani'l-Isiam”, Omer Riza
Kehhéle’nin  “Mu ‘cemii’|-Mii ellifin”, Muhammed b. Rafi‘ es-Selami’nin “el-

Vefayat ”, Ebi Bekr el-Hadremi’nin “Kegfui’l- ‘Iyan” ve Muhammed Habib el-Hfle’nin

07 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Al el-Yemeni el-Yafi‘, “er-Risaletii’l-Mekkiye fi
Tariki’s-Sadeti’s-Sufiye” (Amasya: Amasya Beyazit il Halk Kiitiiphanesi. t.y.), nr. 05 Ba
1100/2; (istanbul: IBB Atatiirk Kitapligi, dermirbas nr. OE_Yz 0668 01, t.y.) yer nr. 297.7
963, H. 1; Yafi‘’'nin bu eserdeki Tasavvufi Goriigleri hakkinda bir akdemik calisma
yapilmistir.  Kahvecioglu, “Imam Yafi‘i’nin (6.768/1367) “Er-Risaletii“l-Mekkiyye

Eserindeki Tasavvufi Goriisleri”.

108 Bkz. ‘Afifuddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali el-Yemenf el-Yafi‘i, “Miintehab fi’d-Diirri’n-
Nazim” (Burdur: Burdur il Halk Kiitiiphanesi), nr. 15 Hk 842/2.

109 Hadremf, Kesfii'l- ‘Iyan, 7, Muhammed el-Habib el-Hile, et-Tdrih ve’l-Muerrihln bi'l-
Mekke (Mekke: Miiessetii’l-Furkan, 1994), 68.

110 Bagdadi, Hediyyetii'I- ‘Arifin, C. 1, 466; Tbnii’l-Gazi, Divénii’I-Islam, C. 4, 405.
W Bagdadi, Hediyyetii'l- ‘Arifin, C. 1, 465; Ibnii’l-Gazi, Divdnii’I-Islam, C. 4, 405,
12 Bagdadi, Hediyyetii'I- ‘Arifin, C. 1, 465; Tbnii’1-Gazi, Divénii’l-Isldm, C. 4, 406.

13 Bagdadi, Hediyyetii’l- ‘/friﬁn, C. 1, 466; ibni’l-Gazi, Divdnii’l-Islam, C. 4, 405; el-Hile,
Tarfih, 68.
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“et-Tarih ve’I-Muerrih(n bi ’/-Mekke " isimli eserleri gosterdik. Bazi eserler i¢in bunlar

disinda gosterilmesi gereken bagka kaynaklari da belirtti

© 0 N o g b~ w0 DR
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. Divani’s-Si‘r
. ed-Diirretu’l-Fasiha fil Va‘zi ven-Nasiha!'’

k 114

Nefehat(i’l-Ezhar ve Leme‘ati’l-Envar

Nihayetl’l-Mehya fi Medhi’s-Suythi mine’l-Asfiya

HilyetU’l-Ahyar fi Ahbari Ehli’l-Esrar

Ravd(’l-Besair ve Riyazii’l-Ebsar fi Me‘alimi’l-Aktar ve’l-Enhari’l-Kibar
Nesrii’r-Reyhan fi Fadli Miitehabbine fi’l-Lahi mine’l-Ihvan
Taci’r-Ru’as fi’z-Zeyli’l-Me’nus ‘Ala Sevki’l-*Arus

Nevadiri’l-Me‘ani

Etraf(’t-Tevarih

Nesri’r-Ravdi’l-Atar fi Hayati Seyyidind’l-Hidr

. ed-Durer fi Medh-i Seyyidi’l-Beser ve’l-Gurer fi’l-Va‘zi ve’l-‘Iber
. es-Sehdi’s-Sifa fi Medhi’l-Mustafa

. es-Sehdii’l-Hali fi Fazli’s-Salihin ve Makamihimi’l-Ali

. Mehicetii’l-Escan fi Zikri’l-Ahbabi ve’l-Evtan

. Misbahi’z-Zalam fi’l-Miistegisini bi Hayri’l-Enam**

116

W Bagdadi, Hediyyetii’l- ‘Arifin, C. 1, 465; Ibnii’1-Gazi, Divanii’l-Islam, C. 4, 405; Kehhéle,
Mu ‘cemii’|-mii ellifin, C. 2, 230; es-Selami, el-Vefayat, C. 2, 315; Hadremi, Kesfii'I- ‘Iyan, 7;
el-Hile, Téarih, 69.

115 Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, Mifidhii’s-Sa ‘dde ve Misbdhii’s-Siydde fi Mevzii ‘Gti’l-
‘Uliim (Beyrit: Darii’l-Kutubi’l-‘Timiyye, 1985), 445; Yafi‘q, Salihlerin Hikayeleri, 28.

116 By eser disinda Abdulfettth Muhammed Salim es-Seyid, Yafi‘i’nin tiim siirlerini 632

sayfada toplayip, alfabetik siralamaya gore matbu’ bir eser olarak hazirlamistir. Bkz.

‘Abdulfettih Muhammed Salim es-Seyyid, i ‘irii’I-Imam ‘Abdulldh b. Es ‘ad el-Yafi ‘i Kutb-u

Haram el-Mekki (San ‘a: Dari’l-Vafak, 2012), bkz. sl dil e sl s | 2l aald) | adne ki

St Ll LU hittps://www.youtube.com/watch?v=2PNWsSawaGQ [14.08.2021].

U7 yafi4, Salihlerin Hikayeleri, 28.
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er-Ramui’l-Mehtim bid-Dare’l-Menzam fi Medhi’l-Mesayih Eshab es-Sirri’l-
Mektam

es-Sas el-Mu‘allim 1i’s-Savus Kitabi’l-Merhem

el-Menhel el-Mefhim fi Serh es-Siinnetii’l-<Uldm
Nuzhetii’l-<Uyuni’n-Nevazir ve Tuhfetli’|-Kulubi’l-Havatir fi Thtisar Ravdii’r-
Reyyahin'!®

Etrafi’l-<Acaibi’l-Ayat ve Berahini’l-Varid fi Garib Hikayat Ravdii’r-
Reyyahin

Buryak el-°Asak fi Medhi Habibi’l-Halki ve’l-Hallak

Nuzhetii’l-Elbab ve Turfetii’l-Adab fi Isti‘arati’l-Ma‘ani’l-Girab fi’n-Nehu'®
ed-Durrii’n-Nefis fi Fethi’l-Bi’ri’l-‘Eris

Esrefu’l-Mefahiri’l-Aliyye fi Menakibi’l-Eimmeti’l-Es‘ariyye

Clz’u fi Beyani Ta‘zimi Mesayihi’s-Sufiyye li’s-Seri‘ati’s-Sunne

el-Fusal el-Muharrere fi Serh Esma-i’llahi el-Mutahhire
el-Evbetl’l-Mekkiyye fi Elgaz el-Yafi‘iyye

Tahmisi’l-‘Ayniyye

‘Uzbet(’lI-Ma‘ani’d-Dakiketu fi’t-Tegazzul fi’s-Seri‘a ve’l-Hakika
Menzumeti’t-Tibbiyye

el-Vesiletu ile’llahi bt Esmaihi’l-Husne’l-Celile

Fahr Tavafi’’l-‘invani’l-‘Eziz el-Hadremi

Bahsi’s-Semma‘e

Kasidetu fi’n-Na‘at

18 Sa‘rani, Tathiru Ehli’z-Zevaya, 332.

1193600 beyitten olusmaktadir. Bkz. ‘Iraki, ez-Zeyl, 227.
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UCUNCU BOLUM:

BiR KELAM EKOLU OLARAK MU‘TEZILE iLE iLGILi
GENEL BIiLGILER

3.1. Mu‘tezile ve Tarihgesi
3.1.1. Bir isim olarak Mu‘tezile

Mu‘tezile, “azl”, “azele”, “i‘tizal” ve “uzlet” kelime kdklerine dayanan Arapca bir
kavramdir. Lugatta “uzaklasmak, ayrilmak, beri olmak, bir tarafa cekilmek ve
iliskisini kesmek” manasinda olan bu kelime,'?° farkli tiirevleriyle Kur’an-1 Kerim’in
yaklagik on yerinde de miispet ve menfi agidan “uzaklagma ve ayri olma” manasinda
gecmektedir.'?! Mu‘tezile kavrami 1stilahta ve Islam literatiiriinde ise her ne kadar
farkli sebeplere dayanilarak cesitli sekillerde yorumlanmissa da yaygin ve genel
kabule gore; Hasan el-Basri’ye (v.110/728) mirtekib-i kebirenin (buyuk ginah
isleyenin) ahiretlik durumunun sorulmasi {izerine Ogrenci Vasil b. ‘Atd’nin
(v.131/748) bu kisinin el-menzile beyne’l-menzileteyn (ikisinin arasinda bir
mertebede) fasik oldugunu sdylemesi ve akabinde kendisi i¢in “kad i‘tezele ‘annd

Vasil (Vasil bizden ayrildi)” denilmesi olayina dayanmaktadir.??

Mu‘tezile ismi Ehl-i siinnet inancinin genel prensiplerinden uzaklasan bir grup olarak

bilinirken, taraftarlarinca ayni isim farkli sekillerde yorumlanmis ve bu isim yerine

120 Ebfi’1-Fazl Cemaleddin b. Miikerrem el-Ensari ibn Manz(r, Lisanu’I- ‘Arab, C. 11 (Beyr(t:
Darii’s-Sadir, 1968), 440; Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 249.

121 Bakara 2/222; Nisa’ 4/90-91; H(d 11/42; Kehf 18/16; Meryem 19/48-49; Su’ara 26/212;
Ahzab 33/51; Duhan 44/21.

122y afi‘d, Merhemii’I-“/lel, 2015, Muhakkikin 6nsozi, 4; ilyas Celebi, “Mu‘tezile” md., DIA4,
(Ankara: TDV yay., 2020), 31/391; Bkz. Eb0’l-Feth Muhammed Abdulkerim es-Sehristant,
el-Milel ve’n-Nihal, thk. Ahmed Fehmi Muhammed, 2 bs. C. 1 (Beyrt: Dari’l-Kutdbii’l-
‘Ilmiyye, 1992), 38-39; Abdulkadir el-Bagdadi, el-Farku Beyne’l-Firak ve Beydnii’l-
Firkati’n-Naciyeti Minhtim, thk. Muhammed Osman Hasin, (Kahire: Mektebetu Ibni Sina,
1037), 107-108.
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baska isimler de tercih edilmistir. Ornegin Mu‘tezile’nin énde gelen alimleri “Ehli’l-
‘Adl ve’t-Tevhid” ve “Firka-i Naciye” gibi farkli isimlerle kendilerini tanitmus,'?
Kur’an ve hadisten deliller getirerek yetmis iki firka hadisinde gecen kurtulus ehlinin
kendileri oldugunu, Mu‘tezile isminin fitne ve fesatlardan uzak kaldiklarindan dolay1
kendilerine verildigini ve bunun aslinda bir tahkir degil bir takdir niteligini tasidigini
savunmuslardir.}?* Hal boyle olunca deger atfeden isimlerle 6n plana ¢ikmaya calisan
bu ekole karsi muhalifleri de fikir, diisiince ve iddialarindan otiirii kendilerini
Mu‘tezile disinda “Kaderiyye”, “Mecusiyye”, “Mu‘attila”, “Micevvize”,
“Miisebbihe” ve “Seneviye” gibi muhtelif menfi isimlerle de tanimlamislardir.}?®
Isimlendirme meselesi uzun tartismalara konu olan bu ekol, nihdyetinde karsitlarinin

kendilerini tanimladig1 isim ve manayla bilinmistir.*?®

Kanaatimize gore Mu‘tezile kavrami, ne taraftarlarinin ayet ve hadislerle

delillendirdikleri gibi sadece medh ifade eden ne de muhaliflerinin belirtikleri gibi

sadece zemm ifade eden bir kavramdir. Zira, Mu‘tezile ismi Kur’an-1 Kerim’de 3)s

e%ﬁ»\ VI Ogdm Loy argedzel “Mademki onlardan ve Allah'tan baskasina tapmakta

125 Osman Aydinli, “Mu‘tezile Ekolii Tesekkiilii, Ilkeleri ve Islam Diisiincesine Katkilar1”,
Marife: Dini Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 3 (Kis 2003): 31; Celebi, “Mu‘tezile”, 391; Cagfer
Karadas, Ana Hatlariyla Kelam Tarihi, (Istanbul: Ensar yay., 2019), 70.

124 Bkz. Celebi, “Mu‘tezile”, 391; Eb{’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdulcebbar,
“Fazl(i’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile ve Mubayenatihim li Sairi’l-Muhalifin”, Fazlii’l-
['tizal ve Tabakatii’I-Mu ‘tezile, thk. Fuad Seyyid, haz. Eymen Seyyid, (Beyr(t: Darii'l-Farabf,
2017), 122-123; Ebd’l-Kasim el-Belhi el-Ka‘bi, Kitabii’l-Makalat ve Ma‘ahu ‘Uyiinii’l-
Mesdil ve’l-Cevebat, thk. Huseyin Hans(, Racih Abdulhamid Kurdi ve Abdulhamid Récih
Kurdi, (Istanbul: KURAMER - ‘Amman: Darii’l-Feth, 2018), 161-162; Abdulcebbar, Serhu 'I-
Usili’l-Hamse: Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 1, 12.

125 Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 249; Hasan Kurt, “Islam’m Akilc1 Ekolii
Mu‘tezile”, Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 2 (2012); 210; Bkz. Kemal Isik,
Mu ‘tezilenin Dogusu Ve Kelami Goriisleri (Ankara: Ankara Uni. Basimevi, 1967), 56-59.

126 Is1k, A.g.e., 59; Abdulcebbar, “Fazli’’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 122.
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2127

olduklarindan yiiz ¢evirip ayrildiniz gibi bazi ayetlerde iman1 muhéafaza etme

manasinda medh ifade ederken, baska bazi ayetlerde de ozl | ls5 | 0Ly “Bana

inanmadinizsa benden uzak durun*?® gibi zemm ve kufir manasini ifade etmektedir.

Yine kanaatimize gore, Mu‘tezile isminin kaynagini tartiganlar her ne kadar bu i‘tizal
diisiincesinin ortaya ¢ikigin1 Vasil b. ‘Ata tlizerinden Hz. Ali ile iliskilendirerek Hz.
Peygamberimize (s.a.v.) dayandirsalar da Miisliiman toplumu igerisinde bir diisiince,
hareket ve firka olarak bu isim IL/VIIL. asrin baglarinda Vasil b. ‘Ata ve ‘Amr b.

‘Ubeyd ile tohumlari atilan akilc1 harekete dayanmaktadir.!?°
3.1.2. Mu‘tezile’nin Dogusu

Akilcr bir kelam ekolu olarak Mu‘tezile’nin ortaya c¢ikis tarihi kesin olarak
bilinmemekle beraber, Vasil b. ‘Ata ve Hasan el-Basri arasinda cereyan eden ihtilafli
olay dikkate alindiginda Mu‘tezile’nin hicri 105-110/718-728 yillar1 arasinda Basra’da
ortaya ¢iktigim soyleyebiliriz. %

Mu‘tezile’nin ortaya ¢ikis donemini sartlariyla beraber ele aldigimizda hem dahili hem
de harici bazi faktorlerin sonucunda bir ekol olarak var oldugunu goriiyoruz.
Kaynaklarda Mu‘tezile’nin dogusuna zemin hazirlayan ve gelisimini etkileyen bu
faktorlerden genisge soz edilirken, genel kanaatin harici faktorlerden ziyade
Miislimanlar arasinda cereyan eden itikadi ve siyasi olay ve tartigmalara dayandigi

yonundedir.

Miisliimanlar arasindaki ihtilafli ilk ve en 6nemli konulardan biri hi¢ kuskusuz Hz.
Peygamberimizin (s.a.v.) vefatinin ardindan imamet ve hilafet meselesi olmustur.
Ozellikle Hz. Osman’in Sldiiriilmesinin ardindan hilafete gelen Hz. Ali doneminde bu

konudaki tartigmalar daha da derinleserek Miisliimanlar arasindaki itikadi ve siyasi

127 Kehf 18/16.
128 Dyhan 44/21.

129 Ka‘bi, Kitdbii'I-Makalat ve ‘Uyiinii'I-Mesail, 161; Ahmed b. Yahya Ibnii’l-Murtaza, Kitabu
Tabakatii'I-Mu ‘tezile, thk. Susanna Diwald-Wilzer, (BeyrQt: el-Matba‘atii’l-Katalikiyye,
1961), 8.

130 161k, Mu ‘tezile 'nin Dogusu, 50.
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ayristirmay1 koriikleyen Cemel vak‘asi (36/656), Siffin savast (37/657) ve Tahkim
olay1 (37/657) gibi onemli hadiseler gergeklesmis, yasanan bu olaylarin akabinde
Muslimanlar; halife Hz. Ali'nin tarafim1 tutanlar, kendisine karsi ¢ikanlar ve bu
olaylara karsi sessiz kalip higbir tarafta bulunmayan kesimler olarak ii¢ gruba
ayrilmiglardir. Bu gruplar arasinda adam 6ldiirme ve iman-amel iliskisi baglaminda
biiyiik giinah isleyen kisinin mimin, kafir veya miinafik m1 olduguna dair ahiretlik

durumu ile ilgili itikad? tartismalar baslamigtir.*3!

Bu gruplardan Hariciler, Siffin Savasi ile Tahkim olayma katilanlar1 biiyiik giinah
isledikleri gerekcesiyle kafir kabul ederlerken, ameli imanin bir ciizii olarak kabul
etmeyen Miircie de bu hiikmiin aksine biiyiik giinah isleyenleri mimin kabul
etmislerdir. Bu iki grup arasindaki ihtilafin soruldugu Hasan el-Basri mirtekib-i
kebire’nin (bliyiik giinah isleyenin) minafik oldugunu ifade emis, 6grencilerinden
Vasil b. ‘Ata ise el-menzile beyne’l-menzileteyn diisiincesiyle biiyiik giinah isleyenin
iman ile kiifiir arasinda bir mertebede fasik oldugunu savunmustur. Vasil b. ‘Ata bu
konuda “Kitdbu’l-Menzile Beynel-Menzileteyn” isminde bir eser de kaleme

almistir.**?

ItikAdi problemlerin ¢ok konusuldugu bir dénemde Basra’da Miirtekib-i kebire
tartismasiyla baslayan ve daha sonra ortaya ¢ikan bazi faktorlerle de gelisen bu i‘tizal
diislincesi, Miisliimanlar arasinda derin fikir ayriliklarina yol agmig en énemli itikadi
firkalardan biri olarak kendini gdstermistir. Bu dénemde bir yandan islam toplumu
icerisinde i¢ ihtilaflar devam ederken, bir yandan da fetihlerle birgcok bdlge
Miisliimanlarin hakimiyetine ge¢mekte ve Islamiyet ciddi bir sekilde yaygmlik
kazanmaktaydi. Miisliimanlarin fethettikleri bolgelerdeki toplumlar, eski inanglara ve
farkli kiiltiirlere sahip olduklarindan Miisliimanlarla beraber yasamalar1 beraberinde
bazi anlagmazliklar1 da getirmisti. Bu toplumlarda Islamiyet’i kabul etmeyenlerin
giindeme getirdigi konular, Miisliimanlarin zihninde bazi sorulara neden olmustur.

Konuyla ilgili olusan siiphelerin giderilmesi i¢in Miisliiman alimlerden bu suéallere

131 Hiiseyin Hansu, Mu ‘tezile ve Hadis (Ankara: Kitabiyat yay., 2004), 42-43; Abdulcebbar,
Mu ‘tezile nin Bes Ilkesi, C. 1, 11; Kurt, “Islam’m Akilc1 Ekolii Mu‘tezile”, 213-214; Aydinli,
“Mu‘tezile Ekoli”, 32-33.

132 Ahdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 1, 15.
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cevaplar vermelerini ve kendi inanglarin1 koruyacak bir savunmada bulunmalarini
beklemekteydiler. islam toplumu igerisinde i¢ ihtilaflarin yasandig1 bir ddnemde akilct
bir metotla kendini farkli bir yerde konumlandiran Mu‘tezile, dis etkenlerden kaynakl
olusan bu ihtilaflara kars1 kendini muhatap bilmis ve nazar (akil yiiriitme) ve istidlal
yoluyla Isldm inancin1 muhafaza ve miidifaa etmek istemistir. Bu gelismelerin,
Mu‘tezile nin bir mezhep olarak var olusu, gelisimi ve kelam ilminin aktorii olmasinda

en temel faktor oldugunu sdyleyebiliriz. 13

Miisliimanlarin farkli toplumlarla kaynasmalari neticesinde ortaya ¢ikan bagka bir dig
etken de Ozellikle tercime faaliyetleriyle hiz kazanan felsefi tartigmalar olmustur.
Islam alimleri bu durum karsisinda da kayitsiz kalmamis, gereken dini miidafaay:
yerine getirmis ve dnceleri Miisliimanlarin konusmadig1 veya konusamadigi felsefi ve
teolojik meseleler de boylece Miisliimanlarin alenen miinizara ettikleri bir seviyeye
gelmistir. Farkli inang ve kiiltiirlere mensup toplumlarla yapilan bu tartismalar Kur’an
ve slinnetten daha ¢ok akil ve istidlal iizerinden yapildigindan hi¢ kuskusuz

Miisliimanlar igerisinde yine Mu‘tezile bu konuda &n plana ¢ikmaktaydi.*3

Sonug itibariyle, i‘tikadi bir firka olarak i°tizal diislincesi her ne kadar Vasil ve ‘Amr
ile baglamis olsa da diisiince sistemi netlesmis bir itikddi firka olarak Mu‘tezile
mezhebi, Miisliimanlarin karsilastigi bu i¢ ve dis etkenlerden kaynakli Islam’1
savunma psikolojisinin neticesinde olugmustur. Nitekim sonraki bolimlerde
deginecegimiz ilizere Vasil ve ‘Amr zamaninda tohumlar1 atilan Mu‘tezile’nin daha
sonra Eb(’l-Huzeyl el-*Allaf (v. 235/849-50[?]), Ibrahim en-Nazzam (v. 231/845),
‘Amr b. el-Cahiz (v. 255/869), Ebt’l-Hiiseyin el-Hayyat (v. 300/913), Eb{’l-Kasim
el-Belhi el-Ka‘bi* (v. 319/931), EbQ Ali el-Cubbai (v. (303/916) ve Ebl Hasim el-
Cubbai (v. 321/933) ile disiincelerini belli bazi ilkelerle (usil-i hamse) sekillendirme,
delillerle izah etme ve karsit goriislere elestirilerde bulunma giiciine sahip bir konuma

gelmis olmasi da bu diisiinceyi destekler mahiyettedir.

133 Ahmed Emin, Fecrii'I-Islam, 10 bs. (Beyrit: Darii’l Kitabii’l-*Arabf, 1969), 112, 299-300.

134 Bkz. Abdulcebbar, Mu ‘tezile’nin Bes Ilkesi, C. 1, 17; Kurt, “Islam’in Akilci Ekolii
Mu‘tezile”, 214-215; Aydinli, “Mu‘tezile Ekolii”, 33-36.
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3.1.3. Mu‘tezile’nin Tarihcesi

Emevilerin son doénemlerinde hicri II. asrin baglarinda Basra’da ortaya ¢ikan
Mu‘tezile, bolgede fikirlerini yaymis, toplum nezdinde itibar kazanmis ve donemin
halifeleri Yezid b. Velid (v. 126/743) ve Mervan b. Muhammed (v. 132/749)
tarafindan fikirleri kabul edilmis bir seviyeye gelmisti.’®® Misliman toplumu
icerisinde farkli diisiinme yontemleriyle dikkatleri celbeden bu hareket, daha sonra
hilafete gelen Abbasiler doneminde baslayan terciime faaliyetleriyle de gelisimini
hizlandirmis, diisiincelerini sistemlestirmis ve Basra’nin disinda Bagdat sehrini de

kendilerine ait 6nemli bir merkez haline getirmislerdir.*®

Haran Resid’in (v. 193/809) halife olmasiyla tekrar itibar gormeye baslayan Mu‘tezile,
kendini toparlamig ve halifeye yakin olabilmek i¢in uzun ugraslarda bulunmustir. Bu
ugraslarin neticesinde az da olsa halifenin giivenini kazanmis, diistinceleriyle halifeyi
etkileyebilmis ve baz1 yetkilere sahip olabilmisse de halifenin itikadi konularda gok
hassas olmasindan otlirii asil disiincelerini kolay bir sekilde yayma imkani
bulamamistir. Harin Resid’den sonra halife Emin (v. 198/813) doneminde sesi kisilan
Mu‘tezile, destekledigi halife Me’m0n’nun (v. 218/833) iktidara gelmesiyle tekrar
canlanmis ve halifeye en yakin grup oldugundan diisiincelerini hilafetin resmi mezhebi

haline getirmeyi basarabilistir.®’

Halife Me’madn, Mu‘tezile’nin ¢abalari neticesinde mezhebin Kur’an’in yaratilmighigi
doktrinini benimsemis ve hicri 218 yilinda Miisliimanlar1 bu doktrini kabullenmeleri
konusunda zorlamaya gitmistir. Kiife, Misir, Basra, Sam ve Medine gibi énemli islam
bolgelerinde Miisliimanlarin kutuplastirildigt ve agir imtihanlara tabi tutularak
sorgulandig1 bu siirece Mihne siireci denilmistir.**® Halifenin bu konudaki sert tutumu
karsisinda Miisliman alimlerinin ¢ogu bu disiinceyi kabul ederlerken, Ahmed b.
Hanbel, Nu‘aym b. Hammad, Muhammed b. Nih ve Ahmed b. Nasr el-Huzai bu

135 Qerafettin Yaltkaya, “Kaderiyye Yahut Mu‘tezile”, Ddriilfiinin [ldhiyat Fakiiltesi
Mecmii‘ast, S. 15 (Mayis, 1930): 6.

18 Aydinl1, “Mu‘tezile Ekolii”, 37.
137 Celebi, “Mu‘tezile”, 392.

138 Hayrettin Yiicesoy, “Mihne” md., DI4, (Istanbul: TDV yay., 2005), 30/27.
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diistinceyi kabul etmemis, Kur’an’in yaratilmadigidigi ve Allah’in ezeli kelami
oldugunu savunmuslardir. Ahmed b. Hanbel hari¢ diger ii¢ kisi iskence sonucu veya
hapiste vefat etmis, Ahmed b. Hanbel ise uzun siire hapiste kaldiktan sonra
Me’mdn’un 6liimiiniin ardindan halife Mu‘tasim (v. 218/841) déneminde halkin tepki

ve talepleri iizerine serbest birakilmigtir.13°

Mu‘tezile, resmi bir mezhep olarak kabul edildigi Me’min doneminde, diigiincelerini
toplum igerisinde yayginlastirarak daha c¢ok taraftar toplamis ve ciddi bir yiikselis
gostermistir. Mu‘tezile’ye verilen bu destek halife Mu‘tasim ve Vasik (v. 227/846)
donemlerinde de devam etmis, boylece Me’min, Mu‘tasim ve Vasik donemleri,
Mu‘tezile’nin zirve yaptig1 altin ¢ag ddnemi olarak nitelendirilmistir.'*® Kur’an’in
mahlik oldugu doktrini konusundaki baskilar da Me’m0n dénemi gibi olmamakla
birlikte bu donemlerde de devam etmis, Vasik’in vefatinin ardindan Miitevekkil’in (v.
232/861) hilafete gelmesiyle devlet destegini ve toplum nezdindeki itibarini kaybeden
Mu‘tezile artik yiikselis yerine bir ¢okiis donemi yagamis, on alt1 y1l kadar stiren Mihne
stireci de boylece 849 yilinda sona ermis ve daha dnce itibar edilmeyip cezalandirilan

alimler bundan bdyle deger atfedilen saygin bir konuma gelmislerdir.***

Sanni toplum icerisinde kitaplariin okutulmasi ve fikirlerinin tartisilmasi yasaklanan

Mu‘tezile, her ne kadar bir ekol, mezhep ve gelenek olarak kendini koruyamamis olsa

139 yusuf Sevki Yavuz, “Halku’l-Kur’an” md., Di4, (Istanbul: TDV yay., 1997), 15/372.
Halku’l-Kur’an goriistinii benimsemeyip cezédlandirilan alimler ve akibetleri hakkindaki
bilgiler kaynaklar arasinda farklilik arz etmektedir. Bkz. Yiicesoy, “Mihne”, 27; Abdulcebbér,
Mu ‘tezile 'nin Beg Ilkesi, C. 1, 19.

10 Kurt, “Islam’m Akilc1 Ekolii Mu‘tezile”, 219; Aydinli, “Mu‘tezile Ekolii”, 39; Ahmet Saim
Kilavuz, Ana Hatlaryla Islam Akdidi ve Kelama Giris, 24 bs. Temel Kiiltiir Dizisi: 8 (Istanbul:
Ensér yay., 2015), 450; Halil Ibrahim Bulut, Zsldm Mezhepleri Tarihi (Ankara: DIB yay.,
2016), 202; Topaloglu ve Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, 249-250.

%! Yiicesoy, “Mihne”, 27; Bkz. Karadas, Kelam Tarihi, 76-77; Bulut, Mezhepler Tarihi, 200-
201; Cemalettin Erdemci, Keldm [lmine Giris, 4 bs. (Istanbul: DEM yay., 2017), 44-45.
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da Si‘a, Zeydiyye ve Imamiyye gibi baska firkalarda varligini gdsterebilmis ve Islam
diisiincesi ierisinde giiniimiize kadar etkisini siirdiirebilmistir.'4?

Y afi‘i’nin, Mu‘tezile’ye elestiri mahiyetinde yazdig1 “Merhemii’l- ‘Ilel” isimli eseri de

kendisine gelerek bazi itikadi suéllerde bulunan Zeydi alimlere cevaben yazilmustir.}4

Sonug itibariyle baktigimizda, Mu‘tezile, emr-i bi’l-marGf ve nehy-i ani’l-minker
ilkeleri geregi olabildigince diisiincelerini teblig etmeye ¢alismis, dogusundan itibaren
tarihin farkli donemlerinde devletten destek alip almamasina bagli olarak bazi
donemlerde gelismis baz1 donemlerde de gerilemistir. Dolayisiyla, Vasil doneminde
fikri ve ameli bir diisiince yapisina sahip olan Mu‘tezile daha sonraki donemlerde
gelisen imkan ve olaylara bagl olarak dini ve siyasi bir hareket olarak da kendini

gostermistir.
3.2. Basra Ve Bagdat Mu‘tezilesi

Basra’da ortaya cikip zamanla diisiincelerini bir mezhep olarak sekillendiren
Mu‘tezile’nin temsilcileri, verdikleri egitimlerle civar bolgelerden gelen alimlerin
dikkatlerini ¢ekerek onlarin da i‘tizal fikrini benimsemelerini saglayabilmislerdir.
Basra’da egitim alan alimlerden Bisr b. el-Mu‘temir, farkli gériislerle bolgesi Bagdat’a
donmiis ve Mu‘tezile’nin 6gretilerini kisa bir siire igerisinde yayginlastirarak dnemli

alim ve diisiiniirleri etkileyebilmistir.144

Abbasiler doneminde ilmi ve sosyal ¢evrenin etkisiyle giinbegiin gelisen ve taraftar
toplayan Mu‘tezile, Islim toplumu igerisinde tartisilan her konuda fikir beyan
etmekten geri durmamis, herkesin 6zgiir diisiinmesini savunmalarindan kaynakli olsa
gerek, bazi konularda kendi aralarinda da farkli goriisler ortaya atilmig ve fikirsel

olarak kars1 karsiya gelmislerdir.*®> Daha dnce bélgesel olarak birbirinden ayri bilinen

192 Celebi, “Mu‘tezile”, 398; Bulut, Mezhepler Tarihi, 202, 215; Karadas, Kelam Tarihi, 82;
Erdemci, Keldm IImine Giris, 46; Kilavuz, Isldm Akdidi ve Keldm, 450.

3 Yafi‘d, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 17.

144 Eb(’1-Hlseyin Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahmén el-Malatf, et-Tenbih ve 'r-Redd ‘Ald
Ehli’l-Ehva ve’l-Bida ‘, thk. Muhammed Zahid b. el-Huseyn el-Kevseri, Min Tras el-Kevsert:
11, (Kéhire: el-Mektebetii’l-Ezheriyyetu li’t-Tlras, 2014). 45.

145 Bulut, Mezhepler Tarihi, 215.
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Basra ve Bagdat Mu‘tezilesi bu farkli fikirlerin tezahiirii neticesinde mezhep igerisinde
Basriyylin ve Bagdadiyytn seklinde iki farkli ekol olarak ayrilmislardir.® Halife
Harun Resid doneminde birbirinden ayrilan bu iki ekoliin Basra 6nderliginde EbG’l
Huzeyl el-*Allaf bulunurken, Bagdat ekoliiniin 6nderliginde ise Bisr b. el-Mu‘temir

bulunmaktaydz. 4’

Temel prensipleri usll-i hamse basta olmak tizere birgok konuda anlasan bu iki ekol,
ilerleyen donemlerde temel prensiplerin ayrintilarinda ve diger feri konularda
birbirlerine agir elestiriler yoneltecek kadar derin goriis ayriliklarina diismiis, dyle ki
bu ihtilaflarin konu edindigi ve birbirlerini elestirdikleri konularda reddiye
mahiyetinde eserler telif etmislerdir. Mu‘tezili alimler sadece iki ekol olarak
birbirlerine muhalefet etmemis, ayn1 zamanda ayni ekol igerisinde de bazi konularda
ihtilafa diisen alimler olmuslardir. Ornegin, Basra ekoliinden Ebti Hasim el-Ciibba,
yirmi dokuz meselede babasi Ebti Ali’den farkli diisiinmiis ve onu elestirmistir. Yine
Bagdat ekoliinden Ebu’l-Kasim el-Belhi ile Basra ekoliinden Ebt Hasim el-
Ciibbai’nin de bir rivayette yiiz elli bes, baska bir rivayette de bin konuda ihtilaf
dair mastakil eserler de telif etmislerdir. Bu eserlerden en meshtir olani, Mu‘tezile’nin
son donem 6nemli isimlerinden Ebtli Resid en-Nisaburi’nin (v. 415/1024), “el-Mesdil

fi’I-Hilaf Beyne I-Basriyyin ve I-Bagdadiyyin ” isimli eseridir.14°

Bu ihtilaflarin sebepleri, hangi alimlerin farkli goriislerde bulunduklar1 veya
birbirlerine verdikleri cevaplar uzun bir bahis konusudur. Bu baslik igerisinde bu
ayrintilara deginmek yerine sadece iki ekoliin 6nde gelen alimlerinin isimleri ve iki
ekol arasindaki temel farklara deginmekle yetinecegiz. Mu‘tezile’nin alt firkalar

arasindaki ihtilaflari ve Yafi‘i’nin onlara elestirileri konusunu ele aldigimiz

18 Emin, Fecrii’I-Islam, 299; Malati, et-Tenbfih ve 'r-Redd., 45; Celebi, “Mu‘tezile”, 393.
147 Karadas, Kelam Tarihi, 73.

148 Bkz. Celebi, “Mu‘tezile”, 393; Malati, et-Tenbfh ve’r-Redd, 45-47; Abdulcebbar,
Mu ‘tezile nin Bes Ilkesi, C. 1, 21.

19 Ebi Resid en-Nisabdri, el-Mesadil fi’I-Hilaf Beyne 'I-Basriyyin ve'l-Bagdadiyyin, thk. Ma‘n
Ziyade ve Ridvan Seyyid, (Beyrit: Ma‘hadii’l-Enmai’l- Arabi, 1979), 9-11.
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caligmamizin dordiincii boliimiinde yer yer iki ekoliin arasindaki ihtilaflara da

deginilecektir.
3.2.1. Basra Ekolii Onemli Alimlerits®

Vasil b. ‘Ata (v. 131/748)

‘Amr b. ‘Ubeyd (v. 144/761)

Eb0’l Huzeyl el-“Allaf (v. (235/850)

Ibrahim en-Nazzam (v. 231/845)

‘Amr b. Bahr el-Cahiz (v. 255/869)

Eb0 Al el-Cubbai (v. (303/916)

Ebt Hasim el-Cubbati (v. 321/933)

Kadi Abdilcebbar el-Hemedani (v. 415/1025)
Ebda Resid Said en-Nisabiri (v. 415/1024)

10. Eb&’l-Hiseyin b. Ali el-Basri (v. 436/1044)

© ©° N o gk~ w DN

3.2.2. Bagdat Ekolii Onemli Alimleri®s!

Bisr b. el-Mu‘temir (v. 210/825)

Siimame b. Esres en-Nimeyri (v. 213/828)

Ebl Maséa el-Murdar (v. 226/841)

Ahmed b. Ebi Duad (v. 240/854)

Eb( Muhammed Ca‘fer b. Miibessir (v. 234/848)
Ebt’1-Fazl Ca‘fer b. Harb (v. 236/850)

Eb( Ca‘fer el-Iskafi (240/854)

Isa b. Heysem es-S(fi (245/859)

Eb(’I-Hiseyin el-Hayyat (v. 300/913)

10. Eb(’I-Kasim el-Belhi el-Ka‘bi” (v. 319/931)

© 0 N o g bk~ w DR

3.2.3. Basra ve Bagdat Ekolleri Arasindaki Temel Ihtilaflar

1. Basra ve Bagdat ekollerinin ayrildiklari ilk ve en 6nemli konu imamet meselesi

olmustur. Her iki ekol de dort blyik halifenin imametini kabul etmekle

150 Celebi, “Mu‘tezile”, 393; Bkz. Bulut, Mezhepler Tarihi, 203; Erdemci, Keldm Ilmine Giris,
46.

151 Celebi, “Mu‘tezile”, 394; Bulut, Mezhepler Tarihi, 203; Erdemci, Keldm limine Giris, 47.
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beraber, hangisinin daha faziletli oldugu konusunda farkli diistinmiislerdir.
Basra ekoli halifelerin faziletini hilafet siralamasinda oldugu gibi kabul edip
Si‘a’nin “imamet” diistincesine karsi ¢ikarken, Bagdat ekolii Hz. Al’yi tim
sahabelerin en faziletlisi olarak kabul etmis ve bu diisiinceyle Basra
Mu‘tezile’sinden uzak S$1‘1 diisiinceye yakin bir tutum sergilemistir. Bu
konudaki tartigmalara bagl olarak da her iki ekol imadmin tayini ve gerekliligi
konusunda da uzlasamamislardir.>

2. Basra ekoll, kelami teorik meselelerle ele alip daha ¢ok fikri ¢alismalarda
bulunurken, Bagdat ekolii pratik (ameli) meselelere yogunlagmustir.t>3

3. Basra ekoll, ilmi c¢aligmalara yogunluk verip siyasetle arasina mesafe
koyarken, Bagdat ekolii, halk’ul-Kur’an tartismasi ve mihne siirecinde oldugu
gibi siyasetle daha ¢ok ugrasmis ve diisiincelerini halka ulastirmada daha sert
bir tutum sergilemistir.*>*

4. Felsefi terciimelerin Bagdat’ta yapilmis olmasimin bir neticesi olsa gerektir
Bagdat ekolii, Basra ekoliine nazaran Yunan felsefesinden daha c¢ok
etkilenmistir.?>®

5. Basra ekolii, cevherlerin ayni cins, arazlarin siirekli, ademin varligr ve
yeryiiziiniin diiz olmasin1 kabul ederken, Bagdat ekolii, cevherlerin farkli,
arazlarin  siireksiz, ademin yok ve yerkiirenin yuvarlak oldugunu

savunmustur. 156

152 Malati, et-Tenbih ve 'r-Redd, 48; Bulut, Mezhepler Tarihi, 206; Erdemci, Keldm IImine
Giris, 47; Osman Aydinli, “Mu‘tezile Ekoliiniin Tarihsel Seriiveni”, Islami [limler Dergisi, C.
12, S. 2 (2017): 18-19; Yaltkaya, “Kaderiyye Yahut Mu‘tezile”, 12; Hansu, Mu tezile ve
Hadis, 63; Abdulkerim Ozaydin, “Bagdat” md., Di4, (Istanbul: TDV yay., 1991), 4/438.

153 Celebi, “Mu‘tezile”, 394; Ozaydin, “Bagdat”, 438.
154 Celebi, “Mu‘tezile”, 394; Ozaydin, “Bagdat”, 438; Bulut, Mezhepler Tarihi, 205.
155 Celebi, “Mu‘tezile”, 394; Ozaydin, “Bagdat”, 438; Bulut, Mezhepler Tarihi, 207.

156 Ozaydin, “Bagdat”, 439; bkz. imamii’l-Harameyn el-Civeyni, Kitdbii'l-Irsad: Inang
Esaslart Kilavuzu, ¢ev. Adnan Biilent Baloglu vd., 3 bs. Ilmi Eserler Dizisi / Kaynak Eserler
Serisi: 25 (Ankara: TDV vyay., 2016), 40.
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6. Basra ekolii, mezhebin Allah iizerine vacip gordiigii “kullar i¢in en uygun, en
faydali ve en iyi olan seyin yaratilmasi” anlamim ifade eden salah-aslah
teorisini lituf kavramiyla ayn1 manada kabul edip sadece dini konular igin
gegerli sayarken, Bagdat ekolii, bu teoriyi hem dini hem de dlinyevi konularda
gecerli saymigtir.™>’

7. Basra ekolii, Allah’in iradesini kendisinin ne ayni1 ve ne gayri olmayan bir
hareket kabul ederken, Bagdat ekolii, Allah’in irddesinin kendisinden gayri bir
hareket oldugunu kabul etmistir.*>®

8. Basra ekolii, kiyasi ser‘i bir delil olarak kabul ederken, Bagdat ekoli, kiyasin
delilligini kabul etmemistir.>

9. Basra ekolii, miigtehitlerin goriislerini isabetli oldugunu kabul ederken, Bagdat
ekolii buna kars cikmustir. '

10. Basra ekoli, insan i¢in tek bir ecelin oldugunu ifade ederken, Bagdat ekold,
En‘am suresinin ikinci ayetini delil gostererek “ecel-i miisemma” ve “ecel-i

kaza olarak iki farkl1 ecelin varligmi kabul etmistir.'%
3.3. Mu‘tezile’nin Tabakalar

Islam dini icerisinde zuhiir eden firka ve mezhepler, sonradan ortaya ¢ikmalarindan
oOtlirti bidat bir hareket olarak goriilmelerine karsilik, inang ve goriislerine mesru‘iyet
kazandirmak amacli baz1 ayet ve hadisleri kendi lehlerinde agiklama ve kendilerini
kurucu ve onde gelen alimleri vasitasiyla Hz. Peygamberimize (s.a.v.) dayandirma

geregi duymuslardir.

17 Aydmli, “Mu‘tezile Ekoliiniin Tarihsel Seriiveni”, 65-66; Yaltkaya, “Kaderiyye Yahut
Mu‘tezile”, 12; Cliveyni, Kitabii'l-Irsad, 237-238.

158 Yaltkaya, “Kaderiyye Yahut Mu‘tezile”, 12.
19 Ag.m., 12.
160 A g.m., 12.

161 Bkz. Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 1, 734-740.
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Geleneksellige karsi rasyonel bir tutum iddiasinda bulunan Mu‘tezile bile bu ihtiyaci
hissetmis, bu ama¢ dogrultusunda bazi ayet ve hadisleri farkli yorumlamis ve kisileri

gruplandirma silsilesi olan tabaka kiiltiiriinii kullanmislardir.6?

Kadi Abdiilcebbar’in kendi donemine kadar gruplandirmis oldugu on tabakaya Hakim
el-Clisemi’nin de (v. 494/1100) iki tabaka daha eklemesiyle, Mu‘tezile toplaminda on
iki tabakadan olusmustur. Bunun haricinde Zeydiyye’nin énemli alimlerinden ibnii’l-
Murtaza da on iki tabakay:1 beraber zikretmis ve her tabakay1 kendi donemi icerinde

ayrmtil1 bir sekilde ele almistir.1®3
3.4. Mu‘tezile’nin Alt Firkalar

Ifade 6zgiirliigiinii ciddi manada énemseyen i‘tizal hareketi daha dnce kendi igerisinde
bazi konularda goriis ayriliklar1 yasadiklarindan Basra ve Bagdat ekolleri olarak
ayrildiklar1 gibi, farkli fikirleri olan 6ncii alimlerinin etrafinda toplanarak da belli bazi
firkalara ayrilmislardir. Ayrildiklar1 bu firkalar, tabi olduklari alimlerin isim veya

kiinyelerine nispetle adlandirilmistir.
Makalat ve firak Kitaplarini yazan alimler Mu‘tezile firkalarinin kag oldugu konusunda
ihtilaf etmislerdir. Bagdadi’ye gore yirmi,'®* Ebl Muhammed el-Yemeni’ye gore on

sekiz,'®® Ebli Temmam’a gore alt1,'%® Ebi Ma’ti Mekhal en-Nesefi’ye gore on iki,

162 Bkz. S6nmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 3 bs. (Istanbul: DEM yay., 2017), 138-139;
Abdulcebbar, “Fazlii’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 121-122; Ka‘bi, Kiitiibii 'I-Makalat ve
‘Uytinii’I-Meséil, 161.

163 Bkz. Ibnii’l-Murtazd, Tabakdtii’l-Mu ‘tezile. 9-120; Abdulcebbar, "Fazlii’l-I’tizal ve
Tabakatii’l-Mu‘tezile" 83-367. Clisemi, “Serh ‘Uyiinii’l-Mesail” 371-409; Hakim el-Ciisemi,
‘Uyinii’I-Mesdil fi’I-Us(l, thk. Ramazan Yildirim., (Kahire: Darii’l Thsan, 2018), 97-104.

164 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 114.

185 Ep(l Muhammed el-Yement, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb‘in Firka, thk. Muhammed b.
Abdullah Zebran el-Gamidi, 2 bs. (Medine: el-Mektebetii’l-*Ulim ve’l-Hikem, 2001), 325-
352.

166 Eb(i Temmam, Bdbii’s-Seytdn min Kitabi’s-Secere, An Ismaili Heresiography: The Bab al-
Shaytan from Abii Tammdm’s Kitdb al-Shajara kitabi igerisinde (Arapga bolimii), Wilferd
Madelung-Paul E. Walker, (Leiden-Brill; 1998), 10-20.
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Sehristdni ve Kalhati’ye gére on dort'®” ve Ziihdi Carullah’a gore yirmi iki tane
Mu‘tezile firkasi vardir.®® Ebd Muhammed el-Yemeni’nin varsaydigi Mu‘tezile
firkalarmim Es‘arf, Bagdadi, Sehristani, Ibn Hazm, Malati ve Sekseki’nin var kabul

edip etmedikleri iizerine yapilan bir akademik ¢alisma da mevcuttur.6°

Yafi‘l ise “Zikru Mezahibel Firak” isimli eserinde Mu‘tezile’nin alt firkalarinin on
sekiz oldugunu belirtmis, bu firkalarin goriisleri hakkinda kisa bilgiler vermis ve

itirazlarda bulunmustur.

Ibn Hazm, Mu’tezile firkalarindan Ehl-i siinnet’e en yakin olanin ilk olarak Hiiseyin
b. Muhammed b. Neccar ve Bisr b. Giyas el-Merisi’nin, sonrasinda da Dirar bin
‘Amr’1n diisiincesinde olanlarin oldugunu ve en uzak olarak da Ebx’1-Hizeyl el-° Allaf

firkasinm oldugunu ifade etmektedir.1”®

3.5. Mu‘tezile’nin Onemli Temsilcileri
3.5.1. Vasil b. ‘At (v. 131/748)

Mu‘tezile’nin kurucusu olarak kabul edilen Vasil b. ‘Ata, hicri 80 yilinda Medine’de
diinyaya gelmistir. Daha 6nce bahsi gegtigi tizere miirtekib-i kebire konusunda el-
menzile beyne’l-menzileteyn teorisiyle hocast Hasan el-Basri’den ayrilmis ve
kendisini takip edenlerle birlikte yeni bir diisiince ekolii olarak Mu‘tezile hareketini
kurmustur. Vasil b. ‘Ata, ziihd ve takvasi, hitabet ve belagati ve ilmi zekasiyla meshur

olmustur. “R” harfini telaffuz etmekte zorlanan Vasil, Omer b. Abdiilaziz’in oglu

167 Sehristani, Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 38-72; Kalhati, Mu‘tezile firkalariim on bes oldugunu
ifade etmekle birlikte on dort firka seklinde aktardiktadir. Bkz., Ebi Abdulldh Muhammed b.
Said el-Ezdi el-Kalhati, el-Kesf ve’l-Beyan, thk. Seyyidetu Isméil Kasif, C. 2 (Umman:
Vezéreti’t-Tlrasi’l-Kavmi  ve’s-Sekéfeti, 1980), 341-355; Kutlu, Mezhepler Tarihine
Giris,180-181.

168 Z{ihdi Carullah, el-Mu ‘tezile, 2 bs. (Beyr(t: el-Ehliyyetu li’'n-Nesri ve’t-Tevzi, 1974), 113.

169 Bkz. Umiit Toru, “Ebli Muhammed el-Yemeni’nin ‘Akaidii’s-Selase ve’s-Sebin Firka’ Adl
Eseri ve Islam Mezhepleri Tarihi Acisindan Onemi”, (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Uni.,
2006), 139.

170 Ebt Muhammed Ali b. Ahmed Ibn Hazm, el-Fas! fi’I-Mileli ve’I-Ehvdi ve n-Nihal, C. 2
(Kahire: Mektebetu'l-Hanct), 89.
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Abdullah, Irak valisi iken Basra hatipleri arasinda yaptirdig1 bir yarigsmada “ra” harfini
kullanmadan konusmasini en giizel gergeklestiren hatip olarak segilir. Bu yetenek ve
kabiliyetinden otiirii “Mu‘tezile’nin Hatibi” olarak da bilinir. Vasil b. ‘Ata,
kendisinden ders alan 6grencileri Kiife, Magrib, Horasan, Yemen ve Ermenistan gibi

degisik bolgelere gondererek Islam inancinin yayilmasina katkida bulunmustur. 7

Hicri 131 yilinda elli bir yasinda vefat eden Vasil b. ‘Ata’nin pek cok eser telif ettigi,
ancak giinlimiize ulasan eserlerinin ¢ok az oldugu aktarilmaktadir. Yazdig ve
kendisine ait oldugu aktarilan bazi eserleri sunlardir; “Hutbetii Visil b. ‘Ata” (iginde
ra harfi bulunmayan eser), “el-Hutab fi’t-Tevhid ve’l- ‘Adl”, “Elfii Mes ele fi’r-Reddi
ale’l-Ma ‘neviyye”, “Kitabu Ma Cera Beynehu ve Beyne ‘Amr b. ‘Ubeyd”,
“Tabakatii’l-Miircie”, “Kitabii’t-Tévbe”, “Kitdabii’l-Menzile Beyne’l-Menzileteyn”
ve “Ma ‘ani’l-Kur’dn .17

3.5.2. ‘Amr b. ‘Ubeyd (v. 144/761)

‘Amr b. ‘Ubeyd’in ashinin Kabil’e dayandigi, ziihdii, takvasi ve ibadetiyle bilindigi ve
fakir ve ihtiyac sahiplerine kars1 yardimseverligiyle meshur bir kisi oldugu aktarilir.
Hasan el-Basri, ‘Amr b. ‘Ubeyd hakkinda “ahlaki ve fazileti miistakil bir kitaba
sigabilir” seklinde oviicii ifadelerle 6nemli kisiligine atifta bulunmus, halife EbQ
Ca‘fer el-Manstir da (v. 158/175) ‘Amr b. ‘Ubeyd’in 6liimiine derinden {iziilmiis,
Merran’daki kabrine gitmis, onun i¢in namaz kilip dud etmis ve agit tiirlinden siirler

okumustur.'”3

171 Bkz. ibnii’l-Murtaza, Tabakatii’I-Mu ‘tezile, 28-35; Ka‘bi, Kitabii'I-Makdalat ve ‘Uyinii’l-
Mesail, 159-161.

172 Bkz. Muhammed Arugi, “Vasil b. ‘Ata” md., DI4, (Istanbul: TDV yay., 2012), 42/539-541;
Albert Nasri Nader, Felsefetii’l-Mu ‘tezile (iskenderiye: Matba‘atii Darii’'n-Nesri’s-Sekafe,
1950), 14.

173 Bkz. Eb(’l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan, Vefeydtii’l-‘Aydn ve
Enbdu Ebnai’z-Zeman, thk. Thsan Abbas, C. 3 (Beyr(t, 1968-1972), 460-462; Ka‘bi, Kitdbii I-
Makalat ve ‘Uyinii’l-Mesail, 161-162; Abdulcebbar, “Fazlii’l-I’tizAl ve Tabakatii’l-
Mu‘tezile”, 212-223.
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‘Amr b. ‘Ubeyd, uzun siire Hasan el-Basri’den ders almis ve Vasil’in ayrilmasiyla o
da Vasil’la beraber kendisinden ayrilmigtir. ‘Amr, Mu‘tezile’nin 6nemli alimlerinden
ve Vasil’dan sonra mezhebin ikinci temsilcisi olarak bilinmekte, hatta Kadi
Abdilcebbar ve Serif el-Murtaza, Hasan el-Basri’nin vefatinin ardindan onun yerine
ilim meclisinin basina gegen Katade b. Di‘ame’nin alimler icerisinde 6n plana ¢ikan
‘Amr ile anlasamadigini ve ‘Amr’in, Katade’nin meclisinden ayrilarak kendisini takip
edenlerle birlikte baska bir grup kurdugunu, bunun tizerine de Katade’nin ‘Amr ve
arkadaslar1 i¢in “Bunlar bizden ayrilanlardir (Mu‘tezile’dir)” dedigini aktararak,
‘Amr’in Vasil’dan daha c¢ok on plana ¢iktigini, dyle ki, Mu‘tezile mezhebinin

kendisine dayandirildig1 yoniinde de rivayetlerin oldugunu ifade etmektedirler.t’

Arastirmamizin konusu olan ve Mu‘tezile’ye karsi elestirel bir tutum sergileyen Yafi‘i,
‘Amr b. ‘Ubeyd’in i‘tizal diisiincesini elestirmekle birlikte ahlaki ve kisiligine dair de

olumlu yénde ifadeler kullanmis ve kendisine 6vgiide bulunmustur.*”

‘Amr b. ‘Ubeyd, “Kitabii r-Redd ‘ale’l-Kaderiyye”, “Kitabii't-Tefsir ‘an Hasan el-

Basri”, ve “Kitabii’l-‘Adl ve’t-Tevhid” isminde li¢ eser kaleme almis, ancak bu

eserlerinden higbiri giiniimiize ulasamamugtir.1’
3.5.3. Ebi’l-Huzeyl el-*AllAf (v. 235/849-50[?])

Hayvan yemi ticareti yaptigindan °‘Allaf lakabiyla bilinen EbG’l-Huzeyl, i‘tizali
fikirleri Vasil’m talebesi Osman et-Tavil’den 6grenmis, i‘tizali diisiincenin itikadi bir
mezhep olarak sekillenmesinde 6nemli katkilarda bulunmus ve Basra Mu‘tezile’sinin
sembol isimlerinden biri olarak meshur olmustur. Farkli inang ve kiiltiirlere ve Yunan
felsefesine duydugu ilgi ve alakadan 6tiirti ilm1 ve fikri arastirmalarini da bu minvalde

gergeklestiren ‘ Allaf, kozmoloji ve tabiat felsefesine dair “el-Ciiz’ul-Lezi 14 Yetecezza

174 Abdulcebbar, “Fazlii’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 122; Serif el-Murtaza, Emali es-
Seyyid el Murtaza, ed. Seyyid Muhammed Bedreddin Na‘sani, C. 1 (Kahire: Matba‘atii’s-
Sa‘dde Mens(rat Ayatillahi’l-Uzma el-Mer’asi en-Necefi, 1907), 116.

178y afi‘q, Mirati’I-Cinan, C. 1, 231-232 ve 263.

176 fbn Hallikan, Vefeydtii'I- ‘Ayn, C. 3, 462; Taskoprizade, Mifidhu’s-Sa ‘dde, C. 2, 146.
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(cevher-i ferd)”1"" gibi yeni teorileriyle Miisliimanlara ve Islam diisiincesine farkli bir

perspektif imkani sunmustur.

Analitik bir diisiince yapisina sahip olan ‘Allaf, ayn1 zamanda iyi bir tartismaci olarak
da baskalarina kars1 diisiincelerini savunarak koruyabilmis, farkli inanglara mensup
kisilerle miinazaralara girdigi gibi, Miisliiman alimlerle de miinakasalarda bulunmus,
hatta kendi mezhebi igerisinde de bazi Mu‘tezili alimlere kars1 elestirel bir tutum
sergilemistir.’® Ibnii’l-Murtazd Yahya b. Bisr’den naklen °‘Allaf'in  kelami
problemlere dair Miisliiman ve gayrimiislim muhalif kelamcilara karsi reddiye tiirtinde
altmus,'’® Malati (v. 377/987) ve Albert Nasri Nader ise yaklasik bin iki yiiz eser

kaleme aldigin1 aktarmaktadirlar. 18

Yafi‘l, Eb0’I-Huzeyl el-°Allaf’tan bahsederken, mezhebin sdzcisu ve Basra ekolinin
seyhi oldugu ve ¢okea delil kullanan ikné giicti kuvvetli bir tartisma ve miinazara ehli

oldugunu ifade eder.'8!

3.5.4. ibrahim b. Seyyar en-Nazzam (v. 231/845)

Mu‘tezile mezhebinin 6ncti alim ve temsilcilerinden biri de Nazzam’dir. Kendisi
Mu‘tezile fikirlerini hocasi Eba’l-Huzeyl el-° Allaf *tan almis ve Mu‘tezile’nin 6nemli
alimlerinden Cahiz’a da (v. 255/869) dersler vermistir. Nazzam 6nemli bir kelamc1

olmanin yani sira, adindan soz ettiren bir sa‘ir, edib, diistiniir ve filozof kisiligi ile de

177 Cevherlerin boltinemeyenlerini kasteder. Kelamcilara gore cisimlerde béliinme 6zelligi
nihayetsiz olmayip ciiz-i fertlerde son bulur. Boliinebilme her ne kadar cisimlerin genel
ozelliklerinden biri ise de bu fiilen bir dereceye kadardir. Bkz. Topaloglu ve Celebi, Kelam
Terimleri Sozliigti, 69, 73.

178 Bkz. Metin, “Eba’1-Huzeyl el-Allaf” md., Did, (istanbul: TDV yay., 1994). 10/332-334;
Abdulcebbar, “Fazlii’l-’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 229-241; Ka*bi, Kitdbii'I-Makalat ve
‘Uyinii’-Mesail, 163.

179 fbnii’l-Murtaza, Tabakdtii’I-Mu ‘tezile, 44.
180 Malatf, et-Tenbih ve 'r-Redd, 46; Nader, Felsefetii’l-Mu ‘tezile, 17.

181 yafi‘q, Miratt’I-Cinan, C. 2, 87.
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bilinmis ve ateistler basta olmak iizere sair din ve inanglara mensup kisilerle birgok

miinazaralara girmistir.'®?

Diisiince ve inang yapisi olarak sorgulayici ve analitik bir tutum benimseyen Nazzam,
vefatinin ardindan kirktan fazla eser ve tartisilacak bircok mesele birakmustir.
Nazzam’m giiniimiize ulasan herhangi bir eseri bulunmamakla birlikte'®® tartismaya
actig1 meseleler giinlimiize kadar da varhigimi siirdiirmiistiir. Mu‘tezile mezhebi alt

firkalarindan kendisine mensup Nazzammiyye isminde bir firka da mevcuttur.

Nazzam’in 6grencilerinden Cahiz, hocast hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Sayet
kelamcilar olmamis olsaydi tiim milletlerin ve yine Mu‘tezile olmamis olsaydi biitiin
mezheplerin avam halki helak olurdu. Ancak, Nazzam ve arkadaslari olmamis olsaydi
Mu‘tezile’nin avami helak olurdu diyemesem de Nazzam’in onlara istifade edecekleri
ve iglerini kolaylastiracaklar1 bir¢ok yeni ve farkli yontemler sundugunu

sdyleyebilirim”.184

3.5.5. Bisr b. el-Mu‘temir (v. 210/825)

Bisr b. el-Mu‘temir, Bagdat ehlinden olup Basra’da egitim goriirken Vasil b. ‘At&d’nin
arkadaslar1 olan Bisr b. Sald, EbG Osman ez-Za‘ferani ve Mu‘ammer b. ‘Abbad es-
Stilemi’den Mu‘tezile diisiincesini 0grenmis ve Bagdat’a dondiiglinde Mu‘tezile
diisiincesini yaymaya calismistir. I‘tizali diisiince kisa bir siire icerisinde bolgede
yayilarak deger kazaninca Bagdat sehri Mu‘tezile’nin Basra disinda ikinci kalesi, Bisr
b. el-Mu‘temir de oradaki Mu‘tezile’nin temsilcisi konumuna gelmis ve Onemli
konularda fikirler beyan etmistir. Bisr b. el-Mu‘temir’in, siirleri basta olmak tizere

bircok eser yazdigi aktariliyor olsa da bu eserlerinden giinlimiize ulasan olmamustir.

Hz. Ali’nin hakem olayinda hakli oldugunu savunan Bisr b. el-Mu‘temir, Si‘llik’le

ithdm edilerek halife Har(n Resid tarafindan hapse atilir, hapiste iken tartigmali

182 Bkz. A.g.e., 47-53; ilyas Celebi, “Ibrahim b. Seyyar en-Nazzam” md., DIA, (Istanbul: TDV
yay., 2006), 32/466-469.

183 Celebi, “Nazzam”, 468.

18 Ebi Osman ‘Amr b. el-Cahiz, Kitdbii’l-Hayavan, thk. Abdusselam Muhammed Harun, C.
4 (Misir: Mektebetu ve Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuhu, 1966), 206.
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konulara dair goriislerini ifade eden siirler yazar ve ilim meclislerine gonderir, siirleri

vesilesiyle diisiince ve fikirleri halk nezdinde ilgi goriince hapisten ¢ikarilir.

Bisr b. el-Mu‘temir, tevelliid nazariyesi basta olmak {izere bir¢ok farkli meselde
Mu‘tezili alimlerden farkli fikirlerde bulunmus ve Ahmed b. Ebi Duad, Ebi Misa el-
Murdar, Stimame b. Esres, Ca‘fer b. Harb ve Ca‘fer b. Miibessir gibi diisiincesini
benimseyen Onemli kisilerle beraber Mu‘tezile’nin diger gruplarindan ayrilmistir.
Kendi diisiincesi Bisriyye ismiyle bilinen bir firka olurken, yetistirdigi 6grencilerin
diisiinceleri de Murdariyye, Simamiyye ve Ca‘feriyye gibi farkli firkalar olarak

varliklarini siirdiirmiistiir. 8

3.5.6. ‘Amr b. Bahr el-Cahiz (v. 255/869)

[“tizal diisiincesinin sekillenmesi, fikirlerinin aktarilmas1 ve diger inanclara karsi
kendini muhafaza etmesi agisindan mezhebin diger onemli bir ismi de farkli ilim
dallarinda kendini yetistirmis, bircok alanda 6nemli eserler telif etmis, entelektiiel bir

kisilige sahip, edib ve sair olan ‘Amr b. Bahr el-Cahiz’dur.

Gozleri patlak oldugundan dolay:r “Cahiz” lakabi ile taninan ‘Amr b. Bahr, halife
Miitevvekkil’in ¢ocuklarina egitim vermek {izere halifenin yanma ¢agirilmis, ancak
sekil ve simasinin hos olmamasindan 6tlrt kendisine on bin dirhem verilerek tekrar

geri gonderilmisgtir. 18

Abbasi iktidarlar1 déneminde yasamis olan Cahiz, keldm ilmini Ibrdhim en-
Nazzdm’dan 6grenmis, mezhep igerisinde Cahiziyye isminde kendisine nispet edilmis
bir firkanin reisi olarak mezhep igerisindeki konumunu belirlemis Basra ekoliiniin

oncii isimlerinden birisi olmustur.®’

185 Cihat Tung, “Bisr b. Mu‘temir” md., DI4, (istanbul: TDV yay., 1992), 6/223-224;
Abdulcebbar, “Fazlii’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 243-244; el-KA*bi, Kitabii’I-Makalat
ve ‘Uyiinii’l-Mesail, 166; Ibnii’l-Murtaza, Tabakatii’l-Mu ‘tezile, 52-54. Bkz. Sehristani, el-
Milel ve'n-Nihal, 56-57.

186 Yafi‘1, Mirani’l-Cinan, C. 2, 120.

87 Ag.e., 120.
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Hayatinin sonlarina dogru felg hastaligina yakalan Cahiz'®® farkl: fikir ve diisiinceleri
ve degisik alanlarda telif etmis oldugu birgok eserleriyle ardindan biiyiik bir miras
birakmis, giiniimiizde bile bir¢ok arastirmanin konusu olmus ve hakkinda uzun

calismalar yapilmis dnemli bir isim olmustur.*®°

3.5.7. Ebu’l-Huseyin el-Hayyat (v. 300/913-7?)

Hayyat’in dogum ve 6liim tarihleri tam olarak bilinmemektedir. Hicri 300 yilinda vefat
ettigi tahmin edilen Hayyat, Mu‘tezile diislincesinin sorgulandigi ve mezhepten
kopmalarin s6z konusu oldugu III. ylizyilin sonlarinda yasamis Bagdat ekoliiniin

onemli isim ve temsilcilerinden biri olmustur.

Hayyat, Mu‘tezile mezhebini savunmak ve kendilerine yoneltilen elestirilere cevap
vermek mahiyetinde bircok eser telif etmistir. Cahiz’in “Faziletii’I-Mu ‘tezile” isimli
eserine elestiri olarak Ibnii’r-Ravendi’nin (v.799/910) kaleme aldig1 “Fadihatii’l-
Mu ‘tezile’sine  karsiik reddiye niteliginde yazilan “el-Intisdar” isimli eseri
Mu‘tezile’nin temel kaynaklari arasinda zikredilen ve Hayyat’tin giiniimiize kadar
gelebilen tek eseri olmustur. Bunun haricinde “Nakzu Kitabi’l-Cdrif”, “er-Redd ala
men Essbete Habere'l-Vihid”, “el-Istidlal bi’s-Sahid ale -Ga’ib”, “Nakzu Kitdbi'l-
‘Aks”, “er-Redd ala Kitdbi’l-Burhdn”, “er-Redd ald men Kdle bi’l-Esbdb” isimli

eserleri de mevcuttur.'®

3.5.8. Clbbailer: (EbQ Ali v. 303/916 - Ebii Hasim v. 321/933)

Mu‘tezili alimlerinden baba-ogul olan Eba Ali el-Ciibbai ve Eba Hasim el-Culbbai,
mezhep diisiincesinin canlanmasi ve sistemli bir hal almasinda 6nemli katkilari

olduklarindan mezhebin 6ncii isimlerinden zikredilmektedirler.t®!

188 Yafi‘i, Mirani’l-Cinan, C. 2, 122.

189 Cahiz hakkinda yapilmis son dénem &nemli ¢alismalarindan biri Mustafa Kose tarafindan
yapilmustir. Bkz. Mustafa Kése, Mu ‘tezile 'de Entelektiiel Diisiince Cahiz, (Istanbul: Endiiliis
yay., 2017).

190 Serafettin Golciik, “Ebf’l-Huseyin el-Hayyat” md., DI4, (Istanbul: TDV yay., 1998),
17/103-105; Bkz. Ibnii’1-Murtaza, Tabakatii’I-Mu ‘tezile, 85-88.

191 Aydinli, “Mu’tezile Ekolii”, 40.
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Daha geng yaslarindayken iyi bir kelam tartigmacisi olan Mu‘tezili Ebl Yakab YGsuf
b. Abdulldh el-Sahham’dan ders alan Ebl Alf, hocasi gibi iknéd giicii kuvvetli bir
kelamc1 ve miinazara ehli olarak temayiiz etmis ve Mu‘tezile’nin zor giinler gecirdigi
bir dénemde Ebia’l-Hizeyl el-°Allaf’tan sonra mezhebin 6ncii imami olarak kabul
gormiistiir. Kendisinden ders alan oglu Ebd Hasim de babasinin vefatinin ardindan
Mu‘tezile’nin temsilcisi olmus ve babasi gibi i‘tizal diisiincesini mudafaa etmek icin
biiyiik girisimlerde bulunmustur'®> Ebl AT, Mu‘tezile icerisinde Ciibbaiyye, Ebl
Hasim de Behsemiyye firkasmin kurucusudur.'®?

Bagdadi, Buveyh ogullar1 veziri Ibn ‘Abbad’in desteklemesiyle giiniimiiz i‘tizal
diisiincesinin daha ¢ok Ebli Hasim’in fikirleri iizerinden devam ettigini belirterek,%
Yafi‘l de Eba Hasim’in vefat ettigi giin, insanlarin bugiin liigat ve kelam ilminin de

bittigini soylediklerini aktararak Ebl Hasim’in ne denli 6nemli bir keldmc1 olduguna

atifta bulunmuslardir.%

Ciibbailer’in kelam ilminde bagka 6nemli bir rolii de Mu‘tezile ekoliine kars1 Stinni bir
kelam ekolii olarak Es‘arlyye’nin ortaya ¢ikmis olmasidir. Zira, Es‘arl ekoliiniin
kurucusu Ebu’l-Hasan el-Es‘ari, annesinin Eba Al el-Clbbai ile evlenmesinin
ardindan hentiz kiigiik yaslarindayken Eba Ali’nin velayetine girmis ve ondan kelam
ilmini almigtir. I‘tizal fikirlerinin yaygin oldugu bir ortamda biiyiiyen Es‘ari, Eba Al
disinda bagka Mu‘tezili bilginlerden de ders almig ve kirk yasina kadar i‘tizal fikrini

benimsemis ve savunmustur. Kirk yagindayken hocast Ebt Alf ile “aslah” problemine

192 Bkz. Abdulcebbar, “Fazlii’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 302.

19 Ebi Ali ve Eb(i Hasim’in farkli bircok konuda ittifAk ve ihtilaf ettikleri goriislerine dair
ayrintili bilgi i¢in bkz. Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 67-72; Bagdadi, el-Fark Beyne’[-Firak,
161-177; Abdulcebbar, “Fazlii’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 302; Ibnii’l-Murtaza,
Tabakdtii’I-Mu ‘tezile, 80-85, 94-96; Carullah, el-Mu ‘tezile, 149-156; Orhan Sener Kologlu,
Ciibbailer’in Kelam Sistemi (Istanbul: ISAM yay., 2017).

194 Bagdadi, el-Fark Beyne'lI-Firak, 184-185.

195 yafi‘i, Mirdti’l-Cinan, C. 2, 213.
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dair “ihve-i selase” ismiyle meshur olan “ii¢ kardes” meselesinde tartismis, hocasinin

kendisini ikna edememesi sonucu Mu‘tezile’den ayrilip Es*ari ekoliinii kurmustur.1%
3.5.9. Kadi Abdulcebbar (v. 415/1025)

Tam ismi Ebd’l-Hasen Abdulcebbar b. Ahmed el-Hemedéani olan Kadi Abdulcebbar,
Mu‘tezile’nin on birinci tabakasi icerisinde bulunmasi, zamaninda Basra ekollnin
lideri ve en 6nemli temsilcisi olmasi, donemin devlet gorevlileri tarafindan destek
gormesi, birgok Onctli sahsiyetler yetistirmesi ve “Mugni” basta olmak tizere telif etmis
oldugu eserleriyle i1‘tizal diisiincesinin sistemli bir sekilde giinlimiize ulastirilmasinda

en biiyiik katki sahibi olmasi bakimindan Mu‘tezile’nin son dénem 6nemli Oncii

isimlerinden zikredilmektedir.®’

Kelam ilminin yani sira ustl ve fikih basta olmak {izere farkli bir¢ok alanda bilgisi ve
eserleriyle ve ¢ok yonlii kisiligiyle temayuz eden Kadi Abdulcebbar’in Mu‘tezili
olmadan once itikatta Es‘ari, fikith mezhebinde de birgok Mu‘tezili bilginlerin aksine
Safi‘l mezhebine mensup oldugu ve “Kadi’l-kudat” unvaninin da fikih alanindaki

calismalar vesilesiyle kendisine verildigi aktarilmaktadir.%

Kadi Abdulcebbar, Mu‘tezili diisiinceyi Es‘ariyye basta olmak tizere diger firkalara
kars1 mudafaa etmeye c¢alismis, bununla birlikte Mu‘tezile ile Ehl-i siinnet arasinda

olumlu iliskilerin olusmas1 yoniinde de girisimlerde bulunmustur.®

Yafi‘i, Kadi Abdulcebbar’dan bahsederken iyi bir muhalif ve cedel ehli olduguna
dikkat ceker.?%

1% Bkz. Eb(’I-Hasan el-Es*ari, Makalati 'I-Islamiyyin: Ilk Donem Islam Mezhepleri: (geviri -
metin), haz. Omer Aydin ve Mehmet Dalkili¢, 1 bs. Din{ Ilimler Serisi: 23 (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi yay., 2019), Onsoz.

197 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi. C. 1, 46-47.

1% A g.e., C.1, 45; Metin Yurdagiir, “KAdi Abdulcebbar” md., DI4, (Ankara: TDV yay., 2001),
24/103.

199 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 1, 43,48.

20 Y4fi‘q, Miratii’I-Cinan, C. 3, 22-23.
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3.5.10. Ebi’l-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri (v. 538/1144)

Zemabhseri, miitedeyyin bir aileden gelen, maddi durumlart iyi olmadig1 igin terzi
olarak ¢alistirilmak istenen, ancak ilmi, fikri ve felsefl tartismalarin zinde oldugu bir
donemde egitime olan merakindan medreseye gidip kendini ilme adayan 6nemli bir
sahsiyettir. Tefsir, liigat ve belagat basta olmak iizere farkli bircok alanda 6nemli
eserler te’lif etmistir. Kendisi, Mekke’de de uzun siire kaldigindan “Allah’in

miicaviri” manasinda “Carullah” unvan ile de taninmustir.

Daha ¢ok dirayet tefsiri alaninda essiz kabul edilen “Kegssdf™ isimli eseriyle taninan
Zamehseri, kelam alaninda ¢ok eser telif etmemis, kelami goriislerini tefsiri basta
olmak tizere diger eserlerinde i’tizal fikrine bagli oldugunu agiklayarak ifade etmistir.
Kelam alaninda ileriki sayfalarda da deginecegimiz iizere bilinen ve giiniimiize ulagsan
tek eseri “el-Minhac fi Usli'd-Din ” isimli eseridir. Bu eser disinda “e/-AkIU [-K7ill ",
“Esdasatii't-Takdis ”, “Kasidetiin fi Sudli Gazzali ‘an Culusillahi ‘Ale’l ‘Ars ve
Kusuri’l-Ma ‘rifeti’l-Beseriye” Ve “el-Mes ele fi Kelimeti’s-Sehdde” isminde baska
eserleri oldugu da aktarilmaktadir.?®? Zemahseri’nin biyografisi, fikirleri ve eserleri
tizerinde ge¢cmisten glinlimiize Tiirk¢e ve yabanci dillerde sayisiz ¢alismalar yapilmis

olup arastirmaya konu olan giincel calismalar da bulunmaktadir.2%
3.6. Mu‘tezile’nin Temel Eserleri

Mu‘tezile, emr-i bi’l-mar(f ve nehiy ani’l-miinker ilkesi geregi tevhid ve irsad
faaliyetleri kapsaminda iyi bildigi her seyi 6gretmeyi ve kotii bildigi her seyden de
uyarmayi kendisine gerekli kilmis ve bu minvalde hem ilm1 miinazaralarda oldugu gibi
konusarak kendisini ifade etmeye hem de telif kiiltiirliyle diistincelerini kalict olacak
sekilde Kitaplara aktarmaya ¢alismistir. Bu konuda kendini ispatlayabilen Mu‘tezile,
bir mezhep olarak varligin siirdiirememis olsa da Islam diisiince tarihinde genis bir

kaynak literatiirli birakarak derin izler birakabilmistir.

201 Hiiseyin Rahmi Kése, “Zemahseri'nin EI-Minhac Fi Us(li'd-Din Adli Eseri Baglaminda
Us(l-i Hamse'ye Dair Goriisleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Necmettin Erbakan Uni., 2017), 15.

202 Esra GoOzeler, “Zemahserl Arastirmalari: Bir Literatiir Incelemesi”, Kader: Kelam
Arastirmalart Dergisi, C. 14, S. 1 (2016): 84-101; Mustafa Oztiirk ve M. Suat Mertoglu,
“Zemahseri” md., DI4, (Istanbul: TDV yay., 2013), 44/238.
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Mu‘tezile mezhebi, olduk¢a genis bir literatiire sahip oldugundan, biz bu baslikta
sadece Mu‘tezile’nin basta kelam alaninda olmak iizere genel anlamda 6ne ¢ikan
onemli baz1 eserlerini tanitmak ve gliniimiize ulagmis baska bazi eserlerin de sadece

muellifleriyle birlikte isimlerini zikretmekle yetinecegiz.
3.6.1. el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-‘Adl

Mu‘tezile’nin 6nemli temsilcilerinden olan Kadi Abdulcebbar’a ait olan bu eser,
mezhebin bes temel prensiplerinden tevhid ve adalet konularini ilmi temellere dayali
bir UslGp ve inceleme iginde ele alan ve Mu‘tezile’nin inancini ayrintili ve sistematik

bir sekilde agiklayan en 6nemli ve en hacimli eserlerinden biridir.

B3}

“Mugni” eseri, ilk kez 1951/52 yillarinda Yemen’e giden Misirli bir ilmi aragtirma
heyetince tespiti yapilmus, Ibrahim Medkir’un onciiliigii ve Taha Hiiseyin’in
denetiminde on dokuz kisi tarafindan tetkik ve tahkik edilerek hazirlanmis ve 1960
yilinda Kahire’de yayinlanmistir.?®® Yirmi ciiz ve on alt1 ciltten olusan eserin; dort,
bes, alt1, yedi, sekiz, dokuz, on bir, on iki, on ii¢, on dort, on bes, on alt1, on yedi ve
yirminci ciizleri bahsi gegen ekip tarafindan yayinlanarak giinlimiize ulagsmisken, bir,

iki, ii¢, on, on sekiz ve on dokuzuncu ciizleri ise giiniimiize ulasamamustir.?%
3.6.2. el-Usiilii’l-Hamse-Serhu’l-Usiili’l-Hamse

Kadi Abdulcebbar’in baska bir eseri olan “Serhu’l-Usuli’l-Hamse” isminden de
anlasilacag lizere, sadece mezhebin inang sistemini olusturan bes temel prensibin ele
alindig1 6zel bir eser olmas1 ve Mu‘tezile doktrinini kapsamli bir bigimde aktaran

“Mugni” isimli eserinin de bir 6zeti mahiyetinde olmasi bakimindan mezhebin yine

onemli kaynaklar arasinda zikredilmektedir.

Kadi Abdulcebbar’a ait oldugu bilinen bu eserin baska kisilere de nispet edildigi

yoniinde baz1 goriisler aktarilmakta, ayni isimde eser yazan Eb0’l-Hlzeyl el-‘Allaf,

203 Eb(i’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdulcebbar, el-Mugni fi Ebvadbit Tevhid ve’l-
‘Adl, thk. Tbrahim Medkir ve Taha Hiiseyin vd., (Kahire: ed-Darii’l-Misriyye 1i’t-Te’Iif ve’t-
Terclime, 1960).

204 Ebi’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdulcebbar, Niiketu Kitdabi’l-Mugni
Muhtasarun Miinekkah min’el-Mugni fi Ebvabit-Tevhid ve’l-‘Adl, thk. Omer Hamdan ve
Sabine Schmidtke, (Beyrdt: el-Ma’hedii’l-Almani 1i’1-Ebhasi’s-Serkiyye, 2012). Mukaddime.
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Hisam b. ‘Amr el-Fuvati ve Ca‘fer b. Harb’in “Usii/-i Hamse’lerinden birisinin serhi
oldugu veya metnin Kadi Abdulcebbar’a serhin ise dgrencilerine ait oldugu yoniinde

de farkl rivayetler mevcuttur.?%®

I“tizali hareketinin temel &greti ve kurallarmi konu edinen “Usilii’I-Hamse” isimli
eser Faysal Bedir ‘Avn’nin serhi ve Abdulkerim Osman’m tahkiki ile basilmis,?® ayn

zamanda ilyas Celebi tarafindan da Tiirkceye kazandirilmistir.2%’
3.6.3. Fadlii’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile

Eb(’l-Kasim el-Belhi’nin  (v. 319/931) “Kitabu Makalati’l-Isiamiyyin” isimli
eserinden, Mu‘tezile’nin ortaya ¢ikisi, isimlendirilmesi ve ihtilafa diistiikleri konular
anlattig1r “Bdbu Zikri’lI-Mu ‘tezile” kismimin, Kadi Abdulcebbar’in (Mu‘tezile’nin on
tabakasint agiklamis oldugu “Tabakdtii’l-Mu ‘tezile’sinin ve Hakim el-Ciisemi’nin
“Serhi’l-Uyini’l-Mesa 'il’den Mu‘tezile’nin on bir ve on ikinci tabakasinin gegtigi

béliimiiniin birlestirilerek ii¢ farkli kaynaktan olusan derleme tiirii bir eserdir.?%

Bu eser diginda, Zeydiyye’nin 6nemli alimlerinden Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza nin
da (v. 840/1437) “Kitabu Tabakdtii’l-Mu ‘tezile” isminde bir eseri mevcuttur.
Muellifin  “el-Miinye ve’l-Emel” Kitabinin bir boliiminden olusan bu eser;
Mu‘tezile’nin on iki tabakasi ve mezhebin adalet ve tevhid ilkesini benimseyen farkli

donem, mezhep ve bolge alimleri hakkinda bilgiler vermektedir.%®

205 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 1, 49.

206 Eb{i’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdulcebbar, el-Usiilii’l-Hamse, thk. Faysal
Bedir ‘Avn, (Kuveyt: Matbi‘at Cami“atii'l-Kuveyt, 1998).

27 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi.

208 Eb{i’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdulcebbar, Hakim el-Ciisemi ve Eb(’1-Kasim
el-Belhi el-Ka‘bi, Fazlii’l-I'tizal ve Tabakatii’l-Mu ‘tezile, thk. Fuad Seyyid ve Eymen Fuéd
Seyyid, (Beyrat: Daru'-I-Farabi, 2017); Ebd’l-Hasen b. Ahmed el-Hemedéani Kadi
Abdulcebbar, Hakim el-Ciisemi ve Eba’l-Kasim el-Belhi el-Ka‘bi, Fazlii’l-I'tizdl ve

Tabakatii'I-Mu ‘tezile, thk. Fudd Seyyid ve Eymen Fuad Seyyid, (Tunus: ed-Dari’t-Tunusiyye,
1974).

209 Tbnii’l-Murtaza, Tabakdtii’l-Mu ‘tezile.
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Bu her iki eser de tabakat tiirii birer eser olmalar1 ve Mu‘tezile’nin tabakalarinda
bulunan onemli isimler hakkinda bilgi vermeleri bakimindan mezhebin 6nemli

kaynaklarindan sayilmaktadir.
3.6.4. Kitabii’l-intisar ve’r-Redd “ale ibni’r-Ravendi el-Miilhid

Mu‘tezili alimlerden Céhiz, Mu‘tezile mezhebinin diger mezheplere karsi iistiin
oldugunu belirtmek amaciyla “Faziletii’l-Mu ‘tezile” isminde bir eser yazmig, daha
onceleri Mu‘tezili iken sonradan Si‘T-Réafiziligi benimseyen ve son dénemlerinde de
mulhid olarak bilinen ibnii’r-Ravendi, Cahiz’1n bu eserine karsilik elestiri mahiyetinde
“Fadthatii’l-Mu ‘tezile (Feda'ihii’l-Mu ‘tezile)” isimli eserini yazmistir. Eb0’l-
Hiiseyin el-Hayyat da Ibnii’r-Ravendi’nin bu eserine karsilik Mu‘tezile’yi savunmak
amaciyla “el-Intisar ve'r-Redd ‘ald Ibni’r-Révendi el-Miilhid” isimli eserini

yazmlstlr.210

Bu eser, Mu‘tezile ekolline yoneltilen elestirilere karsi bir savunma eseri olmasinin
yani sira, Si‘a itikadi hakkinda bilgi vermesi ve Bisr b. Mu‘temir, Allaf, Nazzam ve
Cahiz gibi Mu‘tezile’nin 6nde gelen alimlerinin itikddi konulara dair fikirlerini

aciklayici bir sekilde aktarmasi agisindan mezhebin 6nemli eserlerinden sayilmaktadir.

Burada Yafi‘’nin, Ibnii’r-Ravendi hakkindaki goriisiinii de ifade etmekte fayda
mulahaza ediyoruz. Yafi‘i, onun hakkinda: “Hak ehlinin meshur alimleri; onun usl
kitaplarinda zindik ve ilhad fikirlerine yoneldigini aktarmaktadirlar. ibn Hallikan (v.
681/1282) gibi onun faziletinden bahseden kimselere de itibar edilmez” seklinde bir

ifadede bulunmustur.?!!
3.6.5. el-Mesa’il fi’l-Hilaf Beyne’l-Basriyyin ve’l-Bagdadiyyin

Ebl Resid en-Nisabiri’ye (v. 573/1178) ait bu eser, Basra ile Bagdat Mu‘tezilesi
arasinda; cevher ve araz, elem ve lezzet, kudret, itikad, nazar ve istidlal, irdde ve sehvet

gibi toplam on dort basliktan olusan ihtilafli konulart incelemektedir.

210 Ebii’l-Huseyin el-Hayyat, Kitdbii’l-Intisar ve’r-Redd ‘ale Ibni’r-Réavendi el-Miilhid, thk.
Nyberg H.S., (Beyrit: Evraku’s-Sarkiya, 1993).

211 Yafiq, Mirati’l-Cinan, C. 2, 177-178; ibn Hallikdn’n ifadesi icin bkz. ibn Hallikan,
Vefeyatii’l-‘Aydn, C. 1, 94-95; Sehristani, Milel ve 'n-Nihal. C. 1, 53, (dipnot 4).
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Miiellif, ihtilafli konular1 anlatirken, Basra Mu‘tezilesi i¢in EbG Hasim el-Ciibbai’yi,
Bagdat Mu‘tezilesi icin de genellikle EbG’l-Kasim Belhi el-Ka‘bi’yi ekollerin
temsilcileri olarak gosterir. Kendisi de Basra ekoliinden oldugu i¢in Ebli Hasim el-
Ciibbai’den bahsederken seyhimiz tabirini kullanmakta ve Ka‘bi’nin goriiglerini de

daha cok tenkit ederek aktarmaktadir.?*?

Eser, Mu‘tezile mezhebinin 6nemli alimlerinden birisinin, mezhebin ekolleri

arasindaki ihtilaflar1 konu edinmesi agisindan ayr1 bir 6nem arz etmektedir.
3.6.6. el-Mu‘temed fi Usiili’d-Din - Kitabii’l-Fa’ik fi Usiili’d-Din

Ibnii’1-Melahimi’ye (v. 536/1141) ait bu iki eser, biri digerinin 6zeti oldugu i¢in ikisini
beraber zikretmeyi daha uygun gordiik. Miiellif “Mu ‘temed” isimli eserinde; Islam
dininin argiimanlarin1 ve ona muhalefet edenlerinin delillerini ayrintili bir sekilde izah
ettiginden, Kitap iceriginin ¢ogalip birkag ciltten olusmasindan dolay1 okuyuculara zor
gelebilecegi endigesiyle Kitabini ihtisar ettigini ve bu muhtasar eserine de “Kitdbii’l-

Fa’ik fi Usili’d-Din” ismini verdigini belirtmektedir.?*3

Ibnii’l-Melahimi, Ebd’l-HUseyin el-Basri’nin “Tasaffuhii’I-Edille fi Usiili’d-Din
(Fasihii’l-Edille)” isimli eserini Ozetlemek, tamamlamak ve yenilemek amaciyla
Eb{'l-Hiiseyin el-Basri'nin metoduna uyarak bu eseri yazdigini ifade eder.?** Ancak,
“Mu‘temed’in, glinimiize ulasan boliimlerine bakildiginda “Tasaffuhii’I-Edille’ye
cok bir ekleme yapildig1 soylenemez. “Kitabii'l-Fa'ik fi Usili’d-Din” dikkate
alindiginda asil  eklemelerin, giinlimiize ulagmayan bdliimlerde gectigini

sOyleyebiliriz.
3.6.7. el-Minhéc fi Usiili’d-Din

Zemahseri’nin (v. 538/1144) kelama dair bilinen ve glinlimiize ulagmis tek eseri olan

ve kendisinin de ifade ettigi iizere imamet haric, kelamda bahsi gegen biitiin konulara

212 Nisab(ri, Mesdil fi’I-Hilaf.

23 [bnii’l-Melahimi, el-Faik fi Usilii’d-Din, ed. Faysal Bedir ‘Avn, (Kahire: Metba‘atii
Darii’l-Kutub ve’l-Vesaikii’l-Kavmiyye, 2010), 31.

214 Tbnii’l-Melahimi, el-Mu‘temed fi Usalii’d-Din, thk. Wilferd Madelung ve Martin
McDermott, (London: Al-Hoda, 1991), Mukaddime.
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degindigi onemli bir eseridir.?!® Zemahseri, bu eserinde kendi goriislerini soru cevap
tarzinda diyalektik bir yontem ve veciz ifadelerle aktarmaktadir. Isminden de
anlasilacagi tlizere “Minhdc” eseri, dini anlama kilavuzu niteligini tasimasi ve
Mu‘tezile mezhebinin de dini diisiince yapisin1 ve akidesini az, 6z ve net bir sekilde

ifade etmesi agisindan, mezhebin 6nemli kaynaklari arasinda zikredilmektedir.

Zemahseri, bu eserinde kelam konularini; dakiku’l-kelam ve celilu’l-kelam seklinde
iki bolimde ele almaktadir. Dakiku’l-kelam konusunda; cevher-araz, zaman-mekan,
kidem-hudiis ve vacibu’l-viictid gibi evrenin olusu, yapisi, 6zellikleri ve hareketlerini
inceleyen kozmoloji bilimini, celilu’l-kelam konusunda da usdli hamse ilkeleri
kapsaminda; teklif, liituf, elem, rizik, iicret, ecel, niibiivvet ve mucize konularini ele

2

almustir. Eserin, iki ayr1 Tiirkge terciimesi?!® ve Zemahseri’nin bu eseri baglaminda

“Kelami Gériisleri”?!” ve “Usiil-i Hamse’ye Dair Gériisleri”?!® iizerine yapilmis iki

akademik calisma da mevcuttur.

3.6.8. el-Kessaf ‘an Hakaik Gavamizi’t-Tenzil ve ‘Uyani’l-Ekavil fi Viiciihi’t-
Te’vil

Zemahseri (v. 538/1144) Mekke’de kaldig1 son donemlerinde, Mekke emiri Ibn-i

Vehhas’n istegi ve tesviki lizerine bu eserini yazmaya baslar ve iki yilda telifini bitirir.

Farkli alanlarda bir¢ok eser kaleme alan Zemahseri, tam manasiyla “Kegsaf™ isimli

215 Mahmaid b. Omer ez-Zemahseri, Kitab el-Minhdc fi Usili’d-Din, thk. Sabine Schmidtke,
(Beyr(it: ed-Darii’l-*Arabiyye lil-‘Ulam-Nasiran, 2007), 71.

216 Zemahseri, Mu ‘tezile 'Akdidi: Kitabii’l-Minhdc fi Usiili’d-Din, ¢ev. Ulvi Murat Kilavuz ve
A. Iskender Sarica, (Istanbul: Klasik yay., 2021); Zemahseri, el-Minhac fi Usili ‘d-Din(Dinin
Temel Ilkelerini Anlama Yontemi), cev. Mehmet Evkuran, Kelam Klasikleri: 2, (Ankara:
Ankara Okulu yay., 2021).

21T M. Ragip Kaplan, “Zemahseri’nin el-Minhac fi Usili’d-Din Eseri Baglaminda Kelami
Goriisleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Uni., 2012).

218 K §se, “Zemahseri'nin Minhac Baglaminda Goériisleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Necmettin
Erbakan Uni., 2017).
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eserinden sonra, Islam toplumu igerisinde taninmis ve bugiine kadar adindan so6z

ettirebilmistir.?t®

Zemahseri oncesi donemlerde yapilan tefsir caligmalar1 daha ¢ok rivayet metoduyla
yazilmigsken, Hanefi-Mu‘tezili olan Zemahseri, tefsirini dirdyet metoduyla yazmis ve
bu tefsirinde itikadi goriislerini Mu‘tezile, fikhi goriislerini de Hanefi mezhebine bagl
kalarak ortaya koymustur. Zamehseri, “Minhdc” isimli eserinde oldugu gibi bu
eserinde de bastan sona “sen sdyle der / sorar isen, ben de soyle der / cevap veririm”
manasinda “fe in kulte kultu” yontemini kullanarak diyalektik anlatim metodunu tercih

etmistir.22°

Yafi‘i, Zamehseri’nin “Keggdf1 yazarken Kitabin Onsiiziinde “Kur’an-1 yaratan
Allah’a hamd olsun” diyerek basladigini, daha sonra kendisine yakin bazi isimlerin;
bu tabir nedeniyle insanlarin bu Kitaptan uzak duracaklari uyarisinda bulunmalariyla

onu “Kur’an-1 indiren Allah’a hamd olsun” sekilde degistirdigini aktarmaktadir.??

Tefsir tarihi ve geleneginde onemli bir yere sahip olan “Kegsaf”, bircok sefer
Tiirkceye terclime edilmis, hakkinda sayisiz ¢alismalar yapilmis ve giiniimiize kadar
Islam{ ilimlerin &nemli kaynaklari arasinda zikredilmis olmasi agisindan Mu‘tezile nin

onemli kaynaklarindan sayilmaktadir.???
3.6.9. Kitabii’l-Mu‘temed fi Usiili’l-Fikh

Daha once hocas1 Kadi Abdiilcebbar’in “Kitdbii'l- Umed” isimli eserini serh eden
Eb0’I-Huseyin el-Basri (v. 436/1044) “‘Umed 'ten farkli olarak kendine 6zgii bir iislip
ve yontemle bu eseri telif etmedeki amacii su sekilde ifade etmektedir: Fikih
usilii’niin konusu olmayan 6zellikle ayr1 bir ilim olan kelam ilmine dair meselelerin

yer almadigi, fikih usilii ile ilgili agiklanmasi gereken konularin ayrintili izah edildigi

219 7emahseri, Kessdf Tefsiri: Tefsiri el-Kessaf ‘an Hakd'iki Gavamidi 't-Tenzil ve ‘Uyiini’l-
Ekavil fi Vucithi’t-Te 'vil, (metin-geviri), cev. Muhammed Coskun vd., ed. Murat Siiliin, Dini
[limler Serisi: 7, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlhig1 yay., 2016); Oztiirk ve
Mertoglu, “Zemahseri”, 235-236; Aydinli, “Mu‘tezile Ekoliiniin Tarihsel Seriiveni”, 35.

20 A g.e., 24.
221 'Y 3fi‘§, Mirati ’I-Cinan, C. 3, 206; ‘Amiri, Gurbdlii'z-Zaman, 423.

222 Ayrintih bilgi igin bkz. Zamehserd, Kessdf Tefsiri, C. 1, 46-54.
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ve konularin tekrarlanmaksizin kategorize edilmis bir diizen igerisinde ele alindig1 bir

usill eseri ortaya koymaktir.??®

Yafi‘l, Eb0'l-Huseyin’i; “bilgisi ¢ok, konusmasi iyi, anlatimi giizel ve “Mu ‘temed”
gibi fikih usdliine dair degerli eserler ortaya koyan Mu‘tezile’nin 6nemli isimlerinden
biri” olarak tanitmakta ve Fahreddin er-Razi’nin (v. 606/1210) usili fikih konusunda
yazmig oldugu “Mahsil” isimli eserinin de Gazzali’nin “Miistasfa’st ve Ebu'l-

Hiiseyin'nin “Mu ‘temed inden derlenmis bir eser oldugunu aktarmaktadir. 2

“Mu ‘temed”, miitekellimin metoduyla yazilmis wustl ilminin dort temel
kaynaklarindan biri olmas1??® ve Mu‘tezile alimlerinin ¢ok az kaynaklarda erisilebilen
fikih ustliine dair goriislerini ayrintili bir bi¢imde aktarmasi bakimindan mezhebin

onemli eserlerinden sayilir.
3.6.10. Kitabii’l-Hayevan

Kitabii’l-Hayevan, Cahiz’in hayatinin son zamanlarinda yazmis oldugu yedi ciltten
olusan ansiklopedik bir eseridir. Kitapta; su, ates ve cinlerle beraber kus, bocek, yilan,
kopek, fil, deniz memelileri ve maymun gibi 350'den fazla hayvan tiiriiniin yasam
sekillerini ve dogumlarindan 6liimlerine kadar ¢esitli hallerini edebi bir anlatim ve
anekdotlarla genisge izah etmis ve yer yer Hiristiyanlik, Yahudilik, Zerdiistlik ve
Dehrilik gibi dinlerden ve 6zelliklerinden bahsetmis ve farkli mezheplerin goriislerine

de cevaplar vererek kelami meseleleri konu edinmistir.?2®

223 Eb(’1-HUseyin el-Basti, el-Mu ‘temed fi Usili’I-Fikh, thk. Muhammed Hamidullah, Ahmed
Bekir ve Hasan Hanefi, (Dimesk: el-Ma‘hedu’l-ilmiyyi’l-Frensiyyi li’d-Diraseti’l-Arabiyyi,
1965).

224 Y afi‘q, Mirati I-Cinan, C. 3, 45.

225 Diger ii¢ eser: Kadi Abdiilcebbar'in Kitabi'l- ‘Umed'i, imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni'nin
el-Burhan fi Usuli’l-Fikht ve Gazzali’nin el-Miistasfd ’sidir. Bkz. Ahmet Akgiindiiz, “el-
Mu‘temed” md., D4, (Ankara: TDV vyay., 2020), 31/387.

226 Bkz. Tahsin Gorgiin, “Kitabii’l-Hayavan” md., DI4, (Ankara: TDV yay., 2002), 26/106-
108.
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Yafi‘i, bu eser hakkinda “Cahiz, tim garip ve acayip seyleri bu eserinde toplamigtir”

seklinde bir agiklamada bulunmustur.??’

3.7. Mu‘tezile’nin Temel Prensipleri (Ustil’i Hamse)

Islam tarihi icerisinde farkli inang ve diisiince gruplarina kars1 islam’1 nakli ve akli
deliller 1s18inda savunma gayesiyle kelam ilminin aktorii olarak hicri Il. asrin
baslarinda ortaya ¢ikan i‘tizal hareketi, gelisen olaylarin etkisine bagli olarak tesekkiil
stirecini tamamlamis, SUnni kelam ekolinln inan¢ esaslarini ilahiyyat, niibiivvat ve
sem‘iyyat seklinde ayirmalarma karsilik, diger kelam ekollerinden ayr1 kalmak
suretiyle kendine 6zgii belli bazi prensipler edinmis ve fikir ve diistincelerini “usul-i

hamse” dedigi bes prensiple sistematize etmeye calismigtir.??

Kadi Abdiilcebbar, Mu‘tezile’nin prensiplerini “Serhu’l-Usili’l-Hamse 'de bes,
“Mugni’de tevhid ve adalet olmak Uzere iki, “el-Muhtasar fi Usili’d-Din’de tevhid,

adalet, niibiivvet ve serai‘ olmak iizere dort prensip seklinde taksime tabi tutmustur.??®

Mu‘tezile’nin ustl-i hamse tabiriyle belirledikleri ve Vasil bin ‘Ata ile baslayip Eba’l-

Hiizeyl el-Allaf’la sekillenen prensipleri sunlardir;

Tevhid,

Adalet,

el-Va‘d ve’l-Va‘id,

el-Menzile beyne’l-Menzileteyn

o~ w0 DN e

Emr-i bi’l-Mar(f ve’n-Nehyi ani’l-Miinker.?*°

221 Y afi‘q, Miratd I-Cinan, C. 2, 120.

228 Bkz. Veysi Unverdi, “Mu‘tezile’nin Inang Sistemi; Ustil-i Hamse/Bes Ilke ve Arka Plan1”,
Artuklu Akademi 4, sy 2 (2017): 1-28; ilyas Celebi, “Usil-i Hamse” md., DIA, (Istanbul: TDV
yay., 2012), 42/211; Bulut, Mezhepler Tarihi, 207.

229 Apdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 1, 200, 202, 204; Celebi, “Usil-i Hamse”, 211.

20 Yafil, Merhemii’l-‘Ilel, 2015, muhakkikin 6ns6zii, 5-9; Celebi, “Mu‘tezile”, 395-396;
Kilavuz, Isldm Akdidi ve Keldm, 450-451; Karadas, Kelam Tarihi, 82-84.

66



3.7.1. Tevhid

Islam dini ve keldm ilmi agisindan inang yapisinin temel dayanag: niteliginde olan
tevhid diislincesi, Mu‘tezile agisindan da biiyiik bir 6nem arz ettiginden prensiplerinin
basinda zikredilmektedir. Tevhid inanci, tim Miisliimanlar nezdinde Allah’in zat, sifat
ve fiillerinde bir ve tek olduguna ve hicbir ortaginin olmadigina inanmak

manasindadir.

Mu‘tezile’ye gore tevhid prensibi sunu ifade eder; Allah birdir ve tektir, ortagi ve misli
yoktur. O, cisim, ciisse, et, kan, cevher ve arazdan olusmaz; sahsi, sureti, organlari,
rengi, tad1, kokusu ve goriintiisii yoktur; arazlarla bilinemez; hareket, stikdn, parcalara
ayrilma gibi vasiflarla nitelenemez; herhangi bir cihette bulunmaz; zaman ve
mekandan miinezzehtir, herhangi bir varligin bedenine intikal/hulil etmesi
diisiiniilemez, hudis ile vasiflandirilamaz; son, sinir ve mesafe ile nitelendirilemez,
dogmamis ve dogurmamistir; duyularla algilanamaz, higbir sekilde mahlikata

benzemez ve her zaman alim, kadir ve diridir.?3!

Tesbih, tecsim ve te‘addiid-i kudema diisiincesine karsilik Allah’in ulGhiyeti ve
sifatlar1 konusunda tenzih edici bir tutum sergileyen Mu‘tezile, tevhid prensibiyle
Allah’m ezeli sifatlarin1 kabul etmemis, Kur’an ve hadiste gecen Allah’in sifatlarini
akilla izah ederek, her tiirli havadisten miinezzeh oldugu yoniinde yorumlamaya
calismis ve bu diisiinceyle Ehl-i siinnete kars1t Kur’an’in mahlik oldugu iddiasinda

bulunmus ve ru’yetullahi inkar etmistir.?%?
3.7.2. Adalet

Mu‘tezile, tevhid ilkesiyle iliskili olarak bu prensiple insanlarin hiir iradeye sahip
olduklarini, yaptiklar1 her seyin kendi istek ve tercthleriyle yaptiklarini, akibetlerinin
de sadece kendi takdirleri oldugunu ve Allah’in koti seyleri yaratip bundan insani

sorumlu tutmasiyla Allah’in ‘Adl sifatinin sorgulanacagi endisesiyle insanin fiilleri

231 Unverdi, “Usdl-i Hamse ve Arka Plam”, 4; BKkz. Isik, Mu ‘tezile'nin Dogusu, 67-69; Celebi,
“Mu‘tezile”, 395.

232 Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Illel, 2015, muhakkikin énsozii, 6; Bulut, Mezhepler Tarihi, 210-211;
Erdemci, Keldm Ilmine Giris, 48; Kilavuz, Islam Akdidi ve Keldm, 450; Celebi, “Mu‘tezile”,
395-396.
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konusunda Allah’in hi¢bir miiddhalesinin olmadigini, Allah’in, kul i¢in sadece iyi,
giizel ve uygun olan seyleri (aslahi) yarattigini, kotii ve ¢irkin olan seyleri yaratmaktan

miinezzeh oldugunu savunmustur.?

Bu prensiple Mu‘tezile, kulun fiillerinin Allah tarafindan degil insanlar tarafindan
yaratildigina ve kul icin iyi ve gilizel olan seylerin yaratilmasinin Allah’a vacip
olduguna inanmalar1 disinda, husun-kubuh konusunda insan aklinin seri‘atten
bagimsiz olarak 1yi ve kotii seyleri birbirinden ayirt edebilecegine ve Ehl-i siinnet’in
Allah’in litfu olarak gordiigli Peygamberlerin gonderilmesini Allah igin vacip

olduguna inanmaktadir.?**
3.7.3. el-Va‘d ve’l-Va‘id

Kulun yaptiklar1 olarak ifade edilen ef*dli ibad’in ahiretteki karsiligi olarak; iyilik,
odullendirme ve cenneti ifade eden va‘d ve kotiiliik, cezalandirma ve cehennemi ifade
eden va‘id prensibi de miirtekib-i kebire tartismalar1 neticesinde ortaya ¢ikmustir.?%®
Mu‘tezile’nin bu prensibine gore; Allah, iyiler i¢in cennet va‘dinden ve kotiiler i¢in de
cehennem va‘idinden donemeyecek ve biiyiik giinah isleyen kul, tevbe etmeden 6liirse

Allah’mn bagislamas1 ve Peygamberin (s.a.v.) sefiati s6z konusu olamayacaktir.2%

Bu prensipte va‘d konusunda Mu‘tezile ve Ehl-i stinnet arasinda en énemli fark; Ehl-i
stinnet’in, kulun higbir sekilde Allah’tan bir hak talebinde bulunamayacagi inanciyla
Allah’in va‘dinden dénmemesinin va‘d lizere vacip oldugunu, Mu‘tezile’nin de
istihkak (kulun sabit olan hakkini isteme) iizere vacip oldugunu savunmalan®’ ve
va‘ld konusunda da; Ehl-1 stinnet’in Allah’in dilerse va‘idinden donebilecegi,

giinahkar birisini affedebilecegi ve biiytik glinah isleyeni cehennemden ¢ikarabilecegi,

233 Bkz. Erdemci, Keldm Ilmine Giris, 49; Aydinli, “Mu‘tezile Ekolii”, 45-46; Bulut,
Mezhepler Tarihi, 212; Kilavuz, Islam Akdidi ve Kelam, 450; Unverdi, “Usdl-i Hamse ve Arka
Planm1™, 7-11.

24 Yafi‘l, Merhemii’I- ‘Ilel, 2015, muhakkikin 6nsoz, 6-7.
2385 Erdemci, Keldm Ilmine Giris, 48.

2% Yafi‘i, Merhemii’l-‘Ilel, 2015, muhakkikin 6ns6zii, 8; Bulut, Mezhepler Tarihi, 209;
Kilavuz, Islam Akdidi ve Kelam, 451; Bkz. Unverdi, “Us(l-i Hamse ve Arka Plan1”, 11-15.

237 Yafi‘l, Merhemil ’I- ‘Tlel, 2015, muhakkikin 6nsdz, 8.
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Mu‘tezile’nin de bunun aksine Allah’in higbir sekilde va‘idinden donmeyecegi ve
biiyiik giinah isleyen kisinin tevbe etmeden 6llrse ebedi olarak cehennemde kalacagi

goriisiinii savunmalaridir.?®

3.7.4. el-Menzile beyne’l-Menzileteyn

Bu boliimiin basinda da bahsi gegtigi lizere, Hasan-1 Basri’ye murtekib-i kebirenin
ahiretlik durumu ile ilgili yoneltilen bir soruya 6grencisi Vasil b. ‘At&’nin; bu kisinin
Hariciler ve Mircie’nin aksine ne mimin ne Kafir ancak ikisinin arasinda bir
mertebede fasik oldugunu, 6lmeden 6nce tOvbe etmesi durumunda mimin olup
cennete girecegi, tevbe etmemesi durumunda da kafir olup cehennemde ebedi

kalacagini sdylemesi iizerine Mu‘tezile’nin ilk ortaya ¢ikmis prensibidir.?%
3.7.5. Emr-i bi’l-Maraf ve’n-Nehyi ani’l-Miinker.

Islam dinin yayilmasi, tehdit ve saldirilara karst muhafaza edilmesi, Miisliimanlarin
delaletten kurtarilmalari ve toplumun 1slah edilmesi i¢in tiim Miisliimanlar agisindan
imkan dahilinde gerekli bir gérev olan, iyiligi emretmeyi ve kotiiliikten sakindirmay1
ifade eden emr-i bi’l-marQf ve’n-nehyi ani’l-miinker; Ehl-i siinnet’e gore far-1 kifaye
iken, Mu‘tezile, farkli inan¢ ve fikirlere karsi verdigi muhédfaza ve miidafaa
miicadelesi, kelam ilminde biraktigi derin izler ve telif etmis oldugu sayisiz eserlerden
de anlasildig: tizere bu gorevi farz-1 ayn kabul etmis ve bes temel prensiplerinden biri

olarak belirlemistir.?*°

Mu‘tezile, bu prensibi da‘vet, teblig ve irsad gibi dini ve ahlaki yonde uyguladig: gibi,
donemin iktidarlarinin destegini almak, karsitlarin1 susturmak ve i‘tizal distincesini
zorla kabul ettirme girisimleri gibi siyasi ve ideolojik amaglari dogrultusunda da

uygulamistir.?#*

238 A g.e., 8; Bulut, Mezhepler Tarihi, 209.
239 Bkz. A.g.e., 207-2009.

240 Bulut, Mezhepler Tarihi, 210; Kadi Abdulcebbar, emr-i bi’l-marif ve n-nehyi ani’l1-miinker
prensibi icin baz1 sartlar gerekli gormiistiir. Bkz. Unverdi, “Us(l-i Hamse ve Arka Plan1”, 21-
22.

241 A g.e., 210; Erdemci, Keldm Ilmine Giris, 48.
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DORDUNCU BOLUM:

YAFIi‘’NIN KELAMi GORUSLERI VE MU‘TEZILE
ELESTIRISI

4.1. Yafi‘’nin Kelamei Kisiligi ve Kelami Goriisleri

Farkli bir¢cok alanda énemli eserler ortaya koyan Yafi‘’nin hangi alanda ne tir bir
diistince yapisina sahip oldugu da ayri bir 6nem arz etmektedir. Bu baslikta,
konumuzun ilgi alan1 disinda olmasi hasebiyle Yafi‘i’nin tefsir, hadis, fikih, tasavvuf,
tarih vd. ilimlerde nasil bir anlayisa sahip olduguna deginilmeyecek olup sadece

keldamcilig ile akidevi goriisleri ele alinacaktir.
4.1.1. Yafi‘’nin Kelame Kisiligi

Hayat1 boliimiinde zikredildigi lizere Yafi‘i, heniiz riyazet egitimi aldig1 siralarda bir
arkadas sohbetinde “Kendini ibadete adamak ilimden kagmaktir” soziine kulak
misafiri olur ve bu soziin etkisinde kalarak zahiri ilmi batini ilme tercih eder.?*?
Boylece bircok mutasavvif gibi Yafi‘t de zahiri ilimlere yonelebilmis ve akli

tartigmalara girebilmistir.

Yafi‘l, usta bir sair olmasi hasebiyle kendi inancini ve goriislerini edebi ve belig bir
uslupla kasidelerinde izaha kavusturmus, Es‘ari diisiincesi {izerinden Ehl-i siinnet
inancin1 6nemli manada benimsediginden Mu‘tezile basta olmak tizere muhalif firka
ve sahislara kars1 muhafaza ve midafaa micadelesinde bulunmustur. Yafi‘i, “Zikrii
Mezahibi I-Firak” isimli eserinde yetmis iki firka hadisinde gecen bidat ehli firkalarin;
Hariciler, Miircie, Mu‘tezile ve Si‘a mezheplerinin her birisinde bulunan on sekiz
firkanin oldugunu ifade etmis ve yanlis gérdiigli her mezhep firkalarinin diistincelerini
elestirmistir.?*3 Bu firkalar disinda Ibn Teymiyye’yi (v. 728/1328); Gazzali ve Kuseyri
(v. 465/1072) gibi 6nemli alimleri yermesi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabir ziyaretini

engellemesi, Allah’in veli kullarmi kinamasi, fikhi bir mesele olan talak (bosama)

222 Yafi1, Mirati’I-Cinan, C. 4, 233; Sa‘rani, Tathiru Ehli’z-Zevaya, 333.

23 Yafi‘i, Zikrii Mezahibi’'l-Firak, 126.
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konusundaki yaklasimi ve Sunni diistince ekoliine aykir1 birka¢ farkli goriisl

benimsemesinden otiirii elestirmistir.2*

Bir Es‘ari olarak Ehl-i stinnet alimlerinin genel goriisiinii takip eden ve dogru inancin
da bu alimlerin inanci oldugunu belirten Yafi‘i’nin kelamci kisiligini; bir Safi‘l
miintesibi, Ciiveyni mukallidi ve Gazzali sevdalis1 olarak Esari mudafii ve Mu‘tezile

tenkiteisi seklinde tanitmak mimkiidiir.
4.1.2. Yafi‘’nin Kelami Goriisleri

Yafi‘l, Allah’mn =zatiyla ilgili; keyfiyetinin sorulmayacagini; onun zamandan,
mekandan ve insanlarin zihninde canlandirdigi her seyden, bir benzeri ve serikinin
olmasindan ve her tiirlii noksanliktan miinezzeh oldugunu; Keldminin kadim olup
cisim, araz, cevher ve higbir harfin olmadig1 zaman var oldugunu; her seye giicii
yettigini ancak higbir seyin ona vacip olmadigini; cezasinin adalet, bagislamasi ile
miikafatlandirmasinin da bir fazileti olduguna inanir. Yafi‘i, ahiret hayat1 konusunda
da kabir azabi, yeniden dirilme, mizan, sefaat, sirat, cennet, cehennem, havz-1 kevser
ve ru’yetulah’in hak olduguna ve kafirler disinda hi¢ kimsenin ebedi olarak
cehennemde kalmayacagina inanir. Biitin Peygamberlerin seri‘atlarinin hak olup
Seri‘at-1  Muhammediyye’nin  digerlerini neshettigini  belirten Yafi‘i, Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) mahlikatin en hayirlisi olup ashabinin bu {immetin
hayirlilarindan oldugunu ve ehl-i kiblenin higbir sekilde tekfir edilmeyecegini de ifade

eder.24

Yafi‘i, akil-nakil iliskisinde ne akli ne de nakli tek kaynak olarak kabul eder. O,
Allah’in varligma iligkin delillere ulasma konusunda nakli oncelikli kaynak kabul
ederken akli da naklin anlasilmas1 bakimindan gerekli gérmektedir. Akli mutlak bir
irade olarak gormemekte sadece naklin belirledigi olgiide islevselligini kabul
etmektedir. Kulun ildh1 emre muhatap olmasi ve miikellef kilinmasinin sart1 olarak

gerekli gordiigli aklin, insani1 saadete ulastiran bir kaynak olduguna da dikkat

244 Akdogan, “Yafi‘’nin Hayat1 Eserleri ve Tasavvufi Diigiincesi”, 31-33.

245 Bkz., Yafii, el-Irsad ve't-Tatriz, 2003, 433-434 (Semsii’l iman kasidesi icerisinde
gecmektedir). Yafii’nin akaid goriisleri igin bkz., Ek-1 (‘Akidetu’l-Yafi‘1”); Ek-2 Yafi‘i”nin
Tuhfeti’l ‘Ibad (Kasidet(i’r-Raiyye) Isimli Eserinin Akaid Boliimii.
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cekmektedir. Kisacas1 Yafi‘1, akil olmadan naklin gerekliliginden s6z edilmeyecegini,

nakil olmadan da aklin gegerliliginden bahsedilmeyecegini ifade etmektedir.?4°

Yafi‘1, kulun fiillerinin yaraticisi olmadigini ancak sahip oldugu ciiz’i irddeyle kesb ve
fiil esnasinda ortaya ¢ikan istitd‘at sahibi oldugunu; Allah’in, sebep ve miisebbeplerin
musebbibi oldugunu; iyi ve koétii biitin fiillerin Allah tarafindan yaratildigini; ancak
bu fiillerin ortaya ¢ikmasinda kulun irddesinin tesiri oldugunu; Allah’in k6tiiligii irade
etmedigini ve kulunu hi¢cbir sekilde baski altinda birakmadigini; Allah’in fiilerin
Halik’1, kulun da kasibi oldugunu ve buna bagli olarak da kulun yaptiklarinin sonucuna

gore ya sevap veya ceza alacagi ifade eder.?*’

Yafi‘l, biiyiik giinah isleyenin ahiretlik durumu ile ilgili ameli Tm&nin bir ciizi kabul
etmeyen Miircie’nin “cehenneme girmeyecegi, ebedi olarak cennette kalacagi” goriisii
ile ameli Tm&nin bir ciizii kabul eden Mu‘tezile’nin “tevbe etmeden Oliirse cennete
girmeyecegi ebedi olarak cehennemde kalacag1” goriislerinin ifrat ve tefrit diizeyinde
oldugunu, Hariciler’in de “kiigiik olsun biiyiikk olsun tiim glnahlarin kiifri
gerektirdigini dolayistyla cezasinin ebedi cehennem oldugu” goriisiiyle Mu‘tezile’den
daha da asir1 bir tutum benimsedigini, buna karsilik Sunni kelam anlayisinin “biiyiik
giinah isleyen miiminlerin Peygamberlerin sefaatiyle cehennemden c¢ikarilip cennete
girecekleri ve sadece kafirlerin ebedi cehennemde kalacaklar1” goriisiiyle iki ug
diistince arasinda mutedil bir tutum sergileyerek dogru bir yerde oldugunu

savunmustur.248

4.2. Zeydi-Mu‘tezili Alimlerin Yafi‘’ye Sorulari

Daha 6nce bahsi gegtigi iizere baz1 Zeydi alimler, etkilendikleri i‘tizal diisiincesinden
kaynakl1 Yafi‘’ye gelerek inanca dair bazi sorular yoneltmislerdir. Calismamizin bu
bolimunde; ilk olarak Zeydt alimlerin Yafi‘i’ye yoneltmis olduklar sorulari, ardindan
Yafi‘’nin bu sorulara verdigi cevaplar baglaminda Mu‘tezile’ye yonelttigi itiraz ve
o

elestirilerini ve son olarak da yetmis iki firka hadisi baglaminda Yafi‘I’nin elestirdigi

Mu‘tezile firkalari ele alindi.

246 Bkz. Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 50-54; A.g.e., 1992, 55-59.
241 A.g.e., 2015, 64-65, 157-158; A.g.e., 1992, 69, 170-171.

28 Yafi‘, Zikrii Mezahibi’I-Firak, 126-127.
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Zeydi alimler, sorularini Ehl-i siinnet inanci ile Es‘ari ve Gazzali Uzerinden
sorduklarindan, Yafi‘i de ilk dnce uzun bir girizgah ile Ehl-i siinnet inancinin 6nemi
ile alimlerinin degerinden bahsetmis, bu konuda yaklasik iki yiliz beyitten olusan
“‘Akdu’l-la’7 el-Mufassal bi’l-Yakiti'I-Gali fi Medh-i ‘Akideti Ehl-i’l-Hakki ve
Mezhebihim el- ‘AlT ve t-Tegezzulu bi’l Imam Ebi Hamid el-Gazdli, ve Gayrihim min
Eimmeting UIi’l-Mendkibi ve’l-Me ‘ali” isimli kasidesini zikretmis,?*® Gazzali’nin
Islami ilimler agisindan degeri ile “Zhyau Ulamii’d-Din” isimli eserinin enemmiyetine
deginmis ve hakkindaki bazi iddialara karsi kendisini savunmustur. Uzun bir
girizgdhin ardindan Zeydi alimlerin sorularmi cevaplayan Yafi‘i’, onlarin

etkilendikleri Mu‘tezile diisiincesine kars1 da itirazlarda bulunmustur.

Zeydi alimlerin sorulari, Gazzali’nin marifetullaha (Allah’in varoldugu bilgisine)?*
ulagmanin delili olarak gostermis oldugu bir ayetin gegerliligi ve bu delil baglaminda
akil-nakil ile husun-kubuh meselesine dair tartisilan 6nemli konular hakkindadir.
Tartismanin 6nemli kismini olusturan sorunun iyi anlasilabilmesi igin ilk dnce soru
oldugu gibi aktarildi ve daha sonra Yafi‘i’nin cevaplart ve konunun ayrintilarina

girilerek getirmis oldugu delililer ve agiklamalar ele alindi.

Yafi‘1?’ye sorulan soru su sekildedir:

Mezhebinizin 6énemli temsilcilerinden biri olan Gazzali 'nin: “Bil ki Allah'tan

251 ayeti ile marifetullaha wlasilacag: diisiincesini

baska hi¢hir ilah yoktur
nasil izah edersiniz? Bu delile baglh olarak; Allah hakkinda sahip olunan
bilgiyle mi marifetullaha ulasilir, yoksa ikinci bir ilah olmadigi bilgisiyle mi

Marifetullaha ulasilir?

Zeydi-Mu‘tezili alimlerin Yafi‘’ye yonelttikleri bu soru ifade bakimindan biraz

karmasik gibi goriinebilir. Ancak, tevhid ve adalet prensiplerine bagli olarak Allah’in

299 Yafi‘i, Merhemii'l- ‘Ilel, 2015, 21-32; A.g.e., 1992, 33-39.

20 Marifetullah kapsamli bir kavram olup kelam ilminde Allah’1 tanimay1 ifade eder. Burada,
Allah’in varhigmm akli delillerle ispat edilebilirligi veya varligmma inanmanin akliligi

tartigmasi icerisinde varoldugu bilgisine ulasma (varligini bilme) manasinda kullanilmaktadir.

251 Muhammed 47/109.
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zat ve sifatlarinin bilinmesinin ardindan Allah’in Kitap ve Peygamber gondermesini

imkan dahilinde géren Mu‘tezile agisindan su sekillerde daha agikga sorulabilir:

- Gazzali, ikinci bir ilah olmayisinin bu ayet delil getirilerek bilenebilecegini
belirtmektedir. Eger biz, bu delille Allah disinda ikinci bir ilah’in olmadigi
bilgisine varacaksak, bu delilin sihhatini nasil bilebiliriz?

- Marifetullahin kendisine nas ile mi ulasilir, yoksa marifetullahin kaynagini akil
kabul edip akil ile marifetullaha ulasarak mi Allah disinda ikinci bir ilah’in
olmadig1 bilgisine ulasilir?

- Baska bir ifadeyle; marifetullah bilgisi, Allah hakkinda sahip olunan bilgiye mi
baglidir, yoksa ikinci bir ilah olmadig1 bilgisine mi?

- Daha net bir ifadeyle; marifetullaha vahiy, sem* ve nakil ile mi, yoksa nazar ve

akil ile mi ulasilir?

Zeydi-Mu‘tezili alimlerin sorduklari sorunun devami:

Eger, marifetullahin kaynagi ikinci bir ilah olmadig bilgisidir diyorsan, size
(Es‘ariler’e) gore bunun delili ve izah: nedir?” Yok eger, vahiy ile
Marifetullaha ulagilir diyorsan. Bu da su agilardan sorunlu oldugu i¢in kabul

edilemez:

1. Marifetullah vahye muhtactir diyorsan, vahyin kendisi de marifetullaha
muhtd¢ oldugundan kabul edilemez. Zira ikisi de birbirine muhtdgtir.
Marifetullah olmadan vahyi bilemeyiz, vahiy olmadan da marifetullah:
bilemeyiz. Boyle bir durumda birini digerine tercih edemedigimizden
vahiy ile marifetullaha ulasilir diyemeyiz.

2. Allah adaletle hiikmedip kabik olan bir seyi dilemedik¢e ve yapmadik¢a
keldm: delil olarak dikkate alimir. Ancak siz (Es‘ariler), yerylzinde
yapilan tiim kiifiir, fesat ve zulmi (insan fiillerini) Allah ‘a nispet etmekle

onun kabihi irdde ettigini ve igledigini ifade etmis oluyorsunuz.

Bu konuda husun-kubuh ve efal-i ibad baglaminda teklif konusuna da atifta bulunarak

su eklemelerde bulunulmustur:

1. Mezhep imamuuz Es‘ari, yalanci Peygamberlerin eliyle mucizenin
izhdrim cdiz goriirken, baska bir imaminiz olan Ibn Hatibii r-Razi nin

Peygamberligin ispati i¢in, insanlarin dosdogru yola davet edilmesi ve
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onlarin olumlu yonde etkilenmesi gerektigi goriisiinii nasil izah
edersiniz?%%2

2. Imdaminiz Gazzalt de “Mucize mimkundur, Peygamber tebliscidir, akil
vonlendiricidir, kalbin miihiirlenmesi gercektir” soziinii soylemis, ancak
biz bunu zamanumizin alimlerine sordugumuzda, kimse ne kastettigini
anlamamis, Gazzali bu soziiyle neyi kastetmistir?

3. Dediginiz sekilde marifetullahin kaynaginin vahiy oldugunu varsaysak.
Vahiy Allah’in keldnmidir. Kelam da belli bir mana ifade etmek icin
konulmus bir liigattir. Bu da sizin mezhebiniz a¢isindan uygun degildir.
Ctinkii siz (Es ‘ariler) Allah in keldmint harfve seslerden olusmadigina ve

onun zdatiyla kaim olan bir sifati olduguna inaniyorsunuz.?>®

Yafi‘’nin, kendisine yoneltilen bu sorulara verdigi cevaplar ve beraberinde getirdigi
aciklamalari ile elestirileri, asagida oldugu tizere ilgili konu basligi icerisinde ayr1 ayri

ele alindi.
4.3. Yafi‘’nin Mu‘tezile Elestirisi

4.3.1. Marifetullah (Allah’in Varhgim Bilme) ve Tevhidin ispati Konusundaki
Elestirisi

Yafi‘i, Zeydi alimlerin kendisine yonelttigi sorunun yanlis soruldugunu “Bil ki
Allah'tan baska hi¢bir ilah yoktur "?** ayetinden, ikinci bir ilih’mn varliginin sorulmasi
yerine, Allah’tan bagska bir ildh olup olmadiginin sorulmasinin daha dogru olacagini,
zira ortaklik manasini ifade edecek ikinci bir ilah’in var olma ihtimalini sormanin,

ayetin zahir manasina uygun olmadigini belirtir.

Soru soran kisilerin Es‘ariler’i kastederek: “Marifetullaha ulastiran kaynak olarak
sem‘i (vahyi) kabul ediyorsunuz” sdylemini de dogru bulmadigini belirten Yafi‘i;
Es‘ariyye’nin de Mu‘tezile’nin de marifetullahin bilgisini nazara dayandirdiklarini,

ancak Es‘ariyye’nin, nazarin kaynak olusunun (viiciibiyetini/gerekliligini) vahiy ile

22 Yafi‘i, Zeydi alimlerin iistii kapali bir sekilde yoneltikleri bu soruya cevaplar igerisinde

yer vermemistir.
253 Yafi‘l, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 17-19; A.g.e., 1992, 29-31.

254 Muhammed 47/109.
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bilinebilecegicegini kabul ettiklerini, Mu‘tezile’nin de nazarin viicbiyetinin akil ile

bilinebilecegini savunduklarini ifade eder.

Kisacas1 Yafi‘i, nazarin viicbiyet kaynaginin akil oldugunu savunan Mu‘tezile’ye
karsi; Ehl-i siinnet’in, vahyi marifetullahin tek kaynagi gormeyip marifetullaha
ulagtiran nazarin da kaynagi kabul ettigini, delillerinin de “De ki: ‘Goklerde ve yerde
neler var, bir baksaniza’. Fakat ayetler ve uyarilar inanmayan bir topluma hi¢bir

2,255

fayda saglamaz ”=>° ayeti ile miigtehitlerin icmas1 oldugunu belirtir.

Yafi‘1, bir diizen ve nizdm igerisinde var olmasiyla yiice ve kudretli bir yaraticinin
varligina isaret eden kainatin ve olaganiistii bir sekilde yaratilan igindeki tiim
mahllkatin da marifetullaha ulastiran bir vesile oldugunu, dolayisiyla bu kainat ve
olaganiistii yaratilisin nazar1 ile de Yaratict’min (Allah’in) varlik bilgisine
ulasilabilecegini ifade etmis ve bu konuda bir¢cok ayet ve Ornekleri serdederek

goriisiinii pekistirmigtir.2>®

Yafi‘’nin, bu konuda Mu‘tezile’nin goriis ve delillerine yeterince yer vermemesinin
bir eksiklik oldugunu belirtmekle birlikte marifetullah ve tevhidin ispati konusundaki
elestirileri aklin rolii konsundaki elestirileriyle birlikte ele alindiginda getirdigi nakli

ve akli delillerle 1yi bir itirazda bulundugu sdylenebilir.
4.3.1.1. Aklin Rolii Konusunda Elestirisi

Yafi‘i, Mu‘tezile’nin “marifetullahin aklen bilinebilecegi” diigiincesinin husun-kubuh
meselesinde akla verdikleri yetkiden kaynaklandigini belirtmis, akli ve nakli delillerle

onlarin bu iddiasinin su agilardan dogru bulmadigini belirterek karsi ¢ikmustir:

Marifetullahin salt akilla bilinemeyeceginin nakli delili olarak su ayetleri zikretmistir:

1. “De ki: “Eger onlarin iddia ettigi gibi, Allah’la (baska) ilahlar olsaydi, o zaman

o ildhlar da arsin sahibine ulasmak icin elbette bir yol ararlard:”. *>

2% Y(inus 10/101.
256 Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 41-44; A.g.e., 1992, 46-50.

257 {sra 17/42.
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2. “Eger yerde ve gokte Allah'tan bagka ildhlar olsaydi kesinlikle ikisinin de diizeni

bozulurdu. Demek ki, Ars''n Rabbi Allah onlarin nitelemelerinden uzaktir,

yiicedir”. %8

3. “Oyle olsaydi her ilah kendi yarattigim alir gétiiriir ve mutlaka birbirlerine tstiin

gelmeye calisirlardy” *>®

Yéfi‘i, su akli delillerle de marifetullahin salt akilla bilinemeyecegini savunmustur:

1. “Biz, bir Peygamber gondermedikce azap edici degiliz *®° ayetinde ifade edildigi
tizere, kulun ser‘i bir emir almadan miikellef tutulmamasi ve miikellef olmadan da
cezaalandirilmamast.

2. Marifetullahin aklen bilinebilirligi ya bir ama¢ ve fayda disinda gergeklesmis
olacak ki bu akil i¢in muhaldir ¢iinkii bu durum abesle istigalden ibarettir veya
Allah’1n faydasi ve amaci dogrultusunda gerg¢eklesmis olacak ki bu da Allah’1in bir
gaye ve amaca muhtag olmaktan munezzeh olmasiyla muhaldir ya da kulun faydasi
ve amaci dogrultusunda gerg¢eklesmis olacak ki bu da miimkiin degildir. Zira kulun
itaat edip sehvet ve servetten uzaklagmasi akil igin zahmet ve yorgunluktan bagka

bir sey degildir.

Nih&yetinde mikafat ve ceza olan bir konuda, salt aklin yeterli olunmayacagin
belirten Y&fi‘l, su acgilardan aklin ancak seri‘at ile marifetullaha erisebilecegini

savunmus ve Mu‘tezile’nin salt akil yiirlitme tezine kars1 ¢gikmaistir.

Yafi‘i’ye gore; “akil, ancak Allah’t mutlak kemal sifatlari ile tanimalidir. Aksi takdirde
noksan vasiflara sahip bir ilah olarak taninmis olacak ki, bu da Allah’in miinezzeh
oldugu bir durumdur. Allah’in kemal sifatlariyla kastedilen; yaratma isi ve tim
emirlerinde bir ve tek olmasidir. Obiir tiirlii baska ilah’1nin da bulunmasi durumunda
Allah’in bu mutlak kudretinin imkansizlig1 s6z konusu olur. Ornegin, birisinin yaratma
digerinin yok etme veya birisinin hareket ettirme digerinin sakin birakma gibi farkl
iradeleri olan iki ildh tasavvur edilmesi durumunda ya iki ildh’in iradesinin de

gerceklesmesi s6z konusu olur, bu da iki zittin bir araya gelmis olmas1 manasina gelir

258 Enbiya’ 21/22.
259 Mii’minGn 23/91.

260 {gra° 17/15.
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ki imkansizdir ya da sadece birisinin iradesi gergeklesmis olur, boyle bir durumda da
iradesi gergeklesmeyen ilah aciz duruma diismiis olacak, ki ilah’in noksan sifatlarinin
olmamas:1 gerektiginden bu da gegersizdir. Dolayisiyla Ildh’in bir ve tek olmasi

gerekir. !

Yafi‘i, bu tartigmalara bagli olarak aklin tanimi, akil ve marifet kavramlarinin
arasindaki farklari, alim ve arif sifatlarim1 da izah ederek gorlsiini pekistirmeye

calismigtir.6?

4.3.2. Gazzali Hakkinda Bazi iddialara Cevabi

Yafi‘l, Ehl-i sunnet muhaliflerine kars1 bir kale gibi durdugunu ifade ettigi Gazzali
hakkinda, Zeydi-Mu‘tezili alimlerin anlamadiklari1 ~ soyledikleri  “Mucize

mumkindlr, Peygamber tebligcidir, akil yonlendiricidir, kalbin miihiirlenmesi

263

gercektir” s6zlerini“® izah ederek agikliga kavusturmus ve siirekli bir tartisma konusu

olan “ois" Lt gl O @ ) — (Imkdn dairesinde, su varlik aleminden daha

mitkemmeli, daha dstiinii yoktur”) szl nedeniyle kendisini tekfir edenlere cevap

vererek karsi ¢ikmustir.
4.3.2.1. Gazzal’nin Teklif Hakkindaki Baz1 Sozlerinin izah
Yafi‘1’ye soru soran Zeydi-Mu‘tezili alimler, Gazzali’nin;

“Mucize mimkindur,

Peygamber tebligcidir,

Akl yonlendiricidir,

Kalbin miihiirlenmesi gergektir”

sOzlinli anlamadiklarini, devrin 6nde gelen alimlerinin de bu s6zden ne kastedildigini

bilmediklerini ifade ederek bu minvalde kendisinden bunu izah etmesini istemislerdir.

261 Yafi‘i, Merhemii'l- ‘Ilel, 2015, 50-51; A.g.e., 1992, 55-57.
%2 A g.e., 2015, 51-53; A.g.e., 1992, 57-59.

263 Gazzali’nin, bu konularda ifadede edildigi sekilde goriisleri savundugu bilinmektedir.
Ancak Yafi‘l'nin aktardigi sekilde Gazzali’nin bir biitiin olarak boyle bir ifadesine Yafi‘l

disinda bir kaynakta ulagilmamistir.
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Kelam ekollerinin Peygamberligin ispati konusunda tartistifi  mucizenin
hakikati/kabullenmesi ve aklin bu konudaki gorevi konusunda Mu‘tezile, Allah’in
Peygamber gondermesini ve Peygamberin mucize gostermesini gerekli/vacip kabul
etmis,?®* Gazzali ise Peygamberin gonderilmesi ile mucize goéstermesini caiz ve

miimkiin olacagmi savunmustur.2%®

Yafi‘1, soru soran Zeydi-Mu‘tezili alimlerin anlamadiklarini itiraf etikleri bu soruya

266

itiraz etmelerine bir anlam veremedigini belirtmis=®® ve Gazzali’nin bu soziinii su

sekilde aciklayarak izaha kavusturmustur:

- Mucize Mimkindur:

Yafi‘l Gazzali’nin bu séziinii soyle izah eder: senin mucizene bakmadan dogru
soyledigine inanmam, dogru sodyledigini bilmeden de (emin olmadan) mucizene
bakmam diyen birisine sefkatli bir uyarici: senin arkanda bir yilan veya yirtict bir
hayvan var dikkat et seni i1sirmasin demesi durumunda bu kisi arkasina baksa
uyaricinin dogru sdyledigini gorecek, ancak bakmam derse higbir sorumlulugu ve
zarar1 olmadig1 halde sadece inat ettigi i¢in dogrulugu miimkiin olan bir seyden yiiz
cevirmesiyle zarara ugramis olacaktir. Akill biri olsa idi belki dogrudur diye bakar ve
dogru oldugunu gorse kabul eder, dogru olmadigini gérse inkar ederdi. Ayni sekilde
Insanlara dogru yolu gostermek icin gonderilen peygamberlerin uyarilari da bu
kabildendir diyerek, marifetullahin kaynaginin nazar (akil yiiriitme) oldugunu
savunanlari mucizeyi de dogru olma ihtimalini diigiinerek itibar etmeleri gerektigini
ifade eder. Aksi takdirde nazari (akil yiiriitmeyi) savunup ben senin dogru sdyledigine

inanmadan seni dinlemem diyen birisinin akli islevsiz kildigin1 belirtmektedir.2%’

- Peygamber Tebligcidir:

Yafil, Gazzali’nin bu sézinu; tebligei olan Peygamberin sadece uyarmakla sorumlu

oldugu, tebligin sonucunda icabetin olup olmamasi hususunda hicbir mesuliyetinin

264 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 2, 430-431.

265 Bkz. Eb( Hamid al-Gazzali, el-Iktisad fi'l-I ‘tikad (Itikdad'da Orta Yol), gev. Kemal Isik,
(Ankara: Ankara Uni. [lahiyat Fakiiltesi yay., 1971), 117.

268 Yafi‘i, Merhemii'l- ‘Ilel, 2015, 55; A.g.e., 1992, 61.

267 A.g.e., 2015, 55-57; A.g.e., 1992, 61-63.
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olmadigi ve bu durumda kaybedenin Peygamberin s6zini dinlemeyip itibar etmeyen

kimselerin oldugu seklinde izah eder.?%®

- Akl Yonlendiricidir:

Yafi‘i bu s6zin izahin1 su sekilde yapar: Mucizenin kabul edilmesi ve Peygamber
tebliginin alinmas1 konusunda kuldaki yetki akildadir, akil onu yonlendirir. Sayet akil
mucizeye bak Peygamberi dinle derse dogru yolu bulabilir, ancak akil inat eder bunlara
itibdr etmezse, akil olmadan kulun miikellefliginden bahsetmemiz nasil mimkin
degilse, mucizenin varlig1 ile Peygamberin tebliginden de bahsetmemiz mimkin
degildir.

Yafi‘T bu konuda aklin islevselligine dair baz1 ayetleri de zikrederek aklin 6nemine
dikkat ceker.?®

- Kalbin Mihirlenmesi Gercgektir:

Yafi‘l, Gazzali’nin bu soziinii de soyle izah etmektedir: Tebligde bulunma, delil
(mucize) sunma ve aklin tercihinin (icabet veya red) ardindan hidayet-delalet Allah’in

elindedir. Bu bakimdan kalbin miihiirlenmesi haktir.2”

4.3.2.2. Gazzal’nin “os & t.uj Oy ¢ ~d — (Imkén Dairesinde, Su Varlik
Aleminden Daha Miikemmeli, Daha Ustiini Yoktur” Sézinin izah

Gazzali’nin “Imkan dairesinde, su varlik aleminden daha miikemmeli, daha iistiinii
yoktur” ifadesi uzun siire ¢ogu alimler tarafindan tartigilan bir konu olmustur. Bazi
alimler bu sozlin Gazzali’ye ait olmadigini, Gazzali karsitlarinin kasitl olarak ona
nispet ettirdikleri bir ifade oldugunu belirtirken bazilari da soziin Gazzali’ye ait
oldugunu ancak ¢agristirdigi manadan ziyade bir te’vil gerektirdigini ifade etmislerdir.
Bu konuda farkli diisiinen alimler Gazzali’nin bu ifadesi tizerine mustakil eserler de
telif etmislerdir. Yazilan bu eserlerden sozii Gazzali’ye nispet etmeyenlerden en

onemlisinin Burhaniddin el-Bika&‘i’nin (v. 885/1480) “Tehdimii'l-Erk&n min Leyse

268 A g.e., 2015, 58; A.g.e., 1992, 63-64.

269 A g.e., 2015, 59-60; A.g.e., 1992, 64-65; Gazzali’nin bu konudaki ayrintil goriisleri igin
bkz. Gazzali, el-Iktisdd, 142-143.

210 Yafi‘d, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 55-63; A.g.e., 1992, 60-67.
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fi'l-Imkdan Ebda‘ Mimma Kane®™ isimli eseri ile s6zii Gazzali’ye nispet edenlerden
Takiyluddin Muhammed el-Belatunisi’nin (v. 936/1530) “Tesbitu Kevaidi’l-Erkan bi
en-Leyse fi'l-Imkdan Ebda‘ Mimma Kane "?’? isimli eserlerinin oldugu sdylenilebilir.

Bu iki eseri tahkik ederek karsilastirmali olarak inceleyen bir ¢alisma da mevcuttur.?”

Gazzali’nin bu ifadesinden, Allah’in mevcut olandan daha mikemmelini
yaratamayacagl manasini ¢ikaran muhalif bazi alimler,?’* Allah’in bir seyi
yaratamamasinin O’nun kemal sifatina aykir1 olup kudretini sinirladig1 gerekgesiyle
Gazzali’nin bu soziiniin kiifrii gerektirdigini ve Yafi‘i’nin bu konuda cevabinin ne
oldugunu sormuslardir. Yafi‘i de soru soran muhaliflerine karsi; Gazzali’nin, bu
soziiyle Allah’in kudretini sinirlamadigini, bilakis bu yaratilmig varligin en milkemmel
oldugunu ifade etmekle onun kudretine isaret ettigini ve kdinattaki her seyin diizen ve
nizdmi ile en miikemmel sekilde yaratildigini kastettigini ve sayet en miikkemmel
sekilde yaratilmamis oldugu ifade edilmis olsaydi aksine Allah’a noksanlik izafe

edilmis olunacagini belirtmistir.

Yafi‘l, birisinin Gazzali’nin bu soOziliniin Allah’in kudretini sinirlama manasina
geldigini ve dolayisiyla Gazzali’nin de bu nedenle kiifre distiigiinii iddia etmesi
durumunda, kendisine “Allah, yarattig1 her seyden daha miikemmelini yaratabilir mi?”

sorusunun yoneltilebilecegini ifade eder.

- Sayet yok yaratamaz denilirse Allah’a acizlik nispet edilmis olur ki bu, Allah’in
her seye giicii yetmesi ve her noksanliktan miinezzeh olmasi geregi miimkiin

degildir. Boylece, kendisi Gazzali’ye nispet etmis oldugu kiifre girmis olur.

211 Burhaniiddin el-Bikat, “Tehdimii'l-Erkan min Leyse fi'l-fmkdn Ebda‘ Mimma Kane. thk.
‘Abdulvahid Cehdani, (‘Amman: Darii’l-Feth li’d-Dirasati ve’n-Nesr).

212 Egserin miistakil baskisina ulasilmadi. Belatunisi’nin bdyle bir eseri olduguna dair bkz.,
Zirikli, el-“4lam, C. 7, 50.

213 Yuniis b. Abdulgani el-Konti, el-Kitaban (Tehdimi'l-Erkdn ve Tesbitu Kevdidi’l-Erkan)
Yiindkisan Nazariyeti’l-Imam el-Gazzali, (Beyrat: Darii’1-Kutubi’l-ilmiyye, 2019).

2" Yafi‘?’nin “et-Ta‘inin” diye bahsetmis oldugu bazi muhalif fakihlerin kendisine soru soran
Zeydi-Mu‘tezili alimler oldugu anlagilmaktadir. Zira daha 6nce de bahsedildigi tizere Yafi‘l
kendisine soru soran bazi Zeydi-Mu‘tezili alimlere karsi “Merhemii’l-‘Ilel” isimli eserini

yazdigini ifade etmistir.
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- Sayet evet yaratabilir denilirse, en mikemmellikten sonra yine en mikemmellikten

bahsetmis olur ki bu da ittifakla kabul edilemez. Zira ikincisi en mikemmel ise

birincisinin en mikemmel oldugundan bahsedilemez.

Yafi‘l, Allah’in yarattig1 herseyi en miikkemmel sekilde yarattigini, ancak insan iradesi

nasil ki bela olmadan sihhatin, yokluk olmadan nimetin ve ates olmadan da cennetin

degerini bilmiyor ve kavrayamiyorsa bu olaganiistii yaratilisin da (mitkemmeligin)

insan irddesinin kudreti disinda kaldigimi ve insan irddesinin sadece Allah’in kolay

kildig1 baz1 seyleri anlayabilecegini belirtmektedir.

275

Bu konuda Yafi‘i’nin Gazzali savunmasina ek olarak sunu soyleyebiliriz;

1.

Mevcut mitkemmel varligin Allah tarafindan yaratildigini kabul ettigimizde
yani bunun yaraticisinin Allah oldugunu kabul ettigimizde, bundan sonra ayni
yaraticinin daha iyisini yapamayacagi diisiincesinin (stiphesi) zaten olmamasi
gerekir.

Sayet Allah’mn yarattigi kainat miikkemmel degil ise ayetlerde ders ve ibret
acisindan Allah’in kudretine ve azametine delil olarak bahsedilmezdi.

Allah “O Allah ki, her seyi en giizel sekilde yaratti...”?’® ayeti ile her seyi
harikulade bir sekilde yarattigini belirtmistir.

Miikemmellikten ne anlasildigi da 6nemlidir. Kéinattaki diizen ve nizami belli
bir insan iradesi, bir toplumun talepleri veya bir bolgenin sartlar1 agisindan ele
almak yerine her turli mahldkati, insan ve hayvanlarin ihtiyaglarini ve
kainattaki isleyisi agisindan ele almak gerekmektedir.

Bu agilardan disiintildiigiinde kainatin en miikkemmel sekilde yaratildigy,
yaraticinin Allah oldugu ve O’nun da mutlak kudrete sahip olmasiyla dilemesi
durumunda her seyin en giizelini yaratabilecegini, ancak salt insan aklinin bu

ilaht kudreti tasavvur edemeyecegi kastedilmistir.

4.3.3. Husun-Kubuh Konusunda Elestirisi

Yafi‘l, husun (giizel/iyi) ve kubuh (¢irkin/kotii) terimlerinin; biri ser‘1, ikisi akli olmak

tizere Ui¢ farkli agidan kullanildigini, akil acisindan; bir seyin kemal (yetkinlik) ve

275 Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 45-49; A.g.e., 1992, 51-55.

276 Sacde 32/7.
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noksan (eksiklik) sifati ile bilinmesi veya tabiata (yaratilisa) uygun ve aykirt olarak
nitelenmesi gibi ayri1 iki anlamda, ser‘i agidan da akabinde sevap veya ceza gerektiren
fiilleri ifade etmek igin kullanildigin1 belirtir. Farkli anlamlarda kullanilan husun-
kubuh meselesinde en 6nemli konunun, ser‘i agidan kastedilen anlam olduguna dikkat
¢ceken Yafi‘l, kendisine soru soran Zeydi-Mu‘tezili alimlerinin “Siz (Es‘ariler)
yeryliiziinde yapilan tiim kiifiir, fesat ve zulmii (insan fiillerini) Allah’a nispet etmekle
onun kotiiliigii irdde edip yarattifim ifade etmis oluyorsunuz” soziine karsi

cikmistir.?”’

Mu‘tezile, akla tamdigi genis yetkiden kaynakli keldmda en Onemli tartisma
konularindan biri olan hiisun-kubuh meselesinde ser‘i bir beyan olmadan da aklin, bir
seyin hasen veya kabih olduguna hiikmedebilecegini savunmustur.?’® Yafi‘,
Mu‘tezile’nin “husun-kubuhun akil ile bilinebilir” diisiincesini bu agilardan dogru

bulmadigini ifade etmis ve elestirmistir:

1. Icma deliline gore, baskasmin miilkiinde tasarruf eden veya kendi miilkiinde
tasarruf ederken kendisine itaat edilmesi gereken bir hakime muhalif tasarrufta
bulunan kisi ancak zalim olabilir. Ancak Allah, baskasinin miilkiinde veya
kendisine itaat edilmesi gereken bir hakime muhalif tasarrufta bulunmadigindan
ne yaparsa yapsin fiili zuliim olarak nitelenemez. Ciinkii, kendisinin diginda bir
malik ve hakim yoktur. Miilk de hiikiim de ona ait oldugundan istedigi sekilde
tasarrufta bulunur.

2. Daha once bahsi gectigi lizere “Biz, bir peygamber gondermedik¢e azap edici
degiliz *"® ayetinde ifade edildigi gibi, kulun ser‘7 bir bildiri almadan yaptiklarinin
sevap ve ceza veya Ovgu ve yergiyi gerektirecek sekilde iyi ve kotl olarak
nitelendirilmemesi.

3. Abhiret hayat1 ve onunla alakali miikafat ve cezalarin, aklin bilgi alan1 diginda
kalmasi.

4. Yalan soylemek gibi kabih olan bir fiilin, bir mefsedete karsi maslahati tercih

etmenin gerekli oldugu durumlarda, kabih olmayip husun kabul edilebilmesi.

211 Yafi‘?, Merhemii’l-Ilel, 2015, 64-65; A.g.e., 1992, 68-69.
218 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 2, 33.

219 {gra’ 17/15.
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5. Kendisi yaratilmis bir varlik olan insanin, fiillerinin Allah’in kudreti ve iradesi
dogrultusunda yaratilmig olmasi ve kendisinin bu konuda mutlak bir tasarrufa
sahip olmamasi.

6. Gazzali’nin belirttigi gibi: ar1 ve ériimcek gibi hayvanlar, akil sahiplerini hayrete
diisiiren latif ve giizel seyleri nasil yaratabiliyor??® Allah irddesi ve kudreti disinda

bunlarin hayvanlardan sadir oldugunu kabul etmenin miimkiin olmamasi”.?8!

Yafi‘i, Ciiveyni’den naklen; Mu‘tezile’nin teklif agisindan bazi seylerin iyi veya kot
olduklarinin akil (nazar) ile bazi seylerin de akil disinda zaruri bir sekilde
bilinebilecegini savundugunu ve bu yoniiyle kendi diislincesi igerisinde bir ¢eliski
yasadigini, ¢iinkii boyle bir durumda zaruri bilginin gegersiz olmasiyla ona
dayandirilan bilgilerin de gegersiz olmasi gerektigini ifade eder. Boyle bir ¢eliskinin,
aslinda Mu‘tezile’nin husun-kubuh anlayisi ile bu anlayisa dayandirdig liituf, saléh,
sevap ve ‘ikab gibi meselelerdeki diisiincesiyle bagdasmadigini ve bu nedenle ta‘dil
(adaletle ilgili) ve tecvir (zulimle ilgili) konularda farkli bir gériis beyan etmesine

engel teskil ettigini de belirtir.?82

Yafi‘’nin zikrettigi mezk(r delillerden dérdlncisi, aslinda Mu‘tezile tarafindan
cevaplandirilmig bir meseledir. Bir seyin mutlak manada iyi veya kotii oldugunu kabul
etmedigini belirten Mu‘tezile ilk donemlerinde bu disiinceyi bir netlige
kavusturmamis olsa da K&di Abdulcabbar’in viicdh nazariyesi?®® ile buna bir a¢iklik
getirilmistir. Kadi’ye gore bazi fiiller kotii oldugu (bilindigi) igin kotiidiir, bazi fiiller
de bir sebebe bagli olarak iyi veya kétiidir. Ornegin, birisinin baskasinin evine izin

alarak girmesi iyi iken, izin almadan girmesi kottidar.?®*

Yafi‘?, Mu‘tezile’nin, tabiat geregi insanlarin nefislerine hos/kolay gelen seylere

meyletmesi ile ac1/zor gelen seylerden uzaklasmasindan yola ¢ikarak “insan fiilllerinin

280 Ep(l Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, /hyau ‘Ulimi’d-Din, C. 1 (Beyriit:
Dari’l-Ma‘rife, 1983), 111.

281 Yafi‘l, Merhemii’I- ‘Ilel, 2015, 64-67; A.g.e., 1992, 68-71.
282 A.g.e., 2015, 89; A.g.e., 1992, 98; Clveyni, Kitdbii ’l—fr5dd, 217,
283 Abdulcebbar, Mugni, C. 6, 185.

284 Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 2, 24-25.
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husun veye kubuh olarak bilindigi gibi ilah fiillerin de ayn1 sekilde husun ve kubuh
olarak nitelendirilebilecegi” goriisiine kars1 ¢ikmis, bunun Kiyas1 Gaib ala’s-Sahid
(ilahi hitkmiin insan hiikkmiine kiyas etmek) oldugunu ve ne ser‘an ne de aklen kabul

edilmeyecegini ifade etmisitir.?%
4.3.4. Efal-i ibad ve Kader Konusunda Elestirisi

Yafi‘l, daha ¢ok Kur‘an’dan, hadisten, icmadan, sahabeden, tabiinden, dért mezhep
imamlarindan ve farkli alanlarda meshur olmus alimlerin goriislerinden deliller
getirerek insan iradesinin ildhi irddeye bagli oldugunu, kulun fiillerinin Allah
tarafindan yaratildigini, kaderin bir gercek olarak var oldugunu ve islam’m temel
sartlarindan biri olarak kabul edildigini savunmus ve Mu‘tezile’nin kula tanimig

oldugu mutlak irade hiirriyetine kars1 ¢ikmustir.

Yukarida belirtildigi tizere Yafi‘i, bu meselede genellikle nakli delilleri ve Ehl-i siinnet
alimlerinin goriislerini aktararak Mu‘tezile’ye bu konuda elestirilerde bulunmustur.
Bahsi gecen tim ayet, hadis ve alimlerin goriislerini ele almak yerine sadece dénemli

gordiigiimiiz bazi bilgileri aktarmay1 daha uygun gordiik.

Mu‘tezile’nin, “O kullarimin inkar etmesine (kiifriine) razi olmaz "*® ayetini delil
getirerek kulun fiillerinin Allah tarafindan yaratilmadigini savunmasina karsilik,
Yafi‘i bu konuda Ciiveyni *den delil getirerek, bu ayetin iki agidan izah edilebilecegini
ifade eder. Birincisi: riza ve irddenin arasini ayiranlarin goriisiine dayanarak ayetin
zahir manasinda kabul edilmesi. Ikincisi: kullar (ibAd) lafzin1 “ilah’a muvaffak olup
yakine mazhar olanlar” seklinde kabul edilmesi. Kullar, Allah lafzina izafetle
sereflenmislerdir. Bu ayetin “Bir pinar ki Allah'in kullari ondan icer, onu (istedikleri
sekilde) fiskirtip akitirlar "?®" ayetindeki manayi, yani sadece secilmis muhlis kullarin

kastedildigini ifade eder.?®

285 Yafi‘d, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 90-91; A.g.e., 1992, 100. Yafi‘i, bu konuda Ciiveyni’nin
Mu‘tezile’ye yonelik elestirilerini de oldugu gibi aktararak goriisiinii pekistirmeye ¢alismigtir.

Bkz. Ag.e., 2015, 89-92; A.g.e., 1992, 98-102; Cuveyni, Kitdbii ’l-fr;dd, 216-223.
286 Z{imer 39/7.
287 Tnsan 76/6.

288 Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 102-103; A.g.e., 1992, 112; Bkz. irsad, 208.
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Yafi‘i, bu konuda su soruyu sorarak, akli bir delille de Mu‘tezile’nin goriisiine kars1

¢ikmaktadir:

“Allah, kafirin kiifriinii ortaya ¢ikmadan 6nce biliyor muydu yoksa bilmiyor muydu?

- Sayet bilmiyorsa, Allah’a cehalet nispet edilmis olur. Bir¢ok ayette de belirtildigi
gibi Allah gizli sakli her seyi bilir, bilmedigi hi¢bir sey yoktur.

- Sayet, Allah kafirin kifrlini ortaya ¢ikmadan Once biliyorsa, 0 zaman bu kifrin
ortaya ¢ikmasini engelleyebilir miydi?

- Sayet engellemeye giicii yetmiyorsa, ona acizlik nispet edilmis olur ki bu da Allah
i¢in diisliniilmesi imkansiz bir seydir.

- Sayet engellemeye giicii yeter ancak o engellemez ise. Allah’in kubuh islemeye
raz1 oldugu sonucuna varilir. Bu da “Allah’a kubuh nispet edilmez” anlayigina

aykindir.
- Yine sayet Allah, kafirden kiifiir yerine imanmn sadir olmasini istiyor ise bu
durumda da timmetin “-<; 4 Ley 4 Ly 05" sls L {Allah’in istedigi olur, istemedigi

ise olmaz}” icmasiyla gelisir ve “Allah’m diledigi olmaz, dilemedigi olur” goriisii
hésil olur.
Yafi‘i, kafirin kiifriiniin ortaya ¢ikmasinin; Allah’m 6nceden bildigini, engellemeye

glicii yettigini, takdir ettigi bir durum oldugunu ve bu konuda higbir sekilde Allah’a

kubhun nispet edilmeyecegini savunarak Mu‘tezile’ye karsi ¢ikmustir.

Yafii, insan fiillerinin Allah’in yaratmasi ve kulun kesbi ile ortaya ¢iktig1 goriisiini,

Ahmed b. Hanbel’den aktarildigini belirttigi su delille de bir izaha kavusturmaktadir:

Birisi kulun fiillerinin, sadece Allah tarafindan mi yoksa sadece kul
tarafindan mi veya hem kul hem Allah tarafindan mi yaratildigini sorsa, su

acilardan cevabin bunlardan hi¢cbiriSinin olmadigini séyleriz.

- Fiil kul disinda Allah tarafindan yaratilir dersek; kullar icin bir sevap ve

ikdbin olmamasi gerekir.

- Allah disinda kul tarafindan yaratilir dersek; bu durumda da kul Allah in

ilmi, irddesi ve dilemesi disinda fiil islemis olacak.
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- Sayet hem kul hem Allah tarafindan ortak bir sekilde yaratilir dersek; bu
durumda da ubzdiyyet (kulluk) ile rubabiyyet (ildhlik) ayni olmus olup

aralarinda bir fark kalmamig olur.

Dolayisiyla bu ii¢ agidan da cevap vermemiz miimkiin degildir. Ancak,
kulun fiilleri; Allah’in takdiri ve yaratmasi ile kulun iktisabt sonucunda

ortaya ¢ikryor diyebiliriz.

Allah’in takdiri ve yaratmast ile kulun iktisabt su yediger manay: kendi

icerinde ihtiva etmektedir:

Allah’in takdiri ve yaratmasi; Allah’in bilgisine uygun gerceklesen kadim

bilgisi, vuku bulan irddesi, yazilmig olan kader, seytana verilen miisaade,

nefsin yaratilmasi, kula verilen fiil kudreti.

Kulun iktisabi; nazar, tefekkiir, sehevi duygu, nefis, gaflet, pismanlik

duymadan umulan magfiret. (Yafi‘c bunlardan bir tanesinin eksik
aktarildigin1 onun da kesb olabilecegini ifade eder). Bunlardan sonra, sevap

ve ikab kadere bagl olmayip, kulun iktisabi ve ameline baghdir 2%

Onceden var olan ve sonradan gergeklesecek olan her seyin, Allah’mn bilgisi, iradesi
ve takdiri dahilinde oldugunu belirten Yafi‘i, baz1 seylerin Allah’in muradi olup
olmadiginin sorulmast durumunda insan aklinin her seyi idrdk edemeyisi ve bazi
seyleri yanlis anlayabilmesi nedeniyle, kisinin verecegi cevapta hassasiyet geregi vuku
bulan seylerin Allah’n irddesi ile iligkilendirilmemesi gerektigini sdyler. Clinki bazen
insanlar, Allah’in kuldan murat ettigi seyleri, kula zorunlu kildigin1 ve kulu ona
zorladigimi diislinebilir. Yine ayni sekilde kavramlarin umdm-husis ve micmel-
mufassal acidan kullanildiklarindan yanlis anlasilmalari miimkiindiir. Ornegin, alem
ve icerisindeki her seyin Allah’a ait oldugunu sdylememiz miimkiin iken, es ve
¢ocuklar hakkinda bir sorunun sorulmasi durumunda “es ve ¢ocuklar da Allah’indir”

dememiz uygun degildir.?%

Kader ve insan fiilleri konusunda goriislerini destekleyen otuz ayet ve hadisi de aktaran

Yafi‘i, bu hadislerden on yedisinin guvenilir hadis kaynaklar1 olan Buhéri ve

289 Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 135-136; A.g.e., 1992, 145-146.

20 A g.e., 2015, 78, 85-87; A.g.e., 1992, 86-87, 95-98.
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Muslim’de digerlerinin de Kutubi Sitte’de gectigini, bu kaynaklarin hepsinin bilgisini
verdigini ve bu hadisleri aktaran sahdbeden bazisinin da asere-i miibessereden
oldugunu belirtir. Yafi‘i, bircok ayet ve hadisler, sahabenin rivayetleri, iGmmetin
icmast, toplumun giivenini kazanmis dnemli Islam alimlerin gériisleri hepsi bu konuda
ittifdk etmisken, bunun aksinin savunulmasini ¢ok dogru bulmadigmi ve kaderin

imanin sartlarindan biri kabul ettigini belirtmistir. Yafi‘l, bu konuda akli delillerden

cok nakli delillerle Mu‘tezile’ye cevap vermeye c¢alismistir.?%!

Yafi‘i, kader ve insan fiilleri konusunda, her seyin Allah’in dilemesi ile oldugunu ve
insanlarin da yaptiklarindan hesaba g¢ekilecegini belirten, var olan bir gercegi ifade
etmekle birlikte, akildaki soru isaretlerine deginmeyen, imam-1 Safi‘i’nin su siirini de

aktarmaktadir:

AN A L o cs Loy = L1 d o)y Ok Lo

lej&u//gjﬁ,/Jg//e}j — cule Lo e sl cil>

o A By el Iday — el Lag sl 15 Lo

Cree ) oo bty = ko ity (25 it

A sl (S5 = 68 rgrey nd i

fstedigin olur, istemesem de

fstedigim olmaz, Sen istemezsen

Kullari yarattin ilmine gore

Geng ve yash kosar o ilimde

Kimini yalmiz birakur, liitfedersin kimine

Kimine yardim eder, kimini birakirsin kendi haline

Kimisi bedbahttir, kimisi mutlu

Kimisi guzeldir, kimisi ¢irkin

21 Ag.e., 2015, 85-87; A.g.e., 1992, 95-97.
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Kimisi zengindir, kimisi fakir
Ve herkes yaptiklarimin karsiligini gorecektir.?®?

Bahsi gectigi tizere Yafi‘l, bu konuda bircok ayet, hadis ve icmadan deliller getirerek
goriisiini giiclendirmeye ¢alismistir. Bu delillerin hepsini zikretmek miimkiin degildir.
Ancak Yafi‘I’nin bu konudaki goriisiini ve Mu‘tezile’ye elestirisini su sekilde
ozetleyebiliriz: Insanin yaptig1 her sey dnceden Allah tarafindan takdir edilmistir.
Kulun kendisine yapabilme giicii/imkani verilmistir. Kul, irddesinin arzulamis oldugu
1yi veya kotii seye yonelerek tercih hakkini kullandigindan yaptiklarindan mes’uldur.
Allah’in takdir ettigi iyi seyler onun birer nimeti, keremi ve lutfudur, insanlarin
imtihan edildigi zorluklar, gordigii sikintilar ve g¢ektigi cezalar ise onun adaleti
geregidir. Kader kesin olarak vardir ve Tmanin bir geregi olarak ona inanmak gerekir.

Kaderi yok sayanin imani da yoktur.
4.3.4.1. Istita‘at ve Hadis Kudret Konusunda Elestirisi

Insan fiilileri acisindan, acizligin zidd1 ve kulun ihtiyari fiillerinin ortya ¢ikarmasini
saglayan bir gi¢ manasim ifade eden “istitd‘at” kavrami, insanmn iradi fiilleri

konusunda kelam ekolleri arasinda ¢okca tartisilmis meselelerden biridir.

Kelam ekollerinden, Cebriyye; fiilin meydana gelmesinde gi¢ ve kudretin sadece
Allah’a ait oldugunu, Mu‘tezile de bu goriisiin aksine fiilin meydana gelmesinde
Allah’in bir miidahalesinin olmadigin1 ve tamamen kul tarafindan sadir oldugunu
kabul etmistir. Es‘ari ve takipcisi Yafi‘i’nin savunmus oldugu goriis ise bu ikisinin
arasinda bir yerde su sekildedir; insanin (sthhatli ve saglam bir biinye ve yapiya sahip
olmasiyla) bir fiili irdde etmesi durumunda Allah da o fiili yaratir. Allah tarafindan

yaratilan bu kudret, 5nceden var olmayip insanin irade etmesiyle o anda yaratilir.2%®

Mu‘tezile ile tartisma konusu olan istita‘atin baki mi yoksa hadis kudret (sonradan var
olan) mi oldugu keldmcilar tarafindan tartisilmistir. Yafi‘i, organlarin selameti ve
engellerin menedilmesi seklinde tarif edilen istitd‘atin kulda olmayip Allah tarfindan
yaratilan bir kudret oldugunu, bu kudretin kulun davranigina gore; iyi bir fiil islemesi

durumunda “tevfik”, “ismet” veya “te’yid”, kotii bir fiil islemesi durumunda “hizlan”

22 A g.e., 2015, 87; A.g.e., 1992, 97.

293 Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 182-183.
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ve mubah bir fiil islemesi durumunda da “avn” olarak isimlendirilecegini ifade eder.
Yafi‘i bu gli¢ yetirebilme kuvvetinin daha nce var olmayip kulun ihtiyari fiili isledigi
esnada yaratildigini, bunun delilinin de “Miisliimanlarin basariy1 Allah’tan dilemesi
ve basarisizliktan da Allah’a siginmasi1” gerektigi yoniinde icma delili oldugunu
belirtir. Yafi‘l, Mu‘tezile’nin tevfiki; “Alah’m Tmén edecegini bildigi kulu igin
yarattigl bir lituf” hizlam1 da “litufta bulunmama” olarak kabul etmesine karsi
tevfikin, “itaat giiclinii yaratma” hizlanin da “isyan giiciinii yaratma” olarak tarif eder

ve tevfikteki itaatin isyanda bulunma giiciiniin olmamas1 manasina geldigini belirtir.?%

Yafi‘i, istita‘at ve hédis kudret konusunda (tevellid meselesini de dahil etmekle
birlikte) genel olarak Ciiveyni’nin “Irsdd’inda zikretmis oldugu Es‘ariler’in genel
goriiglerini oldugu gibi aktarir. Konunun daha iyi anlasilmasi i¢in bu goriislerden

onemli gordiigiimiiz su iki 6rnegi vermeyi uygun gordiik:

Mu‘tezile, kudretin mahallinden veya kudret mahallinin kendisinden kaynaklandigi
ortamdan ayri olarak vuku bulan seyin, dogrudan kudrete muhatap olan makddr
sebepten tevellid ederek (mutevilliden) meydana gelmesini miimkiin gérmislerdir.
Tasin kendisine dayanilinca yuvarlandigindan onun yuvarlanmasi kudret mahallinde
bulunan bir dayanmadan tevelliid kabul etmislerdir. Mu‘tezile’nin bu diisiincesine
kars1 Ciiveyni de hadis kudretin yalnizca kendisinin alaninda var olana taalluk ettigini,
kudretin mahallinden uzakta meydana gelen seyin onun makduru olmadigini; buna
karsin onun, kulun giicii disinda Allah’in bir fiili olarak ortaya ¢iktigini kulun
yaslanmasiyla birlikte tasin  yuvarlanmasinin = kulun makduru  olmadigimi

savunmustur.?*®

Ciiveyni istita‘at konusunda, insanin elini kasitli olarak hareket ettirmesiyle baska bir
seyin onun elini hareket ettirmesi durumunda, her iki harekette elin durumu ayni1 olsa
da kendiliginden meydana gelen hareketle kasitli meydana getirdigi hareket arasindaki
farki bildigini, hissedilen bu farkin kudrete dayandigini bunun istitd‘atin kudrete

dayandirildigmin da bir delili oldugunu savunur.%

294 Yafi‘i, Merhemii'l- ‘Ilel, 2015, 151-152; A.g.e., 1992, 164-165.
2% A g.e., 2015, 99; A.g.e., 1992, 108-109; Ciiveyni, Kitabii I-Irsdd, 193.

2% Yafi‘i, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 95-96; A.g.e., 1992, 105; Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsad, 183.

90



4.3.5. Hidayet, Delalet ve Hatm/Tab‘ Konusunda Elestirisi

Yafi‘i, hidayet ve dalaletin sadece Allah’1n irade ve takdirinde oldugu, bununla birlikte
kulun kendisine verilen akil ve istitd‘at imkanmiyla ihtiyari fiilleri islemede tercih
hakkina sahip oldugu Es‘ari ekoliiniin genel goriisiinii savunur. Kur’an’da, hidayet-
delélet ve hatm/tab‘ hakkinda bir¢ok muhkem ayetlerin bulundugunu belirten Yafi‘i;
bu ayetlerin, kendi goriislerini destekledigini Mu‘tezile’nin goriislerini de gegersiz

kildigini ifade eder.?%’

Yafi‘i, hidayet kavramimin Kur’an’da; “Allah yolunda éldirtlenlere gelince, Allah
onlarin amellerini asla bosa ¢ikarmayacaktir. Onlar: dogruya ve giizele erdirecek ve
durumlarini diizeltecektir "*°® ayetinde oldugu gibi “Dogru yola da‘vet” veya “Cennete
ulagtiracak yolun gosterilmesi” ve “Onlari cehennemin yoluna koyun ?*° ayetinde
gectigi gibi “Onlart cehenneme sokun” manalarinda gectigini ifade etmekle birlikte,
genel itibariyle Kur’an’da gegen hidayet kavraminin “imanin var olmasi” manasinda

kullanildigini belirtir ve 6rnek olarak su ayetleri aktarir:

- “Allah esenlik yurduna cagurir ve diledigini dogru yola iletir”.3°

- “Siiphesiz sen sevdigin kimseyi dogru yola iletemezsin. Fakat Allah, diledigi
kimseyi dogru yola eristirir. O dogru yola gelecekleri daha iyi bilir " 3

- “Allah her kimi dogruya erdirmek isterse onun gogsiinii Islim'a acar. Kimi de

saptirmak isterse, onun da gégsiinii gége ¢ikryormugcasina daraltir, sikar. Allah

inanmayanlara azap (ve sikintiy1) iste boyle verir” 3%

27 Y afi‘1, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 92-93; A.g.e., 1992, 102-103; Clveyni, Kitabii'I-Irsad, 177-
178.

2% Muhammed 47/4-5.
299 gaffat 37/23.
%00 Y{inus 10/25.
%01 Kasas 28/56.

302 En‘am 6/125.
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“Allah kimi dogru yola iletirse, odur dogru yolu bulan. Kimleri de saptirirsa, iste
onlar, zivana ugrayanlarin ta kendileridir 3%

Yafi‘l, Mu‘tezile’nin, Kur‘an’da gecen hidayet kavrammin “imanmn var olmasi1”

manas1 disinda “da‘vet” manasinda kabul etiklerini belirtmis ve “Allah esenlik

304

yurduna caguir ve diledigini dogru yola iletir ayetinde “da‘vet” kavraminin

(cagirir) genel, “hidayet” kavraminin (dogru yola iletir) ise 6zel manada kullanildigini

ifade ederek diisiincelerine karsi ¢ikmustir. Yafi‘t, Hatm/tab‘ meselesinde de
Mu‘tezile’nin kendi arasinda ihtilafa diistiiklerini ve Ebt Hasim ile Eba AlT el-Cubbai
bagta olmak iizere Kur‘an’da ifade edilen manayr kastedilenden farkli
yorumladiklarini, 6rnegin, “I¢lerinden, (Kur'an okurken) seni dinleyenler de var. Onu
anlamamalart icin kalpleri iizerine perdeler (gereriz), kulaklarina agirlik koyariz 3%
ayetinde gecen “kalplerin Ortiilmesi” ifadesi “imani idrak etmeyi engelleme”

manasinda iken, Mu‘tezile’nin bunu imani idrak etmeye engel gdrmediklerini

belirtir.39

Yafi‘i’nin, hidayet ve dalalet konusunda yer verdigi goriislerin hepsi Ciiveyni’nin
zikrettigi goriis ve delillerden olusmaktadir. Bu konuda oldugu iizere Yafi‘i’nin yer
yer Mu‘tezile’ye yonelik elestirilerinde c¢ok derin bir tartismaya girmedigi

sOylenebilir.
4.3.6. Tevbe Konusunda Elestirisi

Mu‘tezili EbG Hagim el-Cubb&i’ye nispet edilen Behsemiyye firkasinin; kulun, birgok
giinah islemesi durumunda, tevbenin tiim giinahlardan yapilmasiyla ancak kabul
edilecegi, sadece bazi giinahlar igin yapildiginda kabul edilmeyecegi goriisiinde
oldugunu belirten Yafi‘l; bu goriisiin Mu‘tezile’in genel bir goriisii olarak da
aktarildigini ifade etmistir.3%” Yafi‘’nin, bu goriise karsi elestirilerinde Behsemiyye

firkas1 yerine “Mu‘tezile’in aksine” dedigini dikkate alarak, bu konudaki elestirilerini,

303 Acraf 7/178.

%04 Yinus 10/25.

%05 En‘am 6/25.

306 Yafi‘1, Merhemii’l- ‘Ilel, 2015, 93-94; A.g.e., 1992, 102-104; Ciiveyni, Kitdbii'I-Irsdd, 179.

307 Bkz. Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi. C. 2, 734-740.
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firkalara yonelik elestirileri icerisinde degil, ayr1 bir baslik olarak bu boliimde ele

almay1 daha uygun gordiik.

Yafi‘i, tevbenin kabul edilebilirligi tartismasinda genclde Mu‘tezile 6zelde
Behsemiyye firkasinin bir goriisii olarak aktarmis oldugu diisiinceye karsilik, Ehl-i
slinnet inancinin; bir giinahtan tevbe edilip bagka bir giinahin islenmesi durumunda
yapilan tevbeyi gecerli gordiigiinii, tevbe edinilen bir giinahin takrar islenmesi
durumunda ikinci bir giinahin yazilmasiyla birlikte tevbenin bozulmadigin1 ve “Ey
iman edenler! Allah'a ictenlikle tevbe edin’3%® ayeti ile “Ey insanlar! Allah’a tevbe
edip ondan af dileyiniz. Zira ben ona giinde yiiz defa tevbe ederim % hadisi kaynak
edinerek, biyik olsun kicuk olsun tim giinahlardan en kisa siirede tevbe etmenin
ser‘an vacib kabul ettigini belirtmis, kendisinin de bu inanc1 savundugunu ifade ederek

Mu‘tezile’nin diisiincesine karsi ¢ikmaistir.

Ehl-i siinnete gore, tevbenin; sartlarina uygun bir sekilde yapilmasi durumunda kabul
edilmesinin aklen vacip olmadigini, ancak ser‘an ve icmayla bir liituf ve fazilet olarak
kabul edilebilecegini ifade eden Yafi‘l, “Belki Rabbiniz sizin kétiiliiklerinizi
orter” 310 “Kul giinahin itiraf edip (pisman olup) tevbe ederse, Allah da onun tevbesini
kabul eder®! vb. ayet ve hadislerini delil getirerek, Mu‘tezile’nin tevbenin aklen kabul

edilmesi gerektigi diisiincesini elestirmistir.>!2

4.3.7. “Sey” Kavraminin Ta‘rifi ve Ma‘dam Konusunda Elestirisi

Ehl-i siinnet ile Mu‘tezile ekolleri, varligin yaratilmasindan dnceki hali (var olmayani)
ifade eden ma‘dim kavrami kapsaminda, Allah’in ilim sifatini merkeze alarak,
varliklarin yaratilmadan once ne olduklarina iliskin yoklugun mahiyetini tartismis ve
ma‘dam’un, bir “Sey” olup olmadigina dair “Seyiyyet” kavramani farkli sekillerde

yorumlamislardir. Mu‘tezile, ma‘dam’un; mutlak yokluk olmadigini ve bir “Sey”

%08 Tahrim 66/8.

309 Miislim, “ez-Zikir ve’d-Du‘a’ ve’t-Tevbe ve’l-Istigfar,” 42, (4/2075-2076).

310 Tahrim 66/8.

811 Buhari, “Tefsirii’l-Kur’an-Suretii’n-Nir” 6, (4750); Miislim, “et-Tevbe” 56, (4/2129).

812 Bkz. Yafi‘i, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 86-87.
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oldugunu” savunurken, Ehl-i siinnet bunun aksine mutlak yokluk, yani “Hicbir sey”

oldugunu savunmustur.’t®

Yafi‘l, Mu‘tezile’nin, ma‘dim’un bir sey olup bilinebilir oldugu diisiincesine karsilik,
varligin yaratilmadan 6nce Allah’in bilgisinde mevcut olmakla birlikte, bir “Sey”
olmadigini savunmus ve su ayeti delil getirmistir: “Nitekim daha énce, hi¢bir sey degil
iken seni de yarattim” 3** Mu‘tezile’nin, bu ayette “hichir sey degil iken” manasiyla
“faydali bir sey olarak var olmadigimi” savunmalart durumunda, Ehl-i stnnet

alimlerinin bu iki agidan kendilerine cevap verdigini aktarmaktadir:

1. Mu‘tezile’nin, “faydali bir sey olarak var olmadigi” diisiincesi ayetin zahir
manasina ters diigmektedir. Zira ayet, var olma ve faydali olmay1 kapsayacak

sekilde mutlak manada bir “Sey” olmadigini ifade eder.

2. Mu‘tezile, “bir sey siiblit olusuyla hem viicid hem de adem (yokluk) olabilir”
diistincesini savunurken, akil i¢in en uygun olanin; “subdatun vicid olusu ve

ma‘dam’un da sabit olmayisidir”.

Yafi‘l, Ehl-i sunnet alimlerinin bu ayet disinda baska ayetleri de delil getirerek
Mu‘tezile’ye bu konuda ii¢ farkli acidan cevap verdiklerini ancak uzun bir tartisma

meselesi oldugundan bu cevaplari ele almadigini belirtmistir.3%
4.3.8. Yafi‘i’nin Mu‘tezile Firkalarma Yonelik Elestirileri

[rade ozgiirliigiinii 6nemli manada benimseyen Mu‘tezile, kendi icerisinde bircok
konuda birbirinden farkli diistinmiis, firkalara ayrilmig, birbirleri tarafindan
elestirilmis ve Ehl-i siinnet basta olmak lizere diger inan¢ gruplarmin itirazlarina
mubhatap olmuslardir. Bu baslikta, Yafi‘i’nin Mu‘tezile firkalarina yonelik elestirileri
ele alinmakla birlikte yer yer konu hakkinda baska kaynaklardan da 6nemli bilgiler

aktarilmaya calisildi. Mu‘tezile’nin bir firkasi olup olmadig: tartigmali olan firkalar

313 Bkz. Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 217-218; Ciiveyni, Kitabii'l-Irsdd, 33,
51-52.

814 Meryem 19/9.

815 Bkz. Yafi‘i, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 85-86.
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hakkinda makalat ve firak miielliflerinin bu firkalar1 kabul edip etmedikleri ve hangi

isimlerle aktardiklart da ayrica belirtildi.
Yafi‘i’nin zikrettigi Mu‘tezile firkalar1 on sekiz tane olup sunlardir:31®

Ebd Ali el-Cubbai’ye nispeten (Clibbaiyye)
Dirar b. ‘Amr el-KUfi’ye nispeten (Dirariyye)
Bisr b. el-Mu‘temir’e nispeten (Bisriyye)

EbG’l Huzeyl el-°Allat’a nispeten (Huzeyliyye)
Ibrahim en-Nazzam’a nispeten (Nazzammiyye)
‘Attar el-Basri’ye nispeten (‘Attariyye)3’

Ebl Hasim el-Cubbai’ye nispeten (Behsimiyye)
Hisam b. ‘Amr el-Fuvati’ye nispeten (Fuvatiyye)
Ca‘fer el-Kaddab’a nispeten (Kadibiyye)3!8

© ©° N o gk~ w DN

[EEN
o

. Eb1 Gaffar’a nispeten (Gaffariyye)

[EEY
[EEY

. Ahmed b. Hait’e nispeten (Haitiyye)3°

~

. Isma‘l b. Abdullah er-Ra“ini’ye nispeten (Ra‘iniyye)

[
w N

. Ebl Meysere’ye nispeten (Meyseriyye)
14. Ahmed b. Ali el-Bi’cdri’ye nispeten (Bi’cariyye/YacUriyye)

4.3.8.1. Cubbaiyye’ye Elestirisi

Yafi‘i, EbG Ali el-Cubbai ve firkasinin; kulun miikellef kilindigi konularda, isini

kolaylastiracak iyi ve faydali olan seyin yaratilmasin1 Allah i¢in vacip kabul etmeleri

316 Ag.e., 80-91.

S17 ¢ AttAr’in tam isminin Ebt’l-Mu‘temer Mu‘ammer b. ‘Amr el-‘Atari oldugu Ibn Hazm’dan
nakledilmektedir. Bkz., ibn Hazm, el-Fasl, C. 4, 147; Toru, “Ebii Muhammed el-Yemeni’nin
Eseri”, 139.

%18 Bagka kaynaklarda Kasbiyye/Kazibiyye ve Kasabiyye seklinde aktarilmaktadir. Bkz. Toru,
“Ebl Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 181.

%19 Bagka kaynaklarda ismi Ahmed b. Habut, firkas1 da Habitiyye olarak gegmektedir. Bkz.
Mustafa Oz, “Ahmed b. Habit” md., DI4, (istanbul: TDV yay., 1989); 2/70-71; Toru, “Ebi
Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.
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ve sehadeti arzulamayi cdiz gérmemeleri konusunda diger firkalardan ayrildiklarini

belirtmektedir.

Bu inanglarina karsi, usl alimlerinin higbir seyi Allah tizerine vacip gérmediklerini
belirten Yafi‘1; sehadetin, Allah’1in raz1 olacagi ve karsiliginda cennet ve nimetlerinin
va‘d edildigi biiyiik bir mertebe oldugunu belirtmis ve miiminleri sehadete tesvik eden
ayet ve hadisleri de delil getirerek kendilerini elestirmistir.>2°

4.3.8.2. Dirariyye’ye Elestirisi

Dirar b. ‘Amr el-Kifi ve arkadaslarinin Mu‘tezile’nin firkalarindan zikredilmesi
aslinda tartismali bir konudur. Zira Dirar b. ‘Amr, usil-i hamsenin adalet prensibi
basta olmak tizere bir¢ok konuda Mu‘tezile’den farkli diistinmiis ve Bisr b. el-
Mu‘temir, EDbO’I-Huseyin el-Hayyat, Eb0’l-Kasim el-Belhi el-Ka‘bi ve Kadi
Abdilcebbar gibi Mu’tezile’nin 6nemli alimleri tarafindan elestirilmis ve mezhebin

disinda sayilmgtir.3%:

Bu mezhep aidiyeti tartismalarindan kaynakli olsa gerektir Yafi‘i, Ebd Muhammed el-
Yemeni, ibn Hazm, Kalhati ve Sekseki gibi alimler Dirar ve arkadaslarini Mu‘tezile

firkalar1 icerisinde zikrederlerken,?? Bagdadi ve Es‘ari bu firkay1 Mu‘tezile’den farkli

320y afi‘l, Zikrt Mezahibi 'I-Furak, 81-81. Ayet ve hadisler icin bkz., Tevbe 9/111; Buharf, “ec-
Cihad ve’s-Siyer” 7, (2797); Buhari, “ec-Cihad ve’s-Siyer” 21, (2662); Miislim, “el-Imaret”
108, (3/1498); Miislim, “el-imaret” 156, (3/1517).

%21 Hayyat, el-Intisdr,136-137; Ka‘bi, Kitdbii’l-Makaldat ve ‘Uyinii’l-Meséil, 320-321;
Abdulcebbar, Mu ‘tezile 'nin Bes Ilkesi, C. 2, 362; Bkz. Fatih Ibis, “Nevabitten Bir Miitekellim:
Dirar B. ‘Amr -Yeni [lm-i Kelam i¢in Bir Prototip-", Kader: Keldam Arastirmalar: Dergisi, C.
19, S. 2 (2021): 505-508.

322 Yafi, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 82; Ebl0 Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Seldse ve'’s-
Seb ‘in Firka, 328; Kalhéti, el-Kesf ve’l-Beyan, C. 2, 355; EbG’l-Fazl Abbas b. Mansir es-
Sekseki, el-Burhdn fi Ma ‘rifeti ‘Akdidi Ehli'l-Edyan, thk. Bessam Al Selame el-‘Amds,
(Urd[]n: Mektebet(I'l-Menar, 1996), 52-53; Ibn Hazm, el-Fasl, C. 5, 39; Bkz., Toru, “Ebi
Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.

96



bagimsiz bir grup oldugunu,®?® Sehristani ise Cebriye adl1 baska bir firkanin alt kolu

oldugunu aktarmaktadir.3%

Bu firka; “Ateste yakma, buzda sogukluk, zeytinde yag, iizlimde su, balda tatlilik, sabir
bitkisinde acilik ve damarda kan olmadigi, biitiin bunlarin ancak dokunma, tatma ve
kesme esnasinda Allah tarafindan yaratilmis oldugu” diisiinceleriyle diger Mu‘tezile

firkalarindan ayrilmstir.

Yafi‘i, onlarin bu diisiincelerine karsi, iddialarinin aksine damarin heniiz kesilmeden,
icinde kan oldugunu ifade etmekte ve kanit olarak su ayeti getirmektedir: “Siiphesiz
(sagmal) hayvanlarda da sizin igin bir ibret vardwr. Onlarin karinlarindaki figki ile kan

arasindan (siiziilen) icenlere halis ve igimi kolay st igiriyoruz .32

Atesin yakilmadan veya dokunmadan yakma 6zelliginin olmadig1 iddialarina karsilik
olarak da Hz. ibrahim (a.s.) hakkinda nazil olan “Ey ates! Ibrahim'e karsi soguk ve
selamet o/ 2% ayetini delil getirmekte ve su ifadelerle kendilerine cevap vermektedir:
“Atesin, onceden sicaklik ve yakma 6zelligi olmamis olsaydi serin olmasi lazimdi.
Sayet dnceden serin idiyse Allah serin ol emri vermezdi. Allah serin ol emri verdigine

gore demek ki 6nceden sicak olma ve yakma &zelligine sahiptir.3?

Yafi‘1 disinda Dirar ve arkadaslarinin bu goriisleri, Ibn Hazm ve Nazzam tarafindan
da elestirilmis, Nazzam’in bu konudaki elestirileri 6grencisi Cahiz tarafindan uzun
uzadiya aktarilmistir.3?® Dirar’in, Nazzam ve baska kisiler tarafindan da elestirilmis

olmast, Yafi‘?’nin kendisine yonelik elestirililerini destekler mahiyettedir.

323 Bagdadi, el-Fark Beyne 'I-Firak, 213-215; Es*ari, Makalat, 406-407.

324 Sehristani, Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 72, 77; Toru, “Ebt Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”,

139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 139.
325 Nahl 16/6.

326 Enbiya’ 21/69.

321 Yafi‘1, Zikrii Mezahibi 'l-Firak, 82.

828 Bkz. Cahiz, Kitabii’I-Hayavan, C. 5, 10-14; ibn Hazm, el-Fasl, C. 5, 39; Ibis, “Nevabitten
Bir Miitekellim”, 513-514.
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4.3.8.3. Bisriyye’ye Elestirisi

Mu‘tezile’nin kader ve ef‘édli ibad konusunda benimsedikleri ve “kulun, ihtiyari
fiillerinde Allah’in hicbir midahalesinin olmadigin1 bu fiillerin tabiattaki isleyis
cercevesinde ortaya ¢iktigini1” ifade eden tevlid/tevellid nazariyesi bu firkanin nispet
edildigi Bisr b. el-Mu‘temir tarafindan ortaya c¢ikarilmis olup farkli sekillerde

yorumlanmakla birlikte mezhep alimleri tarafindan kabul goriilmiistiir.3?°

Bisr ve firkasi, bu teoriden hareketle; renk, tat ve kokunun; giicliiliik ve zayifligin;
korliik, sagirlik ve dilsizligin; cesaret ve korkunun; sihhat, hastalik ve tembelligin
Allah tarafindan yaratilmadigini, biitin bunlarin tabiatlar1 geregi kul tarafindan

yapilmasiyla ortaya ¢iktigini savunmaktadir.3%

Yafi‘i, Bisr ve arkadaslarimin bu diisiincelerine su ayetleri delil getirerek itirazda

bulunmustur:

- Farkli renklerin 6nceden Allah tarafindan yaratildigimin delili: “G6érmiyor musun

ki Allah gokten su indirdi. Biz onunla tirlii tiirlii tiriinler ¢ikardik. Daglardan da
beyaz, kirmizi (birbirinden farkl) cesitli renklerde yollar (katmanlar) var,
simsiyah taslar da var” 3%

- Korliik, sagirlik ve dilsizligin Allah tarafindan yaratildiginin delili: “Iste bunlar,

Allah'in lanetleyip, kulaklarimi sagir, gozlerini kor ettigi kimselerdir .33

- Glg, kuvvet ve zaafiyetin Allah tarafindan verildiginin delili: “Allah, sizi giigsiiz

olarak yaratan, sonra gii¢siizliigiin ardindan bir gii¢ veren, sonra giiciin ardindan
bir giigsiizliik ve yashihik verendir. O diledigini yaratir. O hakkiyla bilendir,
hakkiyla kudret sahibidir” 3%

329 Bkz. Tung, “Bisr b. Mu‘temir”, 224; Topaloglu ve Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 347-
348.

330 Yafi1, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 82-83.
331 Fatir 35/27.
332 Muhammed 47/23.

333 Rim 30/54.
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Yafi‘l, manast apacgik olan bu ayetlere muhalif olmalar1 nedeniyle Bisr ve
arkadaslarmin agikca kifre girdiklerini, bu ve benzeri hakikatleri inkar ettiklerinden

muhatap bile alinmayacaklarmi ifade etmis ve kendilerini sert bir dille elestirmistir.33

4.3.8.4. Huzeyliyye’ye Elestirisi

Ebw’l-Hiizeyl ve firkasinin; ahiret alemi konusunda Mu’tezile’den uzak, Cehmiyye’ye

yakin, hatta Cehmiye’den daha da tehlikeli bir diisiincede olduklar1 aktarilmaktadir.3%

Yafi‘, birgok konuda Mu‘tezile’den ayrilan bu firkanin;®*® “Allah’m takdir ettigi
seylerin ahirette son bulacagi ve bu makdiratin nihdyete ermesinin ardindan, Allah'in
herhangi bir seye gli¢ yetiremeyecegi, buna bagli olarak da cennet ve cehennem ehlinin
daimi bir stikin halinde kalip hareket edemeyecekleri ve lezzet alabildikleri halde

yeme, icme ve cimaya girmeyecekleri” diislincelerini elestirmistir.

Yah(di ve Batini firkalarindan birisinin de aynen bu diisiincede oldugunu belirten
Yafi‘t; muminlerin bir mikafat olarak cennete girecekleri ve tat ve lezzetinden
doyamayacaklar1 nimetler igerisinde yasayacaklarini bildiren ayetlerle Eba’l-Hiizeyl

ve arkadaslarmna itirazlarda bulunur.¥’

Daha 6nce bahsi gegtigi tizere Yafi‘l, Eb0’lI-Huzeyl el-‘All&f’1; “cokga delil kullanan
ve ikna giicii kuvvetli bir tartisma ve miinazara ehli” olarak tanitmakla birlikte,3%
yukarida itiraz etmis oldugu konularda inang ve diisiincelerinin dogru olmamasi ve net

bir sekilde Allah’1in ayetlerine kars1 ¢itkmasindan 6tiirti de tenkit etmektedir.

Mu’tezili alimlerden EbG Masa el-Murdar’in, Ebl’1-Huzeyl’i bu gorisleri nedeniyle

agir bir sekilde elestirmesi ve Ebli Hiiseyin el-Hayyat’in da onun adina 6ziir dileyip,

34 Yafi‘1, Zikrii Mezdahibi’'l-Firak, 82.
335 Bagdadi, el-Fark Beyne’I-Firak, 111; Sehristani, Milel ve'n-Nihal, C. 1, 45.

36 Ayrildiklar: konular hakkinda detayl bilgi igin bkz. Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 111-
118; Sehristani, Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 44-47.

881 Yafi“, Zikrii Mezahibi’I-Firak, 83; Yafi‘’nin delil olarak sundugu ayetler igin bkz., Vaki‘a
56/17-24; Meryem 19/62; Hakka 69/24.

338 Y afi‘q, MiratiiI-Cinan, C. 2, 87.
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goriiglerini farkli sekilde agiklamaya calisarak savunmasi, Yafi‘i’nin bu elestirilerini

destekler mahiyettedir.3*°
4.3.8.5. Nazzammiyye’ye Elestirisi

Yafi‘i, bu firkanin; insanin, cisimden bagimsiz bir ruh oldugunu ve bu diisiinceye bagh
olarak kimsenin Hz. Peygamberi (s.a.v.) gormedigini sadece cismini gordigiini,
icmanin yanlis olabilecegi ve delil olarak kabul edilmeyecegini ve Kur’an’in Allah’in

bir mucizesi olmadigini iddia ederek diger firkalardan ayrildigini ifade eder.®*

Yafi‘, bu firkayi; sahabelerin, Hz. Peygamberi (s.a.v.) gordiklerini, dinlediklerini,
arkasinda namaz kildiklarin1 ve onunla cihada ¢iktiklarini kesin bildikleri halde, Hz.
Peygamberin (s.a.v.) kimse tarafindan goériilmedigini iddia etmeleriyle zarGri bilgiyi
inkar etmeleri ve Kur’an’in mucizeligi konusunda da “De ki: ‘Andolsun, insanlar ve
cinler bu Kur’an'in bir benzerini getirmek iizere toplansalar ve birbirlerine de destek
olsalar, yine onun benzerini getiremezler *** ayetinde gectigi iizere kat‘i delillerle en
bliylik mucize oldugu ispatlanmis bir hakikate karsi ¢ikmalar1 sebebiyle

elestirmektedir.

Ehl-i rey ve Ehl-i hadis gibi biitiin Islam firkalar1 ile Hariciler, Si‘a ve Neccariyye gibi
sair inang ekollerinin Nazzam’in kiifrii konusunda ittifak ettikleri ve Mu‘tezile’den de
‘Allaf, Cubbai, iskafi ve Cafer b. Harb gibi dnemli alimlerin Nazzam’1 tekfir ettikleri
aktarilmaktadir. Nazzam’n, farkli ekoller ve mensup oldugu mezhebin 6nemli alimleri
tarafindan bu konularda elestirilmis olmasi, Yafi‘i’nin kendisine yonelik itirazlarini da

giiclii kilmaktadir 342

339 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 111-113.

30 Yafil, Zikrii Mezdhibi’l-Firak, 83.84; Nazzam’m farkli goriisleri hakkinda ayrintil bilgi
icin bkz. Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 119-135.

341 s’ 17/88.

%2 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 120-121.
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4.3.8.6. ‘Attariyye’ye Elestirisi

Yafi‘i disinda, sadece Eb Muhammed el-Yement, Sekseki ve Ibn Hazm’in Mu‘tezile
icerisinde kabul ettigi bu firka; EbG Mu‘temer Mu‘ammer b. ‘Amr el- Atar el-Basri’ye

dayanmaktadir.3*

Bu firka, Mevcidatin; mukadderatin disinda kaldigini, Allah’in onlar1 sayamadigini
ve bir sonlarinin olmadigin1 savunarak Mu‘tezile’nin diger firkalarindan ayrilmistir.
Yafi‘l, onlarin bu iddialartyla Allah’in s6zlerini yalandiklarin1 ve O’na bilgisizlik
atfettigini belirtmis ve bu diistincelerinin aksine “Allah onlarin her halini kusatmuis ve

»» 344

her seyi inceden inceye sayp dokmiistiir ”.>"* ayetinde gectigi lizere Allah’in ilmi ve

kudretiyle herseyi kusattigini ifade etmis ve kendilerini elestirmistir:34
4.3.8.7. Behsemiyye’ye Elestirisi

Bagdadi ve Sehristini’de de aymi isimle zikredilen bu firka,3*® Eba Hasim el-
Clbbéai’ye dayanmaktadir. Baba ogul olan bu iki isim Mu‘tezile’nin 6nemli
temsilcilerinden olup her iki isim de il&ht sifatlar konusu basta olmak iizere birgok
meselede tartismislardir. Bu meselelerin bazilarinda ikisi ayn1 goriiste olup diger
Mu‘tezile firkalarindan ayrilmis, bazi meselelerde de birbirlerinden farklh
diisiinmiislerdir. Ornegin, Ebti Hasim ilahi sifatlar konusunda zat-sifat ayirimini yapan

babas1 Ebii Ali’den farkli olarak Ahval teorisini®*’ ortaya cikarmis ve Mu‘tezile

343 Eb(0 Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 335; Sekseki, el-Burhan,
56; Ibn Hazm, el-Fasl, C. 4, 147; Bkz. Toru, “Ebi Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139;
Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.

344 Cin 72/28. YAafi‘?’nin delil olarak sundugu baska ayetler i¢in bkz., Sebe’ 34/3; Talak 65/12.
35 Yafi‘1, Zikrii Mezdhibi’'l-Firak, 84.
346 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 184-202; Sehristani, Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 67-72.

347 Ahval: cevherler ile arazlar arasinda vasitalar olan hallerin, miistakil varliklar olmadiklari
icin gercek anlamda var sayilmayacaklarini, varligin zatiyla iliskileri nedeniyle de yok
sayilamayacaklarini, mevcut ile ma‘diim arasinda itibari bir konumda olduklarin ifade eden
Ebi Hasim’in en 6nemli gorisiidiir. Bkz. Abdulcebbar, Mu tezile 'nin Bes likesi, C. 1, 23-24;
Topaloglu ve Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, 23-24.
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icerisinde sunmus oldugu bu perspektifle birgok kisiyi etkileyebilmistir.348

Yafi‘i, bu firkanin; ma‘dum’un sey, cevher ve araz oldugunu, kulun birgok gunah
islemesi durumunda sadece bazisi igin ettigi tevbenin kabul olunmayacagi, tevbenin
tim giinahlar hakkinda yapilmasiyla kabul edilecegi ve mevcid ile ma‘dim arasindaki
vasitanin ispat1 olarak ortaya koydugu ahval teorisini savunarak diger firkalardan

ayrildigini ifade eder.

Tevbe konusundaki bu goriisii, Behsemiyye firkasi icerisinde ele alan Yafi‘i, bu
diisiincenin; Ehl-i siinnettin bazi alimleri tarafindan Mu‘tezile’nin baska firkalarinin
veya mezhebin genel bir diislincesi olarak aktarildigini ve “Sey” konusundaki goriigiin
de Mu‘tezile’nin bu konudaki temel anlayis1 oldugunu ifade eder.®®® Yafi‘i, ahval
teorisi konusunda da Ehl-i stinnet alimlerinin goriisleriyle kendilerine cevap verecegini

belitmis, ancak konular igerisinde bu meseleye hi¢ deginmemistir.

Yafi‘i’nin, bu gorisleri elestirirken bu firkayr muhatap almayip “Mu‘tezile’nin
aksine” dedigini dikkate alarak, Yafi‘i’nin bu konudaki elestirilerini ayr1 birer baslik

olarak ele aldik.3*°

38 Eb( Al ve Eb(i Hasim’in farkli birgok konuda ittifak ve ihtilaf ettikleri goriislerine dair
ayrintili bilgi i¢in bkz. Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, C. 1, 67-72; Bagdadi, el-Fark Beyne'l-
Firak.161-177; Abdulcebbar, “Fazli’l-I’tizal ve Tabakatii’l-Mu‘tezile”, 302; Ibnii’I-Murtaza,
Tabakdtii’l-Mu ‘tezile, 80-85, 94-96; Carullah, el-Mu ‘tezile, 149-156; Orhan Sener Kologlu,
Ciibbailer’in Keldm Sistemi (Istanbul: ISAM yay., 2017).

39 Yafil, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 84-87.

%0 Bkz. Tevbe ve Sey Konusundaki Elestirileri bashklari.
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4.3.8.8. Fuvatiyye’ye Elestirisi

Hisam b. ‘Amr el-Fuvati’ye nispet edilen bu firka; Yafi‘l disinda Eb0 Muhammed el-
Yemeni ve Sekseki’de de “Fuvatiyye” ismiyle aktarilirken,®! Bagdadi, Sehristani,

Es‘ari ve Ibn Hazm’da “Hasimiyye” ismiyle anilmaktadir.3?

Bu firka, “Allah’in, bir sey yarattiginda benzerini yaratamayacagi, yagmurla topragi
yesertemeyecegi ve kalpler arasinda bir bag (sevgi, muhabbet) kuramayacagi”
iddialariyla Mu‘tezile’nin diger firkalarindan ayrilmistir. Yafi‘i, bu firkanin; su
ayetlerde gegtigi tizere bu konuda Allah’in soziine muhalif davranan en asir1 firka
oldugunu ve bu disiinceleriyle kiifre diistiigiinti ifade etmekte ve Allah’in yarattigi
herseyi tekrar yaratabilecegi ile gokten su indirip onunla yeryliziinii yeserttigini

bildiren ayetleri delil getirerek kendilerini elestirmektedir.3>*

Kur’an’da apagik belirtilen bu ayetler de Yafi‘i’nin, Hisdm ve arkadaslarina yaptigi

elestirileri 6Gnemli manada destekler mahiyettedir:

- Allah’in yarattig1 bir seyin benzerini yaratmasi: “Gdékleri ve yeri yaratan Allah'in,

onlarin benzerini yaratmaya giicii yetmez mi? Evet yeter. O, hakkiyla yaratandir,
hakkiyla bilendir. Bir seyi diledigi zaman onun emri o seye ancak "Ol!" demektir.
O da hemen oluverir” %

- Yagmurla topragin tekrar yesermesi: “O, rahmetinin éniinde riizgarlart miijdeci

olarak gonderendir. Oli topragi canlandiralim, yarattiklarimizdan bircok

hayvanlar: ve insanlari sulayalim diye gokten tertemiz bir su indirdik %%

31 Eb(l Muhammed el-YemenT, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 337; Sekseki, el-Burhan,
57-58.

%2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 159-164; Sehristani, Milel ve’n-Nihal, C. 1, 63-64, 77;
Es‘ari, Makalat, 76-77; ibn Hazm, el-Fasl, C. 4, 149; Bkz. Toru, “Ebl Muhammed el-
Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 181.

853 Yafi1, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 87. Yafi‘i’nin delil olarak sundugu baska ayetler i¢in bkz.,
Nahl 16/65; Enbiya’ 21/104; Taha 20/55.

%54 Yasin 36/81-83.

%55 Furkan 25/48-49.
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- Kalpler arasinda bir bagin (sevgi, muhabbetin) kurulmasi: “Sayet yeryuziindeki
seyleri tiimiiyle harcasaydin sen onlarin kalplerini uzlastiramazdin. Fakat Allah
onlarin arasmm uzlastirdi. Siiphesiz o mutldk gug sahibidir, hikim ve hikmet
sahibidir 3%

4.3.8.9. Kadibiyye’ye Elestirisi

Ebd Muhammed el-Yemeni’de “Kasbiyye/Kassabiyye” ve Sekseki’de “Kazibiyye”
seklinde aktarilan bu firka Ca‘fer el-Kaddab/el-Kasbi’ye dayanmaktadir.3’

Bu firka, Ehl-i siinnet ile Mu‘tezile arasinda ¢okea tartisilmis kelamullah konusunda
diger firkalardan ayrilmistir. Mu‘tezile’nin bu konudaki temel anlayisi; kelamullahin,
“kesik seslerden ve diizenli harflerden yaratilmis olup mushaflarda yazili olmasi1” iken,
bu firka mezhebin temel anlayisindan farkli olarak “Kur’an’in mushaflarda yazil

olmadigin1” iddia etmistir.

Yafi‘? onlarin bu diisiincelerine karsi, Allah kelaminin; “zatiyla kdim ve ezeli
oldugunu; ses ve harflerden olusmadigini; varliginin mahlikatin  varligina
benzemedigi gibi keldminin da mahlikatin keldmina benzemedigini; mushaflarda
yazili; kalplerde sakli; dil ile okunan” bir Kitap oldugunu ifade etmis ve kendilerine

itirazlarda bulunmustur.3%®

Kur’an’da Allah kelaminin bir kurtulus rehberi oldugu, mushaflarda yazildig ve her
seye kars1 korundugunu ifade eden muhkem ayetlerin bulunmasi, Yafi‘i’nin bu firkaya

yonelik itirazlarim daha da giiclii kilmaktadir.3*

%6 Enfal 8/63.

357 EbG Muhammed el-Yement, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 339; Sekseki, el-Burhan,
58; Bkz. Toru, “Ebi Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris,
181.

38 Yafi1, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 87-88.

%9 Vaki‘a 56/77-78; Beyyine 98/1-3.
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4.3.8.10. Gaffariyye’ye Elestirisi

EblG Muhammed el-Yemeni ve Ibn Hazm’in da “Gaffariyye” ismiyle Mu‘tezile

icerisinde kabul ettigi bu firka, Sekseki’de “Akariyye” ismiyle zikredilmektedir.3®°

Yafi‘i bu firkanin, domuz etini haram, ancak yagi1 ve beynini helal gérme gibi seni‘a
(igreng ve korkung) konularda mezhebin diger firkalarindan ayrildigini aktarmakta ve
bu diisiincelerinin  “Olmiis hayvan, kan, domuz eti, Allah'tan baskasi adina

361

bogazlanan, hayvanlar size haram kilindi ayetinde gectigi gibi din ve seri‘ata

uygun olmadigim ifade ederek kendilerine kars1 ¢ikmaktadir.362

4.3.8.11. Haitiyye’ye Elestirisi

Nazzam’in 6grencisi olan Ahmed b. Habit’a nispet edilen bu firka, Yafi‘l disinda
Sekseki’de “Haitiyye” ismiyle aktarilirken,3®® Sehristani, EbGd Muhammed el-Yemeni
ve Ibn Hazm’da “Habitiyye” ismiyle aktarilmaktadir.*** Bazi kaynaklar, Bagdadi’nin
de bu firkay1 Mu‘tezile icerisinde kabul ettigini aktarmaktadirlar.®®® Anacak tespit
ettigimiz kadariyla Bagdadi’nin kabul ettigi firka “Haitiyye” firkasi olmayip Ebi'l-
Huseyn el-Hayyat'a nispeten edilen “Hayyatiyye” firkasidir.®® Yafi‘i, bu firkanin;
“Alemin iki yaraticist oldugunu, bunlarm biri Allah, digerinin de Allah’in yaratma
esnasinda kullandig1 kelime oldugu” iddialartyla diger firkalardan ayrildigini

belirtmektedir.3 Ziihdi Carullah, bu iddialarmi; “biri kadim digeri muhdes olmak

360 Ep() Muhammed el-Yement, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 341; Ibn Hazm, el-Fasl, C.
4, 150; Sekseki, el-Burhan, 59; Bkz. Toru, “Ebli Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139;
Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.

%1 Maide 5/3; baska ayetler i¢in bkz. Bakara 2/173; Nahl 16/115; En‘am 6/145.
32 Yafi‘1, Zikrii Mezdahibi’l-Firak, 88.
%3 Carullah, el-Mu ‘tezile, 142; Sekseki, el-Burhan, 59-61.

%4 Sehristani, Milel ve’n-Nihal, C. 1, 53-56; Eb0 Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Selase
ve’s-Seb ‘in Firka, 342; Ton Hazm, el-Fasl, C. 4, 150;

35 Toru, “Eb(t Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.
%6 Bagdadi, el-Fark Beyne 'I-Firak, 157-159; Bkz., Kalhatf, el-Kesfve I-Beyan, C. 2, 350-351.

37 Y afi‘q, Zikrii Mezahibi I-Firak, 88.
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Uzere alemin iki yaratici tarafindan yaratildigi; kadim olanin ilah, muhdes olanin ise
Isa (Mesih) oldugu; Mesih’in, birgok konuda Allah’a yardim ettigi ve ahirette onun

insanlar1 hesaba ¢ekecegi” seklinde aktarmaktadir.>®

Yafi‘i, onlarm bu diisiinceleriyle; Allah’in “Iki iléh edinmeyin. O, ancak tek ilahtir. O
halde yalniz benden korkun® buyrugu ve uyaris1 gibi vahyin net agiklamis oldugu
bir durumu inkar ettiklerini ve bdylece apagik kiifre girdiklerini ifade etmektedir.3"

Ahmed b. Habit’m, bu ve benzeri farkl1 goriislerinin ilmi ve tarihi gergeklere ve Islam
inancina aykir1 olmasi nedeniyle, Mu‘tezile dahil olmak iizere, Miisliman alimleri
tarafindan elestirildigi ve bu diisiinceyi savunanlarla birlikte tekfir edildigi
aktarilmaktadir.*"* EbG Huseyin el-Hayyat, bu firkanin ¢ok farkli fikirlerinden &tiirii
sonradan Mu‘tezile’den uzaklastirildigint belirtmis, Bagdadi de Mu‘tezile’den ayr1

Gulat firkalar igerisinde kabul etmistir.>"?

4.3.8.12. Ra‘iniyye’ye Elestirisi

EbG Muhammed el-Yement, Sekseki ve ibn Hazm’m da Mu‘tezile icerisinde saydig1

bu firka Isma‘il b. Abdullah er-Ra‘ini’ye nispet edilmektedir.®"®

Yafi‘i, bu firkanin; “Allah’in, cisimleri diriltmeyip sadece ruhlari diriltecegi”
diistincesiyle diger firkalardan ayrildigini ve “Kur’an ve stinnetin tamamini inkar eden,
ser‘i delilleri kabul etmeyen, icmaya muhalif davranan, filozoflarin goriislerini

benimseyen ve apacik kiifre diisen” bir firka oldugunu belirtmektedir.*"*

%8 Ayrintili bilgi igin bkz. Carullah, el-Mu ‘tezile, 143.

39 Nahl 16/51.

310 Yafi‘1, Zikrii Mezdhibi’l-Firak, 88.

371 Bkz. Oz, “Ahmed b. Habit”, 71.

372 Carullah, el-Mu ‘tezile, 142; Bagdadi, el-Fark Beyne 'I-Firak, 111; Hayyat, Intisar, 149.

873 EbG Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb‘in Firka, 343-344; Sekseki, el-
Burhan, 61; Ibn Hazm, el-Fasl, C. 4, 67; Bkz. Toru, “Ebli Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”,
139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 181.

$T4 Yafi‘1, Zikrii Mezahibi’'l-Firak, 89;
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Bu diislincelerine karsi ¢ikan Yafi‘l, insanin ilk yaratildigi gibi ¢iirimiisken de
diriltilecegi ve cehennemde cezasini ¢ekenlerin azabi tekrar tekrar yasamalari igin

derilerinin yenilenecegini bildiren ayetleri delil getirmis ve kendilerini elestirmistir.3"

4.3.8.13. Meyseriyye’ye Elestirisi

Muhammed b. Abdullah b. Mesre’ye (Ebi Meysere) nispet edilen bu firka; Yafi‘i
disinda sadece Ebd Muhammed el-Yemeni, Sekseki ve ibn Hazm tarafindan

Mu‘tezile’nin bir firkasi olarak aktarilir.3”®

Bu firka, “Niiblivvetin miiktesep (kazanilan) bir makam oldugunu, takva ve salih
amellerde istenilen konuma gelenlerin bu makama erisecegini” iddia etmektedir. Bu
iddialarinin  dogru olmadigin1  belirten Yafi‘l; nubUvvetin  Allah tarafindan
verildigini,®’’ Hz. Zekeriya’min (a.s) melekler tarafindan Hz. Yahya (a.s) ile
miijdelendigini®® ve Hz. Isa’nin daha cocukken Allah tarafindan bir peygamber olarak

gonderildigini®’® bildiren ayetleri delil getirerek onlar1 sert bir dille elestirmistir:>&
4.3.8.14. Bi’cariyye/Yacuariyye’ye Elestirisi

Ahmed b. Ali el-Bi’clriyye/Ya’clriyye’ye nispet edilen bu firka da sadece Ebl

Muhammed el-Yemeni, Sekseki ve Ibn Hazm tarafindan Mu‘tezile firkalari icerisinde

sayilmistir. %8

875 Nisa’ 4/56; Yasin 36/78-79; Kiyame 75/1-4.

376 EbG Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 345-346; Sekseki, el-
Burhan, 61; ibn Hazm, el-Fasl, C. 4, 151; Bkz. Toru, “Ebi Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”,
139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 181.

877 En‘am 6/124.

378 Al “Imran 3/39.

879 Meryem 19/29-30.

380 YAafi1, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 89.

381 Eb( Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 347; Sekseki, el-Burhan,
62; Ibn Hazm, el-Fasl, C. 4, 51; Bkz. Toru, “Ebi Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139;
Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.
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Bu firka; “Kim ki, insan 6ldiirme, zina yapma, hirsizlik vb. biiyiik giinahlardan birini
isler, sonra pisman olup tevbe ederse mesuliyeti bitmistir, velev ki tevbeden sonra ayni
hatayi tekrar isleyip tekrar tevbe etse ve bu durum surekli bir hal almis olsa bile hi¢bir

sekilde mesuliyeti yoktur” goriisleriyle Mu‘tezile’den ayrilmstir.

Yafi‘1, onlarin bu diisiincelerinin tartismasiz bir sekilde kul hakkina aykir1 oldugundan
kabul edilmeyecegini, ¢iinkii kul hakki i¢in yapilan tovbenin helallik gerektirdigini,
kul hakki disinda olan tovbenin de ancak Allah’in litfu ve keremiyle kabul

edilebilecegini belirterek bu diisiincelerine kars1 ¢ikmugtir. 3%

4.3.8.15. ‘Abbadiyye’ye Elestirisi

Hisam b. ‘Amr el-Fuvati’nin talebesi ‘Abbad b. Siileyman’a nispet edilen ve Ebi
Muhammed el-Yemeni, Sekseki ve Es‘ari’nin de “Abbadiyye” ismiyle aktardigi bu
firka,*® Bagdadi ve Sehristani’de “Hisamiyye/Fuvatiyye” firkalariyla birlikte,3* Ibn

Hazm’da da sadece “Fuvatiyye” icerisinde zikredilmektedir.3%

Yafi‘l, ‘Abbad b. Siilleyman’in; Mimin kavraminin insan ve imani, kafir kavraminin
da insan ve kifri ifade ettiginden “Allah muminleri ve kafirleri yaratmistir” demeyi
caiz gormedigini ve bunun yerine “Allah tim insanlar1 yaratmistir” denilmesi
gerektigini savunarak hocasindan ayrildigini ve bu diisiincesiyle iméan ve kiifriin Allah
tarafindan yaratildigini savunarak Mu‘tezile’nin temel goriisii olan “Kul kendi fiilinin

yaraticisidir” goriisiine de aykirt davrandigini ifade eder.

Bu firkanin, Allah’1n aglik, sussuzluk, yokluk ve kitlig1 da yaratmadig: diislincesinde

olugunu belirten Yafi‘1, “Andolsun ki sizi biraz korku ve a¢likla, bir de mallar, canlar

382 Yafi1, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 89-90.

%3 Epb0 Muhammed el-Yemeni, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 345-346; Sekseki, el-
Burhan, 61; Es‘ari, Makalat, 280-281.

%84 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 159-164; Sehristani, Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 63-64.

35 [bn Hazm, el-Fasl, C. 3, 32; Bkz. Toru, “Ebi Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139;
Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, 181.
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ve iiriinlerden eksilterek deneriz. Sabredenleri miijdele”®® ayetini delil getirerek
kendilerine kars1 ¢ikmaktadir.38’

4.3.8.16. Mu‘ammeriyye’ye Elestirisi

Mu‘ammer b. ‘Abbad el-Basri’ye nispet edilen bu firka, Sekseki’de “Ya‘meriyye”,8
Es‘ari’de Si‘7 “Hattabiyye” ve “Galiyye” firkalar1 igerisinde “Mu‘ammeriyye”®° ve
Ibn Hazm’da Si‘1 Karamita i¢inde “Mu‘ammer’in ilahligin1 savunanlar” seklinde

zikredilmektedir.3%

Yafi‘l, bu firkanin Bisriyye firkasinin; renk, tat ve kokunun Allah tarafindan
yaratilmadigini ifade eden tevlid/tevellud nazariyesini benimsediklerini ve bu konuda
Bisriyye’den farkli olarak; 6liim ve hayatin da Allah tarafindan yaratilmadigini ve
bunun cisimde kendi tabiati geregi gergeklestigi iddiasinda bulunduklarini
aktarmaktadir. Yafi‘i, onlarin boyle bir diisiinceyi savunmalariyla; “Hiikiimranlik
elinde olan Allah, yiicedir. O, her seye hakkiyla giicii yetendir *°! ayetine muhalif
diistiiklerini ve Islam karsit1 filozoflarin bir goriisiinii kabul ettiklerini ifade etmis ve

kendilerini elestirmistir.3%?

4.3.8.17. Iskafiyye’ye Elestirisi

Eb( Ca‘fer Muhammed el-iskafi’ye nispet edilen ve Eb0 Muhammed el-Yement,

Sekseki ve Bagdadi’de aymi isimle Mu‘tezile icerisinde zikredilen bu firka,>®

%86 Bakara 2/155.

87 Yafi‘1, Zikrii Mezdahibi’l-Firak, 90.

%88 Sekseki, el-Burhan, 63.

%89 Es¢ari, Makalat, 54-55.

39 [bn Hazm, el-Fasl, C. 4, 144-148; Bkz., Toru, “Ebli Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139.
%1 Milk 67/1.

392 Yafi‘1, Zikrii Mezahibi 'l-Firak, 90.

%93 Seksekd, el-Burhan, 62; Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 169-173.
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Es‘ari’de Iskafi ismiyle aktarilmaktadir.3%* Sehristini’de, Mu‘tezile igerisinde
zikredilmekle birlikte yetmis ii¢ firkaya dahil edilmemistir.3%

Yafi‘q, cisim, sifat, kader, kelamullah vb. konularda farkli fikirleri olan Iskafi’nin3%®

sadece ef*ali ibad ve istiti‘at meselesine dair “sihirbazlarin sihir i¢in kullandiklar
malzemelerinin, Allah tarafindan degil insan tarafindan yaratildigi” goriisiine
deginmis ve iddiasinin dogru olmadigini, bir¢ok ayet ve hadislerde de zikredildigi
tizere kul ve fiillerinin Allah tarafindan yaratildigini ifade ederek bu diislincelerinin

yanlis oldugunu belirtmistir. 3%

Iskafi ve firkasinin Mu‘tezile’den ayrildig1 en 6nemli husus, Allah’mn zulme kadir olup
zuliim ile nitelendirilebilir mi tartismas1 olmustur. Ilk dénem Mu‘tezile bu konuda
Allah’in zulmetmeye kadir olmakla birlikte zulmetmenin kabihligini bildiginden ve
ihtiyag duymadigindan zulmetmedigi goriisiinii savunurken, Nazzam ise Allah’in
zulme kadir olmadig1 goriisiinii savunmustur. Iskafi de bu konuda her iki goriisten
farkl1 olarak Allah’m, akli olanlara zulmetmeye kadir olmadigini, sadece akli
olmayana zulmetmeye kadir oldugunu savunmustur. Bu konuda farkli bir tutum
sergileyen Iskafi, Mu‘tezile tarafindan tekfir edilmis, aym sekilde kendisi de farkl

diisiinen Mutezili alimleri tekfir etmistir.3%

4.3.8.18. Mubtiire’ye Elestirisi

el-Ebter lakabiyla bilinen Kesiru’n-Neva’ya nispet edilen bu firka; Ebi Muhammed
el-Yemeni’de de “Mubtiire” ismiyle Mu‘tezile firkalar1 igerisinde zikredilirken,>*

Bagdadi, Sehristani ve Es‘ari’de “Biitriyye” ve “Salihiyye” isimleriyle Kesiru’n-

394 Eg¢arf, Makalat, 262-263.

3% Sehristani, Milel ve’n-Nihal, C. 1, 24, 223; Toru, “Ebli Muhammed el-Yemeni’ nin Eseri”,
139.

%% fskafi’nin farkli goriislerine dair ayrintili bilgi igin bkz. Carullah, el-Mu ‘tezile, 141-142;
Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 150-152.

397 Yafi1, Zikrii Mezahibi’l-Firak, 90-91.
%98 Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 169-170.

399 Eh(l Muhammed el-Yement, Akdidii’s-Seldse ve’s-Seb ‘in Firka, 350.
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Neva’yla birlikte Hasan b. Salih b. Hayy’a da nispet edilir. Bagdadi ve Es‘ari’de Rafizi

Zeydiyye’nin bir kolu, Sehristani’de de Sia’nin bir firkasi olarak gegmektedir. 4%

Yafi‘i bu firkanin; Hz. Alf izin verdigi icin Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer’in biatin1 kabul
ettigini ve her ne kadar Hz. Ali kendisi biat etmis olsa da Hz. Osman’mn imametini

kabul etmediklerini ifade etmektedir.*!

Yafi‘i, firkayr Mu‘tezile’den saymakla birlikte bu goriislerinden kaynakli olsa gerektir,
diger makalat ve firak miellifleri gibi Zeydi olma ihtimalini dile getirmekte ve diger
firkalara kars1 deliller getirerek elestirilerde bulunurken bu firkaya karsi bir delil
getirmemektedir. Cok asir1 goriisleri olmasa da imamet meselesindeki farkli
@

diistincesinden otiirii Yafi‘’nin bu firkay1 elestirdigi firkalar igerisinde ziktettigini

sOyleyebiliriz.

400 Bagdadi, el-Fark Beyne 'I-Firak, 33-39; Sehristani, Milel ve 'n-Nihal, C. 1, 161-162; Es*arf,
el-Ebter lakab1 nedeniyle bu isim ile tanindigin1 aktarir. Es‘arl, Makalat, 126-127; Bkz. Toru,
“Ebl Muhammed el-Yemeni’nin Eseri”, 139; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 181.

401 Yafi1, Zikrii Mezdhibi’l-Firak, 91.
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SONUC

Islam tarihinde temel inang meselelerini farkli yorumlayarak diisiince geleneginde
derin izler birakan Mu‘tezile ekolu, var oldugu siire¢ i¢erisinde donemin imkanlarina
bagli olarak farkli Islam bolgelerine ulasmis ve ortaya koymus oldugu yeni
argiimanlarla diger inang gruplar1 ile Misliman toplumunu onemli derecede
etkileyebilmistir. Mu‘tezile diisiincesinden etkilenen bu inang¢ gruplarinin basinda
Si‘a, Imamiyye ve Zeydiyye gelmektedir. Zeydiyye’nin giiniimiize kadar varlik
merkezi olarak kabul edilen Yemen’de hicri 700’1 yillarda yasayan Yafi‘i, donemin
onde gelen ve bolgede tanman Ehl-i slinnet alimlerinden biri olmasi hasebiyle
Mu‘tezile diisiincesinden etkilenen bazi Zeydi alimlerin inan¢ meselelerine dair
sorularina muhatap olmus ve kendilerine cevap vermekle birlikte etkilenmis olduklari

I‘tizal diistincesine kars1 da elestirilerde bulunmustur.

Ehl-i siinnet’e karsi en giiglii argiimanlara sahip olmasi hasebiyle kelami firkalar
icerisinde en ¢ok Mu‘tezile’ye kars1 oldugunu belirten Yafi‘i, “Merhemii’l-‘Ilel”
disinda “Zikrii'I-Mezahibi’l Firak” isimli eserini de daha ¢ok Mu‘tezile’ye bir elestiri

olarak kaleme aldigin1 ifade etmistir.

Yafi‘, dini diislinceyi muhafaza ve miidafaa gayesiyle ortaya ¢ikan Mu‘tezile’ye karst,
Ehl-i stinnet ekolliniin kendisine yoneltilen her soru ve itiraz icin sdyleyecek sozii
bulunan, kendisini surekli yenileyebilen ve Miisliimanlarin sorunlarini ¢6zecek
dinamiklere sahip oldugunu Es‘ari ¢izgisi tizerinden delillerle kanitlama gayreti
icerisinde olmustur. Bu amag¢ dogrultusunda Yéafi‘i, Mu‘tezile’ye yoOnelik
elestirilerinde delil sunmada; ayet, hadis, icmé, baskalarinin goriisii ve en son kendi
degerlendirmesi seklinde bir metot takip etmis, olabildigince delillerini gogaltmaya
0zen gostermis, kendisi de bir sair olmasi hasebiyle goriis ve elestirilerini siirlerle
desteklemistir. Konular1 felsefi tartismalardan uzak az ve 6z ifade etmeye Ozen
gostermis ve yoneltmis oldugu itirazlarda bu sahih delillere karsi ne dersiniz “Ey
Mu‘tezile” diyerek i‘tizal diisiincesi hakkinda soru isaretleri birakarak iddialarinin

giicli olmadigini ifade etmeye ¢alismstir.

Ote yandan salt bir nakil veya akil ydntemi yerine, nakli ve akl birlikte ele almis ancak
delillerinin biiyiik ¢ogunlugunun nakli olmasimin akilct bir ekole yonelik yaptigi

elestirilerinde kendisini ¢ok giiglii kilmadigi belirtilmelidir. Yafi‘i’nin, Mu‘tezile’yi
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elestirmesinde zayif kaldigi en 6nemli hus(s; elestirdigi konularda Mu‘tezile’nin hangi
gerekcelerle tam olarak neyi savundugunu yeterli derecede ele almamis olmasidir.
Zeydi-Mu‘tezili alimlerin sorularina verdigi cevaplarda bunu kismen yapmis olsa da
genel anlamda yaptig1 elestirilerde 6zellikle de firka elestirilerinde konu hakkinda
Mu‘tezile’nin diisiincesine ¢ok yer vermemistir. Mu‘tezile’nin asil diisiincesinin
ayrintisina girmedigi gibi elestirdigi konularda Mu‘tezile’nin kendi arasindaki farkli
goriislerine yer vermemesini de kaydetmek gerekir. Mu‘tezile’nin goriis ve iddialarimi
zikrettikten sonra elestiren Clveyni ve Gazzali’den alint1 yaparken de Clveyni ve
Gazzéli’nin metodundan farkli olarak Mu‘tezile’den nakiller yapmaksizin sadece
kendi elestirilerine yer verir. Iyi bir muhalif ve cedel ehli oldugunu soyledigi
Mu‘tezile’nin son donem Onci isimlerinden Kadi Abdulcebbar’a ve goriislerine hig
deginmemis ve hakkinda bir yorumda bulunmamistir. Kadi Abdulcebbar, i°tizal fikrini
6nemli manada sistemli ve anlasilabilir bir hale getirmis, diisiincelerini detaylica izah
etmis ve delilllendirmis bir isim olmasiyla ilgili olsa gerektir. Mu‘tezile’yi Kadi
tizerinden elestirlermenin olduk¢ca uzun ve giiglii bir tartisma gerektirecegini

bildiginden Yafi‘’nin Kadi’yi hi¢ ele almadigini séyleyebiliriz.

Mu‘tezile igerisinde saydig: firkalar, Bagdadi ve Sehristani’nin saydigi firkalardan
biraz farkli olup daha ¢ok Ebli Muhammed el-Yemeni’nin zikrettigi firkalardan
olugsmaktadir. Elestirilerinde, Mu‘tezile’yi 6nemli derecede konu edinen Razi ve
Amidi gibi kendisine yakin donemlerde yasayan kelamcilardan daha ¢ok Gazzali ve
Clveyni Uzerinden Es‘ari kelam anlayisin1 miidafaa etmeye ¢alismasi, bu ¢alismada
ulasilan en 6nemli sonuglardan biridir. Elestirilerinde Bagdadi kadar olmasa da yine

Mu‘tezile’ye kars1 sert bir dil kullandig1 ayrica belirtilmelidir.

Bircok mutasavvif gibi Yafi‘i’nin de zahiri ilimlere yonelip akli tartismalara girdigini
ve her ne kadar mutasavvif ve tarihgi yoniiyle biliniyor olsa da kelam alanina da 6zel
bir ilgi duydugunun altin1 ¢izmek gerekir. Bununla birilkte keldmci edasiyla yola
ciktigini varsaydigimiz Yafi‘i’nin, bu vasfiyla yogun bir Mu‘tezile elestirisi yaptigini
beklerken bu aragtirmamizin sonucunda keldmci kimliginden ziyade alim ve arif
sifatlartyla temayiiz ettigi anlasilmistir. Yafi‘q, bu konuda Mu‘tezile’yi elestirmek i¢in
miistakil bir eser yazdig1 halde belli 6l¢iide baz1 elestirilerini ortaya koymus olsa da
eserin isminden ve belirledigi misyonundan beklenen etkiyi ve basariy1 yakaladigini
sOylemek biraz giictiir. Bununla birlikte Yafi‘i’nin kitap telifini biraktig1 bir zamanda

hocasi Isfahani’nin tavsiyesi ve talebi iizerine Mu‘tezile’ye kars: elestiri mahiyetinde
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“Merhemii’l-‘[lel” isimli eserini yazdign dikkate alindiginda bu konudaki
elestirilerinin dmriiniin sonralarina dogru yazildig1 anlasilmaktadir. Bundan kaynakli
bu konuda derin bir ugrasin i¢ine girmedigi sOylenebilir.

Son olarak Yafi‘i’nin kelamciligini; bir Gazzali sevdalis1 ve Clveyni mukallidi olarak

Esari mudafii ve Mu‘tezile tenkitgisi seklinde tanimlamak miumkainddir.
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EK-2: Yafi‘?”nin Tuhfetii’l ‘ibad (Kasideti’r-Raiyye) Isimli Eserinin Akéaid

Bolumu
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