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Giris
Okullar, Diinya’'nin pek iilkesinde bir asirdan fazla stiredir sosyal ¢calisma mes-

leginin uygulama alanidir. Ancak, okul sosyal calismasi 6zellikle son yillarda ¢ok
tartisilmaya baslansa da tilkemizde heniiz resmi olarak uygulanmamaktadir.

Ulkemizde okul sosyal calismasi ile ilgili tartismalar, Aile ve Sosyal Politika-
lar Bakanlig1 Cocuk Hizmetleri Genel Mudiirliigii koordinesinde, ilgili kamu kurum
ve kuruluslarinin ve ¢ocuklarin etkin katilimi ile hazirlanan “Ulusal Cocuk Hakla-
11 Strateji Belgesi ve Eylem Plani"nin Yiiksek Planlama Kurulu'nca kabul edilerek
10.12.2013 tarih ve 2013 /33 karar say1li Resmi Gazete’de yayinlanmasindan sonra
yogunlasmistir. Bu strateji belgesi ve eylem plany, iilkemizde ¢ocuk haklarinin ulus-
lararasi standartlarda uygulanmasi, korunmasi, gelistirilmesi ve “bu amagla gere-
ken kaynaklarin ayrildigy, tilke 6l¢ekli biitiinsel bir Cocuk Refahi Sistemi’'nin hayata
gecirilmesi hedefi” ile hazirlanmistir. Bu eylem planinda ortaya konan mevcut du-
rum c¢ercevesinde bir dizi stratejik amag belirlenmistir. Belirlenen bu amaglardan
birisi de, “Okullarda ¢ocuk, aile ve okul yonetimi arasinda gerekli isbirligini sag-
lamak ve siddet dykiisii olan ¢ocuklari tespit ederek psiko-sosyal yonden destek-
lemek amaciyla” 2016 yilina kadar “okul sosyal hizmet sistemi”’nin kurulmasidir.
Bu karar heniiz hayata ge¢irilmemis olmasina ragmen, konunun ¢esitli mecralarda
hararetle tartisilmasina ve akademik alanda da ¢alismalarin yogunlasmasina ne-
den olmustur. Ancak bu ¢alismalarin, biiytlik cogunlugu kuramsal ve ayni zamanda
okul sosyal ¢alismasinin gerekliligine dikkat ¢cekmeye yoneliktir. Oysa iilkemizde
okul sosyal ¢alismasini saglam temellere oturtabilmek i¢in, uygulandig tlkelerde
bu alanda yasanan sorunlarin da bilinmesi gereklidir.

Bununla birlikte uygulamanin yapildig: ilkelerin biiyiik cogunlugunda da,
hem etkili miidahale ve uygulamalara hem de karsilasilan sorunlara iliskin yeterli
calisma bulunmamaktadir. Allen-Meares ve Montgomery, Diinya ¢apinda okul so-
syal calismasi alaninda gelismeler yasanmasina, pek ¢ok tilkede gerekliliginin ve
etkililiginin kabul gérmesine ragmen, konuyla ilgili alan yazinin biiytik bir ¢cogun-
lugunun ABD’nden geldigini belirtmektedir.! Siiphesiz bunun en énemli nedeni,
okul sosyal ¢alismasinin bir yiizyildan fazla siire 6nce ABD’de baslamasi, kanita
dayali uygulama ve miidahalelerin olusmus olmasidir. Buna ragmen, ABD’de dahi,
halen sosyal calismacilarin rollerine, gorev tamimlarina, egitimlerinin yeterlil-
igine, okul idarecileri tarafindan diisiik kabullerine yonelik tartismalar ve sorunlar
yasandig1 da ilgili literatiirden anlasilmaktadir. Bu tartismalar o kadar yogundur
ki, 1978 yilindan beri ABD’de yayinlanan ve sadece okul sosyal ¢calismasi alaninda
makale kabul eden tek dergi olan Cocuk ve Okullar (Children & Schools) dergisinde
uzun siliredir en ¢ok okunan makaleler listesininin ilk sirasinda Sherman’in “Okul

1 Paula Allen-Meares - Katherine L. Montgomery, “Global Trends And School-Based So-
cial Work”, Children & School, C. 36, S. 2, Nisan 2014, s. 105-112.
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Sosyal Calismacisi: Okul Ekosisteminde Marjinallestirilmis Bir Meta”? baslikl
makalesi ilk siradadir. Bu makalenin amaci da, bu tartisma ve sorunlardan yola
cikarak, tilkemiz okul sosyal ¢alismasi uygulamalari i¢in dneriler gelistirmektir.

Bu baglamda, Cocuk ve Okullar Dergisi'nde 2000 yilindan sonra yer alan ma-
kalelerdeki, okul sosyal ¢alismacilarinin yasadig1 mesleki rol ve sorumluluklar ile
okul sosyal ¢alismasinin isleyisine iliskin sorunlarin neler oldugu gézden gegiri-
lerek, bu tartismalarin 1s18inda iilkemiz icin bu alanda “Neler yapabilirz”e dair
oneriler sunulacaktir.

Okul Ortamlarinda Gérev Yapan Sosyal Calismacilar Hakkindaki
Tartismalar

llgili makaleler gozden gecirildiginde, okul sosyal calismacilar1 hakkindaki
tartismalarin genel olarak asagida belirtilen konularda oldugu goriilmektedir.

1. Okul sosyal ¢alismacilarinin uygulama rollerinin yeterince acik olmamasi
ve degiskenligi ile, okul psikologlar1 ve okul danismanlar ile {ist iiste binen
rollerinin ayrismasi ihtiyaci.

2. Okul sosyal ¢alismacilarinin okul personeli tarafindan anlasilmada ve var-
liklarin1 mesrulastirmada karsilastiklari ve yine rol tamimlarinin belirsizlik
ve yetersizligi ile birlikte ele alinan zorluklar.

3. Okul sosyal ¢calismacilarinin egitimlerinin yeterliligi hakkindaki tartismalar.

Ancak bu baglik altinda ele alinabilecek tartismalarin da, yine sosyal ¢alisma-
cilarin rol tanimlarinin yetersizligi ile i¢ ice ele alindig1 gériilmektedir. Bu neden-
le, bu makalede de okul sosyal calismacilari hakkindaki tartismalar, okul sosyal
¢alismacilarinin rolleri ve varliklarini mesrulastirmada karsilastiklar: zorluklar
ve okul sosyal calismacilarinin egitimlerinin yeterliligi hakkindaki tartismalar ol-
mak iizere iki alt baslikta ele alinacaktir.

Okulsosyalcalismacilarininrollerivevarliklarintmesrulastirmada
karsilastiklart zorluklar hakkindaki tartismalar

Bu baslik altinda gézden gegirilecek ilk makale, Nevada Eyaleti'nde okul sos-
yal ¢alismacilarinin okul sistemi icersindeki maruz kaldiklari 6nyargili ve olum-
suz tutumlarin anlasilmasina yonelik teorik bir ¢alismadir. Tower, ¢alismasinin
temelini, 1996 yilinda gerceklestirilen ve 6zel egitimcilerin 6grenci destek hiz-
meti olarak ele alinan sosyal calismaya yonelik tutumlarinin arastirildig1 genis
¢apl bir ¢alismaya dayandirmistir. Bu arastirmanin sonuglari, egitimcilerin sos-
yal ¢calismacilara yonelik tutumlarinin, okul temelli hizmetlerin gelismesini ve
biiytimesini engellediginin ileri stiriilmesine neden olmustur. 3

Tower, arastirma sonucuna gore, bircok o6zel egitimcinin okul sosyal
¢alismacilarinin rollerini anlamamasinin ve diisiik deger vermelerinin, okul te-
melli hizmetlere maruz kalmamalarindan kaynaklandigini ileri siirmektedir.

2 Megan Callahan Sherman; “The School Social Worker: A Marginalized Commodity wit-
hin the School Ecosystem”, Children & Schools, C. 38, S. 3 Haziran 2016, s. 147-151.

3 Kristine Tower, (2000). “Image Crisis: A Study of Attitudes about School Social Wor-
kers”; Social Work in Education, C.. 22, S. 2, Nisan 2000, s.83-94
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Arastirma, Nevada'da 6zel egitimcilerin sosyal calismacilarla anlamli deneyim-
ler yasamak icin ¢ok az firsata sahip olduklarini géstermistir. Bulgulardan, daha
olumlu ve destekleyici tutumlar sergileyen egitimcilerin, 6zel egitim program-
larinda sosyal ¢alismacilarla birlikte calismis ve rolleri hakkinda daha fazla bil-
gi sahibi olan kisiler olduklar1 anlasilmaktadir. Tower, arastirma sonuglarinin
endise verici oldugunu, sosyal ¢alismacilarin 6zel egitim programlarinda ve okul-
larda yabanci ve “baska bir evin misafirleri” olarak gorildiiklerini belirtmekte-
dir. Yazar, sosyal ¢alismacilara yonelik yanlis ve bazen hakarete varan olumsuz
tutumlarin sadece egitimcilerle sinirli kalmadigini; sosyal calismacilara yonelik
bu tir tutumlardan ve bazi yanlis kavramlardan medyanin da sorumlu oldugunu
ileri siirmektedir. Televizyon ve gazetelerin, ¢cocuklarin yasadigi nadir olumsuz
vakalarda, hemen asir1 yiik altindaki ¢ocuk refah sistemini su¢ladigini ancak aile
ve ¢ocuklarin giiclendirilmesi i¢in ¢alisan sosyal ¢alismacilarin basarilarini ise
duyurmadigini belirtmektedir. Tower bu noktada, iilkemiz icin de gecerli olabi-
lecek iki 6neri sunmaktadir. Bu dnerilerden ilki, sosyal ¢calismacilar, topluma sun-
duklar1 katkiyi, basarilarini ve meslegin gii¢lii yonlerini gostermek icin medyanin
giiclini kullanmay1 6grenmelidir. Ayrica, sosyal calismacilar, diger disiplinlerdeki
meslek elemanlarinin destegini almak icin ¢calismalhdir. *

Agresta makalesinde, Humes ve Hohenshil (1987), Gibelman (1993), Da-
vis (1996) ve Forte’'un (1998) arastirmalarinin, okul sosyal ¢alismacilarinin
rolleri ile okul psikologlarinin ve okul danismanlarinin rollerinin giderek ben-
zer hale geldiginin gosterdigini belirtmistir.® Agresta, hem bu durumun zaman
icerisinde degisip degismedigini belirlemek hem de rollerin agikliga kavusturul-
masl amaciyla bir arastirma gerceklestirmistir. Arastirma bulgulari, okul sosyal
calismacilarinin zamanlarinin en biiyiik b6liimiinii bireysel danismanlik (yiizde
17.4), grup danismanhig (yiizde 10.3) ve yonetici ve 6gretmen danismanligina
(ytizde 11,3) ayirdiklarini ve bireysel ve grup danismanligi i¢cin daha fazla zaman
harcamay: istediklerini gostermistir. Okul psikologlar ise, gelisimsel degerlen-
dirmelerin mesleki k6kenlerine daha uygun oldugunu ve zamanlarinin yaklasik
dortte birini psikometrik testlere ayirdiklarini ve zamanlarinin ytizde 16’sin1
yaptiklar1 testin sonuclarinin yazilmasina harcadiklarini, ancak daha az test
yapmak ve rapor yazmak istediklerini belirtmislerdir. Ote yandan psikologlar,
zamanlarinin sadece ytlizde 7’sini bireysel danismanlik ve yiizde 3’tinden daha
azin1 grup danismanligina ayirdiklarini, ancak bireysel ve grup danismanligina
daha fazla zaman ayirmak istediklerini belirtmislerdir. Psikologlar ayrica zaman-
larinin yaklasik ylizde 11’ini yonetici ve 6gretmen danismanligina harcadiklarini
bildirmislerdir. Ancak yine psikologlarin, bireysel ve grup danismanlig: rolleri-
ne sosyal calismacilar kadar zaman ayirmak istemedikleri goriilmiistiir. Agresta
arastirma bulgulari 15181nda, sosyal ¢alismaci ve psikologlarin danismanlik rolii
icin rekabet ettiklerinin sdylenemeyecegi sonucuna varmistir. Ancak bu durum,
okul danismanlari ile okul sosyal calismacilarinin rollerinin ve rol algilarinin
karsilastirilmasinda gortilmez. Agresta , sosyal ¢alismacilarin ve danismanlarin
zamanlarinin 6nemli bir kismini bireysel ve grup danismanligi i¢cin harcamasi ve
her iki grubun da bu rollerde daha fazla zaman harcamak istemesi; her iki meslek
4 Tower, age, s. s.83-94

5 Jacqueline Agresta,. “Professional Role Perceptions of School Social Workers, Psycho-
logists, and Counselors”,. Children & Schools, C. 26, S. 3, Haziran 2004, s. 151-163.
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gurubunun, kendi meslekleri ve meslektaslari icin bu rollerin uygunluguna atfet-
tikleri derecelendirmelerin yiiksekligi ve diger meslek grubu icin bu rollerin uy-
gunluguna ise daha az puan vermesi nedenleri ile, bireysel ve grup danismanhgi
icin sosyal calismacilar ve danismanlar arasinda mesleki rekabetin oldugunun
belirtilebilecegini ifade etmistir. Bununla birlikte, okul sosyal ¢alismacilarinin
rollerinin, toplum baglantisina zaman ayirmamasi ve zaman ayirmak da isteme-
mesi nedeni ile, ziyaret¢i 6gretmenler doneminden beri 6nemli 6l¢iide evrim-
lesmis oldugu goriisiinde oldugunu belirtmistir.®

Corbin konuyu kavramsal ac¢idan ele alan makalesinde, okul ortamlarinda
calisan sosyal ¢alismacilarin, okul diizeyindeki sistematik ¢alismalarda liderlik
ve politika olusturma faaliyetlerine sinirli katiliminin belgelendiginden yola ¢i-
karak, okul sosyal ¢alismacilarinin sistematik ¢alismalarinin dniindeki engelleri
ele almis ve bu engellerin iistesinden gelmek i¢in 6nerilerde bulunmustur.” Cor-
bin’e gore, okul sosyal ¢alismacilarinin sistematik calismalarda liderlik ve politi-
ka olusturma faaliyetlerine katilimlarinin 6niinde dért engel bulunmaktadir. Bu
engellerin, liderlik roliinii yerine getirmede karsilasilan engeller oldugu kadar
ayn1 zamanda okul sosyal ¢alismacilarinin varliklarinin kabulii ile ilgili sorun-
lar1 icerdigi anlasilmaktadir. Bu engellerden ilki, sosyal ¢alismacilarin okuldaki
diger egitimcilerden gordiikleri kabul edilmezliktir. Corbin, kendi deneyimlerin-
den yola cikarak, okul sosyal ¢alismacilarinin sistematik bir sekilde calismaya
basladiklarinda, okul personeli ve yoneticilerden daha fazla kabul ve deger gor-
diiklerini belirtmektedir. Diger engel, okul sosyal calismacilarinin bir¢ogunun
daha genis bir sekilde, ¢ok diizeyli calismasini engelleyen agir ytklerdir. Yazar,
bu engelin, 6gretmenlerin 6grencileri ¢ogu sorunda sosyal calismacilara yon-
lendirmelerinden kaynaklandigini belirterek, 6gretmenlerin, siniflarindaki so-
runlari ve bazi davranis problemlerini ele almada okul diizeyinde miidahaleler
gelistiren ekip tarafindan desteklenmeleri halinde azalabilecegini belirtmekte
ve bunun 6rneklerini sunmaktadir. Okul sosyal calismacilarina yonelik tigiincii
engel, 68renciler icin psikoegitim degerlendirmelerinin yapilmasi gibi gérevleri-
nin zamanlarinin biyiik boéliimiinii almasi ve okul i¢inde sosyallesmelerine izin
vermemesidir. Corbin sosyal calismacilara yonlendirilmemesi gereken basvu-
rularin da sosyal calismacilara yonlendirilmesi nedeni ile is yiiklerinin arttigin
savunmaktadir. Bu nedenle sosyal ¢alismacilarin, hangi basvurularin kendilerine
yonlendirilmesi gerektigi hakkinda okul ¢alisanlarini egitmelerini 6nermektedir.
Son engel, okul ortaminda yeterli sayida sosyal calismacinin olmamasi nedeni
ile sosyal ¢alismacilarin, rol modellerinin ve kendilerine rehberlik yapacak bir
meslektaslarinin olmamasidir. Corbin, bu durumun okul sosyal ¢alismacilarinin,
sistematik bir sekilde nasil ¢alisacaklarini kavramsallastirmakta zorlanmalarina
neden olabilecegini savunmaktadir.

Altshuler ve Reid Webb, okul sosyal ¢alismacilarinin, 6zellikle okul psikolog-
lar1 ve okul danismanlari ile karsilastirildiginda, bir okul profesyoneli olarak var-
ligin1 mesrulastirmada ve anlasilmada zorluklarla karsilasip, daha savunmasiz

6 Agresta,. age,s. 151-163.

7 Joanne N. Corbin, “Increasing Opportunities for School Social Work Practice Resulting from
Comprehensive School Reform”; Children & Schools, C. 27, S. 4, Ekim 2005, s. 239-246.

8 Corbin, age, s.239-246.
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kaldiklarini belirtmektedir. Yazarlar, bu durumun, okul sosyal ¢alismacilarinin,
mesleki rollerinin ve egitim gerekliliklerinin yetersiz tanimlanmasindan kaynak-
lanabilecegini ileri stirmektedir. °

Richard ve Sosa, okul ortamlarinda gorev yapan sosyal ¢calismacilarin farkl is
unvanlari oldugunu ve bu farkli unvanlarinin gesitli baglamlarda gergeklestirilen
mesleki uygulamalar1 ve mesleki rollerdeki potansiyel farkliliklari yansittigini
belirterek, Louisiana’daki okul sosyal ¢alismacilari i¢in en ¢ok hangi unvanlarin
kullanildigini incelemislerdir. Arastirma sonucunda, okul sosyal calismacilarin
rollerinin tutarsiz, parcalanmis ve baglamsal oldugu bir kez daha belgelenmistir.
Yazarlar, sosyal calismacilarin ulusal rol tanimlarinin gelistirilmesinin, politika-
lardaki belirsizliklerin giderilmesinin ve uygulama parametrelerinin savunul-
masi gerektigini belirtmislerdir. Ayni zamanda okul sosyal ¢alismacilarinin, isve-
renlerini, okul mudtrlerini, topluluklari ve kamuyu kendi beceri kiimeleri i¢inde
uygulama yapmalarina izin verilmesi konusunda egitmeleri gerektigi konusunda
da 6neri sunmuslardir. 1°

Phillippo ve Stone da makalesinde !, Agrestanin arastirma bulgularini?
destekleyen diger arastirma sonuclarindan so6z etmektedir. Onlar, okul sosyal
calismasinin okullar icindeki ve etrafindaki sistemlere daha fazla yonelmesine
yonelik cagrilara ragmen, bilimsel kanitlarin, bireysel ve kiiciik grup miidahale-
lerinin uygulamaya hakim olmaya devam ettigini gosterdigini belirtmektedirler.
Ilgili makalenin yazarlari, Okul sosyal calismasinin okul sistemine yénelik cali-
sabilmeleri icin, okulun temel 6zelliklerini, orgiitsel baglamda kisitlanmis rol-
lerini; basarili okul, 6gretmen ve 68renci degisimini destekleyen ve engelleyen
miidahaleleri; okul ortami boyunca olumlu sonuclara nasil katkida bulunabile-
ceklerini anlamalari gerektigini soylemektedirler. Ancak yazarlar, arastirmalarin,
sosyal calismacilarin 6rgiit diizeyindeki rollerini ve etkililiklerini gelistirme ¢a-
balarinin direncle karsilasabilecegini de gosterdigini belirtmektedirler.

Okul sosyal ¢alismacilarinin rolleri ve okul sistemi icindeki mesruiyeti hak-
kindaki en ¢arpici tartismanin yer aldig1 makale Sherman tarafindan yazilmistir.
Sherman , aylardir Cocuk ve Okullar Dergisi’'nin en ¢ok okunanlar listesinde ilk
sirada olan kavramsal makalesinde, okul sosyal ¢alismacilarinin her zaman egi-
tim sisteminin i isleyisinden bir sekilde uzaklastirildiklarini, marjinallestirilip
dislandiklarini belirtmistir. Bu siirecin isleyisini ise soyle 6zetlemistir: Okul sos-
yal ¢alismacilari, meslegin baslangicindan itibaren risk altindaki 6grenciler, 6zel
egitim ihtiyaci olan 6grenciler gibi geleneksel sistemin aykir1 olanlari, disinda
kalanlari ile ¢alismaya baslamis olmalar1 nedeniyle 6gretim sisteminin paydas-
lar1 tarafindan goz ardi edilmislerdir. Bu nedenle, okul ekosistemi i¢inde marji-
nallesmeleri de erken olmus ve okul ¢apindaki degerleri kii¢iilmiis, geleneksel

9 Sandra]. Altshuler-Jennifer Reid Webb, School Social Work: Increasing The Legitimacy
of the Profession, Children & Schools, C. 31, S. 4, Ekim 2009, s. 207-218..

10 Laura A. Richard-Leticia Villarreal Sosa, “School Social Work in Louisiana: A Model of
Practice”, Children &Schools, C. 35, S. 4, Agustos 2014, s. 211-220

11 Kate Phillippo - Susan Stone, “Toward a Broader View: A Call to Integrate Knowledge
about Schools into School Social Work Research”, Children & Schools, C. 33, S. 2, Nisan
2011,s.71-81.

12 Agresta,. age, s. 151-163.
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6grenme sistemlerindeki varliklari reddedilmistir. Bu marjinallesme daha son-
ra, felsefi cercevede ve okullar i¢cindeki ¢alisma sorumluluklarini bicimlendiren
sonugsal uygulamalarda da devam etmistir. Ayni zamanda, ¢ogu durumda sos-
yal calismacilar, sosyal calismacilar araciligy ile sunulan benzersiz ve kapsamli
kaynaklar1 tam olarak anlamayan, farkli egitim ve felsefi bakis ac¢ilarina sahip
bireyler tarafindan denetlenmektedir. Bu da degerlerinin anlasilmamasina, kii-
¢liimsenmelerine neden olan unsurlardan birisi olmaktadir. *3
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Sherman, okul sosyal ¢alismacilarinin islevselligini etkileyen unsurlarla ilgili
literatiirii gozden gecirdigi bu makalesinde, Phillippo ve Stone’un ** kanita dayal
goriislerini de desteklemektedir. Yazar, sosyal calismacilarin yiiz yildan fazla sii-
redir, egitim sistemi icinde bir yasam giicli olarak cesitli roller ve sorumluluklar
iistlenmelerine ragmen, genellikle vaka yoneticisi veya destekleyici danismanlhk
ve kriz miidahalesi i¢in gorevlendirildiklerini belirterek, okullara idari olarak kat-
kida bulunma kapasitelerinin fark edilmedigini vurgulamaktadir. Ayrica, sosyal
¢alismacilarin aldiklar egitim nedeniyle okul ve egitim politikalarini belirleme,
yonetme kabiliyetlerinin ve potansiyellerinin egitim sistemi icerisinde kullanilma-
digin1 savunmaktadir. Sherman, sosyal ¢alismacilardan okul ve bélge diizeyindeki
politikalar1 gelistirmede liderlik rolii tistlenmeleri yerine, “cok disiplinli bir ekibe
katkida bulunma”larina éncelik vermelerinin beklendigini belirtilmektedir. **

Yukarida Agresta ¢, Corbin ¥, Altshuler ve Reid Webb 8 Phillippo ve Stone
19, Richard ve Sosa ?°, Sherman’in *'arastirma ve ¢alismalarini, genis ¢apl aras-
tirma sonugclari ve ¢calismalar da desteklemektedir. Okul sosyal ¢alismacilarinin
zamanlari ve enerjilerini 6ncelikli olarak bireysel veya kii¢iik grup ¢alismalarina
ayirdiklar: 22,3, 2%; rol karmasasi yasadiklar1 %°; birgok okul yoneticisi tarafindan
sosyal calismacilarin gérev tanimlarinin ¢cok dar kapsamda anlasildigi diger aras-
tirmaci ve yazarlar tarafindan da vurgulanmaktadir. Ayn1 zamanda okul sosyal
calismacilarinin okul birakmay1 6nleme ¢abalarinda liderlik roliinii iistlenmeleri
26ye daha genis gruplari ya da sistemleri etkileyen 6nleme ve miidahale ¢abalari-

13 Sherman, age, s. 147-151.

14 Phillippo - Stone, age, s. 71-81.

15 Sherman, age, s. 147-151.

16 Agresta,. age,s.151-163.

17 Corbin, age, s.239-246.

18 Altshuler-Reid Webb, age, s. 207-218.

19 Phillippo - Stone, age, s. 71-81.

20 Richard-Sosa, age, s. 211-220.

21 Sherman, age, s. 147-151.

22 Andy ]. Frey - David R. Dupper, “A Broader Conceptual Approach To Clinical Practice
For The 21st Century”, Children & Schools, C. 27, S. 1, Haziran 2005, s. 33-44.

23 Lynn Bye- Melanie Shepard- Jamie Partridge- Michelle Alvarez, “School Social Work
Outcomes: Perspectives Of School Social Workers And School Administrators”, Child-
ren & Schools, C.31,S. 2, Nisan 2009, s. 97-108.
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25 Peckover, et all,, age, s.9-17.
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n1 arttirip, bireylere odaklanmay1 azaltmalar: gerektigi goriisleri de diger yazar-
lar?’, 28, 2 tarafindan da desteklenmektedir.

Okul sosyal ¢alismacilarinin egitimlerinin yeterliligi hakkindaki
tartismalar

“Cocuk ve Okullar” Dergisi'nde yer alan makaleler gozden gecirildiginde, dog-
rudan ve sadece okul sosyal calismacilarinin egitimlerinin yeterliligine odakla-
nan az sayida ¢alisma bulunmaktadir. Ancak bu makalelerin de, sosyal ¢calismaci-
larin okul ortamlarinda rollerini uygulamada ve kabullerinde yasanan sorunlar
iizerine temellendigi gorilmektedir. Bununla birlikte bu ¢alismalarin ayri bir
baslik altinda ele alinmasinin nedeni, iilkemizdeki ilgili mifredat diizenlemeleri
icin referans olusturmak tizere dikkat cekmektir.

Altshuler ve Reid Webb3 (2009), sosyal ¢alismacilarin, okul ortamlarinda ¢a-
lismak i¢in dayanak olusturmada okul danismanlari ve okul psikologlarinin geri-
sinde kaldiklarini belirterek; okul ortamlarinda gérev yapan sosyal ¢alismacilar
icin mesruluklarini arttirmalarinin anahtarinin mesleki hazirlik ve yeterlilikleri-
nin a¢ikliga kavusturulmasi oldugunu savunmuslardir. Yazarlar, bu nedenle han-
gi standartlarin olusturulmasi ve nasil bir profesyonel hazirlik gerektigi konu-
larini tartismislardir. Altshuler ve Reid Webb (2009), sosyal ¢alismacilarin okul
ortamlarinda vaka yoneticiligi, baglanti kuruculuk ve genglik savunuculugu gibi
rollerin yaninda, klinik uygulamalar, mesleki isbirlikleri, sistemik miidahaleler
de gerceklestirmelerine dikkat ¢ekerek, bu ¢coklu rol ve islevlerin yerine getiril-
mesinin iyi bir mesleki hazirligi gerektirdigine vurgu yapmislardir.

Altshuler ve Reid Webb?®!, okul sosyal ¢alismacilarinin egitimi i¢in Sosyal
Calisma Egitim Konseyi'nin (Council on Social Work Education -CSWE- ) tavsiye
ettigi gereklilikleri, baslangi¢ olarak olumlu bulmaktadir. Bu egitim gereklilikleri,
devlet okuluna dayali staj; egitim mevzuati ve 6zel egitim bilgisi, 6zel gereksinimli
6grenci degerlendirmesini kapsamli olarak ele alan en az birer ders; okul sosyal ¢a-
lismasinin politikalarini ve uygulamalarini tam anlamiyla kapsayan en az bir ders-
tir. Ayrica Ulusal Sosyal Calismacilar Birligi (National Association of Social Workers
- NASW -) ve Amerika Okul Sosyal Calismacilart Birligi'nin (School Social Work
Association of America - SSWAA-) dnerilerinin de dikkate alinmasi gerektigini vur-
gulamaktadirlar. Bu 6neriler sunlardir: okullarda gorev alacak sosyal ¢alismacilar,
hem 6zel egitim yasasini hem de kamu egitim haklarini; engelliligin varligin1 dogru
bir sekilde nasil degerlendirecegini; uygulama degerlendirme tekniklerini ve de-
gerlendirme verilerinin nasil yorumlanacagini; en iyi uygulama standartlarini kar-
silayan mikro ve mezo-diizey miidahaleleri nasil ger¢eklestirecegini; gecici krizler

27 David R. Dupper- Cynthia Rocha- Rebecca F. Jackson- Gayle A. Lodato, “Broadly Trai-
ned But Narrowly Used? Factors That Predict The Performance Of Environmental Ver-
sus individual Tasks By School Social Workers”, Children & Schools, C. 36, S. 2, Nisan
2014,s.71-77.

28 Frey- Dupper, age, s.33-44

29 Kristina C Webber, “A Qualitative Study of School Social Workers’ Roles and Challen-
ges in Dropout Prevention”, C. 40, S. 2, Nisan 2018, s. 82-90.

30 Altshuler-Reid Webb, age, s. 207-218.

31 Altshuler-Reid Webb, age, s. 207-218.
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veya uzun sureli zorluklarla karsilasan 6grenciler i¢cin engellerin nasil kaldirila-
cagini bilmelidir. Altshuler ve Reid Webb, NASW, SSWAA ve CSWE’nin, okul sos-
yal ¢alismacilar i¢in spesifik ve dl¢tilebilir yeterliliklerin tanimlanmasi ve mes-
leki egitim gerekliliklerinin standartlastirilmasindan ortak sorumlu olmasinin,
okul sosyal calismasinin ve sosyal ¢alismacilarin mesrulugunu giiclendirecegini
savunmaktadirlar. Ayrica, okul sosyal ¢alismacilarinin sistemli degisim ¢abala-
rindaki etkisini degerlendiren mesleki literatiirdeki makalelerin de, bu ¢abalari
daha da giiclendirecegini belirtmektedirler.

Berzin ve O’Connor®? makalesinde, arastirmalarin okul sosyal ¢alismasinin
egitim ortaminin dinamik baglamindan kaynaklanan taleplere uyum saglaya-
madigini gosterdigini belirterek, bu durumun miifredat ve ders iceriklerinden
kaynaklanip kaynaklanmadigini incelemistir. Berzin ve O’Connor’a gore, der-
slerde okul sosyal ¢alismacisinin rollerini tanimlamaya 6nem verilse de, bu
tanimlamalar ile uygulama teorileri ve egitim arasinda tutarsizliklar oldugu
goriilmektedir. Yazarlar, teorik modeller okul sosyal ¢alismacilarini ¢ok diizey-
li uygulamalara yonlendirse de, miifredat ve ders iceriklerinin bu yonlendirm-
eye uygun olmadigini belirtmektedir. Calismanin en énemli bulgusu, okul sosyal
calismasina iliskin yiiksek lisans derslerinin i¢eriginin, yiiksek oranda okul sosyal
¢alismacilarinin rollerini 6zetlemeye ve klinik ¢alismalara odaklanmaya dogru
egilim gosterdigi yoniindedir. Ote yandan, miifredatlar sosyal ¢alismacilarin roll-
erini klinik ve sistemik uygulama diizeylerinde tanimlasalar da, ilave ders pro-
gramlarinin igeriklerinin bu rol tanimlarini desteklemedigini belirtmektedirler.
Ozellikle sistemik degisimin nasil yaratilacagina iliskin bilginin, aileler, 6gret-
menler ve yoneticilerle isbirligi yapilmasi gerektiginden bahsedilmesi ile sinirl
kaldig1 goriilmektedir. Berzin ve O’Connar’a gore en biiyiik bosluk, bireysel veya
grup miidahaleleri yoluyla sistemlerin nasil etkilenecegi lizerinedir. Yazarlar,
derslerde grup miidahaleleri yoluyla sistemlerin nasil etkilenecegi iizerinde
durulmamasina ragmen, grupla ¢alismanin 6gretilen tek miidahale modeli old-
ugunu belirtmektedirler. Bununla birlikte, derslerde siirekli olarak 6zel egitim
icerigi, gizlilik ve etik konularinin gézden gecirildigini, okul sosyal calismasinin
tarihinin ve rollerinin 6zetlendigini de belirtmektedirler. Berzin ve O’Connor
¢alismalarinin, okul sosyal ¢alismas1 miifredatlarinin 6grenme ve okul basarisi-
zl1g1 konusundaki yetersizligini de ortaya koydugunu vurgulamaktadirlar. Diger
vurguladiklart konu da, sosyal calismacilarin egitim sisteminde sz sahibi ola-
bilmeleri i¢in degisen egitim ortamina ve okullar etkileyen politikalara dikkat
etmelerinin gerekliligidir. Bu konularin ders igeriginde yer almasina ragmen,
mevzuata yeterli zamaninin ayrilmadigini, oysa egitim politikalar1 ve mevzuatin
birlikte ele alinmasi gerektigini savunmaktadirlar. *

Aslinda okul ortamlarinda sosyal ¢alisma ve sosyal ¢alismacilar hakkindaki
pek cok tartismay1 iceren ve sonucunda bu tartismalara ¢6ziim olarak sosyal ¢a-
lismacilarin egitimine dikkat ¢ceken bir ¢alisma da, Gherardi ve Whittlesey-Jero-
me tarafindan gercgeklestirilmistir. Onlar da Shermann'in3* uzun siiredir en ¢ok

32 Stephanie Cosner Berzin- Sarah 0’Connor, “Educating Today’s School Social Workers:
Are School Social Work Courses Responding to the Changing Context?”, Children &
Schools, C. 32, S. 4, Kasim 2010, s.237-249.

33 Berzin- 0’Connor, age, s.237-249.

34 Sherman, age, s. 147-151.
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okunanlar listesinin ilk sirasinda yer alan makalesinde belirttigi gibi, bir¢cok okul
sosyal ¢alismacisinin marjinallesmis hissettigini belirtmektedir. ** Gherardi ve
Whittlesey-Jerome’un c¢alismasi, bu makalede bahsedilmis olan tiim tartismala-
rin sonuca baglanmasi gibidir. Yazarlar, okul sosyal ¢alismacilarinin halen rolle-
rinin yeterince a¢ik olmamasi, egitim sistemine olan katkilarinin anlasilamama-
s1, makro uygulamalardan uzak durmalar1 gibi sorunlara yanit olarak, okullarla
sosyal ¢alisma pratigi icin kavramsal bir model sunmuslardir. Bu model, egitim
politikasina ve pratigine daha fazla dikkat edilmesini, egitimcilerle istisare ve
isbirligi i¢in sosyal calismacilarin kritik 6neme sahip becerilerini gelistirmesini
saglayacak egitim i¢eriklerinin arttirilmasini gerektirmektedir. Yazarlar gelecek-
teki okul sosyal calismacilari i¢in egitimlerinin iceriginde, daha gii¢lii bir makro
uygulama temeline, istisare ve isbirligi becerilerinin gelistirilmesine yonelik
uygulamalara, egitim politikasi ve drgitii hakkinda bilgi temeline yer verilmesi
gerektigini savunmaktadirlar. Yazarlarin vurguladiklari diger bir konu da, iyi uy-
gulamalarim bulunup, sosyal ¢calismacilarin bu uygulamalardaki rollerinin deger-
lendirilip, egitim i¢eriginin iyi uygulamalara dayandirilmasi gerekliligidir.

Sonug ve Oneriler

Okul ortamlarinda sosyal ¢alisma uygulamasi, gerekliligi cok tartisilsa ve bas-
latilmas1 yoniinde bazi girisimler olsa ve kararlar alinsa da heniiz iilkemizde bas-
lamamistir. Bununla birlikte bu gézden gecirme ¢alismasi, okul sosyal ¢alisma-
sinin bir asirdan fazla stiredir uygulandigi ABD’de de sosyal ¢alismacilarin ciddi
sorunlar yasadigini géstermektedir.

Bu sorunlarin biiytik ¢cogunlugu, okul sosyal ¢alismacilarinin okul psikologlari
ve okul danigsmanlart ile ¢akisan rolleri, sosyal ¢alismacilarin ¢ok diizeyli miidaha-
leler yerine daha ¢ok klinik ve mikro diizeyde miidahalelere yonelmeleri, mesleki
rollerinin belirsizligi ve bu belirsizligin de etkisi ile okul yoneticileri ve diger okul
calisanlar tarafindan marjinallestirilmeleri, dislanmalar: gibi goriinse de, egitim-
lerinin iceriginin yetersizliginin bu sonuca neden oldugu da tartisiimaktadir.

Bu ¢alismada, gozden gegirilen makalelerde belirtilen ve yukarida siralanmis
olan sorunlar ve bu sorunlarla ilgili dneriler ile iilkemizdeki durumdan yola ¢ika-
rak, asagidaki 6neriler sunulmustur:

Tiirkiye’de okul sosyal ¢alismasi heniiz baslamamis olmasina ragmen, ¢esitli
kentlerde okullarla isbirligini iceren hatta okul sosyal ¢alismasi projesi olarak
isimlendirilen bazi proje 6rnekleri bulunmaktadir. Proje uygulamasinda sosyal
calismacilarin da yer aldig1 iyi uygulama orneklerinin medyadan yararlanarak
duyurulmasi ve okul sosyal ¢alismasinin baslatilmasi icin kamuoyu destegi yara-
tilmas1 gerekmektedir.

Tiirkiye’de “sosyal hizmet” lisans programlarinin tiimiinde okul sosyal ¢alis-
masi/okul sosyal hizmeti dersi bulunmamaktadir. Bu dersin bulundugu okul-
larda ise okul sosyal calismasinin tarihsel gelisimi ve okul sosyal ¢alismacisi-
nin rolleri izerinde odaklanildig1 goriilmektedir. Gozden gecirilen makalelerde
belirtilen sorunlar géz oniine alindiginda, lilkemizde okul ortamlarinda sosyal

35 Stacy A Gherardi- Wanda K Whittlesey-Jerome, “Role Integration through the Practice
of Social Work with Schools”, Children & Schools, C. 40, S. 1, Haziran 2018, s. 35-44.
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calismacilar gorev almaya basladiginda egitimlerinin yetersiz kalacagi agik bir
sekilde anlasilmaktadir. Bu nedenle okul sosyal calismasina hazir meslek ele-
manlari yetistirebilmek icin mifredatta diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir.
Bu diizenlemelerde, Sosyal Hizmet Okullar1 Dernegi, Sosyal Hizmet Uzmanlari
Dernegi ve Milli Egitim Bakanlig birlikte ve aktif rol almahidir.

Ulkemizde halen Sosyal Hizmet Lisans béliimlerinin tiimiinde okul sosyal ¢a-
lismasi/okul sosyal hizmeti dersi bulunmamaktadir. Sosyal Hizmet lisans boliim-
lerinin miifredatinda, sosyal ¢alisma alanlarini iceren dersler arasina okul sosyal
calismasi dersi de dahil edilmelidir.

Miifredatta, okul sosyal ¢alismasina ilgi duyan ve bu alanda kariyer yapmak
isteyen Ogrenciler icin, egitim mevzuati ve politikalari, 6zel egitime giris, davra-
nis degistirme yontem ve teknikleri, aile katilimi derslerinin de segmeli de olsa
bulunmasi gerekmektedir.

Universitelerin Sosyal Calisma boliimii lisans programlarinda gérev yapan
akademisyenlerin, 6grenci uygulamalarin planlarken okullar1 da g6z 6niinde bu-
lundurmasi ve yalnizca egitim degil okullarda sosyal ¢alismaci bulunmamasi ne-
deniyle ayn1 zamanda uygulama danigsmanligini da iistlenmeleri gerekmektedir.
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