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OZET
KONUT DOKUNULMAZLIGINI IHLAL SUCU
Omer ADIYEKE
Yiiksek Lisans, Kamu Hukuku
Tez Danigmani: Dog. Dr. Giilsah BOSTANCI BOZBAYINDIR
Ocak, 2025 — 104 Sayfa

Konut dokunulmazligi hakkir; kisilerin konutunda, isyerinde veya bunlarin
eklentisindeyken hiirriyetlerine, huzur ve siikiinlarina yonelik saldiriya karst koruma
saglamaktadir. Konut dokunulmazligi hakki; hak sahibine, rizasi dahilinde konutuna
kimin girecegi ve hak sahibi konuta girilmesine baslangicta riza vermis olsa dahi bu
yerde kimin kalmaya devam edecegi hususunda se¢im 6zgiirliigii saglamaktadir. Dogal
olarak hak sahibinin riza gostermedigi kisiler agisindan ise konuta miidahalelere kars1

hak sahibine bu eylemleri men etme hakk: tanimaktadir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugu; hak sahibinin konutuna, isyerine veya bu yerlerin
eklentilerine girilmesini konu edinmektedir. Konut, igyeri veya bunlarin eklentileri
niteliginde olmayan yerlerde konut dokunulmazligini ihlal sugu olusmayacagindan bir
yerin konut, igyeri veya bu yerlerin eklentisi niteliginde olup olmadig1 6nem arz
etmektedir. Bu nedenle belirtilen kavramlar konut dokunulmazligini ihlal kapsaminda

aciklandiktan sonra konut dokunulmazIligini ihlal sugu incelenmeye calisilacaktir.

Calismamiz dort boliimden olusmaktadir. Birinci bdliimde, konut dokunulmazligi
hakkinin tarihsel gelisimi ele alindiktan sonra ikinci boliimde, konut dokunulmazligini
ithlal sugunun 765 sayili miilga Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenisi, sucta korunan
hukuksal yarar, sucun unsurlari, hukuka uygunluk nedenleri, kusurluluk ve
kusurlulugu etkileyen nedenler incelenmektedir. Ugiincii bliimde sugun 6zel goriiniis
halleri incelenmis olup; son olarak dordiincii boliimde kovusturma baghigi altinda,
konut dokunulmazligini ihlal su¢unda gorevli ve yetkili mahkeme, zamanasimi, suca

karsilik 6ngoriilen yaptirim, sorusturma ve kovusturma usulii incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: konut, konut dokunulmazligi, eklenti, hak, 6zgiirliik.
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ABSTRACT
CRIMIE AGAINST INVIOLABILITY OF RESIDENCE
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Master, Public Law
Thesis Advisor: Do¢. Dr. Giilsah BOSTANCI BOZBAYINDIR
January, 2025 — 104 Pages

The Right to Inviolability of Residence protects individuals freedom, peace and
tranquility from unlawful interference in their homes, workplaces, or their
appurtenances. This right grants the holder the liberty to determine who may enter their
residence and even if prior consent is given, who may continue to remain there.
Naturally it also provides the right holder with the authority to prevent actions by

individuals who do not have their consent.

The offense of violating the inviolability of residence pertains to unauthorized entry
into a residence, workplace or their appurtenances. Since the offense does not apply to
places that do not qualify as a residence, workplace or appurtenance determining
whether a particular location falls under these categories becomes crucial. For this
reason the relevant concepts will be explained within the scope of the inviolability of

residence followed by an examination of the offense.

This study consists of four sections. In the first section, the historical development of
the right to inviolability of residence is discussed. The second section examines the
regulation of the offense of violating the inviolability of residence under the repealed
Turkish penal code no 765, including the legal interest protected by the offense, its
elements justifications, culpability, and factors affecting culpability. The third section
analyzes the specific forms of the offense. Finally, in the fourth section under the title
of prosecution, topics such as the competent and authorized court for the offense,
statutes of limitation, the prescribed sanctions, and the procedure for investigation and

prosecution are addressed.

Keywords: residence, residence immunity, addons, right, liberty.
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BIRINCi BOLUM

GIRIS

Insan dis alemdeki etkilerden en az etkilenecegi alan olan konutunda zamanmin
cogunu gecirmektedir. Bu alan 6zgiirliik hakkini en derinden hissettigi Anayasa ve
kanunlarda 6zel koruma altina alinma geregi duyulan bir yerdir. Bu nedenle, konut

insan gelisimi agisindan ¢ok biiyiik bir 6neme haizdir.

Konut dokunulmazligr hakki; sahislarin  konutunda, isyerinde veya bunlarin
eklentisindeyken hiirriyetlerine, huzur ve siikinlarina yonelik saldiriya karst koruma
saglamaktadir. Konut dokunulmazligi hakki, hak sahibine konutu ile ilgili olarak, oluru
ile bagka bir deyisle rizas1 dahilinde konuta kimin girecegini ve konutta girmesine
baslangigta riza vermis olsa dahi bu kimse ve digerleri hakkinda kimin kalip
kalmayacag1 hususunda se¢im 6zgiirliigli saglamaktadir. Dogal olarak hak sahibinin
riza gostermedigi kisiler acisindan ise konuta miidahalelere karsi hak sahibine bu

eylemleri men etme hakki tanimaktadir.

Konut dokunulmazligi hakki, uluslararast belgelerde, ceza kanunumuzda ve
Anayasamizda koruma altina alinan bir haktir. Hakkin Anayasamizin ikinci kisminda
diizenlendigi goriilmektedir. Konut dokunulmazlig: hakki, temel haklardan olup bu
hak kapsaminda koruma gayesi olanin mekansal olarak bir yer veya muhit olmadigi,
sahsin 6zel hayatinin ve bu kapsamda konuta kimin girecegi yoniindeki se¢im
serbestiyetinin ve konuttaki 6zgiirliigli ve esenliginin, huzurunun koruma gayesi
oldugu soylenebilecektir. Bu nedenle konut dokunulmazligi, toplumsal agidan

bireylerin mutlulugu ve gelisimlerini saglamalari i¢in ayr1 bir 6neme sahiptir.

Ulusal mevzuatimizda konut dokunulmazligi hakkina; Anayasa’nin 21. maddesi ve
5237 sayili TCK’nin 116. ve 119. maddeleriyle koruma saglanmistir. TCK’da konut
dokunulmazligin1 ihlal sugu ve cezada artirrmi ongoren nitelikli halleri ile sug
islenirken neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamanin gerceklesmesi halinde nasil
uygulama yapilacag belirtilmistir. 5237 sayil1 TCK’da konut dokunulmazligini ihlal
sucu, “Kisilere Kars1 Suglar” kisminda “Hiirriyete Kars1 Sucglar” baghigiyla boliim

yedide diizenlenmistir.



Calismamiz dort bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde, konut dokunulmazlig
hakkinin tarihsel gelisimi ele alindiktan sonra ikinci boliimde, konut dokunulmazligini
ihlal sugunun 765 sayili miilga Tiirk Ceza Kanununda diizenlenisi, sugta koruma altina
aliman hukuksal yarar, sugun unsurlari, hukuka uygunluk nedenleri, kusurluluk ve
kusurlulugu etkileyen nedenler incelenmektedir. Ugiincii boliimde sugun 6zel goriiniis
halleri incelenmis olup; son olarak dordiincii boliimde kovusturma bashigr altinda,
konut dokunulmazligini ihlal sugunda gorevli ve yetkili mahkeme, zamanasimi, suga

karsilik 6ngoriilen yaptirim, sorusturma ve kovusturma usulii incelenmektedir.

KONUT DOKUNULMAZLIGI HAKKININ TARTHSEL
GELISiMi VE GENEL ESASLAR

1.1. Genel Olarak Konut Dokunulmazhg Hakkinin Tarihsel Gelisimi

Tarihsel asamaya bakildiginda sahsin konut dokunulmazligr hakkinin en baslarda
dinsel kaynakli oldugu; insan yuvasmin kutsiyete sahip oldugundan konutun
dokunulmaz oldugu, konutun dokunulmazligi hakkinin kékenindeki bu din kaynakl
diisiincenin Roma ve eski Cermen Hukuku’nda da goriildiigii belirtilmektedir.'Fakat
Roma Hukuku’nda klasik dénemde su¢ ve cezalara yonelik dinsel tesirin ortadan

kalktig1, bu durumun Hristiyanligin kabul edilmesine kadar siirdiigii bildirilmektedir.?

Roma Hukuku’nda “iniuria” sézciigii sadece maddi sahsa yonelik hakka dayanmayan
fiilleri kapsadigi, Cumhuriyet dénemi bitmesine yakin cornelia de iniuriis kanunu
(inturia ile 1lgili cornelia kanunu) ihdas edilmek suretiyle bir sahsi1 itmek, sahs1 dovmek
ve evine zor kullanarak girme fiillerine karsilik ceza yaptiriminin 6ngoriildigl, bu
davalarin hakimlerden tesekkiil eden ve siireklilik arz eden mahkemede yiiriitildigi

ve sonuglandirildigr gériilmektedir.

! Serap Keskin Kiziroglu, 5237 Sayil Tiirk ceza Kanunu’nda Konut dokunulmazligmi ihlal
Sucu, ( Ankara:Adalet,2010),2.

2 Biilent Tahiroglu, Roma Hukuku’nda Iniuria, (Istanbul:Kutulmus, 1969),267.

$A.ge.25.



Roma Hukuku’nda konut dokunulmazligi ihlali inuria sucu oldugundan, sahislar
malvarliklarina yonelik yapilan saldirilar i¢in de iniuria davasi agabilir hale
gelmislerdir. Bu suretle denilebilir ki Roma Hukuku’nda, konut dokunulmazligini ihlal

sugunda korunan husus sahsin miilkiyet hakkidir.*

Konut dokunulmazligi ihlaline Cermen Hukuku kapsaminda bakildiginda, eylemsel
hakaret ile birlikte aile siikununa halel getirmeye yonelik bir 6zellikte oldugu
belirtilmektedir. Ayrica Cermen Hukuku'nda konut dokunulmazligini ihlal
niteligindeki eylemler, 6rnegin kasten bir baska sahsin avlusuna ok ya da mizrak atma

veyahut baskasinin avlusuna girilmesi gibi bir bir belirtilmistir.>

Konut dokunulmazligi hakki’nin, tarihsel ilerleyis agsamalarinda, sahsin genis manada
giivenlik hakkinin muhteviyatinda oldugu belirtilmektedir. Dolayisiyla sahsin bu mana
itibariyle giivenlik hakki, konut dokunulmazIlig1 hakk: disinda, canina, malina ve irzina

yonelik dokunulmazligi da elbette ki ihtiva etmektedir.®

Islam Hukuku kapsaminda konut dokunulmazlhigini ihlal suguna bakildiginda, konut
dokunulmazligini ihlal suguna neden olan eyleme karsilik seri bir ceza bulunmadig,
kadilarin sug olarak degerlendirdiginden taziren cezalandirmanin s6z konusu oldugu

goriilmektedir.”

1.2. Tiirk Hukukunda Konut Dokunulmazhg Hakkinin Gelisimi

1.2.1. 1961 Anayasasi ve Oncesi Donem Anayasal Metinlerde Konut

Dokunulmazhg Hakki

‘A.ge. 218.

5 Naci Sensoy, “Konut dokunulmazhigini fhlal Ciirmii”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Mecmuasi, C.11(1945): 84.
6 Keskin Kiziroglu, 5237 Say1li Tiirk ceza Kanunu’nda Konut dokunulmazhigin ihlal Sugu,5.

7 Sensoy, Konut dokunulmazligini ihlal Ciirmii, 267.



Anayasal metin olarak 1839 tarihli Tanzimat Fermani’nda, kanunilik ve esitlik
ilkelerinin hayata gegirilmesi i¢in yapilan diizenlemeler padisahin yetkisine sinir

cizilmesine sebebiyet verdiginden dolay1 ayr1 bir 6neme sahiplerdir.®

Islahat fermami1 1856 tarihinde ilan edilmistir. Burada sahislarin 6zel hayati ile
Ozgiirlikkleri koruma altina alinirken; gayrimiislimlere yonelik din, mezhep, inang, dil
vb. hususlarda oOzgiirlik taninarak hukuk devleti olmanin adimlar atildig

gorilmektedir.

Osmanli ceza kanunlarina bakildiginda ise 1840 ve 1851 tarihlerindeki ceza
kanununda konut dokunulmazligina iliskin bir maddenin olmadig1 sadece konutun
miilkiyet hakki kapsaminda korundugu goriilecektir.’1858 sayili Osmanli Ceza
Kanunu’nun 105. maddesi uyarinca; “Memurun yetki sinirlarin1 agarak veya amirin
emri ile kanun ve yonetmelige dayanmadan ve memuriyetini kullanmak suretiyle
konuta zorla girmesi halinde veya memur olmayan bir sahsin baskasinin konutuna
girmesi halinde konut dokunulmazligini ihlal sugundan cezalandirilacag

belirtilmistir”.*

Hukukumuzda konut dokunulmazlig1 kavramsal olarak 1876 tarihli Kanunu Esasi 22.
maddesinde diizenlenmistir. Bu madde uyarinca hiikiimet tarafindan kanuni haller
disinda kimsenin konutuna cebren girilemeyecegi belirtilerek, konut dokunulmazlig

anayasal teminata baglanmistir.'!

1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu 23 maddeden miitesekkil olup savas hali
icerisinde hazirlandigindan genel diizenleme disinda baskaca diizenlemeler

barindirmamaktadir. Burada yer almayan hususlar, 6rnegin 6zgiirliikler agisindan 1921

® Ergiin Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, G6zden Gegirilmis 18.bs., (Ankara: Yetkin, 2018),
24-25.

% Sensoy, Konut dokunulmazligini Ihlal Ciirmii, 5.

10 Ahmet Gokcen, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Kanunlar1 ve Bu kanunlardaki Ceza

Miieyyideleri, (1stanbul, 1989), 136.

11 Recai Galip Okandan, Amme Hukukumuzun Anahatlari(Tiirkiye’nin Siyasi Gelismesi),
1 Kitap, (Istanbul: Fakiilteler, 1977), 91.



Anayasasi’na ters dismemek sartiyla 1876 Kanun-i Esasi’nin hiikiimleri

uygulanmistir.'?

Konut dokunulmazligi hakkinin 1924 Anayasasi’nin 71. Maddesinde, “Mesken her
tiirlii taarruzdan masundur” seklinde diizenlendigi goriilmektedir. 1924 Anayasasi’nin
76. maddesi ile meskene girilmemenin istisnasi olarak kanunun agik olan buyrugu ile

ve dahi kanundaki usule uygun hal sayilmigtir.3

1961 Anayasasi’nin 11. maddesi uyarinca temel hak ve hiirriyetlerin siirlanabilmesi
i¢in ii¢ kriterin bulunmasi1 gerektigi agik¢a goriilmektedir. Birincisi, sinirlama séz ve
ruh itibariyle anayasaya uymali; ikincisi, sinirlama kanun haricinde bir diizenleme ile
yapilmamali, li¢iinciisii ise kanunda yer alan sinirlama nedenleri s6z konusu olsa da
siirlama ile hak ve hiirriyetlerin 6zlerine dokunulmamasi gerektigidir. Dolayisiyla bu
li¢ sarttan birinin eksik olmasi halinde 1961 Anayasasi’nin aradig: sartlar tekemmiil

etmediginden dolayr temel hak ve hiirriyetler sinirlandirilamayacaktir.

1.2.2. 1982 Anayasasi’na Gore Genel Olarak Konut Dokunulmazhg Hakki

Konut Dokunulmazligi Hakki, Anayasal koruma altinda olan bir haktir. Hakkin
Anayasamizdaki sistematigine baktigimizda ikinci kisim olan “Temel Haklar ve
Odevler” den sonra “kisinin haklar1 ve ddevleri” boliimiinde ve “6zel hayatin gizliligi
ve korunmast” alt bolimiinde Anayasanin 21. Maddesi’nde diizenlendigini

14

gormekteyiz.”® Madde gerekcesinde de konut dokunulmazlhifinin 6zel hayatin

2 Ahmet Mumcu ve Elif Kiizeci, Insan Haklar1 Kamu Ozgiirliikleri, 3.bs.(Ankara:Savas,

2003), 205.

13 1924 Anayasasi’nin 76. Maddesinde: “Kanun ile muayyen olan usul ve ahval haricinde

kimsenin meskenine girilemez ve iizeri taharri edilemez.”

14 Anayasanin 21. Maddesinde konut dokunulmazhign hakki su sekilde diizenlenmistir:
“Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin 6nlenmesi,
genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadikga;
yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili
kilinmis merciin yazili emri bulunmadikc¢a; kimsenin konutuna girilemez, arama yapilamaz ve

buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili merciin karar1 yirmi dort saat iginde gorevli hakimin
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korunmasiin unsuru oldugu ve korunmamasi halinde 6zel hayatin korunmusg

olmayacag belirtilmistir. Zira konut zel hayatin yasandig1 alanlardan biridir.*

Anayasadaki sistematikten de anlasilacagi lizere konut dokunulmazligi hakki, temel
haklardan olup 6zel hayatin mahremiyetinin korunmasi saikiyle tanzim edilmistir.
Konut dokunulmazligr hakki temel hak ile hiirriyetlerdendir. Temel hak ile
hiirriyetlerin niteligi acisindan ise Anayasanin 12. maddesi ile 13. maddesinde hak ile
hiirriyetin yer aldigi madde metnindeki sayilan sebepler bulunsa da bunlarin tek basina
temel nitelikteki hak ve hiirriyetin sinirlandirilmasi i¢in yeterli olmayacagini bunun
yaninda smirlandirmanin kanun ile yapilmasi zorunlulugunun bulundugu, bu halde
hilkkim ve sonu¢ doguracagi belirtilmistir. Ayrica devamla kanunla ve sayilan
sebeplerle yapilacak smirlama konut dokunulmazligi hakkinin 6ziine etki
etmemelidir.'® Dolayisiyla sik1 sartlarda korumanin konut dokunulmazlig hakki igin

Anayasamizda var oldugunu soyleyebilmekteyiz.

Anayasa Mahkemesi konut dokunulmazliginin ihlali kapsaminda kalan, bagvurucunun
evinin gece vakti, ¢cok sayida polis memuru tarafindan, mahremiyet gozetilmeden
aranmasi nedeniyle konut dokunulmazligr hakkinin ihlal edildigine yonelik bireysel
basvuruda verdigi bir kararda; basvuru konu olan tedbirin tiirt, siiresi, uygulanma tarzi
ile kisinin yagamina etkisi birlikte degerlendirildiginde, bagvurucunun ugradigi zararin

kaginilmaz olandan agir oldugu ya da koruma tedbirinin keyfi uygulanmadiginin, bu

onayina sunulur. Hakim, kararin1 el koymadan itibaren kirk sekiz saat i¢inde acgiklar; aksi

halde, el koyma kendiliginden kalkar”.

15 Tuncay Siimbiil, Konut Dokunulmazligimin ihlali Sugu, 1.bs.(Ankara:Adalet, 2022), 33.

16 Anayasanin 12. maddesi : “ Herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez
temel hak ve hiirriyetlere sahiptir. Temel hak ve hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger

kisilere kars1 6dev ve sorumluluklarini da ihtiva eder.”

Anayasanin 13. Maddesi: “Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla
sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin séziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve

laik Cumhuriyetin gereklerine ve dlgiiliiliik ilkesine aykir1 olamaz.”



nedenle aramanin 6l¢iilii olduguna, konut dokunulmazliginin ihlal edilmedigine karar

verilmistir.’

Anayasa Mahkemesi konut dokunulmazliginin ihlali kapsaminda kalan, bagvurucunun
Anayasa'nin 21. maddesi geregince konut dokunulmazligi hakkina ancak hakim
karariyla miidahalenin s6z konusu olabilecegi, isyerinde yapilan yerinde incelemenin
yeterli kabul edilebilecek kanuni gilivenceleri icermedigini ileri siirdiigii bireysel
basvuruda verdigi bir kararda; konut kavraminin igyerini de kapsadigi, bu agidan
bakildiginda, bir kisinin meslegini devam ettirdigi biirosu, bir kisinin islettigi sirketin
faaliyetlerini devam ettirdigi kayitli olan merkezi, tiizel kisilerin kayitli olan
merkezleri, subeleri ile diger isyerleri de bu kapsamda degerlendirilebilecegi, bununla
birlikte isyerlerinin mahrem bir unsur igermeyen, herkese agik, aleni alanlarinin konut
kavram1 kapsaminda goriilmeyebilecegi ifade edildikten sonra, anayasa’nin m. 21/1
fikrasinin ikinci ciimlesinde usule uygun verilmis hakim karar1 bulunmadikca
kimsenin konutuna girilemeyecegi gibi konutunda da arama yapilamayacagi,
konutundaki esyaya el konulamayacagi, gecikmesinde sakinca var ise dogrudan hakim
karar yerine kanunla yetkilendirilmis merciinin yazili emrinin yeterli goriilebilecegi
belirtilerek somut olayda her ne kadar basvurucunun isyerinde denetim amaciyla
yapilan aramanin 4054 sayili kanunun 15. maddesine aykir1 bulunmadigi anlagilmis
ise de uygulama her ne kadar bu sekilde olsa da Anayasa'nin m. 21/1 fikrasinin ikinci

climlesindeki giivenceyi ihlal ettigine karar verilmistir.'8

1.2.2.1. Konut Dokunulmazhg Hakki

Anayasa’da yer alan konut dokunulmazligi hakkina ait gerekgede belirtildigi iizere,
0zel hayatin korunmasinin saglanabilmesi i¢in konut dokunulmazligi hakkinin
korunmasi 6nem arz etmektedir. Bu nedenle konut dokunulmazligi hakkina
yapilabilecek miidahalelerin belirlenebilir ve ongoriilebilir olmasi da hakka karsi

saldirilarin 6nlenmesi i¢in dolayli olarak 6nem arz etmektedir.

Konut Dokunulmazligina miidahale kararin1 kimlerin hangi kosullar altinda

verebilecegine bakildiginda; bu karar1 vermeye hakimin yetkili kilindig1 ancak buna

YAYM, Bas.2022/68929, Kar.T.12/6/2024.Uyap veri tabani [01.10.2024].

18 AYM, Bas. 2019/40991, Kar.T. 23/3/2023.Uyap veri taban1 [01.10.2024].



istisna taninarak gecikmesinde sakincaya sebep olabilecek bir hal bulunuyor ise bu
halde kanunla yetkilendirilmis merciin yazili emir vermesi kosuluyla verebilecegi
Anayasa’nin 21. maddesinde diizenlenmistir. Bu hakkin korumasi ile hak sahibine ait
konuta girememeyi, arama yapilamamasin1 ve konut igerisinde yer alan esyaya el
koyamamay1 kapsamaktadir. Hakim disinda kanunla yetkili kilinan merciin
gecikmesinde sakinca olunan hal kapsaminda el koyma kararina iliskin, hakim 48
saatlik stire icerisinde bir karar vererek ya el koyma kararin1 onaylayacak ya da el
koyma kararini kaldiracaktir. Bu siirede el koymaya dair bir karar verilmedigi taktirde

el koymanin kaldirilmasina yonelik bir karar gerektirmeksizin ortadan kalkacaktir.®

Anayasa m. 21 ikinci ciimle 2001 yilinda tekrar diizenlenerek, maddeye “kanunun
acikca gosterdigi haller” yerine “’Anayasa’da belirtilen sebepler” getirilmistir. Ayrica
degisiklikten 6nce kanunla yetkilendirilen mercii tarafindan verilen sozlii veya yazili
emir acisindan bir ayrim yapilmamis iken diizenleme sonrasi yazili emir sarti
getirildigi goriilmektedir. Bunun yaninda yetkili merciin el koyma karar1 da tek basina
yeterli goriilmeyerek 24 saat i¢cinde hakim onayina sunulmasi bunun yaninda hakimin
48 saat i¢inde buna iliskin agiklanmis kararinin bulunmasi gerektigi, agciklamaz ise el

koymanin kendinden kalkacag1 diizenlenmistir.°

Anayasa’nin 21. Maddesi’nde acikca belirtilen; “Kamu diizeni, milli giivenlik, genel
saglik, su¢ islenmesinin 6nlenmesi ve genel ahlakin korunmasi ya da baskalariin hak
ve Ozgilirliiklerinin korunmas1” sebepleri 6zel sebeptir ve bu sebepler disinda konut

dokunulmazlig1 hakkina miidahale edilemeyecektir.

AIHS nin “Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki” baslikli 8. maddesi geregince konuta
sayg1 hakki ile kastedilenin konut dokunulmazIligi hakki oldugu ve konutun Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi ile de korunmasinin hakkin &nemini ortaya koydugu

soylenebilecektir.?!

19 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku,14.bs. (1stanbul: Beta, 2018), 423.
20 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku,109 vd.

21 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin “Ozel ve Aile Hayatina Saygi Hakki” baslikli 8.
Maddesi: “Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazigmasina saygi gosterilmesi hakkina

sahiptir. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin
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BM Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nin 17/1-2 maddesinde; hi¢ kimsenin 6zel
hayatina, ailesine, evine ya da haberlesmesine keyfi ya da yasadisi olarak miidahale
edilemeyecegi ve herkesin bu miidahalelere kars1i yasa ile korunma hakki oldugu

belirtilmistir.

Anayasa’da yapilan degisiklik ve diizenlemeler sonrasinda Konut dokunulmazlig
hakkini diizenleyen 21. maddenin; “Temel nitelikteki hak ve 6zgiirliiklerin 6zlerine
dokunulmadan, kanun ve anayasada belirtilen sebepler dahilinde sinirlanabilecegine”
iliskin amir hiikiim niteligindeki Anayasa’min 13. Maddesine uygun oldugu

22

goriilecektir.> Bu nedenle yapilan diizenlemelerin temel nitelikteki hak ve

hiirriyetlerin korunmasi i¢in 6nem arzettigi soylenebilir.

Konut dokunulmazligi hakki, ulusal ve uluslararasi yasalarda {izerinde 6nemle durulan
ve tlim insanlara tanindig belirtilen temel nitelikte bir haktir. Hakkin niteligi geregi,
elle tutulan ve gozle goriilebilen nesneyi baska bir sdylemle madden var olan konutu
degil, konut icerisindeki 6zel yasam hakki, aile yasamu, kisiligi hiir olarak gelistirilme

hakkini ve insan onurunu korumaktadir,?®

Konut dokunulmazliginda énem arz eden mesele, yasaklama ile miilkiyet hakkinin
baglantisinin olmadigidir. Koruma altina alinan mesele, konut sahibi veya es sdylemle
hak sahibinin sahsi hakkidir. Evde ikamet etmekten veya evde bulunmaktan dogan
sahsi hak, kisinin evdeyken emniyetli ve huzur i¢inde hayatini siirdiirebilme ihtiyag ve

gayesidir.?*

1.2.2.2. Ozel Hayatin Gizliligi Hakki

yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin
ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin veya
baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi igin gerekli bir tedbir olmas1 durumunda s6z

konusu olabilir.”

22 Sultan Uzeltiirk, 1982Anayasasi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ne Gore Ozel Hayatin

Gizliligi Hakki, l.bs.(istanbulz Beta, 2004),62.
2% Siimbiil, Konut Dokunulmazhigimin Thlali Sucu.39.

24 Orhan Simsek, “Konut Dokunulmazligi Temel Hakki”, Izmir Barosu Dergisi, (1998): 107.



Anayasa’nin m. 20/1 fikrasinda yer alan, “6zel yagamin gizliliginin dokunulmazlig1”
kavramina bakildiginda; Anayasa’nin 17, 18 ve 19. maddelerinde diizenleme olanagi
bulan kisi dokunulmazhiginin ayrilmaz nitelikte bir pargasidir.?® Ozel yasaminin
gizliligi hakki, kisinin kendine has alanina karisilmamasini ve sahsin kendine has bu
alandan ve bu alan igerisinde yasadiklarindan diledigi sahislari haberdar edebilme
diledigi sahislar1 ise miidahaleden men etmeye muktedir géren bir 6zellik tasir. Sahis
bu hakkini kullanirken yalniz degildir, zira bu hak Anayasal koruma altindadir
dolayisiyla devlet de sahsin bu hakkin kullanimini saglayabilmesi i¢in gerekli tiim
calismalar1 gerek Onleyici gerekse ihlalden sonra eyleme karsi yaptirim hiikiimleri

diizenleyerek kolaylastirmalidir.

Anayasa m. 20 uyarinca kisi, 6zel hayatina kars1 saygi gosterilmesini talep edebilir.
Madde geregince 6zel hayata dokunulamayacagi da acikea belirtilmistir. Bu maddeyle
birlikte konut dokunulmazlig1 ve haberlesmenin gizliligi bir biitiinliik olusturmaktadir.
Bu parca yani 6zel hayatina saygi gosterilmesini talep hakki 6zel hayatin gizliligi

hakkinin sert ¢ekirdek kismidir.?

Ozel hayatin gizliligi hakki temel haklar yoniinden énem arz eden bir hak niteliginde

olup toplumsal hayatta bu gizliligin korunmasi adina bir kisinin 6zel tuttugu alana

25 1982 Anayasasi’nin Ozel Hayatin Gizliligi bashkli 20. Maddesi uyarinca: “Herkes, 6zel
hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile
hayatinin gizliligine dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin 6nlenmesi,
genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagl olarak, usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadikga;
yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili
kilinmig merciin yazili emri bulunmadikga; kimsenin iistii, 6zel kagitlar1 ve esyasi aranamaz
ve bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karar1 yirmi dort saat i¢inde gorevli hakimin onayma
sunulur. Hakim, kararin1 el koymadan itibaren kirk sekiz saat iginde acgiklar; aksi halde, el

koyma kendiliginden kalkar”.

26 Ugzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'ne Gore Ozel Hayatin

Gizliligi Hakki, 61.
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saygl duyulmasini ,0 alanin irdelenmemesini veya o alana hakki gegersiz kilacak

sekilde miidahalede bulunulmamasini istemesi bu kapsamda degerlendirilebilir.?’

Ozel yasamim korunabilmesi, en basta bu yasamin gizliliginin diger sahislarin
bilebilecegi sekilde meydanda olmamasmi ifade etmektedir. Bu nedenledir ki
dokunulmaz nitelikteki 6zel hayatin gizliligi, insan haklarina iliskin beyanname ve

bircok sdzlesme ya da yasayla koruma arzusu giidiilmiistiir.?8

1.2.2.3. Konut Dokunulmazhg Hakkinin Kapsam

Her kisi; maddi ve manevi varligin iist seviyeye c¢ikarabilmek gayesi ile ¢alismak,
dilek ve arzusu g¢ergevesinde yasamini siirdiirmek hakkina sahiptir ki bu hak kisinin
0zel yasam hakkidir. Konut dokunulmazligi sahsin 6zel yasaminin i¢inde bulunmakla,

sahsin 0zel yasaminin temel tasi niteligindedir.

Konut dokunulmazligi hakki; 6zel yasamin bir unsuru olup, sahsin tercihine
karisilmadan kendi hiir iradesiyle hayatini siirdiirecegi ve i¢inde bulunacagi konutu
tercih edebilmesini, 6zel yasamini silirdiirebilmesini, hayatsal etkinlikleri igin
uygulama alani olan konutuna miidahalenin olmamasini igeriginde tutmaktadir. Sahis

giinliik etkinliklerine devam ederken, kamu ve toplumun konutuna ve konut

icerisindeki 6zel ve gizli hayatina karigilmamasini arzu eder.

1.2.2.4. Konut Dokunulmazh@ Hakkinin Sinirlanmasi ve Giivenceleri

Cekirdek nitelikte haklar haricindeki hak ile 6zgiirliiklere yasalarla sinirlar konulabilir.
Sinirlama  kavram olarak bir temel hakkin temin ettigi cergevenin
daraltilmasidir. Temel nitelikteki hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasi, Anayasa ile
cercevesi ¢izilen hak ve hiirriyetlerin sahislara sundugu olanaklarin kiigiiltiilmesi veya

bunlarim azaltilmas: suretiyle gerceklesmektedir.?

27 Jale Akipek ve Turgut Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis
Baslangic Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, C.1 (Istanbul: Beta, 2004), 410.

B A.ge.410.
2 Fazil Saglam, Temel Haklarin Smirlanmas1 ve Ozii, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler

Fakiiltesi Yaynlari, (1982): 23.
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Anayasamizda diizenlenmemis olsa da bazi hak ve hiirriyetlerin esas ve manalar
itibariyle bir duragi, belirli bir ¢ergevesi ve uzantisi vardir. Bu kapsamda temel hak ve
hiirriyetin sinirlarina objektif sinirlar denmektedir. Bir olayda objektif sinir giindeme
geldigi zaman temel hak ve hiirriyetin gergevesi ¢izilerek nereye kadar etkili ve gegerli

oldugu tespit edilmelidir.*°

Temel hak ve hiirriyetlerinin sinirlart Anayasada diizenlenmistir. Bu durum su sekilde
olmaktadir; Anayasa hak ve hiirriyetlerin bir kismin1 diizenlerken ayn1 zamanda
bunlarin ¢ergevesini veya sinirini da tayin etmekte, bir kisim haklari ¢ergceve veya siir

icerisinde kalmak suretiyle tanimaktadir.3!

2001 yilindaki Anayasa degisikliginden dnce, Anayasanin 13. maddesine gore Temel
nitelikteki Hak ve Hiirriyetlerin smirlanmast genel smirlama sebepleri ile
yapilabilirken; 2001 yilindaki Anayasa degisikligi sonrasinda, temel hak ve
hiirriyetlerin - sinirlanmasi, genel sebepler ile degil ancak o&zel sebeplerle
yapilabilecektir. Ayni zamanda 2001 yilindaki Anayasa degisikligiyle temel nitelikteki
hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasi i¢in, hangi kosullarin var olmas1 gerektigi hakkinda

tekrar diizenleme geregi duyulmustur.?

0 A.ge. 49.
3t Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 109 vd.

%2 1982 Anayasasi’nda temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasina iliskin olarak Anayasanin 13.
maddesinin 6nceki hali goyledir: “Temel hak ve hiirriyetler, Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigliniin, milli egemenligin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin,
genel asayisin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel sagligin korunmasi amaciyla ve ayrica
Anayasanin ilgili maddelerinde 6ngoriilen 6zel sebeplerle Anayasanin sdziine ve ruhuna
uygun olarak kanunla sinirlanabilir. Temel hak ve hiirriyetler ile ilgili genel ve o6zel
sinirlamalar, demokratik toplum diizeninin gereklerine aykiri olamaz ve dngdrdiikleri amag
disinda kullanilamaz. Bu maddede yer alan genel smirlama sebepleri temel hak ve

hiirriyetlerin tiimii i¢in gegerlidir”.

2001 yilinda yapilan degisiklik sonrasi Anayasa’nin 13.maddesi uyarmca: “Temel hak ve
hiirriyetler 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen

sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin s6ziine ve
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Ozel hayata kars1 gizliligi, konut dokunulmazlig: ile haberlesme hiirriyetini diizenleme
altina alan maddelere bakildiginda, gerceklestirilen degisiklikler sonrasinda, bu
ozgiirliiklerin hangi gerekcelerle ve hangi sekilde sinirlandirilabileceginin ilgili
maddelerde belirtildigi goriilmektedir. Bunun yaninda gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde, simirlandirilacak haklara iligkin miidahalelere hakim onayina sunulma

kosulunun da eklendigi goriilecektir.

Anayasanin 13 ile 21 numarali maddelerinde yapilan diizenlemelerin, konut
dokunulmazlig1r yonelik hakkin korunmasi adina etkili ve olumlu katki sagladig
sOylenebilir. 4709 sayili kanunla yapilan degisiklik oncesinde, Anayasanin “Temel
Hak ve Ozgiirliiklerinin Siirlanmas1” iist baslikli 13. maddesinde, temel nitelikteki
hak ve ozgiirliikklerin sinirlanmasina dair sebepler genel olarak siralanmis iken,
degisiklik sonrasinda genel sinirlama sebeplerinin bazilar1 maddeden c¢ikartilarak,

madde igerigine uygun ve ihtiya¢ duyulan hususlar maddeye eklenmistir.

Konut dokunulmazligr hakki ancak ilgili maddede belirtilen sinirlama nedenleriyle
yapilabilecektir. Sinirlama yapilirken 6z nitelikteki hakka dokunulmadan, anayasanin
ruh ve lafzina baglh olarak, demokratik nitelikteki toplum ve laik nitelikteki
Cumbhuriyetin gereklerine uygun olarak, bunun yaninda 6l¢iilii olmak kosulu ve bu

yondeki ilke gercevesinde dikkat ve ihtimamla yapilacaktir.3*

Anayasanin 21. Maddesi uyarinca, konut dokunulmazligi hakkina yapilacak

smirlamalar maddede acikca ve sayilmak suretiyle smirli sayida belirtilmistir.33Sahsin

ruhuna demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve dlgiiliiliik ilkesine

aykirt olamaz”.

% Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 109 vd.
“Age., 113.

% Anayasa’nin 21. maddesi uyarinca: “Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli giivenlik,
kamu diizeni, su¢ islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahldkin korunmasi veya
baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkacina bagli olarak
usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadikg¢a; yine bu sebeplere bagh olarak gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadikga;

kimsenin konutuna girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili
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konutuna girilmesi, konut igerisinde arama yapilmasi gibi haller, ancak maddede
belirtilen gerekgelerle ve ancak yasal prosediire uyularak alinan hakim karari ile s6z
konusu olabilecektir.®® Belirtmek gerekir ki gecikmesi halinde sakinca meydana
gelebilecek durumlarda, her ne kadar yetkilendirilmis mercii yazili nitelikteki emir
aracilifiyla konuta girilmesi, aranmasi veya buradaki esyaya el konulmasi hususunda
karar verebilir olsa da, bu karar tek basina yeterli olmayacak, hakimin onayina ihtiyag

duyacaktir.

a) Anayasanin 21. maddesinde diizenlenen sinirlanma nedenleri

Anayasanin 21. maddesinde diizenlenen, temel hak ve hiirriyetlerinin sinirlama
kosullar1 hakkinda belirtilen hususlar gozetilerek, hangi sebeplerle Konut
dokunulmazligi hakkinin siirlanabilecegini basliklar halinde ve kisaca belirtmek

gerekirse;
a.1.) Milli giivenlik

Temel nitelikteki hak ve hiirriyetlerin sinirlama nedeni olarak 1961 anayasas: ile ulusal
mevzuatta ve Avrupa insan haklar1 sozlesmesinin 8. maddesinde uluslararasi
mevzuatta yer aldig1 goziikmektedir. Konut dokunulmazligi hakkinin sinirlama nedeni
kapsaminda devletin bagimsizligi, milli giivenlik, millet egemenliginin yurt iginde
veya lilkeler arasinda ciddi ve yakin bir risk durumlarinda, , iilkenin biitiinligii, devlet
tiizel kisiliginin korumak maksadiyla basvurabilecegi, bu riskin yer acisindan biitiin
tilkeyi ve burada bulunan kisileri baglamasi1 gereken bir hal olmasi gerektigini ve
zaman bakimindan milli giivenligin risk aniyla sinirlt bir sekilde uygulanabilecegi

ifade edilmektedir.
a.2.) Kamu diizeni

Halkin huzuru ve siikunu ile devletin ve devlet teskilatinin korunmasini gaye edinen

her sey seklinde ifade edebilecegimiz kamu diizeni; bu nizamin daim olmasi sartiyla

merciin karar yirmi dort saat i¢inde gorevli hdkimin onayna sunulur. Hakim, kararini el

koymadan itibaren kirk sekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar”.

% Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 109 vd.
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konut dokunulmazligi hakkinin siirlanabilecegi sdylenebilecektir. Bu kavramin da
Temel nitelikteki hak ve hiirriyetlerin sinirlama nedeni olarak 1961 anayasasinda ve

AIHS’nin 8. maddesinde yer aldig1 goziikmektedir.*’

a.3.) Suc islenmesinin onlenmesi

Su¢ islenmesinin 6nlenmesi amaciyla yapilan sinirlamada maksat, sugun iglenmesinin
oniine gecmektir. Misal vermek gerekirse yargi kararlar1 dogrultusunda sahsin evine
girilmesi, sahsin evinde arama yapilmasi, arama sonucunda elde edilen su¢ unsurlarina
el konulmasi sucu dnlemek amagli ve usule uygun yapildiginda eylem, diger kanuni
sartlarinda olugmasi halinde hukuka uygun kabul edilecektir. Bagkaca 6rnek vermek
gerekirse, teror tehlikesi s6z konusu olup da bu nedenle ve kanuni sartlar olustugu
halde siiphelilerin konutlarinda yapilan arama ve el koyma seklinde gergeklesen
eylemde, niteligi itibariyle konut dokunulmazligi hakkina karst bir miidahale ve
sinirlama oldugu halde su¢ islenmesinin oniine ge¢cmek gerekcesiyle yapildigindan

hukuka uygun kabul edilebilecektir.®
a.4.) Genel saghk

Toplumun sagligi, kamu diizeninin saglanmasi agisindan ¢ok biiylik bir 6neme haiz
oldugundan dolayr sinirlama sebepleri arasinda yer almaktadir. Sahislarin saglik
verilerinin korunmasi, bagkalarinin erisimine kapatilmasi gerektiginden babhisle,
siirekli olarak tartisilan ve giindemde kalan bir kavramdir.®® Esasinda genel saglik,
kamu diizeni tanimi igerisinde zaten bulunmaktadir.1961 anayasasi ve AIHS nin 8.
maddesinde bulunan bu sinirlama sebebinde devlet, her sahsin beden ve ruh sagliginin
korumak adina gerekli dnlemleri almakla sorumlu tutulmustur. Devlet bu korumay1

saglamak i¢in temel hak ve hiirriyeti smirlayabilir. Dolayisiyla devlet, konut

8 Oya Arash, “Ozel Yasamin Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi”
(Yayimmlanmamis Dogentlik Tezi. Ankara,1979), 191.

%8 Seref Goziibilyilk ve Turgut Tan, Idare Hukuku Genel Esaslar, C.1 (Ankara, Turhan,
2018),561.

¥ A.ge.,639 vd.
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dokunulmazlig1 hakkini da bu kapsamda genel sagligi korumak adina sinirlayabilecegi

sOylenebilecektir.
a.5.) Genel ahlak

Anayasa Mahkemesi’ne gore “genel ahlak” kavramina bakildiginda , “belirli donemde
halkin biiyiik kesimi tarafindan benimsenen ahlak kurallara iliskin davraniglar”,
seklinde tanimlar nitelikte yaklasimi oldugu sdylenebilir.®® Bu kavrama da 1961

anayasas1 ve AIHS nin 8. maddesinde yer verilmistir.

Konut dokunulmazligi hakkina yonelik sinirlandirilma, Anayasa’nin 21. Maddesi
geregince; yukarida belirtilen sinirlama nedenleri ve hakim karariyla yapilabilecektir.
Fakat gecikmesinde sakinca olan durumlarda; hakim karar1 alinmamis olsa da yazili

emir ile konuta girme, arama yapma veya esyaya el koyma s6z konusu olabilecektir.
b) Anayasanin 13. maddesinde diizenlenen sinirlanma nedenleri ise sunlardir:

Anayasanin 13. maddesinde diizenlenen, temel hak ve hiirriyetlerinin sinirlama
kosullar1 hakkinda belirtilen hususlar gozetilerek, hangi hallerde Konut
dokunulmazlig1 hakki hakkinda sinirlama yapilabilecegini basliklar halinde ve kisaca

belirtmek gerekirse;
b.1.) Kanunla sinirlama

Temel hak ve hiirriyetler 6zel hayatin ayrilmaz bir parcas: niteliginde oldugundan
diizenleyici islemlerle degil kanunla sinirlamalar esastir. Dolayisiyla tiiziik ya da diger

diizenleyici islemlerle konut dokunulmazlig1 hakki da diizenlenemeyecektir.**

Anayasa’nin 119. Maddesi uyarinca; olaganiistii hallerde vatandaslar icin getirilecek
para, mal ve calisma yiikiimliiliikleri ile 15. maddedeki ilkeler dogrultusunda temel
hak ve hiirriyetlerin nasil smirlanacagi veya gecici olarak durdurulacagi, hangi
hiikiimlerin uygulanacagi ve islemlerin nasil yiiriitiilecegi kanunla diizenlenecegi

acikca belirtilmistir.

40 AYM, E.1986/12,K.1987/4, K.T. 11.02.1987; Uzeltiirk, 1982 Anayasas1 ve Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi’ne Gére Ozel Hayatin Gizliligi Hakka, 77.

41 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku,109 vd.
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b.2.) Demokratik toplum diizeninin ve laik cumhuriyetin gerekleri

Anayasa m. 13 uyarinca, temel nitelikteki hak ve hiirriyetler kanunla sinirlanabilecek
olup smirlama laik cumhuriyetin ve demokratik toplum diizeninin gereklerine aykiri
olamayacaktir. Konut dokunulmazIligi hakki, niteligi itibariyle bir temel nitelikteki hak
ve hiirriyet oldugundan, bir eylemin bu hakki ihlal edip etmedigini tespit edebilmek
icin somut durumun kosullarina bakmak gerekir. Sahsin hiirriyeti, bagimsizlig
demokrasiyi benimseyen halk acisindan hayati nitelik tasidigindan bu hakkin
sinirlandirilmasinda laik Cumhuriyet ve demokratik toplum diizenine uyar sekilde
hareket etmek yani sinirlandirilacak hak sonucunda laik Cumhuriyete veya demokratik

toplum diizenine zarar verilmemesi gerekecektir.*?

b.3.) Oze dokunmama yasag

Her temel hak i¢in 6z olarak adlandirabilecegimiz bir kismin oldugu, bu 6zel kisma
miidahale edilmesi halinde hakkin koruma altina aldig1 temel alan ihlal edildigi i¢in
korumanin anlamsiz kalacag belirtilmektedir. Demokratik toplum diizeni kavramina
bakildiginda ise, demokrasi anlayisina bagl olarak dinamik yapida olan ve goreceli
nitelikte bulunan bir kavram oldugu, bu sebeple hakkin 6ziine dokunulmamasinin
kuvvetli bir korumaya viicut verdigi belirtilmistir. Dolayisiyla konut dokunulmazlig:
hakkinin, 6ziinde devri miimkiin olmayan veya hakkin tebdilinin miimkiin olmadig1

veya bagka bir hakla ikame etme imkani olmayan nitelikte oldugu ifade edilebilir.*?

b.4.) Olciiliiliik ilkesi

Olgiiliiliik ilke bilesenlerine bakildiginda; gereklilik, elverislilik ve orantililik olmak
iizere 3 temel bileseni oldugu goriilmektedir.** Gereklilik ilkesi; temel hak ve

hiirriyetlerin -~ sinirlanmas1  disinda  baskaca segeneklerin  olup olmadiginin

2 Ugzeltiirk, 1982Anayasasi ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’'ne Gore Ozel Hayatin

Gizliligi Hakki, 81.
%3 Siimbiil, Konut Dokunulmazliginin fhlali Sugu,53

44 Saglam, Temel Haklarin Smirlanmasi ve Ozii,114-116.
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degerlendirilmesidir. Elverislilik ilkesi; temel hak ve hiirriyete etkisi agisindan en az
menfi etki yaratabilecek yolun seg¢ilmesidir. Orantililik ilkesi; gayeyle bu gayeye
ulagmak i¢in kullanilan aracin karsilikli iligkisi olarak adlandirabilecegimiz, gayeye

ulasmak i¢in en uygun aracin se¢imidir.*

Bu ilke, Konut dokunulmazlig1 hakk i¢in de bir koruma saglamaktadir. Anayasanin
21. Maddesi uyarinca konut dokunulmazligi hakkinda bir sinirlama s6z konusu
oldugunda, Anayasanin 13. maddesi uyarinca belirtilen her bir neden agisindan hakkin
sinirlanmasiin 6l¢iilii olup olmadigimin degerlendirilmesi gerekecektir. Elbette ki
ilgili maddeye gore sinirlama yapilirken Anayasa’nin 13. maddesinde yer alan diger

koruma hususlar1 da gdzetilecektir.*®

b.5.) Anayasanin soz ve ruhuna aykirt olmayan sinirlama

Bu ilke digerlerinden kapsam itibariyle daha genis olmasi hasebiyle ayrilir. Bir anlamda
Anayasanin ruhu onun 6ziidiir. Ruha felsefe agisindan bakildiginda; bir biitiinii pasif
durumdan aktif duruma ceviren, bu sekliyle onu var eden 6z niteliginde oldugu kabul
edilmektedir. Oz kavramu da, bir diizenin asli igerisinde var olam ortaya koyabilmesidir.
Konut dokunulmazligi hakkinin siirlarken, aslinda Anayasanin s6zii ve ruhuna uyacak

sekilde hareket edilerek, Anayasanin tiimii birlikte dikkate alinmalidir.*’

b.6.) Nedene baghhk ilkesi

Bu ilke geregince temel hak ve hiirriyetler, sebepsiz bir sekilde veya keyfi olarak
sinirlandirilamaz. Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasi i¢in, Anayasa m. 13°de
yer alan hususlarla birlikte, ilgili temel nitelikteki hak ve hiirriyetin diizenlendigi
maddede yer alan sartlarin birlikte olusmasi gerekir. Dolayisiyla Anayasal giivence

altia alman bu husus sayesinde, temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi iist diizeyde

%5 Siimbiil, Konut Dokunulmazliginin ihlali Sucu, 54.
4 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 109 vd.

47 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku,109 vd.

18



saglanabilmistir.*® Konut dokunulmazhig: hakki agisindan Anayasanin 21. maddesinde
acikca yer alan; “Kamu diizeni, milli giivenlik, genel saglik, su¢ islenmesinin 6nlenmesi
ve genel ahlakin korunmasi veya basgkalarmin hak ve hiirriyetlerinin korunmasi”,

sebeplerinden biri veya birkaci s6z konusu oldugunda hak sinirlanabilecektir.

b.7.) Hakkin koétiiye kullanilmas

Anayasanin 14. Maddesi temel hak ve hiirriyetlerin; devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitliinliigiinii bozmay1 , insan haklarina dayanan demokratik ve laik
Cumhuriyeti ortadan kaldirmay1 yahut Anayasayla taninan temel hak ve hiirriyetlerin
yok edilmesi , Anayasada belirtilenden daha genis sekilde sinirlandirilmasi saikiyle
kullanma veya bu sekilde yorumlama suretiyle kotliye kullanilamayacagini, konu

edinmektedir.*®

AIHS’nin 17. Maddesinde ise; sozlesmedeki hak ve 6zgiirliik hiikiimlerinin kisi,
devlet ya da topluluk fark etmeksizin bunlarin yok edilmesi yahut sézlesmede
ongoriilenden daha genis olarak sinirlandirilmasi saikiyle bir etkinlige girisme veya
eylemde bulunma hakki vermedigi gibi bu haklarin bu duruma sebebiyet verebilecek

sekilde yorumlanamayacagi agikga belirtilmistir.

Hakkin kétiiye kullanimi agisindan gerek Anayasa’nin 14. Maddesi gerekse AIHS nin
17. Maddesi gercevesinde bakildiginda; ornegin konut igerisinde insan haklarina
dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmay1 ya da devletin tilkesi ve

milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmayr amaglayan faaliyetler gerceklestiren bir

8 A.ge.,109 vd.

49 Anayasanin Temel hak ve hiirriyetlerin kotiiye kullanilamamasi baglikli 14. maddesi
uyarinca: “Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden hicbiri, devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 ve insan haklarina dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti
ortadan kaldirmay1 amaclayan faaliyetler biciminde kullanilamaz. Anayasa hiikiimlerinden
hicbiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla taninan temel hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini
veya Anayasada belirtilenden daha genis sekilde sinirlandirilmasini amaglayan bir faaliyette
bulunmay1 miimkiin kilacak sekilde yorumlanamaz. Bu hiikiimlere aykir1 faaliyette bulunanlar

hakkinda uygulanacak miieyyideler, kanunla diizenlenir”.
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kisinin konutuna, anilan faaliyetleri durdurmaya yonelik yapilan miidahalelerin konut
dokunulmazligini ihlal etmedigi, bu kisinin faaliyetlerini gergeklestirdigi yer her ne
kadar konut vasfinda kabul edilse dahi hakkin kotiiye kullanilmasi nedeniyle konut

dokunulmazlig1 hakki kapsaminda korunmayacagi sdylenebilecektir.

1.2.2.5. Olaganiistii Hallerde Konut Dokunulmazhi@ Hakkinin Korunmasi

1982 Anayasasinin “ Olaganiistli Hal Yonetimi” baslikli 119. Maddesi uyarinca;
Savas, savast gerektirecek bir durumun bas gdstermesi, seferberlik, ayaklanma, vatan
veya Cumbhuriyete karst kuvvetli ve eylemli bir kalkisma, iilkenin ve milletin
boliinmezligini i¢cten veya distan tehlikeye diistiren siddet hareketlerinin
yayginlagmasi, anayasal diizeni veya temel hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirmaya
yonelik yaygin siddet hareketlerinin ortaya ¢ikmasi, siddet olaylari nedeniyle kamu
diizeninin ciddi sekilde bozulmasi, tabii afet veya tehlikeli salgin hastalik ya da agir
ekonomik bunalimin ortaya ¢ikmast hallerinde Cumhurbagkani’nin yurdun tamaminda
veya bir bolgesinde, siiresi alt1 ay1 gegmemek iizere olaganiistii hal ilan edebilecegi

diizenlenmistir.

Yukarda sayilan olaganiistii hallerde vatandaslar i¢in getirilecek para, mal ve ¢alisma
yiikiimliiliikleri ile Anayasa’nin 15. maddesindeki ilkeler dogrultusunda temel hak ve
hiirriyetlerin nasil sinirlanacagi veya gegici olarak durdurulacagi, hangi hiikiimlerin
uygulanacagr ve islemlerin nasil yiiriitiilecegi kanunla diizenlenecegi acikga

belirtilmistir.

Anayasa’nin 15. Maddesi temel nitelikteki hak ve hiirriyetlerin 6l¢iilii olmak sartiyla
anilan sebeplerle ve uluslararasi hukuktan meydana gelen miikellefiyetler ihlal

edilmemek kaydiyla durdurulabilecegine isaret etmektedir. >

YAnayasa’min 15. Maddesi uyarinca: “Savas, seferberlik veya olaganiistii hallerde,
milletleraras1 hukuktan dogan yiikiimliiliikler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi
Ol¢iide temel hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi kismen veya tamamen durdurulabilir veya
bunlar icin Anayasada Ongoriilen giivencelere aykiri tedbirler alinabilir. Birinci fikrada

belirlenen durumlarda, savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen Sliimler disinda,
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Yabancilar icin temel nitelikteki hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasi ise Anayasa’nin 16.
maddesindeki diizenleme mucibince kanunla ve milletler aras1 hukuka uygun olarak

sinirlanabilecektir.

IKiINCi BOLUM
KONUT DOKUNULMAZLIGINI iHLAL SUCU

2.1. Genel Olarak Konut Dokunulmazhigim Ihlal Sucu

Konut insan gelisimi acisindan ¢ok biiylik bir dneme haizdir. Konut dokunulmazligini
ihlal sugunda yer alan; konut, isyeri, eklenti alanlar1 da bu suretle 6nem arz etmektedir.
Insan dis alemdeki etkilerden en az etkilenecegi alan olan konutunda zamanimin
cogunu gecirmektedir. Bu alan 6zgiirliik hakkini en derinden hissettigi anayasa ve
kanunlarda 6zel koruma altina alinma geregi duyulan bir yerdir. Dolayisiyla konutun
korunmasina yonelik onleyici ve koruyucu tedbirlerinin yerinde ve insan haklari

acisindan temel nitelikte oldugunu belirtmek gerekir.

5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun 1. maddesinde ceza kanunun amac belirtilmistir.>!
Gorildigi lizere amagta sayilan ilk husus kisi hak ve oOzgirliikleridir. Konut

dokunulmazlig hakk: da temel hak ve hiirriyetlerden oldugu i¢in bu kapsamdadir.

kisinin yasama hakkina, maddi ve manevi varliginin biitiinliigiine dokunulamaz; kimse din,
vicdan, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolay1 suglanamaz; sug
ve cezalar gecmige ylriitiilemez; suglulugu mahkeme karar1 ile saptanincaya kadar kimse

suglu sayilamaz”.

51 5237 say1h Tiirk Ceza Kanununun 1. maddesi uyarinca: “Ceza Kanununun amaci; kisi hak
ve Ozgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu saglhigim ve gevreyi,
toplum barigini1 korumak, sug islenmesini 6nlemektir. Kanunda, bu amacin gergeklestirilmesi
icin ceza sorumlulugunun temel esaslar ile suglar, ceza ve giivenlik tedbirlerinin tiirleri

diizenlenmistir.”
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5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda Konut dokunulmazligini ihlal su¢u baglikli 116.
maddesinin gerekg¢esine bakildiginda; maddenin anayasa 21. maddede teminata alinan
konut dokunulmazligini1 ihldl eylemlerini su¢ kabul ettigi goriilmektedir. Konut
dokunulmazliginin ihlal etme, kisiye oOzgililenmis bulunan siikkun ve baris1 ve
yuvasinin, yasaminin selametle ve sulh ile cereyani i¢in bulunmasi gereken giivenlik
duygusunun sarsilmasini ifade ettigi soylenebilecektir. Kisilere karsi gergeklestirilen
ve bunun yaninda kisilerin silkununu ve giivenligini ihlal eyleyen bu eylemlerin,
hiirriyete yonelik su¢lardan oldugu belirtilmektedir.>® Dolayisiyla gerekgede de agikg¢a
belirtildigi tizere konut dokunulmazligini ihlalin muhatap aldig1 husus sahsin huzur ve

stikunu ile giivenlik duygusudur.

5237 sayil1 TCK’nin 116. madde gerekcesine devamla bakildiginda; konuta veya agik
rizaya hacet duyulmaksizin girilmesi mutad isyeri disinda kalan igyerlerine veya
bunlarin eklentilerine riza harici girilmesi veya riza ile girilmis olup da riza sona erse
dahi ¢ikilmamasi seklinde gerceklesen eylemler ile sugun olusacagi, belirli yani
Ozglilenmis bir kisi tarafindan degil tiim sahislarin sucu isleyebilecegi, sucun aktif ya
da pasif eylemle gerceklesebilecegi, failin hileli hareketleri ile girme veya ¢ikmama
durumlarinda da rizasizligin varligmin kabuliiniin gerekecegi, ayrica sadece riza
aciklamanin yeterli olmayacagi ayrica riza agiklamaya haiz kisinin yani hak sahibinin
bunu agiklamis olmasinin aranacagi, evlilik birliginde veya konutun ortak kullanilmasi
durumunda aile iiyeleri veya konutta oturanlarca riza verilebilecegi ancak rizanin
mesru amaca yonelik olmasi sart1 aranacagi, son olarak da sugun tehdit ya da cebir
kullanilmak suretiyle veya gece zaman diliminde gerc¢eklestirilmesi halinde, cezanin
artirilacagi diizenlenmistir.>*Madde gerekgesinde, konut dokunulmazlig1 ihlal sugunun
0zgii sug niteliginde olmadigi, sugun pasif hareketler sergilemek suretiyle eylemsizlik
seklinde de gerceklesebilecegi, madde metninde belirtilen eylemlerin hak sahibinin
rizasina hile ile halel getirmek suretiyle gerceklestirilmesi halinde rizanin

bulunmadigina agiklik getirmesi, rizanin ancak agiklamaya muktedir olan kisi

52 Necati Meran, Hiirriyetten Yoksun Birakma: Tehtit-Santaj, Konut Dokunulmazligini Bozma,

1. bs. (Ankara: Seckin, 2014), 180.

¥ A.g.e.,180-181.
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tarafindan yapilmasi halinde rizanin varligindan bahsedilebilecegi, hususlarina agiklik

getirmis olmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Konut dokunulmazliginin 6nemine binaen yasa koyucu, sadece TCK 116. ve 119.
maddelerde konut dokunulmazligini ihlal sucu ihdas edilmesini yeterli gormeyerek,
islenen sug¢larda konutun 6zel olarak korunmasina yonelik yasal mevzuatimizda bir¢ok
hiikme yer vererek bu korumay1 pekistirmistir. Esasinda konuttaki kisi 6zgiirliigline
miidahalelerin 6nlenmesi amaciyla kanun koyucunun bu 6zel korumay1 gerekli
gordiiglinii diisiinmekteyiz. Konutun 6zel olarak korundugunu gosteren maddelere

ornek verecek olursak;

Tiirk Ceza Kanunu’nun konut dokunulmazliginin ihlali baslikli m. 116/1 fikras1 ve
devaminda TCK m. 116/2 fikrasinda igyerleri hakkindaki diizenleme ile konut ve isyeri

dokunulmazlig1 ihlalinin sug olarak ceza kanununda ayrica diizenlenmesi,>*

5237 sayili Ceza Kanunu’nda nitelikli hirsizlik baglikli kanunun m. 142/4 fikrasindaki

diizenleme ile sugun konutta islenmesi halinde sikayete tabi olmamasi,>®

5237 sayili Ceza Kanunu’nda, kétli muamele baglikli kanunun m. 232/1 fikrasindaki

diizenleme ile ceza kanunlarinda diger sug¢ tiplerine girmese de konuttaki koti

* Tiirk Ceza Kanunu’nun konut dokunulmazlhiginin ihlali baghikli m. 116/1-2 fikralari
uyarinca; “Bir kimsenin konutuna, konutunun eklentilerine rizasina aykir1 olarak giren veya
riza ile girdikten sonra buradan ¢ikmayan kisi, magdurun sikayeti lizerine, alt1 aydan iki yila
kadar hapis cezast ile cezalandirilir. Birinci fikra kapsamina giren fiillerin, agik bir rizaya gerek
duyulmaksizin girilmesi mutat olan yerler disinda kalan isyerleri ve eklentileri hakkinda
islenmesi halinde, magdurun sikayeti lizerine alt1 aydan bir yila kadar hapis veya adli para

cezasina hikmolunur”.

% 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda, nitelikli hirsizlik baglikli kanunun m. 142/4 fikrasi
uyarinca: “Hirsizlik sugunun islenmesi amaciyla konut dokunulmazliginin ihlali veya mala
zarar verme sucunun iglenmesi halinde, bu suglardan dolay1 sorusturma ve kovusturma

yapilabilmesi i¢in sikdyet aranmaz”.
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muamelenin ayni konutta birlikte yasanilan kisiler tarafindan islenmesi halinde sug

olarak sayilmas,®

5237 sayili Ceza Kanunu’nda, nitelikli yagma baslikli isyerinde, konutta veya bu
yerlerin eklentilerinde sugun islenmesi halinde cezada artirnm 6ngdren kanunun 149/1-
d bendi uyarinca sucun; “konutta, yol kesmek suretiyle ya da isyerinde veya bunlarin
eklentilerinde iglenmesi” seklinde belirtilen yerler arasinda konutun, isyerinin veya

bunlarin eklentilerinin sayilmasi,

5237 sayil1 Ceza Kanunu’nda, kan bagi esas alinarak ayni konutta yasamanin vermis
oldugu giiven duygusu igerisinde bulunulan kisiler arasinda gerc¢eklesen bazi suglar
acisindan indirim veya cezasizlik yoluna gidilmesi, 6rnegin banka veya kredi
kartlarinin kotiiye kullanilmasi sugunu konu edinen m. 245/4-c bendi ve sahsi
cezasizlik sebebi veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep baglikli

kanunun 167. maddesi 6rnek verilebilir.®’

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda da konuta iligkin ilgili hiikiimler
bulunmaktadir. Ornegin; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Taniklarmn
cagrilmasi baslikli kanunun m. 43/4 fikrasindaki diizenleme ile devleti ve milleti temsil

eden Cumhurbagkani’nin taniklig1 i¢in anayasa ve kanunlarca 6zel olarak korunan yer

% 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda, kotii muamele bashikli kanunun m. 232/1 fikrasi
uyarinca: “Ayni konutta birlikte yasadigi kisilerden birine karsi kotii muamelede bulunan

kimse, iki aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”.

" Banka veya kredi kartlarinin kotiiye kullanilmasi sugunu konu edinen m. 245/4-c bendi
uyarinca: “Ayni konutta beraber yasayan kardeslerden birinin, zararina olarak islenmesi

halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikmolunmaz”.

Sahsi cezasizlik sebebi veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep baslikli ceza
kanunun 167. maddesi uyarinca; “Ayn1 konutta beraber yasayan kardeslerden birinin, zararina
olarak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikmolunmaz. Bu suglarin, haklarinda
ayrilik karar verilmis olan eslerden birinin, ayn1 konutta beraber yasamayan kardeslerden
birinin, aym1 konutta beraber yasamakta olan amca, dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci
derecede kaym hisimlarmin zararina olarak islenmesi halinde; ilgili akraba hakkinda sikayet

iizerine verilecek ceza, yarisi oraninda indirilir”.
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olan konutunda, Cumhurbagkani’nin istegi halinde taniklik yapabilecegi belirtilmekle

konutun &zgiirliik alan1 olarak segilmesi,*®

5271 sayili CMK’nin m. 109 /3-j ve m. 109 /6 bentlerinde 6zel olarak korunan konuta
yonelik siirlandirmanin da karsiligr olarak olgiiliiliik ilkesi de gozetilerek kisilerin

isledikleri suglarin cezasinin mahsubunda gozetilmesi,

5271 sayili CMK’da gece yapilacak arama basliklt kanunun m. 118/1 fikras1 ile
konutta gece vaktinde arama yapilamayacagi belirtilmek suretiyle konutta aramanin
ayrica ve 0zel sartlar ile diizenlenmesi,

5271 sayili CMK’da arama karar1 baglikli kanunun m. 119/4 fikrasindaki diizenleme

ile konutta aramanin ayrica ve dzel sartlar ile diizenlenmesi,>®

5271 sayil1 CMK’da teknik araglarla izleme baslikli kanunun m. 140/5 fikrasinda yer
alan diizenleme ve yukarida belirtilen Anayasa, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu ve Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda yer alan diizenlemeler de konutun 6zel olarak korundugunu

gostermektedir.®

2.2. Konut Dokunulmazhg: Sucunun 765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda

Diizenlenisi

765 sayili miilga ceza kanununda, konut dokunulmazligini ihlal sugu Mesken
masumiyeti aleyhinde ciirimler baslikli 193. ve 194. maddeler ihdas edilmistir.

193.maddesinde memur disindakiler agisindan bir diizenleme mevcuttur.®*Bu

%8 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Taniklarin ¢agrilmasi baglikli kanunun m. 43/4
fikrasi uyarinca; “Cumhurbaskani kendi takdiri ile tanikliktan ¢ekinebilir. Taniklik yapmay1

istemesi halinde beyani konutunda aliabilir ya da yazili olarak génderebilir”.

595271 sayili CMK’da arama karar1 baslikli kanunun m. 119/4 fikrasi uyarinca ; “ Cumhuriyet
savcist hazir olmaksizin konut, isyeri veya diger kapali yerlerde arama yapabilmek i¢in o yer

ihtiyar heyetinden veya komsulardan iki kisi bulundurulur”.

60 5271 say1li CMK ’da teknik araglarla izleme baslikli kanunun m. 140/5 fikras1 uyarinca: “Bu

madde hiikiimleri, kisinin konutunda uygulanamaz”.

61 765 sayil miilga ceza kanununun 193.maddesi uyarinca : “Bir kimse kendisini oradan

c¢ikartmak hakkini haiz olan birinin rizas1 hilafinda veya hile ile veya gizlice meskenine veya
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maddeye gore hak sahibi riza vermeden ya da gizli bir sekilde veya hile kullanmak
suretiyle konuta veya eklentilerine girilmesi halinde veyahut rizasizlik hali konuta giris
sonrasi ger¢eklesmesine ragmen fail konut veya eklentilerinden ¢ikmaz ise sikayet

lizerine cezalandirilacagi belirtilmistir.%?

765 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun 193/2 maddesinde sucun; “geceleyin “ ve “siddet”
istimaliyle” islenmesi cezayi artiran haller olarak sayilmis olup 5237 sayili ceza
kanununun m. 116/4 fikrasinda ise “sugun gece vakti” veya “tehtit ya da cebir
kullanilmak suretiyle islenmesi durumunda bir seneden ii¢ seneye hapis cezasina
hitkkmedilir”, seklinde yer verilmistir. 5237 sayili ceza kanununda da 765 sayili ceza
kanununun m. 193/2 fikrasinda sayilan nitelikli haller korunmus olup ayrica sugun

tehdit ile gergeklesmesi de nitelikli haller arasinda sayilmaistir.

765 sayili ceza kanununda yer verilen nitelikli hallerden farkli olarak, 5237 sayili ceza
kanunuyla yapilan diizenleme ile “kisinin sahsini taninmaz bir sekle getirmek
suretiyle, imzasi olmayan mektupla veya 6zel isaretlerle var olan ya da var sayilan sug
orgiitlerinin korkutucu giiciinden yararlanilmak ve kamu goérevinin sagladigi niifuz
kotiiye kullanilmak suretiyle” islenmesinin de cezayr artiran haller olarak kabul
edildigi dolayisiyla sugun cezasini artiran nitelikli hallerde artirrm yoluna gidildigi

gorilmektedir.

Buradan hareketle 765 sayili eski ceza kanunu 194. maddesinde, memurun konut
dokunulmazligini ihlal sugu ayr1 bir maddede diizenlenmesine karsin 5237 sayil1 Tiirk

Ceza Kanunu’nun 119. maddesinde nitelikli hal olarak su¢cun kamu gérevinin sagladig

meskeninin miigtemilatina girer veya rizasiyla girdikten sonra ¢ikmazsa sahibinin sikayeti
izerine bir aydan alt1 aya kadar hapis olunur. Eger ciiriim geceleyin veya eshas aleyhinde
siddet istimaliyle veya silah ile veya bir¢ok kimseler tarafindan toplu olarak islenmis ise ceza

alt1 aydan li¢ seneye kadar hapistir, miiddeiumumilik¢e resen takibat yapilir”.

62 Canan Tastan Aktas, “Konut Dokunulmazlhigimi ihlal Sugu” (Yiiksek Lisans Tezi. Marmara

U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 18.
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niifuz koétiiye kullanilmak suretiyle islenmesine yer verildigi dolayisiyla vasifli

hallerden sayilan durumun ayr1 bir maddede diizenlenmedigi goriilmektedir.%®

2.3. Konut Dokunulmazhgmi ihlal Su¢unda Korunan Hukuksal Yarar

Konut dokunulmazligini ihlal sugunda, kisinin eylemsel olarak bulundugu yer veya
ikamet yeri ya da 6zel hayatin devam ettirildigi yer olan maddi nitelikteki alanlar
degil, sahsin hiirriyeti ile kisisel giiven ve huzuru korunmaktadir. Ceza kanunumuza
bakildiginda da goriilecegi lizere konut dokunulmazliginmi ihlal, hiirriyete yonelik

suclar kisminda tanzim edilmistir.5*

Konut dokunulmazIlig1 hakkinda; her ne kadar sahislarin evleri, igyerleri veya bunlarin
eklentileri korunuyor olsa da, korumadan esas gayenin bu yerlerin niteliginden
kaynaklanmadigi, sahislarin 6zel hayatlarini bu yerlerde siirdiirdiigii gozetilerek diger
kisilere karst sahislarin huzur ve gilivenlik duygusunun korumak oldugu

soylenebilecektir.®®

Konut dokunulmazligini ihlal sugunun madde gerekgesinde de; “giivenlik ve siikiinu
ihlal eyleyen fiillerin” seklinde ifade edildigi iizere bu sugta korunan hukuksal yarar

kisi glivenligi ve siikunudur.

Yargitay Ceza Genel Kurulu konuyla ilgili olarak bir dosyada, kiraya verilmis fakat
sonrasinda i¢indeki esyalar kiracisinca tasinan dolayisiyla bos olan ve igerisinde is
adina bir icraatin devam etmedigi bir deponun isyeri dokunulmazlifina konu

edilmesiyle ilgili olarak, isyeri dokunulmazliginda kisi hiirriyetinin koruma altina

83 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda, mesken masumiyeti aleyhinde ciiriimler baglikli 194.
maddesi; “Bir memur vazifesini suistimal ederek veya kanunda muayyen olan usul ve sartlar
haricinde olarak aharin mesken veya miistemilatina girerse ii¢ aydan ii¢ seneye kadar ve eger
bu iste evin i¢ini aragtirmak gibi baska keyfi bir muamele de yapacak olursa alt1 aydan {i¢
seneye kadar hapis olunur. Eger bu fiili hususi bir maksat ugrunda irtikap etmisse ceza miiddeti
altida birden tlicte bire kadar artirlir. Efradin ticaretgahlar veya idarehaneleri gibi hususi

mahaller usulsiiz olarak arastirilirsa fail iki aydan iki seneye kadar hapis olunur”, A.g.e., 18.
8 Meran, Hiirriyetten Yoksun Birakma: Tehtit-Santaj, Konut Dokunulmazligini Bozma,353.

65 Koksal Bayraktar, vd., Ozel Ceza Hukuku Hiirriyete, Serefe, Ozel hayata, Hayatin Gizli
Alanma kars1 Suglar, C.3, 1.bs. (Istanbul: On iki Levha, 2018), 173.
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alindigi, bosaltilmis ve faaliyete devam etmeyen depoya girilmesinin isyeri
dokunulmazligini ihlal suguna viicut vermeyecegi belirtilmistir.%® Dolayistyla bu sugun
meydana gelip gelmedigi incelenirken kisi hiirriyetinin ihlal edilip edilmedigine dikkat
edilmelidir. Isyeri olarak faaliyet gdsteren bir yerin kamuya agik olmamasi halinde
Ornegin bir marketin deposuna izinsiz bir sekilde girilmesi halinde bu durumda market
faaliyetine devam ediyorsa o zaman buradakilerin kisi hiirriyeti ihlal edilmis olacaktir,

zira buradakilerin giivenlik korkusu nedeniyle huzurlar1 bozulacaktir.

Bu sugta korunan hukuksal yarar ile ilgili olarak; ayni hakkin ihlal edildiginden bahisle
zilyetlige karsi sug¢ niteliginde oldugu akla gelse de, ii¢ sebeple bu goriis isabetli
olmayacaktir. Birincisi zilyetlige karsi sug niteliginde oldugunun kabulii halinde fail
bilerek ve isteyerek konutun zilyetligini elde etmeye g¢aligmalidir yani kasti hak
sahibinin zilyetligine yonelmelidir. TMK’nin 973. maddesinin birinci climlesi
uyarinca bir esyada fiili olarak hakimiyet kuran kisi o esyanin zilyedi olacagindan, bu
diizenlenmeden zilyetlik icin zilyetlik iradesi ve fiili hakimiyetin bulunmas1 gerektigi
anlasilmaktadir. Korunan hukuksal yarar zilyetlik olsa idi konuta yonelik bu irade ile
hareket edilmesi sart olacaktir. Bu irade ile hareket edilmemis ise sugun olusmamasi
gerekir. Oysa konut dokunulmazligini ihlal sugunda fail ¢ogu zaman konut iizerinde
fiili hakimiyet kurma ¢abasi igerinde olmadan ya bagka bir sug¢ islemek ya da hak
sahibinin hiirriyetine kars1 miidahalede bulunmak amaciyla bu sugu islemektedir.
Ikincisi, konut dokunulmazhigim ihlal sonucunda zilyetlik ihlal edilmeyecektir, zira
konuta gizli olarak girilmesi halinde de failin fiilli hakimiyete etki ettigi
sdylenemeyecektir. Ugiinciisii kanun koyucunun zilyetligi koruma gayesiyle hareket
etmis olsaydi sadece konut veya eklentisini korumaya almakla yetinmeyerek
korunmak istenen zilyetlik oldugu i¢in bu kapsami genis tutacak idi. Bir yeri kapsam
dahilinde tutarak diger yerleri diglama ile hareket etmeyecek idi. Bu nedenlerle su¢un

zilyetlige kars1 suclardan olmadigi kanaatindeyiz.®’

% YCGK. T:24.05.2016, S:1101-136. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlari, C:1 (Ankara: Kalkan, 2020), 487.

67 Faruk Erem ve Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 9.bs. (Ankara: Savas,
2003), 120-123.
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Bazi yazarlar ise konut dokunulmazligini ihlal sugunun 6zgiirliige karsi suglar arasinda
oldugunu belirtirler. Bu fikre aidiyetleri olanlar, yasanin eylemleri su¢ olarak
kabuliinde konutu sadece bir alan ile siirli olarak gérmedigini bu alandaki kisi

ozgiirliigiinii korumak gayesiyle hareket edildigini savunurlar.®®

Konut dokunulmazligini ihlal sugunu karma sug oldugu fikrinde olanlara bakildiginda,
bu sugta hem zilyetligin hem de kisi 6zgiirliigiiniin ihlal edildigini savunduklari
gorilmektedir. Bu iki ihlal edilenden zilyetligin daha ¢ok ihlale maruz kaldig: fikrinde
olanlar zilyetlige kars1 suclardan, kisi 6zgiirliigiiniin daha ¢ok ihlale maruz kaldig

fikrinde olanlar ise kisi 6zgiirliigiiniin ihlal edildigini savunmaktadirlar.®

Bu sucun aileye kars1 veya seref ve haysiyete karsi, ya da kendine 6zgii su¢ sayan
yazarlar bulunmaktadir. Bu goriisler pek kabul gormemistir, zira konut
dokunulmazligini ihlal sugunda kisilerin seref ve haysiyeti hedef alinarak her olayda
bu sekilde hareket edildigi sdylenemez. Ornegin hirsizlik i¢in konuta girilmesi
durumunda kisinin seref ve haysiyetinin zedelendigi sdylenemeyecektir. Konutta
mukim olan kisilerin de kim oldugu veya sayilar1 hakkinda bilgi sahibi olunmadan da
konut dokunulmazligini ihlal sugu islenebilmektedir. Dolayisiyla konutta kalanlarin
ailesel baglar1 bulunmasa da bu su¢ olusacagindan aileye karsi sug¢ olarak kabulii

miimkiin géziikmemektedir.’

Konut dokunulmazligini ihlal su¢unun kamu diizenine karsi su¢ olarak benimseyen
goriiglere bakildiginda, kamu diizenini ihlal eden suglarin sorusturmasi ve
kovusturmasinin sikayete tabi olmasi karsisinda konut dokunulmazligini ihlal sugunun
sikayete tabi olmasi1 ve aslinda islenen her sucun kamu diizenini sarstig1 dolayisiyla
kamu diizenine etki ettigi netice itibariyle her sucun kamu diizeniyle birebir
baglantisinin oldugu bilinmekle fakat kamu diizenine karsi suglarda bu etkinin
baglantidan ¢ok tamamen kamu kapsar bi¢ciminde oldugu dolayisiyla konut
dokunulmazligini ihlal sugunun kamu diizenine karsi suglar arasinda olmadigi

kanaatindeyiz. Doktrindeki baskin goriis ise sugun Ozgiirliik aleyhine sucglardan

B Age., 121.
¥ Age., 121.

OAge.,122.
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oldugudur, zira siiphesiz sahsin 0zgiirliiglinii en iyi hissettigi yer konut olacaktir.
Burada barinma dahil diger birgok ihtiyacini gidermek suretiyle toplumsal hayata

hazirlanan birey vardir.”*

2.4. Sucun Unsurlar:
2.4.1. Maddi Unsurlar
2.4.1.1. Fiil

Konut dokunulmazligini ihlal sugunda; menedilen eylem konut, isyeri veya eklentileri
tizerinde hak sahibi olan kisi tarafindan bagka bir deyisle bu yerlere girilmesine veya
¢ikilmasina izin vermek acisindan muktedir olan kisi tarafindan riza verilmeden bu
kisinin rizasina muhalif olarak o yere girmek veya o yere girildikten sonra buradan

¢ikilmamasidir.”

Konut dokunulmazliginin ihlali riza hilafina bir yere girmek suretiyle aktif, o yere
girildikten sonra buradan c¢ikilmamasit suretiyle pasif hareket seklinde
gerceklesebilir.”® Konut dokunulmazligini ihlal sugu, icrai veya ihmali hareketlerle
olusup, sugun olusmasi i¢in neticenin gerceklesmesi aranmayacagindan sirf hareket

sucu kapsaminda oldugu sdylenebilecektir.

Konut dokunulmazligimi ihlal sucu iki se¢imlik hareket ile islenebileceginden, sucun
olusmast i¢in bu hareketlerden ikisinin birlikte gerceklesmesi aranmayacaktir.
Buradan iki secimlik hareketin de gergeklesmesi durumunda, ornegin failin riza
hilafina konut dokunulmazlig1 kapsamindaki bir alana girmesi ve buradan ¢gitkmamasi

halinde sugun olusacagim belirtmek gerekir.’

" Giines Okuyucu Ergiin, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligini Thlal
Sucu, (Ankara: Cakmak,2010),36-38.

2 Mehmet Emin Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 17. bs. (Ankara: Adalet, 201 8),173.

73 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’nin Thlal Sugu,
77.

7 1zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. bs. (Ankara: Seckin, 2018),179.
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Konut dokunulmazligini ihlal kapsaminda; 5237 sayili TCK ile miilga 765 numarali
TCK arasinda fiil agisindan farkliliklar bulunmaktadir. 765 numarali miilga ceza
kanununda bulunmasina karsin, 5237 numarali ceza kanununda artik “ hile “ veya
“gizlice” girmek hususlar1 sayllmamistir. Burada esasen bu hususlarin sayilmamasi
yeni diizenlemede bir eksiklik meydana getirmemistir. Eski diizenlemeye bakildiginda
hem rizaya aykir1 olarak girmek hem de hile veya gizlice girmek sayildig1 i¢in, hile ile
veya gizlice girilmesinin riza hilafi disinda gerceklesebilecegi diisiiniilse de, bu sekilde
bir durum s6z konusu olamayacagindan yeni diizenlemenin yerinde oldugu

kanaatindeyiz.”
a) Girmek fiili

Hak sahibi, rizasi dahilinde konutuna kimin girecegine ve konutunda olanlarin
kalmaya devam edip etmeyeceklerine karar verir, izin vermedigi kisiler agisindan hak
sahibinin rizast dahilinde hareket etmeyerek konuta girme seklinde eylem
gerceklestirme tipe uygunlugu meydana getirir. Konuta girme agisindan sucgun
olugmast icin, kisinin tamamen biitiin viicuduyla konuta girmesi gerekeceginden kismi
giris ile sucun olusmayacagi soylenebilecektir. Bu durumda konut dokunulmazligini
ihlal sucuna tesebbiis s6z konusu olacaktir. Ornegin sahis bir elini igeriye sokmus ama
daha tam olarak konuttan igeriye girmemisse veya bu sirada yakalanmissa konut

dokunulmazligini ihlal suguna tesebbiisten cezalandirilacaktir.’®

Sucun olugmast i¢in girme seklinde eylem gerektigi dolayisiyla failin bu kapsam
disindaki eylemlerinin anilan sucu degil baskaca sucu veya suglar1 olusturacagi
soylenebilir. Ornek vermek gerekirse; fail konutun duvarlarmi boyar, iceriyi disaridan
gozetler, duvara veya cama zarar verir veya disaridan igerdekilere yonelik hakaret,
tehdit ya da baskaca eylemlerde bulunursa konut dokunulmazligini ihlal sugu

olusmayacaktir.”’

Konuta giris acisindan bakildiginda mutlaka kapidan bir girisin  olmasi

gerekmeyecektir. Fail duvari1 yikarak veya pencereyi kirarak iceriye girebilir ya da

> Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 389.
®A.ge., 389.

TA.ge.389.
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catidan girebilir. Yine ayn1 sekilde bir vasita araciligiyla da konuta girme s6z konusu

oldugunda konut dokunulmazhigini ihlal sugu olusacaktir.”®
b) Citkmamack fiili

Konutuna girilmesine riza gosteren hak sahibi sonrasinda bu rizasini geri alabilir, hak
sahibi rizasini geri aldiktan sonra fail konuttan ¢ikmamakta 1srar ederse o zaman konut

dokunulmazligini ihlal etmis olacaktir.

Yargitay konut dokunulmazligini ihlal sugu ile ilgili verdigi bir kararinda; miistekinin
hasim oldugu sahis ile mevlit okutulan evde karsilastiklari, ev sahibine husumetli
oldugu sanig1 evden kovmasini istedigi, ev sahibinin saniga ¢ikmasini istemesi ile
tartisma bagladig1 ve sanigin evden ¢ikmayarak bir siire daha kalmaya devam ettigi

olayda, sanigin ¢ikmamak suretiyle konut dokunulmazligini ihlal sugunu isledigi bu

nedenle failin cezalandirilmasi gerekirken, failin beraat ettirilmesi nedeniyle hiikkmiin

bozulmasi karar1 verilmistir.”®

Konut dokunulmazligini ihlal sugunun olusabilmesi i¢in, hak sahibi faile konuttan
cikilmasi yOniinde iradesini yoOneltmelidir. Yoneltilen irade fail tarafindan
anlasilamayacak nitelikte ise 6rnegin ters bakiglarla ima seklinde bir iradenin acik

olmadig1 anlasildiginda bu durumda konut dokunulmazligini ihlali olugmayacaktir.

Failin konut dokunulmazligini ihlali agisindan “cikmama” seklindeki eylemini ne
kadar siireyle siirdiirmesi gerektigi yoniindeki soruya cevap verebilmek ic¢in konut
dokunulmazligini ihlal sugunda “cikmama” eyleminin ani mi yoksa siirekli mi
olduguna bakmak gerekir. Cikmamak seklindeki eylemin pasif durmak suretiyle hak
sahibinin rizas1 hilafina belli bir siire devam ettigi, dolayisiyla miitemadi nitelikte

oldugu sdylenebilir. Kesin bir zaman verilememesine ragmen durum ve kosullara gore

78 Ali Riza Cmar, Konut Dokunulmazlhigini Ihlal Suglari, (Ankara: Turhan Kitabevi, 1999), 88.

" Yar. 2.CD. Esas: 2023/1559, Karar: 2024/6287, Teblig(18 - 2018/73400). Uyap veri taban
[01.08.2024].
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failin ¢itkmama seklindeki eylemi agisindan “makul bir siire” ongoriilerek, failin bu
stirede c¢ikmamast halinde konut dokunulmazligmni ihlal sugunun olusacagi
sOylenebilecektir. Makul goriilen siirelere 6rnek olarak; failin hak sahibinin rizasi
dahilinde konuta girdigi zaman diliminde yaninda getirdigi kendisine ait malzemeleri
alma stiresi, hak sahibinin ani gelisen konutu terk ettirmeye yonelik iradesine sasiran

failin duraksama ani verilebilir.%°

¢) “Girmek” ve “Cikmamak?” fiillerinin hak sahibinin rizasina aykirt olmasti

Konut dokunulmazligini ihlal sugu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu m. 116/1 ve m.
116/2 fikralarinda diizenlenmistir.8? Maddede yer aldig1 iizere riza unsuru sugun

tipikliginde yer aldigindan, rizanin varligi halinde sug olusmayacaktir.®?

Fail konuta girme yahut da ¢gikmama eylemlerini sergilerken bunlara hak sahibinin
cevaz vermedigini veya vermeyecegini bildigi halde bu eylemleri gerceklestirmesi
halinde, rizanin bulunmadig1 agiktir. Hak sahibinin rizayr verme sekli somut olay
acisindan irdelenmelidir. Hak sahibinin aleni olarak rizay1 vermesi veya yazili olarak
muvafakat vermesi durumunda rizanin varligi noktasinda siiphe bulunmamaktadir.

Hak sahibi rizay1 zimni olarak davranislariyla vermis olabilir ya da rizas1 olmadigini

8 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 390.

81 Konut dokunulmazligini ihlal sugu 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu m. 116/1 ve m. 116/2
fikralar1 uyarinca; “Bir kimsenin konutuna, konutunun eklentilerine, acik bir rizaya gerek
duyulmaksizin girilmesi mutat olan yerler disinda kalan igyerleri ve eklentilerine rizaya aykiri

olarak girilmesi veya riza ile girdikten sonra buradan ¢ikilmamasi” ile olusacaktir”.

82 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’nin Thlal Sugu,
82.
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belli edecek sekilde bir tutum gostermemesi nedeniyle rizanin var oldugu noktasinda
failin yanilarak hataya diigmesine sebebiyet verebilir. Bu durumda fail hatasindan

somut duruma gore yaralanabilecektir.®®

Hak sahibi konutuna girilmesini istemedigini gosterecek bircok yontem uygulayabilir.
Bu yontemler ifadesel yani soz ve isaret seklinde olabilecegi gibi simgesel drnegin
konut veya bahgeyi diger alanlardan ayr1 gosterecek duvar, ¢it gibi bir engel koyabilir.
Bu sekilde hareket eden hak sahibi ortiilii olarak bir irade gostermistir. Fail istediginde

bu engelleri bertaraf edebilir bu neticeye tesir etmeyecektir.3*

Bu sugta fail, hak sahibinin konutun girilmesine riza gdstermedigini yani bu yondeki
iradesini anlamasma karsin eylemlerini siirdiiriip kasten hareket ederek sonuca
ulagsmaya calismaktadir. Hak sahibinin nitelik olarak {ist diizeyde bir yaklasimla faile
konuta girmemesi yoOniinden irade sergilemesi de beklenmez, dolayisiyla faile giic

kullanma seklinde bir irade de gostermesine gerek yoktur.®

Hak sahibinin siikiitu da konutuna girilmesine veya kalinmasina miisaade ettigi
anlamma gelmez. Burada siikut riza olarak yorumlanamayacaktir. Hak sahibi
oncesinde ve o esnada konutuna girilmesine riza gosterir bir irade gostermeyerek
konutunun pencerelerini veya konuta giris yapilana engeli agik acik tutmus olsa da bu
durum konutuna girilmesine rizanin verildigini gostermeyeceginden, fail bu durumda
hak sahibinin konutuna girerse konut dokunulmazligini ihlal sugunu islemis

olacaktir.®8

Hak sahibi konuta girilmesine basta riza vermis olabilir, sonrasinda ise hak sahibi
rizasinin sona erdigini gosterirse veya konuta girilmesine miisaade edilen kisi veya
kisiler rizanin sona erdirecegi hususunda aksini diistinemeyecegimiz eylemlerde

bulunursa dogal olarak hak sahibinin rizasinin temadi ettigi sdylenemeyecektir. Bu

8 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 391.

8 Veli Ozer Ozbek, vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Genisletilmis ve Giincellenmis
8.bs. (Ankara: Seckin, 2015), 432.

8 Erem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,131.

8 A.g.e.,130.
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eylemlere hak sahibine karsi fiziksel veya sozel nitelikte siddet, hakaret Ornek

verilebilir.8’

Konut tek bir bolmeden olusmayabilir. Hak sahibinin belirli bir alan i¢in verilmesi
durumunda diger boliim veya alanlar i¢in de riza verildigi sdylenemeyecektir. Ornek
verecek olursak; iki katli bir konutta sadece giris kati i¢in riza verilmisse diger kata
¢ikilmas1 durumunda da konut dokunulmazligi ihlal edilmis olacaktir. Burada bir katta
bulunabilme agisindan konut sahibinin rizasini almis olan kisinin hile ile ya da farkl
yollarla iist kata ¢ikmas1 halinde su¢ olusacaktir.3¢ Bu yerlere failin hata ile girmesi
durumunda ise hata hiikiimlerinden somut duruma gore kosullart olustugunda

yararlanabilecegini diisiinmekteyiz.

TCK’nin 116. maddesinde yer verilen “riza ”, ayn1 zamanda konuta “hile ile veya
gizlice” girilmesini de kapsadigindan ayrica madde metninde bu hususlara yer
verilmemistir. 765 sayili miillga TCK’nin 193. maddesi uyarinca konuta giris veya
konuttan ¢ikilmamasi eylemlerinin hak sahibi tarafindan riza verilmeden gizli bir
sekilde yahut hile kullanilmak suretiyle konuta girilmesi durumunda da konut

dokunulmazligini ihlal sugu olugacagina yer verilmistir.

TCK’nin 116. maddesinde konuta “hile ile veya gizlice” girilmesi hususlarina yer
vermemesi bizce de isabetli olmustur. Zira, gizli bir sekilde konuta girildiginde hak
sahibinin bilgisi disinda bu eylem gergeklestiginden, hile yoluyla konuta girilmesi
durumunda ise hak sahibinin gercek iradesi sakatlandifindan rizasina itibar

edilmeyeceginden konut dokunulmazligini ihlal sucu olusacaktir.%

Hak sahibine kars1 uygulanacak aldatmaca durumunda yani hile yoluyla hak sahibinin
iradesinin fesada ugratilmasi durumuna 6rnek vermek gerekirse; fail ayn1 apartmanda
ikamet ettigin, anahtarin1 evde veya isyerinde oldugu i¢in konutuna giremedigini,
cilingir ¢agirdigin1 veya bir yakiminin yedek anahtar1 getirecegini beyan ederek o

zamana kadar hak sahibinin konutunda beklemek istemis olabilir. Bu durumda hak

87 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’nin Thlal Sugu,
85.

BAge., 83.

8 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 390.
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sahibinin rizas1 hile yoluyla sakatlanmistir. Iceriye giren fail ister baskaca sug amaciyla
girsin isterse de sadece konuta girmek amaciyla girsin artik konut dokunulmazligini

ihlal ettiginden sug olusacaktir.%

Gizlenme yoluyla konuta kimin girebilecegi hususunda irade beyan etmeye yetkili
kisinin iradesinin fesada ugratilmast durumuna 6rnek vermek gerekirse; hak sahibi
basta konuta girilmesine riza vermis, ancak fail konuta girdikten sonra konutta
gizlenmis ise artik hak sahibinin rizasinin devam etmedigini sdyleyebiliriz. Zira hak
sahibi failin konuttan ¢iktigini diisiinerek baska yonde iradesini yoOnlendirecegi
muhatap artik ortada yoktur. Hak sahibinin rizasi dahilinde konuta girilmis ve hak
sahibinin rizas1 sadece belli bir siire ile sinirli ise bu siirenin sonunda fail konuttan
¢ikmamigsa gene hak sahibi belirli bir stire ile sinirli olarak rizasini verdigi i¢in konut

dokunulmazligini ihlal sugu olusacaktir.%!
d) “Girmek” ve “Cikmamak?” fiilleri bakimindan riza aciklamaya yetkili olanlar

Konutta hukuka uygun olarak mukim olan hak sahipleri riza agiklamaya yetkilidir,
fakat konutta oturmaya hakki olmayan 6rnegin konuta hak sahibinin rizas: hilafina
giren, kalmaya devam eden kisiler r1za agiklamaya yetkili degillerdir. Hak sahiplerinin
konuta girecek veya konutta kalacak kisileri secebilme hiirriyeti taninmasinda esas
aliman konutun miilkiyetini korumak olmayip konut icerisinde yasayan kisilerin kisi

ozgiirliigii, giivenligi, huzur ve siikununu korumak oldugu sdylenebilecektir.®?

765 sayili1 TCK’da konuta girilmesine riza agiklama yetkisinin kimde veya kimlerde
olduguna yonelik bir diizenleme bulunmamaktaydi. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu m.
116/3 fikras1 uyarinca konut veya isyerinde ortak kullanim hakkina sahip kisilerden

her birinin riza agiklama yetkisi oldugu sdylenebilir, ancak bu rizanin mesru amaca

WAge., 391.
% Erem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,134.

%2 Mustafa Ruhan Erdem, Durmus Tezcan ve Rifat Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, Giincellenmis 21.bs. (Ankara: Seckin, 2023), 502 vd.
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yonelik olmast gerekir yoksa riza verilmis olsa dahi gegerli kabul edilmeyecek konut

dokunulmazligini ihlal sugu olusacaktir.%

Konut bir kisi tarafindan kullaniliyorsa konuta kimin girecegine yonelik razi olacak
olan elbette ki kendisidir. Baskaca birinin aciklanan rizay1 onaylamasi veya agiklanan

rizanin mesru nitelikte olup olmadig1 bu durumda tartisma konusu olmayacaktir.

Konut birgok sahis tarafindan hep birlikte ortak olarak kullaniliyorsa bu sahislardan
herhangi birinin konuta girilmesi veya konutta kalinmasina miisaade edilmesi
hususunda, konuta girilmesine veya kalinmasina verilen riza mesru bir amaca
yonelikse konut dokunulmazhigini ihlal sugu olusmayacaktir.®* Misal verirsek, ayni
konutta yasayan bes tliniversite Ogrencisinin herhangi birisi, beraber futbol magi
izlemek icin baska birini konuta ¢agirirsa bu durumda konut dokunulmazligini ihlal

sucu olugmayacaktir.

Birden ¢ok odali konutta istirak halinde kullanima agik olan alanlara girme noktasinda
her bir odada oturan kisi veya kisiler riza agiklama hak ve yetkisine sahiptir. Dikkat
edilmesi gereken husus bu riza agiklamasi diger kullanim sahiplerinin haklarin

zedelememesi gerektigidir.%®

4721 sayih TMK’nin m. 185/2. ciimle ve m. 185/3. ciimleleri uyarinca eslerin
kanundan dogan evlilik birliginin mutlulugunu saglama ve birbirlerine sadik kalma

yiikiimliiliigii bulunmaktadir.®® Bir esin zina amaciyla bagka birini konuta almasi

% 5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu m. 116/3 fikrasi uyarinca: “Evlilik birliginde aile
bireylerinden ya da konutun veya isyerinin birden fazla kisi tarafindan ortak kullanilmasi
durumunda, bu kisilerden birinin rizasi varsa, yukaridaki fikralar hiikiimleri uygulanmaz.

Ancak bunun i¢in riza agiklamasinin mesru bir amaca yonelik olmas1 gerekir”.
% Erdem, Tezcan ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 565.
% Ergiin, Konut Dokunulmazligimi Ihlal Sugu,89.

% 4721 sayith TMK’nmin m. 185/2. Ciimlesi uyarinca: “Esler, bu birligin mutlulugunu
elbirligiyle saglamak ve cocuklarin bakimma, egitim ve gozetimine beraberce Ozen

gostermekle ylikiimliidiirler”.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun m. 185/3. climlesi uyarinca: “Esler birlikte yasamak,

birbirine sadik kalmak ve yardime1 olmak zorundadirlar”.
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mesru amag disinda olup bu yiikiimliiliikleri ihlal etmesi hasebiyle konuta alinan kisi

fail kendisine konuta alan es haricindekine kars1 bu sugu islemis olacaktir.®’

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, mesru amag disinda
bir esin ¢agirmasi tizerine cinsel birliktelik i¢in eve giren kisi hakkinda, diger esin
konuta cinsel birliktelik i¢in girilmesine razi olmayacagini bilebileceginden dolay1 bu
kisinin konuta riza almadan girmesinin konut dokunulmazligini ihlal sugunu

olusturacagi degerlendirilmistir.%

4721 sayili TMK’nin madde 188/1. ciimlesi eslerin temsil yetkisi baslig1 altinda, her
bir esin ortak yagsam devam ettigi miiddetce ailenin devam edegelen ihtiyaglari i¢in
evlilik birligini temsile muktedit oldugu diizenlenmistir. Dolayistyla her bir es mesru
ama¢ dogrultusunda diger esin iznine ihtiya¢ duymadan konuta birini veya birilerini
alabilecektir. Ornegin, eslerden biri konuttaki su borularmnin patladigim ve evin su
aldigin1 gorerek bir usta cagirarak anilan arizayr gidermek amaciyla konuta birini
sokmugsa burada amacin mesru oldugu izahtan varestedir, dolayisiyla bu riza ile

konuta girilmesi neticesinde su¢ olusmayacaktir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu 103/1-a, 103/1-b ve 104/1°de yer alan diizenlemelere
bakildiginda onbes yasin tamamlanmasi ile birlikte, cinsel yonden riza agiklama
yetkisi verildigi goriilmektedir.’® Verilen rizanin sakatlanmamis olmasi ve dahi riza

verenin hukuken eylemleri anlamlandirabilmesi ve bu eylemlerin neticelerini

9 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 393.
% Yar. 2.CD. E:2005/7752, K:2006/4882. Siimbiil, Konut Dokunulmazliginin Ihlali Sugu,72.

%9 5237 sayili TCK’nin m.103/1-a bendi uyarinca Cinsel istismar deyiminden; “On bes yasim
tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama

yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranis™ anlagilir.

5237 sayilh TCK’nin m.103/1-b bendi uyarinca ise; diger ¢cocuklara karsi cinsel istismar
deyiminden; “sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak

gerceklestirilen cinsel davranis” anlagilir.

Resit olmayanla cinsel iliski baslikli 5237 sayili TCK’nin m.104/1 fikrasi uyarinca; “Cebir,
tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi,

sikayet lizerine iki y1ldan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”.
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algilayabilmesi sartiyla bu rizanin gecerli olacagi soylenebilecektir. Konut
Dokunulmazligimi Ihlal sucu acisindan baktigimizda ise, ornegin onbes yasim
tamamlamis birinin anne ya da babasinin rizasinm1 almadan konuta cinsel birliktelik
amaciyla birini almas1 durumunda, yasal diizenlemelere gozetildiginde her ne kadar
riza agiklama yetkisi oldugundan bahisle konut dokunulmazligini ihlal sugunun
olugmayacag diisiiniilse de; anilan eylemin konutta yagsayan anne ve babanin konuttaki
huzur ve siikununa, 6zgiirliikklerine etki ettigi, anne veya baba bu amag¢ nedeniyle
konutlara girildigi hususunda haberdar olsalardi konuta girilmesine rizalarinin
olmayacag1r gozetilerek, konut dokunulmazligini ihlal sugunu olusturacagi

kanaatindeyiz.

Isyerlerinde kimler riza agiklama yetkisine sahiptir diye baktigimizda, bu yetkinin
mesru amag sartryla ¢alisanlarin her birinde ayr1 ayr1 oldugunu sdyleyebiliriz.}% Zira
kanun koyucu igyerleri agisindan irade agiklama yetkisi acisindan bir sinirlama

getirmemistir. Calisanlarin sahip oldugu hakka ¢alistiran kisi yani igsveren de sahiptir.

Konuta veya girilmesi mutad olan igyeri haricindeki isyerlerine girmeye riza almis
kimse bu rizay1 baskasina vererek konuta baskasini alma veya kalmasini devam
ettirme hak ve yetkisine sahip degildir.!®* Zira bu sahis, kendisine tanman riza
kapsaminda yararlanan konumundadir, dolayisiyla yararlanan kisi baskasini

yararlandiramayacaktir.

2.4.1.2. Fail ve Magdur

Ceza kanunumuzda konut dokunulmazliginin ihlali 6zgli su¢ olarak
diizenlenmediginden, sug¢ herkes tarafindan islenebilir. Fakat su¢ kamu gorevlisince
“kamu vazifesinin sagladigt niifuz kotliye kullanilarak islendiginde, konut
dokunulmazligin1 ihlal sugunun nitelikli haline doniistir. 765 sayili miilga ceza
kanununun 194. maddesinde, konut dokunulmazliginin memurlar tarafindan ihlal

edilmesi sugunu 193. maddesinden ayr1 bir maddede diizenlemesi failine gore bir

100 Ozbek, vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,434.

1A g e.,434.
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ayrim yaptigin1 gostermekteydi. Yeni diizenleme ile faile gore yapilan bu ayrimin

ortadan kalktig1 sdylenebilecektir.

Konut dokunulmazligini ihlal su¢unun magduru konutta veya isyerinde veya bu
yerlerin eklentilerinde yasamini idame ettirenlerden oldugu sdyleyebilir. Konutta aile
tiyeleri yasamini idame ettiriyorsa bunlarin birbirlerine karsi konut dokunulmazligini
ihlal sucunu islemeleri miimkiin olmayacagindan fail olamayacaklardir.}?? Konut
dokunulmazligi, konutta yasayan her bir kisi adina korundugundan, konutta oturan aile
bireylerinin birbirlerine karsi degil konut disindaki kisilere karst korundugu
sOylenebilecektir. Konut veya eklentisinde ailenin yaninda onlarla birlikte kalan
calisanlar acisindan da ayni durum soéz konusudur. Dolayisiyla aile iiyelerinin,
calisanlarin odalarina girmesi veya c¢alisanlarin, aile iiyelerinin odasina girmesinde
konut dokunulmazliginin ihlali sugu olusmayacagindan, bu kisilerin de aile iiyelerine
kars1 fail sifatlar1 olamayacaktir. Aile bireyleri ile birlikte kalan ¢alisanlar igin,
kendilerine girilmesi noktasinda yasak konulan bir alan varsa buraya girme durumunda
konut dokunulmazligini ihlal sugunun olusabileceginden bu durumda ¢alisanlar fail,

aile iiyelerinin de magdur sifatina haiz olmas1 miimkiin olabilecektir.%®

Aralarinda ailevi bir bag bulunmayan kisiler tarafindan, konutun ortak kullanimi
durumunda, konutun kisimlarinda kimin nereyi kullanacagi hususunda belirleme
yapilmis ise bu nedenle belirlenen yerler agisindan, ortak kullanim hakkina sahip
olanlar birbirlerine kars1 fail veya magdur olabilecekken; kimin nereyi kullanacagi
hususunda belirleme yapilmamis ise konutta yer alan tiim boliimler i¢in veya belirleme
yapilsa dahi birlikte kullanim saglanilan banyo ya da tuvalet gibi alanlar icin konutta
yasayan herkesin kullanim hakki oldugundan, konutu ortak kullanim hakkina sahip

olanlar birbirlerine kars1 fail veya magdur olamayacaktir.

4721 sayili TMK bosanma ve ayrilik ile bu hallerde eslerin ortak kullanilan konuttan
yararlanma hakkinda genis kapsamda diizenlemeler icermektedir. 4721 sayili TMK
kapsaminda ayrilik durumlarinda bir esin digerine yonelik konut dokunulmazligini

ithlal sugunun isleyip isleyemeyecegine bakildiginda, TMK’nin 170. maddesinden

102 Erem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 128.

103 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sucu,98.
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anlasilacagi tizere “ayrilik” karar taraflarin aile birligini tekrar tesis edebilmesi adina
bir yontem olarak Ongoriildiigiinii sdylemek yanlis olmayacakti. TMK’nin 171.
maddesince belirlenen siire sonunda ayrilik durumu TMK’nin 172. Maddesinde
belirtildigi lizere ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla bu siire zarfinda eslerin birbirlerine
kars1 konut dokunulmazIligini ihlal sugunu islemeleri miimkiin olmayacaktir. Bu siire
sonunda da taraflardan biri veya ikisi bosanma davasi agip da ayr1 bir konutta ya da
ayni konut i¢in eslerden birine TMK’ nin 254. maddesi uyarinca tahsis s6z konusu
degilse, bosanma davasi kesinlesene kadar eslerin birbirine karsi konut

dokunulmazligini ihlal sugunu isleyebilmeleri miimkiin olmayacaktir.1%

104 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu'nun “Boganma ve Ayrilik” baslikli 170. maddesi

uyarinca; “ Bosanma sebebi ispatlanmig olursa, hdkim bosanmaya veya ayriliga karar verir.
Dava yalniz ayriliga iliskinse, bosanmaya karar verilemez. Dava bosanmaya iliskinse, ancak

ortak hayatin yeniden kurulmasi olasiligi bulundugu takdirde ayriliga karar verilebilir.”

113

4721 sayil Tirk Medeni Kanunu’nun “ Ayrilik siiresi” baglikli 171. maddesi uyarinca;
Ayriliga bir yildan ii¢ yila kadar bir siire igin karar verilebilir. Bu siire ayrilik kararmin

kesinlesmesiyle islemeye baslar.”

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun “Ayrilik siiresinin bitimi” bashikli 172. maddesi
uyarinca; “Siire bitince ayrilik durumu kendiliginden sona erer. Ortak hayat yeniden
kurulmamigsa, eslerden her biri bosanma davasi agabilir. Bosanmanin sonuglar1 diizenlenirken
ilk davada ispatlanmis olan olaylar ve ayrilik siiresinde ortaya ¢ikan durumlar g6z oniinde

tutulur.”

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun “Aile konutu ve ev esyas1” iist baslikli ve “Iptal veya
bosanma halinde” alt baglikl1 254. maddesi uyarinca; “Evliligin iptal veya bosanma karartyla
sona erdirilmesi halinde, ailenin ortak kullanimina 6zgiilenmis ve esler arasinda esit olarak
paylasma konusu olan konutta kalmaya ve ev esyasini1 kullanmaya hangisinin devam edecegi

konusunda esler anlasabilirler. Konutta kalma hakkin elde eden es, bu hakkin tapu kiitiigiine

serh edilmesini isteyebilir. Eslerin aile konutunda kimin kalmaya ve ev esyasim kimin
kullanmaya devam edecegi konusunda anlasamamalar1 halinde, hakkaniyet gerektiriyorsa
hakim, olayin ozelliklerini, eslerin ekonomik ve sosyal durumlarin1 ve varsa gocuklarin
menfaatlerini goz Oniinde bulundurarak bu hakka hangisinin sahip olacagma iptal veya
bosanma karariyla birlikte re'sen karar verir; bu kararinda kalma ve kullanma siiresini

belirleyerek tapu kiitiigiine serhi i¢in tapu memurluguna bildirir. Hakim aksine karar
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4721 sayili Tirk Medeni Kanunu 197. maddesinde eslerin birlikte yasamasina ara
verilmesi hususu detayli bir sekilde diizenlenmistir.!® 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu 197. maddesi uyarinca esler hakkinda birlikte yasamaya ara verilmesi

durumunda esler birbirlerine yonelik konut dokunulmazligini ihlal edebileceklerdir.1%®

Erkek ve kadin ayn1 konutta yasayip da aralarinda duygusal bir iligski bulunmakta olup
evli degillerse birliktelik siiresince konut ikisinin de kullaniminda ortak nitelikte
bulundugundan taraflarin birbirlerine yo6nelik konut dokunulmazligini ihlal

edebilmeleri miimkiin degildir.

Aile fertleri ayn1 konut diginda farkli yerlerde yasamini idame ettiriyor olabilirler. Bu
durumda aile fertleri birbirlerine kars1 konut dokunulmazligini ihlal edebilirler. Fakat
sucun olusabilmesi i¢in aile fertlerinin birbirinin konutuna girilmemesi hususunda riza
vermedigi sarih bir sekilde belirtilmelidir.'®” Aile bireyleri olup da ayni yerde

yasamayanlar ve akrabalar hakkinda agik¢a razi olmadiklar1 belirtilmemis ise bu

vermedikce hak, belirlenen siirenin bitiminde kendiliginden sona erer. Ancak, bu siire sona
ermeden yararlanan tarafin durumunda degisiklik olmasi hélinde, diger taraf hakimden,
kararin gozden gegirilmesini isteyebilir. Esler konutta kira ile oturuyorlarsa hakim,
gerektiginde konutta kiraci sifati tagimayan esin kalmasina karar verebilir. Bu durumda,
kiralayanin soézlesmeden dogan haklarim1 gilivenceye almak igin gerekli diizenleme

yapilmasina iptal veya bosanma karariyla birlikte resen karar verilir”.

105 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu’nun “Birlikte yasamaya ara verilmesi” baslikli 197.
maddesi uyarinca: “Eslerden biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi, ekonomik giivenligi veya
ailenin huzuru ciddi bi¢imde tehlikeye diistiigii slirece ayr1 yasama hakkina sahiptir. Birlikte
yasamaya ara verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden birinin istemi iizerine
birinin digerine yapacag1 parasal katkiya, konut ve ev esyasindan yararlanmaya ve eslerin
mallarinin yonetimine iliskin dnlemleri alir. Eslerden biri, hakli bir sebep olmaksizin digerinin
birlikte yasamaktan kacinmasi veya ortak hayatin baska bir sebeple olanaksiz hale gelmesi
izerine de yukaridaki istemlerde bulunabilir. Eslerin ergin olmayan ¢ocuklari varsa hakim, ana

ve baba ile cocuklar arasindaki iliskileri diizenleyen hiikiimlere gore gereken dnlemleri alir”.

106 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sucu,75.

107 Artuk, vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 395-396.
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durumda eylemleri konut dokunulmazligini ihlal suguna viicut vermeyecektir. Zira
baska yerlerde yasamini idame ettiren aile bireylerinin veya akrabalarin adet geregince
bir digerinin konutuna girebileceginden, riza olmadan yani riza dis1 girildigi ancak bu
durumun agikga belirtildigi durumlarda kabul edilebilecektir. Bu durum bulunmuyorsa

rizanimn oldugu 6ngdriiliir. 1%

2.4.1.3. Konu

Sucun maddi konusu 5237 sayili TCK’nin m. 116/1. fikrasinda “konut” ve “konut
eklentisi”, m. 116/2. fikrasinda ise, “acik bir rizaya gerek duyulmadan i¢ine girilmesi
veya burada kalinmasi mutat olan alanlar diginda kalan isyerleri ya da bu yerlerin

eklentileri”dir.

a) Konut

Tiirk Dil Kurumuna gore konut; "Insanlarm igerisinde yasadiklar1 apartman, ev vb.
yer, ikametgah, mesken", konut dokunulmazligi ise "Oncesinde belirlenmis olan
hukuki sartlarin diginda kisilerin konutlarina girilmemesi, konutlarinda arama

yapilmamasi ve esyaya el koyulmamasi hali", olarak agiklanmistir.1%

Ev kavrami giindelik soylemde, bolgesi kusatilmis lizeri Ortiilmiis mekanlar1 belirtir.
Bu mana ile ¢agristirilarak gerceklestirilen sdylemde maddenin kullanim alani da
siirlandirilacaktir. Dolayisiyla ceza kanunumuzda bu kapsami da igine alacak sekilde

bir diizenleme yapildig1 sdylenebilecektir. 11

108 Cynar, Konut Dokunulmazhigini ihlal Suglari, 81.

109 Tirk Dil Kurumu, http:/sozluk.gov.tr, [01.01.2024].

110 Artuk, vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 398.
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Tiirk Medeni Kanununa gore stirekli kalma niyeti ile kalinan yeri yerlesim yeri, bu yok
ise ya da belirlenemiyor ise oturulan yeri “siirekli kalma niyeti” sartin1 aramadan

yerlesim yeri olarak kabul ettigi soylenebilecektir.'!*

Yasa koyucunun yerlesim yeri terimini kullanmamasi1 bilinglidir, zira maddenin
muamele alanim1 genis tutmak maksadiyla hareket ettifinden bu sekilde hareket
etmistir.> TMK’da yerlesim yeri olarak anilan kavram ile 5237 sayili ceza
kanunumuzda konut dokunulmazligini ihlaline konu olan konut kavramlaria
bakildiginda, ceza hukukundaki konut kavraminin daha genis oldugu
goriilecektir.'** K onut dokunulmazhgini ihlalde dzgiirliigii, giivenligi, huzur ile siikunu
korumak amag oldugu i¢in konut kavraminin genig yorumlanmast bu suretle konut
kavrami ile genis kapsam dahilinde koruma saglanmasi bizce de isabetli olmustur.
Ornegin pansiyonda bir odanm yarim saatligine de olsa tutulmasi durumunda burasi
ceza hukuku acisindan konut kavramina gireceginden konut dokunulmazlig
kapsaminda korunacaktir.!** Kisa veya uzun siireli konaklama yeri olarak kalmabilen
otel, pansiyon, motel vb. yerler ceza hukuku acisindan konut kavramina dahil edilmese
idi o zaman kisiler siirekli olarak konaklamadiklar1 yerlerde konut dokunulmazlig
kapsaminda korunmadiklar1 i¢in gerceklesebilecek saldirilar sebebiyle huzur ve

stikunlarinin da zedelenmesine yol agacak idi.

1114721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 19. maddesi uyarinca: “Yerlesim yeri bir kimsenin
stirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir. Bir kimsenin ayn1 zamanda birden ¢ok yerlesim yeri

olamaz”.

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 20/2 maddesi uyarinca: “Onceki yerlesim yeri belli
olmayan veya yabanci iilkedeki yerlesim yerini biraktig1 halde Tiirkiye'de hentiiz bir yerlesim

yeri edinmemis olan kimsenin halen oturdugu yer, yerlesim yeri sayilir”.
112 Ozbek, vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 434.
113 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 398.

1A g.e., 398.
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Konut vasfi tayini i¢in tahsis amacinin konut olmas: gerekmez.!*® Kullanim amaci
baska da olsa konut dokunulmazligini ihlal su¢u kapsaminda o yer konut niteliginde
olabilecektir. Kisi hayati gereksinimlerini kismen de olsa bu yerde giderebiliyorsa o

zaman bu yer konut vasfinda olabilecektir.*'®

Kamusal alan vasfina haiz binalar esas olarak konut olarak kabul edilmez. Fakat bu
yerlerde sahislarin yatmasi, bu yerleri ikamet olarak kullanmasi veya bu yerlerin bir
kisminin bu saikle tahsis edilmesi halinde konut olarak bu yerler kabulii

miimkiindiir.1*’

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, okullarda egitim
verilen smiflarin TCK m. 116/2 fikrasinda belirtilen acgik nitelikteki rizaya ihtiyag
bulunmadan girilmesi olagan olan alanlardan olmadigi, bu yerlerin egitim faaliyetleri
icin dgretmenlerin, dgrencilerin ve bu kapsamda diger ilgililerin girebilecegi yerler
oldugu belirtilerek, egitim ve Ogretim saatlerinde okul midirii veya smif
Ogretmeninden izin alinmadan sinifa giren kisinin, riza almadan sinifa girmesi ve
siiftan ¢ikmast hususunda uyarilmasina ragmen c¢ikmamasi seklinde gerceklesen

eyleminin konut dokunulmazhgini ihlal sugunu olusturacag: belirtilmistir.'!8

Cezaevleri de icerisindeki mahkum veya tutuklularin bu yerlerde yattig1 ve temel
thtiyaglarini burada karsiladigi gozetildiginde konut benzeri kullanimin gerceklestigi
goriilmektedir. Bu yerlerin konut dokunulmazligimi ihlal suguna konu olup
olmayacagina bakildiginda; bu yerlerde kalmanin hiir iradeyle gerceklesmedigi, sucta
korunan hukuki yararin sahis hiirriyeti oldugu, sug siiphesi altinda bulunan tutuklularin

veya isledigi su¢lardan dolayr mahkum olan kisilerin sinirlandirilmig hiirriyetleri s6z

115 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sucu, 48.
116 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 399.

17 Vural Savas ve Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanunu’nun Yorumu, C:2,

(Ankara: Seckin, 1998), s.2261.

18 YCGK, T: 11.12.2018 , S:96-623. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlar, 486.
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konusu oldugu gozetildiginde, cezaevlerinin konut dokunulmazligini ihlal suguna

konu olamayacag1 sdylenebilecektir. !t

Bir yerin konut niteliginde olabilmesi i¢in halihazirdaki kullanim durumuna da
bakilmas1 gerekmektedir. *?° Ornegin aileden miras olarak kalan veya kalacak olan ve
miras¢min evlendiginde oturmay: diisiindiigii fakat halihazirda ig¢inde kimsenin
oturmadig1 yer ceza hukuku agisindan konut niteliginde degildir. Dolayisiyla konut
dokunulmazligini ihlal sucu bakimindan korunmayacaktir. Zira igerisinde kimse
bulunmadigindan, bu yerde korunmasi gereken kisi 6zgiirliigii, giivenligi, huzur ve
stikunu da bulunmamaktadir. Ancak konutta kalmaya is veya seyahat gerekcesiyle
veya baska bir sebeple kisa siireli ara verilmesi durumunda konut vasfi korunmaya

devam edecektir.

Konut olarak bir yerin kabul edilebilmesi icin, bu yeri kullananlar disindakilerin bu
yerin diger yerlerden ayrildigini anlamasi gerekir.'?! Kullanilan yerin konut niteliginin
belirginligi farkli isaretlerle saglanabilmektedir. Belirginlik, bu yerin etrafi duvarla
kapanarak yapilabilecegi gibi naylon ya da baskaca bezler ile bu alan1 diger yerlerden
ayrilarak da yapilabilir. Dolayisiyla isaretlerin niteligi ya da bu yeri dis aleme kars:
konut olarak belirginlestirmede kullanilan malzemenin cinsi, kalitesi, dayaniklilig1 bir
yerin konut olma vasfini tayin i¢in énem arz etmez. Dogal olarak da bulunan yer
Ornegin magara da konut olarak kullanilabileceginden, bir yerin konut olarak kabulii

i¢in insan yapisi olmasi zorunlulugu sart degildir.

Bir yer belirli bir siire i¢in kullanima tahsis edilmis sonraki donemlerde
kullanilmiyorsa, 6rnegin kisin kayak ve tatil i¢in kullanilan bir yere yaz boyunca
gidilmiyor, o yere kullanilmayan donemlerde girilmesi durumunda eylem konut

dokunulmazligini ihlal sugu kapsaminda degerlendirilecektir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’'nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, sikayetcinin
cogunlukla yazin kaldigi, i¢inde ev esyalarmin bulundugu ve istenildigi taktirde

istenildigi zaman icerisi kalmaya miisait olacak sekilde hazir bulundurulan konuta,

119 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 320.
120 A ge., 399.

121 Erem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 124.
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icinde kimse olmadan girildiginin ve giren failin burada 5-6 giin siire ile kaldiginin
iddia edildigi olayda, iddia edilen fiilin sabit olmasi durumunda TCK'nin m. 116/4
fikrasinda yazili gece vakti konut dokunulmazligmmin ihlali sugunun olusacagi

degerlendirilmistir.*?

Konut dokunulmazligini ihlal sucu, hak sahiplerinin konutta bulunmadigi zaman
diliminde de gergeklesebilir. Hak sahipleri is yerinde veya misafirlikte bulunabilir ya
da sehir disinda olabilirler. Hak sahiplerinin sug¢ islenirken konutun igerisinde
bulunmamalar1 haklarin1 zayi etmeyecektir. Dolayisiyla bu durumda da konut

dokunulmazligini ihlal sugunun islenmesinde bir engel bulunmamaktadir.*?®

Bir yeri konut olarak kabul edebilmek adina iizerinin kapatilma zorunlulugu
bulunmamaktadir.'?* Ayrica denizde veya yerden yiiksekte de bu yer bulunabilir. Yani
toprak ile biitlinlesik olmasi topragin iizerinde olmasi zorunlulugu da
bulunmamaktadir. Dolayistyla tekne, kamp ¢adiri, kamyonun yatakli bélmesi, ugagin,
geminin ya da otobiisiin yatakli kompartimani konut niteliginde olabilecektir.?®
Dikkat edilmesi gereken husus sahsi kullanim i¢in tahsisin olup olmadigidir. Yoksa

ulasim araglar1 basli basia konut niteliginde kabul edilmeyecektir.*?®

Goriinlis ve tamamlanis itibariyle oturmaya elverisli olan yerler, amag itibariyle de
kisilerin yasam silirdiirmesi i¢in yapilmis olsalar da, heniiz icerisinde kimse
bulunmuyor, igerisine daha yerlesilmemis ise, bu yerlere girilmesi halinde konut
dokunulmazligini ihlal sucu olugsmayacaktir. Burada sahislarin yerlesmek amaciyla
esyalarin1 birakmis olmalari, bu yerin yasam siirdiiriilmesi adina bir eksiginin

bulunmamast sucgun islenebilmesine imkan vermeyecektir. Zira bu yerlere girilmesi

122 Yar. 2.CD. E:2008/17723, K:2009/11256, T:09/03/2009. A.g.¢., 84.

125 Umit Caliskan, “Konut Dokunulmazligini Thlal Sugu”(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi. Dicle U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,2009) ,37-38.

124 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sugu, 47.
125 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,400.

126 Ergiin, 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazhigini ihlal Sugu,45.
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halinde, bu yerlerde yasayan kimse bulunmadigindan; kisi hiirriyeti, huzur ve siikunu

acisindan bir ihlal s6z konusu olmayacaktir.'?”

Hukuka uygunluk hususu bir yerin konut olarak kabulii agisindan 6nem arz etmektedir.
Soyle ki; hukuka aykir1 bir sekilde bir yere girilmesi durumunda 6rnegin baskasina ait
olan bir konuta zorla girme durumunda giren kisi konut dokunulmazligindan

yararlanamayacaktir, 12

4721 sayih TMK’nin 707, 712 ile 713 maddelerince iktisap edilen yerler de artik
hukuken edinen kisilerin miilkii olacagindan, bu yerlerin hukuka aykiri iktisap edildigi
veya baskasina ait oldugundan bahisle diger kosullar1 tagimasina ragmen konut

dokunulmazligindan yararlanamayacag1 sdylenemeyecektir.'%°

127 Cinar, Konut Dokunulmazligini ihlal Suglar,61.
128 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,400.

129 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda “Tasinmaz miilkiyetini kazanma yollar1” {ist baslikli
ve “Isgal” baslik 707. Maddesi; “Tapu kiitiigiine kayith bir tasinmazin miilkiyetinin isgal
yoluyla kazanilmasi, ancak kaydinin malikin istemiyle terkin edilmis olmasina baglhidir.
Tapuya kayitl olmayan taginmazlar iizerinde isgal yoluyla miilkiyet kazanilamaz” seklinde

diizenlenmistir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun “Kazandirici zamanagimi™ st baslikli ve “Olagan
zamanasimi” alt baglikli 712. Maddesi; “Gegerli bir hukuki sebep olmaksizin tapu kiitiigiine
malik olarak yazilan kisi, tasinmaz iizerindeki zilyetligini davasiz ve araliksiz olarak on yil
siireyle ve iyiniyetle siirdiiriirse, onun bu yolla kazanmis oldugu miilkiyet hakkina itiraz

edilemez” seklinde diizenlenmistir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun “Kazandirici zamanasimi™ iist baslikli ve “Olaganiistii
zamanagim1” alt bashikli 713. Maddesi uyarnca: “Tapu kiitiiglinde kayitli olmayan bir
tasinmaz1 davasiz ve araliksiz olarak yirmi yil siireyle ve malik sifatiyla zilyetliginde
bulunduran kisi, o tasinmazin tamamu, bir pargasi veya bir pay1 lizerindeki miilkiyet hakkinin
tapu kiitiigiine tesciline karar verilmesini isteyebilir. Ayn1 kosullar altinda, maliki tapu
kiitiiglinden anlagilamayan veya yirmi yil dnce hakkinda gaiplik karar1 verilmis bir kimse
adina kayith bulunan taginmazin tamamimin veya bdliinmesinde sakinca olmayan bir
parcasinin zilyedi de, o taginmazin tamami, bir parcasi veya bir pay1 lizerindeki miilkiyet

hakkinin tapu kiitiigiine tesciline karar verilmesini isteyebilir”.
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Ceza kanunumuz kapsaminda kalan konut i¢in bu konutun kat miilkiyeti veya kat
irtifaki kurulmus bir ana gayrimenkul ya da bos bir arazi iizerinde kurulmus sadece
disaridan konut kullanimina tahsis edilme gayesi anlasilan bir yer olmasi arasinda fark
yoktur. Sadece kat miilkiyeti veya kat irtifaki kurulmus bagimsiz boliimler i¢in artik
bu alanlarin dig alemde konut olarak kullanima tahsis edilmis olma belirginligi olup
olmadigina bakilmayacaktir. Zira bu yerlerin belirgin olarak konut olarak kullanima
tahsis edildigi agiktir. Tabi konut diginda bagimsiz boliim niteligindeki isyeri iginde
ayni agiklamalar gegerlidir.

Hak sahibi konutu kumarhane, gazino, pavyon veya baska surette hukuka aykiri
sekilde kullaniyor veya kullandirtyor olabilir. Bu durum konut dokunulmazligindan
yararlanan ve konut dokunulmazligini ihlal su¢u kapsaminda korunan konutun vasfini

hukuken etkilemeyecektir.**°

Kamu hizmeti ifa eden kaymakamlik binalari, emniyet miidiirligii binalart veya polis
karakollar1 ya da adliyeler veyahut hastaneler TCK’nin m. 116/2 fikrasinda yer verilen
sartlarin bulunmast durumunda konut veya isyeri olarak kabul edilebilmesi

mumkindiir.

b) Konut eklentisi

Tiirk Ceza Kanunu’nun m.116/1-2 fikralarinda konut dokunulmazligin ihlalin konut

ve isyeri ile birlikte bu yerlerin eklentisini kapsadig1 agikca belirtilmistir.13!

130 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sucgu,53.

131 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun m.116/1-2 fikralar1 uyarinca; “Bir kimsenin konutuna,
konutunun eklentilerine rizasina aykir1 olarak giren veya riza ile girdikten sonra buradan
c¢ikmayan kisi magdurun sikayeti ilizerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Birinci fikra kapsamina giren fiillerin, agik bir rizaya gerek duyulmaksizin
girilmesi mutat olan yerler disinda kalan isyerleri ve eklentileri hakkinda islenmesi hélinde,

magdurun sikayeti lizerine alt1 aydan bir y1la kadar hapis veya adli para cezasina hitkkmolunur”.
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Eklenti, ilk elden ya da wvasitali bir sekilde konuta ilisigi bulunan, konutun
kullanilmasina tahsis edilmis olan veya onu tamamlayan, konuta ilintili oldugu belirli

isaretlerle veyahut sinirlarla dis diinyadaki diger alanlardan ayrilmis yerdir.3

Konutla yan yana veya onun yakininda olan alanlar eklentilere 6rnek verecek olursak;
aligveris merkezi isletmelerinin agik otoparklari, kafe bahgesi, evin dniindeki havuz,
evin yanindaki kiimes, ¢iftlik evi yakinindaki ve ¢iftlikteki hak sahiplerinin

kullaniminda olan atlarin barinaklar1 6rnek verilebilir.

Hangi yerin eklenti vasfinda olup olmadigini belirleyerek sinirlama yapmak yoluyla
eklentileri tayin etmenin hatali olacagi kanaatindeyiz. Bir yer esasen eklenti olarak bir
olay icerisinde kabul edilmisken bagka bir olayda kisi 6zgiirligii, giivenligi, huzur ve
siikununa halel getirme etkisine sahip olamayacagi degerlendirilebilir. Bu yerin konuta
uzakligi, konuttakiler tarafindan kullanim sikligi ve amaci gibi bir¢cok etken bu
degerlendirmede esas alinabilecektir. Dolayisiyla eklenti vasfinin tayini meselesi
yarginin ve Ogretinin ictihatlari uyarinca tayin ve tespit edilmektedir.!®® Bu
uygulamanin eklenti vasfinin somut duruma gore tespiti agisindan yerinde bir

uygulama niteliginde oldugu kanaatindeyiz.

Bir yerin eklenti niteliginde kabul edilebilmesi, dis alem tarafindan anlasilabilir bir
konuta yonelik 6zgiileme amaci ihtiva etmesini gerektirmektedir. Bu durum bazen
konutun etrafinin duvarla ¢evrilerek bah¢enin de konutun kullanimina dahil edildigini
gdsterme suretiyle olabilecegi gibi baska isaretlerle de olabilir. Ornegin eklenti alanini
diger yerlerden ayirma amacini gosteren sinirlardaki dikilen agaglar veya sinirlarda
serit halinde koyulan tahta veya demir engeller ya dikenli teller ornek
gosterilebilir.'**Engellerin gegilebilir olup olmamasinin bir dnemi yoktur. Zira engel
oranin tahsis amacini belirginlestiriyorsa, disaridan bakildiginda eklenti vasfi tayin

edilebiliyorsa yeterli olacaktir. 3

132 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 402.

133 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’nin Thlal

Sugu, 55.
134 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, (Ankara :Savas, 2015), 99.

1385 Artuk, vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 403.
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Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, konutta kiralayan
vasfina haiz olan hak sahibinin oturdugu konutun avlusuna iliskin konut
dokunulmazligini ihlal sugu kapsaminda eklenti vasfina haiz olup olmayacagina iliskin
yaptig1 degerlendirmede, somut olayda avlunun konutu i¢ine aldig1, etrafinin tas duvar
ile sarilmis oldugu, konutu kullananlarin sahsi kullaniminda bulundugu her ne kadar
avluya ait bir kapt bulunmasa da bu alana girilmesine riza gosterilmedigine iliskin
disaridan bakildiginda agik ve anlasilabilir engelin bulunmasindan hareketle avlunun
konutun eklentisi oldugu ve konut dokunulmazligini ihlal sugu kapsaminda korunacagi

degerlendirilmistir.1%

c) isyeri ve eklentisi

4857 sayili Is Kanunu’nun 2. maddesinde tanimlanan isyeri ve ayn1 maddede yer alan
eklentilerin de isyeri olarak kabul edildigi agik¢a belirtilmistir. Is kanunu ¢ercevesinde
igyeri, igverenin mal ya da hizmet tretim maksadiyla madden karsiligi bulunma
zorunlulugu olmayan unsur ile isgilerin bir arada orgiitlendigi birim olarak

tanimlanabilmektedir, '3’

Yukarida i1s kanunu c¢ergevesinde isyeri tanmimina yer verilmistir, fakat konut
dokunulmazliginin ihlali agisindan isyeri ve eklentisi kavraminin kapsaminin daha

genis oldugu sdylenebilecektir. Ayrica is kanunundaki igyeri eklentileri hakkinda

1% YCGK., T: 11.12.2018 , S:96-623. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlari, 481-483.

137 4857 sayil Is Kanunu’nun m. 2/1 fikrasi uyarinca: “Isveren tarafindan mal veya hizmet
iiretmek amaciyla maddi olan ve olmayan unsurlar ile ig¢inin birlikte 6rgiitlendigi birime isyeri

denir”.

Is Kanunu’nun m. 2/2 fikras1 uyarinca: “Isverenin isyerinde iirettigi mal veya hizmet ile
nitelik yoniinden bagliligi bulunan ve ayn1 yonetim altinda orgiitlenen yerler (isyerine bagh
yerler) ile dinlenme, ¢ocuk emzirme, yemek, uyku, yikanma, muayene ve bakim, beden ve

mesleki egitim ve avlu gibi diger eklentiler ve araglar da isyerinden sayilir”.

Is Kanunu’nun m. 2/3 fikras1 uyarinca: “Isyeri, isyerine bagl yerler, eklentiler ve araglar ile

olusturulan is organizasyonu kapsaminda bir biitiindiir”.
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smirl sayida olmayan bir 6rnekleme yoluyla sayimin oldugu goriilecektir. Is kanunu

uyarinca bir yerin eklenti vasfi da somut olay cergevesinde degerlendirilecektir.3®

Bir alani igyeri olarak kabul edebilmek i¢in iizerinin kapali olmasi veya ¢atisinin
bulunmasi1 gerekmez. Ornegin bir marketin iizerinin acik ya da kapali olmas1 fark
etmeksizin diger sartlari tasimasi halinde isyeri olarak kabulii miimkiin olabilecektir.
Ayn1 zamanda bu yerin miilkiyetinin isverende olup olmadiginin ya ¢aligan sayisinin

da isyeri vasfinin olugmasi i¢in bir 6nemi bulunmamaktadir.

TCK’nin m. 116/2 fikrasi, agik¢a bir rizaya ihtiyag duyulmadan girilebilen yerler
haricinde kalan isyerleri ve eklentilerine girilmesini su¢ saymaktadir. Oncelikle agik
bir riza aramadan hangi isyerlerine girilmesinin alisilmis oldugunun saptanmasi 6nem
arz etmektedir. Ornegin eczaneler de igyeri niteliginde oldugundan bir kisinin ilag
almak i¢in eczanenin ¢aligma saatinde igeriye girmesi alisilmis olandir. Fakat ndbetgi
eczane haricinde, eczanenin kapali oldugu saatlerde ila¢ almak icin bile olsa igeri

girilmesi igyeri dokunulmazligini ihlal sug¢unu olusturacaktir.

Bagka ornekler vermek gerekirse yemek salonlarina, oyuncak, giyim, ayakkabi vb.
diikkanlara girilmesi durumunda da isyeri niteliginde olan bu yerlerin kapali olmadig:
calisma saatlerinde girilmesi igyeri dokunulmazligini ihlal sugu kapsaminda bir sug
olusturmayacaktir. Zira bu yerlere girmek i¢in isyeri sahibinin veya ¢alisanlarin ya da
baska birinin rizasin1 veyahut iznini almaya gerek yoktur. Buralara herhangi birinden
izin veya riza almadan girilebilmesi olagan olandir. Fakat buralara fail girdikten sonra
diger miisterileri rahatsiz edecek eylemleri nedeniyle ya da kapanis saati geldigi i¢in
cikilmasi istendigi halde c¢ikmiyorsa veyahut isyeri sahibi failin girme eylemi
oncesinde isyerine girilmesinde rizas1 olmadigini bildirdigi halde fail igyerine girmigse

o zaman isyeri dokunulmazligini ihlal sucu olusacaktr,*3®

Bir alan sadece isyeri olarak kullanima tahsis edilmemis olabilir. Ornegin halka acik
olmayan sadece imalat yeri olan kullanilan bir igyerine, giris i¢in riza verilmemesine
ragmen giren ya da her ne kadar bu igyerine failin girmesine riza gosterilmis ise de

sonrasinda isyerinden ¢ikilmasi istendigi halde buradan ¢ikmayan fail, TCK m.116/2

138 Eyrenci Oner, vd., Bireysel Is Hukuku,1.bs.(Istanbul:Legal,2004),33-34

139 Erdem, Tezcan ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,502 vd.

52



fikra uyarinca cezalandirilacaktir. Bu isyeri caligsanlar tarafindan geceleyin uyku ve
dinlenme yeri olarak kullaniliyor ve gece bu isyerinde calisma gergeklesmiyorsa, bu
yerdeki gece vakti kullanim konut olarak gergeklestiginden, fail bu isyerine gece
vaktinde girdiginde m. TCK m. 116/1 fikra uyarinca cezalandirilacaktir. Giindiiz
calisilan yer market olup geceleyin de markette ¢alisanlar bu isyerinde uyuyor ve temel
ihtiyaglarin1 bu yerde karsiliyorsa, fail tarafindan buraya gilindiiz ¢alisma saatlerinde
girilmesi durumunda sug¢ olusmayacak fakat calisma saatleri disinda ¢alisanlarin uyku
ve ihtiyaglarini karsiladig1 zaman diliminde buraya girilmesi durumunda failin eylemi

TCK m.116/1 fikra kapsaminda kalacagindan sug olusturacaktir. 4

Girilmesi olagan olan isyerlerine ¢alisma saatlerinde girilmesi igyeri dokunulmazligini
ithlal sucu olusturmayacaktir. Hemen hemen her isyerinde halka acik olan yerler
disinda satilacak iirlinlerin kabullerinin yapildigi, hazirlandigi, depolandigi,
calisanlarin ihtiyaglarini giderebildigi yerler bulunabilmektedir. Bu yerler halka agik
olmadig1 i¢in buralara girilmesi TCK m. 116/2 fikras1 kapsamindaki sugu
olusturacaktir. Ornegin calisanlarin yemek ihtiyaglarmi karsiladigi ve halka kapali

olan yere giren fail isyeri dokunulmazligin ihlal etmis olacaktir,*4!

5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu'nun kamu hizmetlerinden yararlanma hakkinin
engellenmesi sucu 113. maddede diizenlenmistir.}*? Fail kamu hizmeti ifa edilen yere
girerek TCK 113. madde uyarinca kamu hizmetinin yerine getirilmesini engellemisse,

bu halde TCK’nin m. 116/2 fikras1 uyarinca igyeri dokunulmazligini ihlal sucu degil,

10 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’nin fhlal

Sugu, 69.
141 Erdem, Tezcan ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 502 vd.

1425237 sayih Tirk Ceza Kanunu’nun “kamu hizmetlerinden yararlanma hakkimnin
engellenmesi” baslikli 113. maddesi uyarinca: “(1) Cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka
aykir1 baska bir davranisla; a) Bir kamu faaliyetinin yiiriitilmesine, b) Kamu kurumlarinda
veya kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinda verilen ya da kamu makamlariin
verdigi izne dayali olarak sunulan hizmetlerden yararlanilmasina, engel olunmasi halinde, fail
hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (2) Sugun konusunun saglik

hizmeti olmas1 halinde, verilecek ceza altida biri oranina kadar artirilir” .
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kosullart olustugu taktirde 5237 sayili TCK’nin 113. maddesinde yer alan kamu

hizmetinden yararlanabilme hakkinin engellenmesi sugu olusacaktir.143

Resmi kurumlardan bazilar1 halka acik nitelikte degildir sadece bu kurumlarin
personelleri tarafindan girilmesi ve kullanimi igin tahsis edilmistir.}** Oregin adalet
akademisi, polis akademisi, polis meslek yliksekokulu gibi personel yetistirme
merkezleri halkin kullanimina agik degildir. Bu gibi durumlarda somut olayda diger
kosullar1 tasimasi halinde isyeri dokunulmazligini ihlal sugu olusacaktir. Resmi
kurumlarin ¢alisma saatlerinde halka agik olan kisimlar ise isyeri dokunulmazlig

kapsaminda kalmazlar.

Yargitay Ceza Genel kurulu bir kararinda; failin belediye binasina kapt ve camlara
zarar vermek suretiyle girdigi ve iceriden bir kisim para caldigi olay ile ilgili olarak;
belediye hizmet binasinda olay tarihi itibariyle kamusal faaliyetin devam ettigi de
gozetilerek, belediyenin kamu hizmeti sundugu yerin ve diger hizmet sunulan yerlerin
de diger kamu hizmet yerleri gibi is yeri vasfinda oldugu belirtilerek, isyeri

dokunulmazligini ihlal sucu kapsaminda korunacag: degerlendirilmistir. 4

Konut eklentisi gibi igyeri eklentisinde de, isyeri ile birlesik olmasi ya da igyeri ve
eklentinin disaridan ¢evrilmis olmasit sartt dokunulmazlik kapsaminda kalmasi i¢in
aranmayacaktir. Bunlar olmasa da, disaridan bakildiginda eklentinin igyerine ait
oldugu bilinebilir ise belirginlik kosulu olustugundan isyeri eklentisi oldugu kabul
edilebilecektir. Isyerine bagli olan ve riza almmadan girilmesi durumunda
igyerlerindekilerin huzurunu ve giivenlik duygusunu zedeleyebilecek yerler ya da
isyerinin bir boliimii niteliginde olsa da buraya girmek i¢in acik bir riza aranan yerler

bu kapsamdadr. 146

143 Ozbek, vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,429.
144 A.g.e.,429.

YYCGK. T:01.12.2015, S:287-433. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlar, 487.

16 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sucgu,71.
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Bir alanin is yerinin eklentisi vasfinda olup olmadiginin tayini i¢in, bu alani
kullananlarin alandan yararlanma gayesini ve alanin o ¢evrede yasam siirdiirenler i¢in
manasini, 6rf adet geregince bu yerin kullanim seklini 6ncelikle 6grenmek gerekir. Bir
cevrede is yeri eklentisi vasfinda kabul edilebilecek bir yerin, bagka bir ¢evrede isyeri
eklentisi vasfinin kabulii miimkiin olmayabilir. Dolayisiyla igyeri eklentisi olarak bir
yerin kabuli kesif yapmak suretiyle ve o cevrede yasayanlarin bu yeri nasil
nitelendirdikleri, bu yeri hangi amacgla kullandiklar1 g6z Onilinde tutularak

yapilmalidir.*4’

2.4.1.4. Daha Agir Cezay1 Gerektiren Nitelikli Haller

5237 sayili TCK da kisilere kars1 suclar kisminda ve hiirriyete karsi suglar boliimiinde
119. maddede konut dokunulmazligini ihlal sugunun nitelikli halleri diizenlemistir.
Anilan madde igerigine gore, konut dokunulmazliginin ihlali sugu; silah kullanmak
suretiyle, kisinin sahsin1 taninmaz bir esgale sokmasi suretiyle, imzasi olmayan
mektupla yada baskaca 6zel isaretlerle, birden ¢ok kisi ile birlikte, var sayilan ya da
var olan sug Orgiitlerinin meydana getirdikleri korkutucu giicten yararlanilarak, kamu
gorevinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle islenmesi durumunda faile
verilecek cezada artirrma gidilmistir. Madde devaminda sugun islenmesi sirasinda
kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi

halinde, bu sugtan da failin cezalandirilacagi diizenleme altina alinmistir.

a) Fiilin cebir veya tehdit kullanilmak suretiyle islenmesi ve neticesi sebebiyle

agwrlasmig yaralama

TCK’nin m. 116/4 fikrasina uyarinca, konut dokunulmazligini ihlalin tehdit yoluyla ya
da sug islenirken cebir kullanilarak islenmesi bu sugta cezay1 agirlastirici sebeptir. Bu
nedenle konut dokunulmazligini ihlalin cebir ya da tehdit ile gerceklestirilmesi halinde

fail ayrica cebir veya tehdit suclarindan cezalandirilmayacaktir.

Cebir Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde “zorlayis” olarak tanimlanmaktadir.**® Tehdit ise

Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde “Bir kimseyi, gelecek herhangi bir tehlike ile korkutma”,

W7 Caliskan, Konut Dokunulmazhigini Thlal Sugu, 23.

148 Tiirk Dil Kurumu, http://sozluk.gov.tr, [21.11.2023 ].
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“Tehlikeli ve zararli bir durumu Onceden  Thissettiren belirti” olarak

tanimlanmaktadir.}4°

Konut dokunulmazligini ihlalde nitelikli durumlarin olusabilmesi ig¢in cebir veya
tehdidin her ikisinin birlikte bulunma sart1 aranmayacaktir. Bunlardan sadece biriyle
sugun islenmesi nitelikli halin uygulanmasi i¢in yeterli olacaktir. Cebir uygulanan
sahis, kendisine wuygulanan zorun meydana getirdigi etkiyle eylem
gerceklestirmektedir. Tehdit altinda ise, sahis kendisine veya bir yakinina yonelik
gerceklestirilecek bir atak ile korkutulmaktir. Fiili gerceklestirenin sarf ettigi
sOylemler ya da eylemlerinin magdurda ciddi korku olusturmasi halinde tehdidin

varligindan bahsedilebilecektir.

5237 sayili TCK’nin m.116/4 fikra kapsaminda cebrin nitelikli hal olarak kabul
edilmesi i¢in, sahsa kars1 kullaniminin arandigi, sahis disinda esyaya kars1 uygulanan
cebrin bu kapsamda kalmadigi, cebir sugunu diizenleyen madde iceriginde yer alan

“bir kisiye kars1” seklindeki lafizdan acik¢a anlasilmaktadir.*>°

Tehdidin veya cebrin, konut dokunulmazhigini ihlal sucu islendigi esnada, sucun
islenebilmesi adina bir arag olarak kullanilmas: gerekir. Konut dokunulmazIigini ihlal
ettikten evvel veya ahirinde tehdidin veya cebrin kullanilmasi konut dokunulmazligini

thlali agisindan TCK m. 116/4 fikras1 uyarinca nitelikli hal olugturmayacaktir.

Konut dokunulmazligini ihlalde cebir veya tehdit ile islenen su¢ agisindan, TCK
m.116/4 fikras1 lafzindan anlasilacagi iizere, konuttaki kisiler acisindan ayrim
yapilmadigindan, konutta kimin bulundugu fark etmeksizin bu kisilere karsi
islendiginde nitelikli hal uygulama alan1 bulabilecegi soylenebilecektir. Dolayisiyla
hak sahibinin misafiri de olsa ona karsi cebir veya tehdit uygulanarak konut

dokunulmazlig: ihlal edilebilir.

%9 Tiirk Dil Kurumu, http://sozluk.gov.tr , [21.11.2023 ].

150 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 405.
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TCK m.116/4 fikra uyarinca “cebir” den anlasilmasi gerekenin, TCK m.86/2 fikra
kapsaminda kalan, agir nitelikte olmayan, basit tibbi miidahalenin etki giderme

acisindan yeterli olacag: tiir ve nitelikte olan yaralanmalar oldugu soylenebilecektir.*>

TCK m.119/2 fikras1 uyarinca; konut dokunulmazliginin ihlali aninda neticeten agir
yaralanmalara sebebiyet verilmesi halinde meydana gelen bu yaralanmadan da fail
mesul tutularak iki ayr1 sucgtan dolay1 ayr1 ayr1 cezalandirilacag: belirtilmistir. Fail bu
suretle konut dokunulmazligini ihlalde kullandig1 aninda neticeten agir yaralanmalara
sebebiyet veren cebir nedeniyle konut dokunulmazligini ihlal sugunun yaninda TCK
madde 87 uyarinca netice sebebiyle agirlagmig yaralama sugundan da ayrica

cezalandirilir.
b) Sucun gece vakti islenmis olmasi

TCK’nin 116. maddesinin dordiincii fikrast konut dokunulmazligini ihlal sugunun gece
vakti islenmesi durumunda cezada artirim 6ngdrmektedir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 6/1-
e bendi uyarinca; “gece vaktinden” ; giinesin dogusundan Oncesi ve batisindan sonrasi

olmak iizere birer saat ara ile tayin edilen zaman dilimi anlagilmalidur.

Gece veya giindliz vakti mevsimsel veya bulunulan yer ya da bolgenin cografi
konumuyla ilgilidir. Konut dokunulmazligini ihlal su¢u kapsaminda sugun hangi
zaman diliminde islendiginin tespiti nitelikli hal uygulama alani bulup bulamayacag:

yoniinden yapilacak degerlendirme agisindan énem arz etmektedir. 1>

Konut dokunulmazligini ihlali kesintisiz sug¢ niteligindedir. Kesintisiz suglarda
kesintinin gerceklestigi anda sugun islenmis kabul edileceginden fiili isleyenin gece
baslayip giindiize kadar eylemine devam etmesi ya da giindiiz isleyip geceye kadar
devam etmesi halinde eylemi sonlandirdig1 veya eylemin sonlandirildigi an sugun
islendigi andir. Bu durumda TCK m.116/4 fikras1 uyarinca ‘gece vakti’ nitelikli halinin
uygulanabilmesi i¢in fiilin sona erdigi anin gece saati zaman diliminde olmasi

gerekir. 1%

B A g.e.,405-406.
152 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 407.

158 Ozbek, vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 411.
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Konut dokunulmazligini ihlal sugunda gece vaktinin cezay:r artirim nedeni olarak
Oongodren kanun koyucu bizce de isabetli diizenleme yapmistir. Zira gece vakti birgok
kisi veya aile i¢in istirahat zamani olarak kullanilmaktadir. Bu zamanlarda konut
dokunulmazligina kars1 yapilan ihlalde hak sahibi; kisi 6zgiirliigii, giivenligi, huzur ve
stikununa yonelik ihlali diger vakitlere gore daha derinden hissettigi, bu zaman
diliminde suglunun teshisin zor olabilecegi ve su¢lunun kagmasinin, gizlenmesinin de

kolaylasabilecegi i¢in bu vakit ayr1 bir onem arz etmektedir.
c) Silahla islenmesi

Silahin tanimma TCK ’nin 6/1-f bendinde yer verilmistir.'>* Maddede atesli, patlayici,
kesici, bereleyici, delici, yakici, bogucu, zehirleyici gibi bir takim etkisel 6zellikler
belirtilmesine ragmen silah tanimi i¢in bu sayim 6rnekleme yolu olup tahtidi bir sayim
yapilmadigr aciktir. Maddede yer alan eylemsel olarak savunma ya da saldir1 i¢in
kullanilabilecek vasif ve mahiyetteki seylerin somut olay kapsaminda silah olarak
kabul edilebilecegi, silah olarak kabul edilecek esya i¢in baglangicta bu saikle tiretilmis

olmasinin aranmadig1 agik¢ca madde metninden anlagilmaktadir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugunda nitelikli hallerden olan silahla islenmesi halinin
s0z konusu olabilmesi i¢in, silahin eylemi gerceklestirenin lizerinde bulunmasi yeterli
degildir. Eylemi gerceklestiren fail, silah1 bu sugu islerken kullanmalidir. Bu durum
silahin teshir edilmesi suretiyle olabilecegi gibi kisiye dogrultmak suretiyle de olabilir.
Burada kastedilen silahin korkutucu etkisinin sugun islenmesinde aktif rol almasidir.
Sucun birden ¢ok sahis ile birlikte icra edilmis olmasi halinde ise her bir sahsin ayri

ayrt silaht bulundurmast veya kullanmasi sugun nitelikli halinin uygulanmasi icin

1% TCK’nin 6/1-f bendi uyarinca silah deyiminden: “1. Atesli silahlar, 2. Patlayict maddeler,
3. Saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere yapilmus her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet,
4. Saldir1 ve savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya
elverigli diger seyler, 5. Yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol

acic1 niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler anlagilir”.
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aranmayacaktir. Yalniz faillerden birinde silah bulunmasi ve belirtilen sekilde bunun

sucta kullanilmas: silahla konut dokunulmazligini ihlali igin yeterli olacaktir. >

TCK m. 116’da yer alan sug¢ islendigi sirada silah kullanimin sugun islenmesini
kolaylastiracagindan hareketle nitelikli hal olarak diizenlenmesinin hakli ve isabetli
oldugu goriilmektedir. Zira silah unsuru magdurun mukavemet gosterme diigiincesini
zedelemekte birlikte magdurda yaratacagi korku nedeniyle bu etkiyi meydana

getirmektedir. ¢

d) Kisinin kendisini taninmayacak bir hale koymasi suretiyle, imzasiz mektupla veya

ozel isaretlerle islenmesi

Konut dokunulmazligimi ihlal eden kisi esgalini belli ettirmeyecek bir surete
getirdikten sonra konut dokunulmazligini ihlal sugunu isleyebilir. Ornegin failin yiiziin
secilmesini Onleyecek derecede yliziine bir maske gegirerek sugu islemesi durumda bu
nitelikli hal s6z konusu olabilecektir. Ayrica seklini degistiren failin bu sekliyle konut
dokunulmazligi ihlal edilen sahsi korkutabilecek nitelikte olmasi sucun nitelikli

halinin uygulanabilmesi i¢in aranmayacaktir. >’

Konut dokunulmazligini ihlalin TCK madde 119 uyarinca imzas1 olmayan mektup ya
da 6zel sekil veya isaretlerle gergeklestirilmesi a¢isindan bakildiginda, imzasi olmayan
mektup ya da 6zel sekil veya isaretlerle sugun islenemeyecegi sdylenebilecektir, zira
sucun olusabilmesi i¢in kanunda belirtilen se¢imlik hareketlerden olan konuta girmek
veya konuttan ¢ikmamak seklindeki se¢cimlik eylemlerin mektup veya 6zel isaretlerle

gerceklestirilemeyecegi aciktir.!®

Fail gonderdigi tehdit mektubuyla hak sahibinde korku ve endise meydana getirerek
hak sahibinin konutuna girmesine veya konutunu giiven icerisinde kullanmasina engel
olmus ise bu durumda da TCK m.116 kapsaminda konuta “girmek veya ¢ikmamak”

seklinde eylemler gerceklestirilmediginden konut dokunulmazligimmi ihlal sugu

15 Osman Yasar, Hasan Tahsin Gokcan ve Mustafa Artug, Tiirk Ceza Kanunu, 3. Cilt, 2.
bs.(Ankara: Adalet, 2014), 3932.

156 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 365.
B7A . ge.,221.

18 A.g.e.,365.
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kapsaminda degerlendirilemeyecektir. Failin hak sahibine karsi konutuna veya
isyerine zarar vereceginden bahisle yaptigi tehdit ise TCK m.106/1 fikra tigiincii ciimle
kapsaminda kalacaktir. Buna karsi hak sahibinin konutunu kullanmasina fiili bir
sekilde kismen veya tamamen engel olusturmak maksadiyla fail tarafindan
gerceklestirilen eylemler diger kanuni kosullarin olusmasi halinde TCK m.154

kapsaminda degerlendirilebilecektir.
e) Birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi

Konut dokunulmazliginin ihlali birden ¢ok kisi ile birlikte, istirak halinde islendiginde
sucun nitelikli hali s6z konusu olacaktir. Sonu¢ olarak sugun icra eylemleri
uygulanirken bu eylemleri birlikte uygulayanlarin en az iki sahis olmasi gerekir.
Burada sahislar arasinda su¢ islenmeden istirak iradesinin bulunmasi1 aranmayacaktir.
Istirak iradesi bulunmasa da sucun iki kisi tarafindan istirak halinde islenmesi

durumunda sug olusacaktir.®

f) Var olan veya var sayilan sug¢ orgiitlerinin olusturduklar:t korkutucu giicten

yararlanilarak islenmesi

Gergekte mevcudiyeti olan ya da mevcut olmasa da varlig1 kabul edilen, varsayilan
su¢ oOrglitlerinin meydana getirdikleri korkutucu nitelikteki giicten yararlanilmak
suretiyle konut dokunulmazligini ihlal sugunun iglenebilmesi i¢in, var olmasi zorunlu
olmayan ancak var sayilsa dahi yeterli kabul edilen bir 6rgiitiin isminin kullanilmasi
sart1 aranmaktadir. Bu kapsamda sug¢ islenirken orgiitiin korku yaratici etkisinden
faydalanilmaktadir. Korkuya etken husus; hak sahibine kars1 yapilan zarar verici
eylemin birden ¢ok sahis tarafindan gergeklestirilmesi ayrica orgiitiin dogurabilecegi

etkinin bilinemiyor olusudur.*®°
Bu nitelikli halin uygulama alani bulmasi i¢in eylemi gergeklestiren sahsin anilan
orgiite liyeligi sart degildir. Failin magdura karsi, orgiitle ilintisine iligkin bildirimde

bulunarak, orgiitle iletisim kuracagin1 ve Orgiitii sucun islenmesinde kullanacagini

159 Erdem, Tezcan ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 502 vd.

160 A g e, 339.
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sOylemesi veya bu minvalde magduru etkilemesi halinde nitelikli hal

uygulanabilecektir. 16!
2) Kamu gorevinin sagladig niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi

5237 sayilh TCK'min 6/1-¢ bendinde gore kamu gorevlisi kavramindan anlasilmasi
gereken husus agiklanmistir.!%2 Tanimdan hareketle goriilen is kamusal nitelikte ise ve
bu faaliyete katiliminin da saglanmis olmasi durumunda bu isi goérenin kamu gorevi
ifa ettigi somut olaya gore tayin edilebilecektir. TCK nin 119/1-e bendi uyarinca konut
dokunulmazligt sucunun kamunun gorevlendirmesi ile saglanan niifuz ile

gerceklestirilmesi halinde bu nitelikli hal olusacaktir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugunun kamunun gorevlendirmesi ile saglanan niifuz
ile gerceklestirilebilmesi i¢in iki sartin bir arada bulunmasi gerekir. Bu sartlardan
birincisi; failin kamu gorevinin olmasi, ikincisi ise sugun kamunun gorevlendirmesi
ile saglanan niifuz ile bu gorevi kotiiye kullanarak islenmis olmasidir. Bu nedenle
kamu gorevi, sucun islenmesinde bir avantaj saglamali ve magdur {lizerinde sugun
islenmesini kolaylastirict bir etki birakmalidir. Ornegin konuta arama Kkarari ile
gelindigi soylenerek polis kimlik kartin1 gdstermek suretiyle giren fakat elinde arama
karar1 olmadan, hak sahibine kars1 6zel sebepler nedeniyle husumet besleyen kamu
gorevlisince konuta giris yapilmasi durumunda nitelikli konut dokunulmazligini ihlal

sucu islenmis kabul edilecektir.'®®

TCK’nin 120. maddesinde haksiz arama sucgu diizenlenmistir. Buna goére; hukuki bir
dayanak olmadan bir kisinin iizerinin ya da esyalarimin aranmasi durumunda, bu
aramay1 gerceklestiren gorevli kamu kisisi cezalandirilacaktir. Hukuki bir dayanak
olmadan baskasina ait konuta giren kamu gorevlisi, konuttaki kisilerin iizerinde veya

konutun igerisindeki esyalara yonelik arama yaparsa konut dokunulmazligini ihlal

161 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 1161.

162 5237 say1li TCK'nin 6/1-c bendine gore: “Kamu gorevlisi deyiminden; kamusal faaliyetin
yiiriitiilmesine atama veya secilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici

olarak katilan kisi anlagilir”.

163 Caliskan, Konut Dokunulmazligini Thlal Sugu, 63.
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sucunun disinda ayrica TCK'nin 120. Maddesinde diizenlenen haksiz arama sugundan

da cezalandirilir, 1%

2.4.2. Manevi Unsurlar
2.4.2.1. Kast

TCK’nin m. 21/1. fikrasina gore, sugun kanunda yer alan unsurlarini bildigi ve istedigi
halde sucu isleyen kisi kasten hareket etmis olacaktir. TCK’nin m. 22/1 ve m. 22/2
fikralarina gore ise taksir, gerekli dikkatin ve Ozenin gosterilmemesi nedeniyle
meydana gelen ve eylemin yasada belirtilmis olan neticesi Ongdriilmeyerek
gerceklestirilen eylemlerdir. Taksirli sugtan sorumluluk i¢in kanunda bu sorumlulugun

acikea belirtilmesi gerekmektedir.

Konut dokunulmazlig1 sugunun taksirle islenebilecegine kanunda yer verilmediginden
suc kasten islenebilir. Buradaki kast, failin, baskasinin konut dokunulmazligini bilerek

ve isteyerek ihlal etmis olmasidir.1®®

Konut dokunulmazligini ihlal sugunu diizenleyen 5237 sayih TCK’nin 116.
maddesinde yer alan diizenlemeye bakildiginda; su¢un meydana gelmesi i¢in hangi
saikle hareket edilecegine dair bir hususun belirtilmedigi goriilmektedir. Dolayisiyla
sucun islenmesinde 6zel bir kastin aranmadig1 genel kastla da sucun islenebilecegi
sOylenebilir. Failin gayesinin konut dokunulmazligi ihlal etme olup olmadigi
aragtirilmayacaktir. Ornegin kasten 6ldiirme amaciyla konut dokunulmazhiginin ihlali
halinde iki ayr1 su¢ olusacaktir. Ancak konut dokunulmazligini ihlal, islenen sugun
vasifli hali ise 6rnegin TCK’nin 149/1-d maddesi uyarinca yagma sugunun konutta
islendigi durumda cezay: artiran nitelikli hal kapsaminda kaldigindan sadece ilgili

suctan cezalandirma yoluna gidilecektir. 16

Sugun islenmesi olasi kastla da islenebilecektir. Soyle ki; fail hak sahibinin konutuna

girilmesine miisaade etmeyecegini diislinmiis ancak olursa olsun farazisiyle konuta

164 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sugu, 128.
165 Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4.bs. (Istanbul: Filiz, 1994), 74.

166 Erem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 287.
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girmigse veyahut konuta riza dahilinde girmis ancak riza sonlanmasina karsin hak
sahibinin konutta kalmasina riza vermeyecegini 6ngdriip olursa olsun yaklagimiyla
hareket etmisse ve bu suretle konuttan ¢ikmazsa bu durumda manevi unsur

tamamlandigindan sug olusacaktir.'®’

2.4.3. Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Bulunmamasi

Ceza hukukunda diizenlenen sug tipine uygun olan ve sugun olusmasi adina eksik bir
0gesi kalmayan fiilin, hukuk alemindeki aykiriligmin ortadan kaldirilmasi hukuka

uygunluk nedeni olarak adlandiriimaktadir.1%®

5237 sayil1 TCK’nda hukuka uygunluk nedenlerine bakildiginda dort iist baslik altinda
derlendigi goriilmektedir. Bunlar yasadaki sirasiyla a)Riza, b) Hakkin kullanimi,
¢)Kanun hiikmiinii uygulama, d)Hukuka uygun emri uygulama, e)Mesru savunma,

olarak sayilabilir.

2.4.3.1. Tigilinin Rizas1

TCK’nin m.26/2 fikrasinda belirtildigi tizere, niteligi itibariyle mutlak tasarruf
saglayan hakki elinde bulunduran hak sahibinin, bu hakka yonelik miidahaleye verdigi
riza da tasarruf niteliginde olacagindan, failin bu hakka yonelen eylemi sug
olusturmayacaktir. Bu riza sliphesiz riza vermeye muktedir olabilecek yetkiye haiz hak

sahibi tarafindan verilebilir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugunda hak sahibinden anlagilmasi gereken; konut veya
isyerinin miilkiyet hakkini elinde tutan kisi degildir. Zira konutun veya isyerinin
miilkiyeti bir baskasina ait olsa da 6rnegin konut veya isyeri igerisinde oturan kiraci
bu korumadan yararlanabilecektir. Hiirriyetine karsi saldirida bulunulanlarin hakki

ihlal edildiginden, bunlar bu yerlere girilmesinde riza vermeye yetkili kisilerdir.1®°

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, ¢alisma saatleri

icerinde agik bir rizaya gereksinim duyulmadan sarkiiteri diikkanma girilmesinin

167 Cinar, Konut Dokunulmazligini fhlal Suglari, 128.
168 Ugur Alacakaptan, Sucun Unsurlari, (Ankara: Seving, 1975), 95.

169 Caliskan, Konut Dokunulmazligini Thlal Sugu, 42.
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mutad oldugu, buraya ¢alisma saatlerinde girilebilecegi, ancak somut olayda ¢alisma
saatlerinde diikkana konusmak maksadiyla gelerek sonrasinda c¢ikan tartismada
katilan1 yaralayan sanik ile ilgili olarak, katilan1 yaralama eylemi ile artik isyerinde
kalmasina yonelik razi olunmadiginin veya olunmayacaginin ayrica agiklanmasina
gerek kalmadigi, dogal olarak yasananlardan sonra kendisine isyerinde kalinmasina
raz1 olunmayacaginin acik oldugu ve sanigin da bunu bilebileceginden dolay:
eyleminin makul siirede isyerini terk edip etmedigi gozetilerek isyeri
dokunulmazligini ihlal sugu olusturabilecegi degerlendirilmistir. Samigin katilam
yaralama eyleminden sonra igyerinde kalinmasina razi olunmadig1 veya olunmayacagi
acik olsa da sanik makul yani hayatin olagan akisina gore kabul edilebilir bir siirede is
yerinden ayrilmissa bu durumda is yeri dokunulmazligini ihlal sugu olusmayacaktir.
Somut olayda saniin katilan1 yaralama eyleminden sonra is yeri niteliginde olan
sarkiiteri diikkanindan makul siirede ayrilip ayrilmadigi tespit edilemeyip bu husus
stiphede kaldigindan sanigin lehine yorumlanarak makul siirede ayrildigi dolayisiyla

is yeri dokunulmazligini ihlal sucu olusmayacagi degerlendirilmistir.!"

2.4.3.2. Hakkin Kullanilmasi

TCK’nin 26. Maddesi uyarinca; niteligi itibariyle mutlak tasarruf saglayan hakki
elinde bulunduran hak sahibinin, bu hakka yonelik riza vermesi sonrasinda ve bu
kapsamda islenen sugtan fail cezalandirilmayacaktir. Ornegin aile konutunun eslerden
birine kanunen tahsisi durumunda, her ne kadar konut diger esin miilkiyetinde bulunsa
ve diger es de konuttan ¢ikilmasini talep etse dahi kanunen kendisine tahsis hakki
verilen esin konuttan ¢ikmamasi ile su¢ olusmayacaktir. Bagka bir 6rnek vermek
gerekirse, tedavi amaciyla konutuna 6zel saglik gorevlilerinin girmesi i¢in muvafakat
veren kisinin tedaviye ihtiya¢ duydugu zaman diliminde bu amacla konutuna saglik

gorevlilerinin girmesi ile konut dokunulmazligini ihlal sugu olugmayacaktir.

Hakkin hukuka uyar sekilde kullanilmasi i¢in her seyden evvel bu hakkin varligi
gerekir ve kisiye hukuk sistemince bahsedilen bu hak 6zelinde kullanim saglanmalidir.

Ayrica kisi bu hakkini ¢ercevesiz, sonsuz sekilde kullanim hakkina sahip

10 YCGK. T:11.10.2018, S:3-423. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlar, 486.
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degildir.!"*Ornegin kisi apartman dairesinde ikamet etmekte olup, dairenin kolonlarim
kesmeye ¢alisirsa bu durumda olusturacag tehlike diger daireleri de etkileyeceginden,

konut dokunulmazlig1 hakkini ileri siirerek eylemine miidahaleyi engelleyemeyecektir.

2.4.3.3. Kanun Hiikmiinii Yerine Getirme

5237 sayii TCK’nin m.24/1 fikrasina gore, kanunun emrettigi hiikmiin yerine
getirilmesi nedeniyle kimse cezalandirilmayacaktir. Toplumdaki her kiginin bu
kapsamda yetkilendirilmedigi, bunun i¢in dncelikle kanunun emrini yerine getirme ile
yetkilendirilmis olunmasi1 gerekecegi aciktir. Fail aslinda tipe uygun bir eylem

gerceklestirmistir fakat bu eylem hukuka uygun oldugu i¢in su¢ olusmayacaktir.'’?

Maddede yer alan kanun tabirinden ne anlasilmasi gerektigi hususuna bakildiginda,
burada yer alan kanun tabirinin sadece kanunlar ile sinirli olmadigi, diger kanuni
diizenlemeleri de icine aldig1 goriilmektedir. Ornegin tiiziikk de bu kapsam dahilinde

kanun hiikmii niteliginde olacaktir.!”

01.06.2005 tarih 25832 sayili Adli ve Onleme Aramalar1 Yonetmeligi’'nin “Karar
alinmadan yapilacak arama” baslikli 8/a-f maddeleri uyarinca arama yapilabilmesi igin
karar alimmasi gerekmemektedir. Bu nedenle kanunun verdigi yetkiye dayanilarak
konut, igyeri veya bunlarin eklentilerine bu kapsamda girilmesi halinde konut veya is

yeri dokunulmazligini ihlal sugu olusmayacaktir.}™

171 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 315.
112 A g.e.,303 vd.
1B Age.,312.

174 01.06.2005 tarih 25832 sayili Adli ve Onleme Aramalar1 Y&netmeligi’nin “Karar
alinmadan yapilacak arama” baglikli 8/a maddesi uyarinca : “Hakkinda tutuklama karar1 veya
yakalama emri veya zorla getirme karar1 bulunan kisi ile hakkinda giyabi tutuklama karar1
verilen kacak yakalandiginda iistiinde, yakalanmasi amaciyla konutunda, isyerinde, yerlesim

yerinde, bunlarin eklentilerinde”.

01.06.2005 tarih 25832 sayili Adli ve Onleme Aramalar1 Y6netmeligi nin “Karar alinmadan
yapilacak arama” baslikli 8/f maddesi uyarinca: “5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 24.
maddesindeki kanunun hitkmii ve &mirin emrini yerine getirme, 25. maddesindeki mesru

savunma ve zorunluluk hali ve 26. maddesindeki hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizas1 ile
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Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, muhtar olan sanigin
gorevi itibariyle bir takim yetkilerinin oldugu, kdyde gece saatlerinde dolasan
siiphelilerin sayilar1 ve silipheli durumlarn itibariyle bu kisilerin jandarmaya
bildirilmesi ve sonrasinda jandarmanin olay yerine gelmesine degin bekletilmesinin
TCK m. 24 kapsaminda kanun emrini yerine getirme ¢ercevesinde kaldigi ve hukuka

uygun gozalt1 isleminin icra edildigi belirtilmistir.1"

2.4.4.4. Hukuka Uygun Emrin Yerine Getirilmesi

TCK’nin m. 24/2 fikras1 uyarinca, yetkisi olan merci tarafindan emir verilmis olmasi
ve bu emrin gorev icab1 mecburi olarak ifa edilmesi gerektigi durumlarda emri ifa eden
mesul tutulmayacaktir. Bu nedenle hukuka uygun emir ile konut veya isyerine
girilmesi sonucunda konut veya isyeri dokunulmazligini ihlal etme s6z konusu olsa
bile hukuka uygunluk nedenleri bulundugundan CMK’nin m. 223/2-d bendi uyarinca

fail cezalandirilmayacaktir.

Toplumsal hayata bakildiginda sistemsel olarak bir hiyerarsi igerisinde islerin
yiriitiildigli goriilmektedir. Ancak bu hiyerarsi ile verilen emir 6zel hukuka
dayandigindan bu kapsamda olmayacaktir. Bu nedenle hukuka uygun emirden, kamu
hukuku agisindan astlik-tistliilk iliskisi igerisindeki baghligin kastedildigini
soyleyebiliriz.1"® Ornegin 5271 sayli CMK’nin 119. maddesi uyarinca, kamuya kapali
alanlar olan igyeri veya konut gibi yerler i¢cin arama hakim veya gecikme durumunda
sakinca bulunan halde cumhuriyet savcisinca yazili emir suretiyle gerceklestirilebilir.
Dolayisiyla bu kapsamda ya da diger yasal diizenlemeler geregince yetkili kisiler
tarafindan alinan karar ile veya emirle konuta ve isyerine veya eklentilerine girilmesi

durumunda sug olugsmayacaktir.

diger kanunlarin Ongoérdigii hukuka uygunluk sebepleri ve sugiistii halinde yapilan
aramalarda, toplum i¢in veya kisiler bakimindan hayati tehlikeyi ortadan kaldirmak amaciyla
veya kapali yerlerden gelen yardim cagrilar iizerine, konut, isyeri ve yerlesim yeri ile

eklentilerine girmek icin”.

1% YCGK. T: 13.06.2017, S: 637-329. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlari, 97.

176 Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim,144.
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Ustiin verdigi her emir ast tarafindan uygulanmayacaktir. Eger {istiin verdigi emir sug
ise TCK’nin m. 24/3 fikrasi uyarinca yerine getirilmesi kesin surette yasaklandigindan,
yerine getirilmesi halinde emri veren ile beraber sorumluluk s6z konusu olacaktir. Bu
nedenle konusu sug¢ tesekkiil eden emrin uygulanmasi durumunda sorumluluktan

hukuka uygunluk nedenleri ileri siiriilerek kurtulmak miimkiin olmayacaktir.*’’

Ustiin verdigi emri ast eger denetlemiyorsa, emri sorgulamadan yerine getirmesi
kanuni olarak asta yiikletilmis ise bu durumda TCK’nin m.24/4 fikras1 uyarinca astin
yerine getirdigi emirden dolay1 iist sorumlu kalmaya devam edecekken astin ise

sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir.

2.4.3.5. Mesru Savunma

Mesru savunma, 5237 sayili TCK’min m. 25/1 fikrasinda diizenlenmistir.}’® Kanuni
diizenleme de gozetildiginde, bir sahsin kendisinin veya bagka sahislarin hakkina karsi
dogrulan ya da dogrulacak olan atagi giderebilmek, baska bir deyisle saldiriy1
sonlandirabilmek ya da bu ataktan kurtulmak igin, atak ile dlgiilii olacak sekilde kars1
bir atak yaparsa sahsa ceza verilmeyecektir. Dolayisiyla sahsin kendisine veya bagka
sahislara kars1 dogrulan ya da dogrulacak olan atag: giderebilmek i¢in gergeklestirdigi
eylemde kosullarin olugmasi1 halinde konut dokunulmazligin1 ihlal sucgu
olugmayacaktir. Anlatim1 bir misalle agiklarsak; kiraya verdigi konuta kiracilarin rizasi
olmadan miilk sahibi giremeyecektir ancak konuta hirsiz girdigini gérdiigiinde konuta
hirsizi  defetmek maksadiyla giren ev sahibi veya ilclincii bir sahis konut
dokunulmazligini ihlal su¢unu islediginden bahisle cezalandirilmayacaktir. Zira ev
sahibi veya ti¢lincii bir sahis, bu durumda, baskasina yonelen saldiriya karst mesru

savunma amaciyla bu eylemini gergeklestirmistir.?’®

1T A.ge.,144.

178 5237 sayili TCK’nin m. 25/1 fikras1 uyarinca: “Gerek kendisine ve gerek bagkasina ait bir
hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiriy1 o
anda hal ve kosullara gore saldir1 ile orantili bigimde defetmek zorunlulugu ile islenen

fiillerden dolayi faile ceza verilmez”.

179 Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 103.
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Kanuni koruma her saldiriyr kapsamamaktadir. Bir eylemin mesru miidafaa
kapsaminda kabul edilmesi i¢in saldirinin bir hakka dogrulmus olmasi gerekmektedir.
765 sayili eski TCK uyarinca mesru miidafaa s6z konusu olabilmesi igin, saldirinin
ancak 1rza veyahut nefse yonelik olma sart1 aranmaktayken, bu hakkin niteligi veyahut

hakkin malikinin kim oldugu 5237 sayili TCK uyarinca nem arz etmemektedir. 8

2.4.4. Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Nedenler

Kusurluluk, gercgeklestirilen eylemle baglanti kurmak suretiyle sahistaki iradenin
belirme kosullarinin tespit edilerek sahsin fiilinden kaynakli cezalandirilip
cezalandirilamayacagmin tayin edilmesi, baska bir sdylemle fiilin kinanabilir olup

olmadigna yoénelik yapilan tespit veyahut yargi olarak tanimlanabilir. '8!

Kusurluluga etki eden durumlar oldugunda sahis su¢ olan fiilden bazen sorumlu kabul
edilmezken bazen de sorumlu kabul edilip sorumlulugu indirgenmektedir.®2Konut
dokunulmazligini ihlal sugu agisindan bakildiginda, fail on iki yasini doldurmamas ise
cezalandirilmayacagi, on iki ila on bes yas arasinda bulunuyorsa sugun hukuki anlam
ve Onemini anlayabilmesi gozetilerek cezalandirilmayabilecegi gibi cezasinda
indirimin de uygulanabilecegi, on bes ile on sekiz yas arasinda bulunuyorsa failin
cezasinda indirim uygulanacagi soylenebilecektir. Konut dokunulmazligini ihlal eden
sagir veya dilsiz olan fail i¢in, yas kiiclikliigiiniin esik degerleri TCK m.33 uyarinca
uygulanacaktir. Fail gergeklestirdigi eylemi hukuken anlamlandiramiyorsa ya da bu
eylemle baglantili olacak sekilde davranislarina etkisi 6nem arz edecek Olciide akil
hastasi ise, zorunluluk halinde iken konut dokunulmazligini ihlal etmis ise bu durumda
faile ceza verilemeyecektir. Ancak failin davraniglarini yonlendirme yetenegi
azalmasina ragmen m. TCK 32/1 kapsaminda kalmayan akil hastalig1 bulunurken sugu

islemesi halinde cezasinda indirim uygulanacaktir.

5237 sayih TCK’da yer alan kusurlulugu etkileyen halleri basliklar halinde

calismamizin devaminda incelemeye calisacagiz.

180 Ozgenc, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 353.
181 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 510.

182 A ge.,513.
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2.4.4.1. Yas Kiiciikliigii

TCK’nin 31. maddesinde diizenlenen yas kiiclikligii; sahislarin bir eylemi
anlamlandirabilme kabiliyetleri yaslariyla dogru orantili olup, belirli bir yasin altinda
olan ¢ocuklarin, biiyiikler gibi eylemleri anlamlandirabilmeleri beklenemeyeceginden,

kusurluluga etken bir hal olarak diizenlenmistir. 83

Bu diizenleme ile belirli bir yasin altinda kalanlarin ceza ehliyetlerinin olmadiginin
kabul edilmesinin, belirli bir yas araliginda olanlarin islenen su¢un hukuki ve anlamini
idrak edip etmemesine gore cezalandirilmasinin, belirli bir yas araliginda olanlarin ise
ceza chliyetlerinin tam oldugunun kabuliiyle ceza indirimi uygulanmasinin TCK’nin
3. maddesi’nde diizenleme bulan kanun 6niinde esitlik ilkesine aykir1 olmadig, bilakis
kisilerin topluma kazandirilmas1 igin gerekli, Olciilii ve hakkaniyetli oldugu

kanaatindeyiz.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, sanigin 12-15 yas
arasinda oldugu, bu yas grubunda yer alan sanigin isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yeteneginin
olup olmadig1 hususunda sosyal inceleme raporu aldirmak suretiyle hiikiim kurulmasi
gerekirken buna uyulmadan kurulan mahkumiyetin hukuka kesin aykirilik teskil ettigi

belirtilmistir.*84

2.4.4.2. Akil Hastahg

TCK’nin 32. maddesinde diizenlenen akil hastaligi, sahislarin eylemlerini iradeleri ile
yonlendirebilmesini kismen veya tamamen etkilediginden kusurluluga etken bir hal
olarak diizenlenmistir.’®® Fail gerceklestirdigi eylemi hukuken anlamlandiramiyorsa
ya da bu eylemle baglantili olacak sekilde davranislarina etkisi onem arz edecek dlgiide

akil hastas1 ise ve bu durumda konut dokunulmazligini ihlal etmis faile ceza

183 Ozbek, vd, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 364.

184 YCGK. T:18.04.2019, S:154-345. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlari, 164-167.

185 Naci Sensoy, “Cezai Mesuliyeti Tamamen veya Kismen Kaldiran Akli Maluliyet”, {UHFM,
1950/16 (3-4), 630.

69



verilemeyecektir. Ancak failin davraniglarini yonlendirme yetenegi azalmasina
ragmen m. TCK 32/1 kapsaminda kalmayan akil hastalig1 bulunurken sugu iglemesi

halinde cezasinda indirim uygulanacaktir.

Akil hastaligi halinin sahsin cezalandirmamasi veya cezasinda indirime etki

edebilmesi igin, bu rahatsizligin sug islendigi esnada bulunmas: gerekmektedir. 18

Yargitay Ceza Genel Kurulu akil hastaligi ile ilgili bir kararinda; epilepsi rahatsizlig
oldugunu ve olayr hatirlamakta zorlandig1 yoniinde sanik beyani1 olmasi karsisinda,
hakimlik mesleginin hukuki ya da genel bilgisi kullanilmak suretiyle
coziimlenemeyecek bu olayda, sanik hakkinda TCK 32 maddesinin uygulanma
ihtimaline binaen rapor aldirilmasi gerektigi halde rapor aldirilmamasinin eksiklik

olusturdugu belirtilmistir. '8’

2.4.4.3. Sagir ve Dilsizlik

TCK’nin 33. maddesinde diizenleme yeri bulan sagir ve dilsizlik haline bakildiginda;
bu sekilde saglik acisindan 6zel durumu bulunmayan ayni yastaki sahislara kiyasla
sagir ve dilsizlerin, toplumla etkilesimlerinin siirli olmasi hasebiyle bilgilenme ve
algilama yetenekleri ile eylemlerini yonlendirebilme yeteneklerinin gelisiminin daha
yavas oldugu dikkate alinarak kusurlulugu etkileyen bir durum olarak

diizenlenmistir.'®

2.4.4.4. Zorunluluk Hali

Zorunluluk hali 5237 sayih TCK’nin m. 25/2 fikrasinda diizenlenmistir.®® Bu

diizenlemeye gore bir olayda zorunluluk halinin mevzu bahis yapilabilmesi i¢in

18 Erem ve Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,517

187 YCGK. T:27.11.2018, S:467-516. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlari, 170-172.

18 Mehmet Emin Artuk, vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yenilenmis ve Gozden
Gegirilmis 18. bs. ( Ankara: Adalet, 2024), 608.

189 5237 sayili TCK min m. 25/2 fikrasina uyarinca: “Gerek kendisine gerek baskasina ait bir
hakka yonelik olup, bilerek neden olmadig1 ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan

agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve
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evleviyetle bir tehlike bulunmalidir.®®**Bunun yaninda tehlikenin agir ve muhakkak
olmast icap eder.}%Zorunluluk halinde fail bir tehlikeli durum igerisinde olup, tehlikenin
agirlig1 nedeniyle bagka bir ¢aresi olmadigi igin gergeklesmesi veya yenilenmesi kesin

veya kesine ¢cok yakin olan tehlikeden kendini korumak i¢in eylem gerceklestirmektedir.

765 sayili eski TCK’nin 49. maddesi geregince tehlike ancak nefse dogrultulmus ise
zorunluluk hali kapsaminda korunmakta iken, 5237 sayili TCK’nin m. 25/2 fikrasi
geregince tehlike hakka dogrulmussa bu yeterli kabul edilecektir.!%?Ayrica tehlikenin
sahsin kendi veyahut bir baskasinin hakkina yonelmesi agisindan korunmaya deger

kabul edilebilmesi adina bir farklilik olusturmayacaktir.'%

Tehlikeli durum failin tasarrufunda olmayan dis alemden kaynakli olabilir. Bunun
yaninda failden kaynakli olarak da tehlikeli durum hasil olmus olabilir. D1s alemden
kaynakli tehlike acisindan zorunluluk hali kapsamina dahil edilme agisindan diger
sartlarin varhigi noktasinda bir tereddiit yoksa ayrikst bir durum bulunmamaktadir.
Fakat fail tehlikeli durum kendi eylemleri sebebiyle olusturmus ise bu durumda dikkat
edilecek husus failin kast veya taksirinin tespitidir. Fail tehlikeli durumu kasten veya
olasi kasit ile ya da bilingli taksir ile meydana getirmis ise o zaman zorunluluk halinden
yararlanamayacaktir. Buna karsin failin bilingsiz taksiri ile tehlikeli durum ortaya
¢1kmis ise bu durumda fail zorunluluk halinden yararlanabilecektir.'%

Zorunluluk halinde, tehlikeli durum ile korunma arasinda Slgiiniin olmasi gerekir.!%

Burada sunu belirtmek gerekir ki fail zorunlu olarak bir eylem gergeklestirmektedir,

eger fail bu eylemi gergeklestirmeseydi ortaya ¢ikacak sonug¢ daha kotii olacak veya

tehlikenin agirlig: ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen

fiillerden dolayi faile ceza verilmez”.

1% Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, 8.bs.(Istanbul: Beta, 2021)
317.

WIAge.317.

192 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, (Ankara: Savas, 2010), 156.
193 Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75,156.

194 A.ge.,158.

195 A g.e.320.
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ayni derecede zarar meydana gelebilecek diyebiliyorsak o zaman 0lgiilii bir eylem
niteliginde kabul ederek zorunluluk kapsamina alabiliriz. Ancak fail eylemi ile
kagindigr durumdan kat kat daha fazla zarar meydana getirebilecek bir sonucu goze
alarak bir eylem meydana getirmis ise o zaman eyleminin zorunluluk kapsaminda
degerlendirilmemesi gerektigi kanaatindeyiz.

Fail konut dokunulmazligimi ihlal sugu islendigi esnada zorunluluk halinden
yararlanabilecektir. Sug ahirinde artik bu korumadan fail faydalandirilamayacaktir.*%
Ornegin fail konuta hak sahibinin rizas1 ile girmis ve hak sahibi failin disar1 ¢ikmasini
istedigi halde fail disar1 ¢ikmayarak hak sahibini yaralamissa, fail sonrasinda konutu terk
etmek ilizere disartya ¢iktiginda sokakta saldirgan kopek gorerek konuta tekrar girmis ise
bu durumda fail, hak sahibinin riza hilafina hareket ederek ve hak sahibine saldirarak
konutta kalmaya devam ettigi i¢in failin konuttan ayrilmasiyla konut dokunulmazligini
ihlal sugu olusacaktir, akabinde failin saldirgan kdpege kars1 konuta girerek korunmasi
eyleminde ise sartlart olusmasi halinde zorunluluk hali kapsaminda hareket ettigi kabul
edilerek cezalandirilmayacaktir. Failin ikinci kez konuta girmesi zorunluluk hali
kapsaminda olmadigina kanaat getirildiginde ise bu durumda hak sahibine kars1 belirli
zaman araliginda tekrar eden su¢ nedeniyle TCK’nin m. 43 hiikiimleri uygulanarak

konut dokunulmazligini ihlal su¢u kapsaminda verilecek cezada artirnm uygulanacaktir.

2.4.4.5. Gecici Nedenler, Alkol veya Uyusturucu Madde Etkisinde Olma

5237 sayilh TCK’nin m. 34/1 fikras1 uyarinca; gegcici bir neden veya irade disinda
alinan alkol, uyusturucu etkisi altinda gergeklestirdigi eylemin hukuki mana ve
neticesini algilayamayan veya bu eylemle ilgili davraniglarini yonlendirme yetenegi
onemli lgiide azalmis olan kisi cezalandiriimayacaktir. Ornegin fail, marketten aldig

ve igerisinde iradesini etkileyecek bir madde oldugunu bilmeden ve madde iceriginde

19 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’min ihlal

Sucu,103-104.
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de buna iliskin bir husus belirtilmeyen bir i¢ecek alip kullandiginda, iiretimden veya
saklanma kosullarindan kaynakli uyusturucu niteligine kavusan maddenin biinyesinde

olusturdugu etkiyle sucu islemis ise cezalandirilmayacaktir.'%’

Fail kendi istegiyle alkol yahut uyusturucu aldigir halde sonrasinda etkilenen irade
yetenegiyle sug isledigi takdirde TCK’nin m. 34/1 fikrasinda yer verilen korumadan
yararlanamayacagi acikca belirtilmistir. Dolayisiyla fail iradesi ile bu maddeleri almis
ve sonrasinda bu maddelerin etkisinde oldugu halde konut dokunulmazligini ihlal
sucunu iglemis ise iradesini zaafa ugratma unsurlarina kendi sebebiyet verdiginden
dolay1 sonucuna katlanacaktir. Failin cezalandirilmasi agisindan bu durum engel veya

indirim nedeni olarak gozetilmeyecektir.'%

2.4.4.6. Haksiz Tahrik

TCK m. 29/1 fikras1 uyarinca, hakka dayanmayan bir eylemin neden oldugu yiiksek
derecede tiziintii ve 6fke hali igerisinde sug islenmesi halinde somut olayin kosullarina

gore failin cezasinda indirim uygulanabilecegi belirtilmistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun konuyla ilgili olarak bir dosyada, kanuni diizenleme
gozetildiginde TCK’nin 29. maddesinde yer verilen haksiz tahrik maddelerinin
uygulama alan1 bulabilmesi adina, tahrike sebep olacak hakka dayanmayan bir
eylemin olmasi, bu eylem neticesinde failde yiiksek derecede iiziintii veya ofke
olugmasi, fail bu etkiyle hareket ederek sugu islemesi, tahrike neden eylem magdurdan

sadir olmasi gerektigi belirtilmistir.

Konut Dokunulmazligimi ihlal sucu haksiz tahrik altinda islendigi durumlarda fail
haksiz tahrik indiriminden faydalandirilmasi gerekecektir.’®® Yargitayin ayni1 yonde

verdigi bir kararinda, konut dokunulmazligini ihlal sugunun haksiz tahrik altinda

197 Caliskan, Konut Dokunulmazligini Thlal Sugu, 54-55.
198 Cinar, Konut Dokunulmazhigini fhlal Suglari, 132.
199 K oksal Bayraktar, vd., Ozel Ceza Hukuku Hiirriyete, Serefe, Ozel hayata, Hayatin Gizli

Alanina kars1 Suglar, 220.
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islenebileceginden dolayr sanigin isledigi suctan kaynakli haksiz tahrik indirimi

almasinin s6z konusu olabilecegi belirtilmistir.2%

200 yar, 4.C.D. E:2003/3748, K:2004/3262, T: 16/03/2004. Siimbiil, Konut Dokunulmazliginin
Ihlali Sugu,136.
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UCUNCU BOLUM

SUCUN OZEL GORUNUS HALLERI

3.1. Tesebbiis

TCK’nin m.35/1 fikras1 uyarinca tesebbiiste; failin kasten ve dolaysiz bir sekilde sucun
islenmesine baglamasi gerekmektedir. Failin kast1 islemeye basladigi sucu yarim

birakmak olmayip, fail sugu nihayete erdirmek istemektedir.?%!

Tesebbiis icin Oncelikle failde su¢ isleme fikri s6z konusu olmalidir. Bu asamada

sadece fikir vardir ve bundan dolay: kimse cezalandirilmayacaktir.?%?

Sonrasinda ise su¢ islemeye hazirlanma asamasi gelmektedir. Burada fail davranis
boyutunda kalan hareketler sergiler. Bu asamada da kaide olarak fail sorumlu degildir.
Akabindeki asamada ise islemeyi diisiindiigii ve hazirlik hareketlerini tamamladigi
sucu, sucun islenmesine uygun elverisli olacak bicimdeki hareketle islemeye baslar
fakat bazen failin su¢u tamamlamasi engellenir bazen de tamamlanan sucta istedigi
netice failin tasarrufunda olmayan sebeplerden dolay1 gerceklesmez. Bu durumda fail

islemeyi istedigi suca tesebbiis etmis olacaktir.?%3

Konut dokunulmazligim1 ihlal sugu’nda netice ister gerceklessin isterse de
gerceklesmesin kanunda belirtilen eylem ile sug¢ islenmis kabul edileceginden sirf
hareket sugu niteliginde oldugu sdylenebilecektir.2**Konut dokunulmazlhigini ihlali sirf
hareket sucu oldugundan dolay:1 icra hareketleri kisimlara ayrildiginda tesebbiis
miimkiin olacaktir.?®®Konut dokunulmazhigmi ihlal sugunda konuttan g¢ikmamak

seklindeki eylem kisimlara bdliinemeyeceginden tesebbiise elverisli olamayacakken,

201 Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis
ve Gilincellenmis 8.bs. (Ankara: Seckin, 2015), 395.

202 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 671-672.
23 A . ge.,619.
204 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 409.

205 Ergiin, Konut Dokunulmazligim Ihlal Sugu, 109.
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konuta girmek seklindeki eylem kisimlara bdliinebilir oldugundan tesebbiise

elverislidir.2%

Konut dokunulmazligini ihlal suguna tegebbiis ile ilgili YCGK bir dosyada, sanigin
caddedeki bir isyerine i¢erde bulunan esyalar1 ¢almak iizere yani hirsizlik gayesiyle
geldigi, igyerinin kilitli oldugu ve bu kilitlerin sayisinin iki adet oldugu, sanigin iceriye
girmek i¢in kilit engeli agmasi gerektigi bu nedenle sanigin eline aldigi cisimle kilitleri
zorlamaya bagladig1, sanik ne kadar zorlasa da kilitleri agamadigi, sanigin kilit engelini
asamayacagini anlamasi iizerine kosarak kagtigr olay ile ilgili olarak, sanigin TCK
142/2-h bendi uyarinca bina ve eklentileri igerisinde hirsizlik suguna tesebbiisiin
yaninda is yeri dokunulmazligini ihlal suguna da tesebbiisiin s6z konusu oldugu, zira
sanigin isyeri niteliginde olan yere girilmesi mutad olan saatler disinda ve hirsizlik
amactyla girmeye calismakla gerceklestirdigi eylemlerle atili sugun yasal unsurlarin

gergeklestirdigi belirtilmistir.2%’

5237 sayili TCK’nin m.35/2 fikrasina gore, tesebbiiste kalan su¢ agisindan netice
itibariyle ortaya ¢ikan zarar ve tehlike gozetilerek cezadan indirim uygulanacagi
belirtilmistir. Buradan hareketle tamamlanamayan sugun cezasinda indirim
uygulanmas1 yolunun tercih edildigi goriilmektedir. Kamu diizenini bozmaya etkisi
acisindan tesebbiiste kalan bir sucla tamamlanmis bir sugun cezasinin aynit olmamasi

bizce de ceza adaleti agisindan isabetli olmustur.

3.2. istirak

Konut dokunulmazligini ihlal sugunun istirak halinde islenmesi durumunda nitelikli
artinm Ongéren TCK 119/1-c bendinden anlasilacagi iizere; bu sugta istirak
miimkiindiir. Hangi tiir istirakin bu suc¢ta s6z konusu olabilecegine bakildiginda ise
istirakin her tiirliisiiniin miimkiin olabilecegi sdylenebilir. Bu su¢ islenirken riza
gostermeye muktedir olanlar suca istirak etmek suretiyle fail olamayacaktir, 6rnegin
mesru ama¢ disinda konutta kalinmasina devam edilmesi veya konuta girilmesi

halinde giren kisi sugu islemis olacaktir. Giren kisiye istirak etmis olsa dahi aile

206 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 409.

207 YCGK. T:11.10.2018, S:3-423. Abdulhalik Yildiz, vd., Yargitay Ceza Genel Kurul
Kararlar, 487.
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ferdinin istirakgi sifatryla suca dahli miimkiin olmamaktadir. Baska bir 6rnek vermek
gerekirse; konutun ortak kullanilmasi halinde ortak kullananlar bu sucun faili
olamayacagindan dolay1 su¢ her ne kadar bu kisiler agisindan olusmayacak ise de bu
durumun konutta hak sahibi olmayan ve konuta girilmesine riza gosterilmeyecegi agik
olan mesru ama¢ disinda bir gaye icin konuta girdirilen sahis hakkinda bir etkisi
olmayacak bu sahis konuttaki diger hak sahiplerine karsi somut olaya gore konut

dokunulmazligini ihlal edebilecektir.?%

TCK’nin m. 40/1-1. climle uyarinca, istirak i¢in kasitli ve hukuka uygun olmayan bir
eylemin olmasi gerekmektedir. Bunun yaninda TCK’nin m. 40/3 fikras1 uyarinca
tesebbiis asamasina dahi varmamis su¢ agisindan istirak miimkiin degildir. Dolayisiyla
konut dokunulmazligini ihlali i¢in failin eylemi bilip istemesi ile sergilemesi gerekir,
kasitl degil de taksir diizeyinde eylemler s6z konusu olursa bu durumda istirakten s6z
edilemeyecektir. Ayrica konut dokunulmazligini ihlal sugunun istirak halinde

islendiginin kabul edilebilmesi i¢in en az tesebbiis asamasinda kalmasi gerekecektir.

Konut Dokunulmazligini ihlalin birden fazla kisi ile birlikte istirak icerisinde TCK m.
119/1-c kapsaminda kalacak sekilde islenmesine ragmen bu nitelikli halin
uygulanmadigr durumlarda, Yargitay bu durumu bozma gerekcesi yapmaktadir.
Ornegin Yargitay bir kararinda; sanikla istirak icerisinde sug isleyen suca siiriiklenen
cocugun olmas1 hasebiyle nitelikli halin uygulanmamasin1 hukuka uygun bulmadigin

karar1 bozmustur.2%

5237 sayili TCK’nin m. 40/1-2. ciimlesi uyarinca, istirakcilerden her biri digerlerinin
cezalandirilmasina engel sahsi nedenler gozetilmeksizin cezalandirilacaklardir.
Dolayisiyla konut dokunulmazligimi ihlalinin TCK 119/1-c bendi kapsaminda
miisterek fail olarak iki ya da daha ¢ok kisi tarafindan birlikte islendigi durumda, bu

kisilerden biri hakkinda 6rnegin TCK 32/1-1.climle uyarinca ceza verilmesine yer

208 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Konut Dokunulmazligi’nin Ihlal
Sugu, 142.

299 yar, 2.CD. Esas:2023/3901, Karar:2024/6183, Teblig(2 - 2022/76463). Uyap veri taban
[13.09.2024].
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olmadigina karar verilse bunun diger sanigin eylemine ve sug vasfina etki etmeyecegi

sOylenebilecektir.

5237 sayili TCK’nin m.41/1-2 fikralar1 uyarinca; miisterek faillerin her biri degil
sadece goniillii vazgegme sartlarini tasiyan fail bu maddelerden yararlandirilacaktir.
Goniillii vazgecen fail ne kadar ugrastiysa dahi su¢ meydana gelmis ise veya
vazgecenin gayreti harici bir nedene dayali gerceklesmemis ise o zaman gonillii
vazgecme maddeleri uygulama alani bulacaktir. Dolayisiyla kanunun agik anlatima ile;
TCK 119/1-c bendi kapsaminda islenen konut dokunulmazligini ihlal sugunda goniillii
vazgecenin sugun islenmesinden evvel veya islenmesi aninda gosterdigi gayretin sug
islenmesine etkisi degerlendirilerek, failin goniillii vazge¢cmeden yararlandirilip

yararlandirilmayacagi tespit edilir.

3.3. Ictima

Temel ilke olarak TCK sistemimizde fiil sayisinca sug, sug sayisinca da yaptirim kurali
es sOylemle gercek ictima hali benimsenmis ise de, fiili sayisinin ve sugun ¢oklugu s6z
konusu olsa da netice olarak bir yaptirimin uygulandigt durumlar “suglarin i¢timar”

adiyla belirtilerek genel kuraldan ayrildig goriilmektedir.?*

TCK’nin ikinci kisim besinci boliim, 42. maddesi kapsaminda “bilesik sug”, 43/1.

3

maddesi kapsaminda “zincirleme su¢”, 43/2. ve 44. maddelerinde ayni ve farkh
neviden fikri i¢tima halleri diizenlenmistir. Konut dokunulmazligini ihlal sugu asagida
yer verilen basliklar altinda, hangi hallerde birlesik su¢ hangi hallerde zincirleme veya

fikri ictima yahut gercek ictima kapsaminda degerlendirilecegi incelenecektir.

3.3.1. Bilesik Su¢

5237 sayili TCK’nin m.42/1 fikras1 uyarinca; birbirlerine yonelik unsur veya
agirlastirict sebep olusturmasindan dolay1 tek eylem kabul edilen suga bilesik sug
denmektedir. TCK’nin 149/1-d bendi uyarinca konutta islenen yagma sucu cezay1
artiran nitelikli haldir. Buna gore yagma sugu islenirken konut dokunulmazlig ihlal
edilirse faile hem yagma sugundan hem de konut dokunulmazligini ihlal sugundan ayri

ayr1 ceza verilmeyecek, fail nitelikli yagma sugunun cezasiyla cezalandirilacaktir.

210 Artuk, vd. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 780 vd.
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Fakat TCK 142/2-h bendi uyarinca fail hirsizlik sucunu islemek amaciyla konut
dokunulmazligin1 ihlal etmis ise bu durumda fail her iki sugtan ayr1 ayri
cezalandirilacaktir.?’*Esasinda nitelikli hal kapsaminda &zel olarak belirtilen ve
islenen sugun cezasinda artirim yapilmasina sebebiyet veren bir durumdan failin ayrica
cezalandirilmasi, ihlal edilen durumun 6neminden kaynakli oldugu diisiiniilse de bazi
suclar agisindan uygulanip bazi suclar agisindan ise uygulanmayan bu 6zel koruma
gayesinin ceza adaletini olumsuz etkiledigini diisiinmekteyiz. Bu nedenle de konut
dokunulmazligini ihlalin ya ilgili tiim suglar agisindan nitelikli hal olarak bulunmasi
halinde uygulanmamasi ya da ilgili tiim suglar agisindan nitelikli hal kabul edilmeyip

ayr1 cezalandirma yoluyla uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

3.3.2. Zincirleme Suc¢

5237 sayilh TCK’nin m. 43/1 fikras1 uyarinca, bir sucu isleme diisiincesiyle farkli
zaman diliminde bir sahsa kars1 ayni nitelikteki sugun birden ¢ok islenmesi halinde,
faile tek ceza verilir fakat bu cezada artinm uygulanir. Kanuni diizenleme
gozetildiginde, fail konut veya isyeri dokunulmazligini farkli veya ayni zaman
dilimlerinde ayn1 sahsa karsi1 gerceklestirmis ise, 0rnegin bir seferinde gece zaman
diliminde baska bir seferde ise giindiiz ya da gece zaman diliminde sugu
gerceklestirmis ise, zincirleme su¢ kapsaminda failin sorumlulugu s6z konusu

olacaktir.?12

Failin igyeri veya konut dokunulmazligini ihlali uzun bir siireye yayilmis olup da,
kesinti bulunmuyorsa, 6rnegin fail aylarca bu ihlali siirdiirmiis ise fail hakkinda
zincirleme sug hiikiimleri uygulanmayacaktir. Zira bu sug kesintisiz su¢ vasfinda olup
kesintinin gerceklestigi anda islenmis kabul edileceginden ortada tek sug

bulunmaktadir.?3

211 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 410.

212 K 5ksal Bayraktar, vd., Ozel Ceza Hukuku Hiirriyete, Serefe, Ozel hayata, Hayatin Gizli
Alanina kars1 Sugclar, 234.

213 Yasar, Gokcan ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu, 165.
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3.3.3. Gergek I¢tima

Konut dokunulmazligini ihlal sucu konutta islenen araci suglarin ¢ogunda araci
nitelikte olmasina karsin ayr1 su¢ niteligini korumaktadir. Dolayisiyla bu sug islendigi
sirada islenen diger suclarda kanun agikca i¢ctima 6ngormemis ise bu durumda gercek
ictima kurali uygulanacaktir. Sonu¢ olarak konut dokunulmazligini ihlal sucu
haricinde islenen diger sugtan da fail ayrica cezalandirilacaktir. Ornek vermek
gerekirse fail hak sahibinin rizasi disinda hem konutuna girmis hem de hak sahibine
hakaret etmis ise iki suctan da ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir.?** Baska bir 6rnekle; fail
konut dokunulmazligini ihlal ederek igeriye girdikten sonra, konuttaki esyalara zarar
verirse, bu durumda somut olay gozetilerek konut dokunulmazligini ihlali disinda mala

zarar vermeden de ayrica cezalandirilacaktir.?!®

5237 sayili TCK’nin m.119/2 fikrasi uyarinca, konut dokunulmazligini ihlal sugunu
islemek saiki ile veya sug islendigi esnada cebir kullanilmig, fakat kullanilan cebir
TCK 87 kapsaminda yaralanmaya sebep olmussa bu durumda fail bu neticeden mesul
tutularak her iki suctan cezalandirilacaktir.?’® TCK’nin 87. Maddesinde neticesi

sebebiyle agirlasmis yaralama sucu diizenlenmistir.?!’

Konut dokunulmazligini ihlal sucunu isleyen fail, konuttaki sahis sayis1 kadar sugu
islemis kabul edilmeyecektir. Fail tek fiil ile bu sucu islediginden bir tek konut

dokunulmazligini ihlal sugundan cezalandirilacak. Faile tek eylemle birden fazla

214 Artuk, vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 440.
215 Caliskan, Konut Dokunulmazligimni Ihlal Sugu, 59.
216 Artuk, vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 440.

21" TCK’min 87. Maddesi uyarinca neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamalara bakildiginda:
“Magdurun duyularindan veya organlarindan birinin islevi siirekli zayiflamasina veya
duyularindan veya organlarindan biri islevini yitirmesine, konusmasinda siirekli zorluga,
yiizlinde sabit ize veya yliziinlin siirekli degisikligine, yasamini tehlikeye sokan bir duruma,
magdurun gebe olmasi halinde ¢ocugunun vaktinden dnce dogmasina veya gebe bir kadina
kars1 islenip de ¢ocugunun diismesine, iyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastalifa veya
bitkisel hayata girmesine, konugma ya da ¢ocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina, viicutta
kemik kirilmasina veya ¢ikigina ya da 6liime sebep olan”, yaralanmalarin bu nitelikte oldugu

sOylenebilecektir”.
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kisiye yonelik su¢ islediginden bahisle TCK m.43/2 fikrast uyarinca zincirleme sug

uygulanamayacaktir.?18

Yargitay 2. Ceza Dairesinin bir kararinda; sanigin hak sahiplerinin rizas1 diginda
konuta girerek gergeklestirdigi eylemle konut dokunulmazligini ihlal sugunu isledigi
yoniinde tereddiit bulunmadigi, ancak girdigi konut igerisinde birden ¢ok kisinin
yasadigindan bahisle konut dokunulmazligini ihlal sugunu her bir sanik i¢in ayr1 ayri
olmak tizere islemis kabul edilerek cezalandirilip cezalandirilamayacagina iliskin
olarak yaptig1 degerlendirmede, konuttaki yasayan kisi sayisinca degil tek sucun

olusacag1 kararda belirtilmistir.?%°

218 Keskin Kiziroglu, 5237 Sayili Tiirk ceza Kanunu’nda Konut dokunulmazhigini fhlal

Sucgu, 136.

219yar.2.CD. E:2009/46851,K:2011/10427, T:16/05/2011. Siimbiil, Konut Dokunulmazliginin
Ihlali Sugu, 130.
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DORDUNCU BOLUM

KOVUSTURMA

4.1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu m.116/1 fikras1 uyarinca; konut dokunulmazligini ihlal
sucu karsiliginda, “alti aydan iki yila kadar hapis cezas1” ; 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu m.116/2 fikrasi uyarinca; igyeri dokunulmazligini ihlal sugu karsiliginda, “alt1

aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezas1”, ongormektedir.

5235 Sayili Adli Yargy, Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’da yer alan, Asliye Ceza Mahkemesi’nin
gorevlerini diizenleyen 11. maddesi ve Agir Ceza Mahkemesinin gorevlerini
diizenleyen 12. maddesi, mahkemenin gérevinin belirlenmesinde esas alinacak ceza
miktarini diizenleyen 14. maddesi, konut dokunulmazligini ihlal sugunda cezanin {ist

smir1 nazara alindiginda gorevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemesidir.?2°

220 AdIi Yarg: Ik Derece Mahkemeleri Ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Goérev Ve
Yetkileri Hakkinda Kanun Madde 14 uyarinca, “Mahkemelerin gérevlerinin belirlenmesinde
agirlastirict veya hafifletici nedenler gozetilmeksizin kanunda yer alan sugun cezasinin iist

sinir1 goz oniinde bulundurulur”.

Adli Yarg {1k Derece Mahkemeleri Ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev Ve
Yetkileri Hakkinda Kanun Madde 11 uyarinca; “ Kanunlarin ayrica gorevli kildigr haller sakl
kalmak {izere, sulh ceza hakimligi ve agir ceza mahkemelerinin gorevleri disinda kalan dava

ve iglere asliye ceza mahkemelerince bakilir”.

Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri Ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev Ve
Yetkileri Hakkinda Kanun Madde 12 uyarinca: “Kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakl
kalmak tizere, Tiirk Ceza Kanununda yer alan yagma (m. 148), irtikap (m. 250/1 ve 2), resmi
belgede sahtecilik (m. 204/2), nitelikli dolandiricilik (m. 158), hileli iflas (m. 161) suglari,
Tiirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Dordiincii Kisminin Dort, Bes, Alt1 ve Yedinci Boliimiinde
tanimlanan suglar (318, 319, 324, 325 ve 33’ nci maddeler hari¢) ve 12/4/1991 tarihli ve 3713
sayil1 Terorle Miicadele Kanununun kapsamina giren suglar dolayisiyla acilan davalar ile
agirlastinlmis miiebbet hapis, miiebbet hapis ve on yildan fazla hapis cezalarimi gerektiren

suglarla ilgili dava ve islere bakmakla agir ceza mahkemeleri gorevlidir”.
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Konut dokunulmazligini ihlal sugunda yetkili mahkeme ise; CMK m.12/1-2 fikralar
uyarinca sucun islendigi yer olan konutun bulundugu yerin bagli oldugu adli sinir

igerisinde yer alan mahkemedir.

4.2. Zamanasimi

TCK’nin m. 66/1-e bendi uyarinca kanundaki sakli haller haricinde kamu davast; bes
yildan ¢cok olmamak {izere hapis ya da adli para cezasini gerektiren bir sugtan kaynakli
ise sekiz yil gegcmekle diiser. Dolayisiyla konut dokunulmazligini ihlal sugu agisindan
suc karsilig1 ceza miktar1 gozetildiginde, olagan dava zamanasimi 8 yil olacaktir.
Ancak TCK’nin m.66/2 fikrasi uyarinca fiili islendigi esnada on iki ila on bes yas
arasindakiler i¢in bu siirenin yarisinin, on bes ila on sekiz yas arasindakiler i¢in ise bu

stirenin ticte ikisinin ge¢mesiyle kamu davasi diisecektir.

TCK’nin m.67/4 fikras1 uyarinca zamanasimi, “Kesilme halinde, kanunda tayin edilen
stirenin en ¢ok yarisina kadar uzar”. Buradan hareketle konut dokunulmazligini ihlal

sucu acisindan olaganiistii dava zamanagimi 12 yil olacaktir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugu agisindan ceza zamanasimina bakildiginda ise;
TCK 116. madde kapsaminda kalan suglar agisindan TCK 68/1-e bendi uyarinca 10
yil, TCK 119. madde kapsaminda kalan suglar agisindan ise TCK 68/1-d bendi

uyarinca 20 y1l olacaktir.

4.3. Yaptirinm

Konut dokunulmazliginin ihlalinin diizenlendigi 5237 sayili TCK m.116/1 fikras1
uyarinca, bir kisinin konut ya da konut eklentisine girilmesi ya da buradan
cikilmamasinin yaptirimi olarak alti aydan iki yila kadar hapis cezas1 dngdérmiisken;
TCK’nin m.116/2 fikras1 uyarinca sug agik bir rizaya ihtiya¢ duyulmaksizin girilmesi
olagan olan yerler disinda kalan isyerleri ve eklentileri hakkinda islendigi takdirde
hapis cezasinin iist sinirin1 bir yil olarak belirledikten baska adli para cezasini da hapis
cezasina se¢imlik ceza seklinde ongormiistiir. Boylece kanun koyucunun konut ve

konut eklentisi bakimindan ceza yaptirirmini daha agir tuttugu goriilmektedir.

Konut dokunulmazliginin ihlali cebir ya da tehdit kullanilarak ya da geceleyin
islenirse, TCK m.116/1-2 ve m.TCK 61/1 fikralarinca tayin edilen cezanin hem alt

sinirinda hem de iist sinirinda cezada artirima gidilmis ve bir yildan {i¢ yila kadar hapis
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cezasi getirilmistir. 5237 sayili TCK’nin m.119/1 fikrasinda ongoriilen nitelikli

hallerde ise TCK 116. madde uyarinca belirlenen ceza bir kat artirilacaktir.

TCK m.119/2 fikras1 uyarinca; konut dokunulmazligini ihlali islendigi sirada neticesi
sebebiyle kasten yaralama sugunda agirlasmis hallerin gerceklesmesi durumunda,

kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimler ayrica uygulanacaktir.

4.3.1. Uzlastirma

CMK m.253/2 fikras1 uyarinca, uzlastirma yoluna gidilebilmesi i¢in sugun sikayete
tabi olmasi ya da sucun uzlagsmaya tabi oldugunun kanunda agikca belirtilmis olmasi
gerekir. TCK’nin 116. maddesinde yer alan olan Konut dokunulmazligini ihlal sugu,

CMK'nin 253. maddesinde uzlastirmaya tabi suglar arasinda yer almaktadir.

TCK'nin m.116/4 fikrasinda diizenlenen konut dokunulmazligini ihlalin nitelikli
halleri de uzlasma kapsaminda olup, uzlastirma hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine
yonelik  yiiksek mahkeme kararlari mevcuttur. Ornegin Yargitay konut
dokunulmazligini ihlal sucu ile ilgili verdigi bir kararinda; 5237 sayili TCK'nin 116.
maddesinin dordiincii fikrasinda diizenleme altina alinan konut dokunulmazligini ihlal
sugunun 6763 sayili Kanun ile degisik 5271 sayili kanun'un 253. maddesine gore
uzlasma kapsamina alindig1 belirtilmekle, uyarlama yargilamasi yapilip yapilmadig:
arastirildiktan sonra tekerriir hiikiimleri agisindan degerlendirme yapilmasi gerektigine

yer verilmistir.?2!

TCK’nin 119. maddesinde yer alan olan Konut dokunulmazligini ihlal sugunun
nitelikli halleri uzlagsmaya tabi degildir. Yargitay’in konuyla ilgili verdigi kararinda;
5237 sayilh Kanun'un 119’uncu maddesinde diizenlenen nitelikli  konut

dokunulmazliginin ihlali sugunun uzlastirmaya tabi olmadig1 acikca belirtilmistir.???

CMK m.253/7 fikras1 uyarinca; islenen suctan kaynakli bircok magdur veya zarar

goren olmus ise bu suctan magduriyet yasayan veya zarar gérenlerin hepsinin uzlagma

221 Yar, 2.CD. Esas:2023/5761, Karar:2024/8095, Teblig(8 - 2023/63101). Uyap veri taban
[11.06.2024].

222 Yar. 2.CD. Esas: 2023/6843, Karar: 2024/9184, Teblig(4 - 2016/249600). Uyap veri tabam
[18.10.2024].
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teklifini kabulii gerekmektedir. Bu nedenle konut dokunulmazligini ihlal sugunda ayni
konutta oturan hak sahiplerinin bir kismi1 uzlagmay1 kabul edip bir kism1 uzlasmayi

kabul etmedigi taktirde uzlagsma hiikiimleri uygulanamayacaktir.

Uzlasmanin sorusturma asamasinda saglanmasi durumunda iki durum séz konusu
olabilir; slipheli edimini birden ¢ok defa ifa etmis ise kovusturmaya yer olmadigina,
siipheli tarafindan ileri tarihli ifa edilecek edim s6z konusu ise kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi karart CMK’nin m.253/19 fikras1 uyarinca verilecektir.
Stipheli erteleme siliresinde uzlagsmanin gereklerini yerine getirilmezse CMK’nin

m.171/4 fikrasindaki kosullar aranmadan kamu davasi agilacaktir.

Kamu davasi agilmasi sonrasi uzlagsmaya tabi oldugu goriilen su¢ agisindan
uzlasmanin kovusturma asamasinda saglanmasi durumunda ise CMK m.254/1-2
fikralar1 uyarinca, sanik edimini defaten yerine getirmis ise hakkinda diisme karari,
sanik tarafindan edime yonelik ifanin ileri tarihe birakilmasi halinde ise CMK’nin 231.
maddedeki kosullar aranmadan, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilir.
Sanik erteleme siiresinde uzlasmanin gereklerini yerine getirilmez ise CMK’nin 231.

maddesindeki kosullar aranmadan hiikiim agiklanacaktir.

4.3.2. Basit yargilama usulii

CMK’nin m.251/1 fikrast uyarinca; iddianame kabulii sonrast sugun cezasi adli para
veya st sinir1 iki y1l veyahut daha az siireli hapis cezasini gerektiriyorsa bu durumda
asliye ceza mahkemesi tarafindan basit yargilama ile yargilama siireci
yiiriitiilebilecektir. Yasal diizenleme gozetildiginde TCK m.116. maddesinin 1. ve 2.
fikrasindaki suglarin CMK'nin 251-252 maddeleri uyarinca basit yargilama usuliine

tabi oldugu sdylenebilecektir.

Bolge Adliye Mahkemesi, konut dokunulmazligini ihlal sucunda basit yargilama
usuliiniin uygulanmasi ile ilgili verdigi bir kararinda; basit yargilama usuliiniin
01.01.2020 tarihi itibariyle kovusturma asamasmma gecilmis dosyalarda
uygulanamayacagina iliskin kuralinin Anayasa Mahkemesi'nin 25.6.2020 tarih
2020/16 Esas ve 2020/33 Karar sayili ilamu ile iptaline karar verilmesinden dolayzi,
istinaf incelemesine konu sanik {izerine atili konut dokunulmazligini ihlal sugunun
basit yargilama usulii uygulanabilecek suclar kapsaminda olmasi sebebi ile neticeleri

itibar1 ile sanik lehine hiikiimler iceren ve 7188 sayili Kanun ile yeniden diizenlenen
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CMK'nin 251. maddesinin 1. ve 3. fikralar1 geregince kovusturmaya konu su¢ ve sanik
yoniinden basit yargilama usulii uygulanip uygulanmayacagiin mahkemesince takdir
edilip neticesine gore sanigin yasal durumunun tayin ve takdirinde zorunluluk

bulundugu halde bu hususa riayet edilmemesi bozma gerekgesi yapmustir.?2

Bolge Adliye mahkemesi baska bir kararinda da; taraflar arasinda uzlagma
saglanamadig: takdirde sanigin iizerine atili ve yargilama konusu olan TCK'nin m.
116/1 fikrasinda diizenlenen konut dokunulmazligini ihlalinin basit yargilama usulii
kapsaminda kalan suglardan olmasi ve bu su¢un bu kapsama miidahil olmayan bir sug
ile birlikte islenmemis olmasi nedeniyle sanik lehine 1/4 oraninda ceza indirimi
ongoren CMK'nun 251. maddesinde diizenlenen basit yargilama usuliiniin uygulanip
uygulanmayacaginin mahkemesince takdir edilmemesini bozma gerekgesi

yapmlstlr.224

4.3.3. Hiikmiin A¢iklanmasinin Ertelenmesi

Agiklanmasi ertelenecek hiikiim aslinda yargi sisteminde bulunan hapis cezasinin
tedbir veya secenek tedbirlere cevrilmesi, ertelenmesi gibi su¢ ve cezanin
bireysellestirme kurumu niteligindedir. Fakat hapis cezasinin tedbir veya segenek
tedbirlere cevrilmesi, ertelenmesi gibi durumlarda hiikmiin samiga hukuki etkisi
olacakken hiikmiin ag¢iklanmasinin ertelenmesinde hiikmiin saniga hukuki etkisi
olamayacaktir. Denetim siiresi kosullara riayet edilerek sonlandirilmissa o zaman

hiikiim ortadan kaldirilarak diisme karari ile bu siire¢ neticelenecektir.??®

CMK m.231/5 fikras1 uyarinca; saniga atili sugun sabit goriilerek mahkumiyetine karar
verilmesi ve hilkkmedilen cezanin iki yil veya daha az siireli hapis cezasi olmasinin
yaninda diger sartlarin varligi halinde sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilir. Konut dokunulmazligini ihlal sugunun karsilig

ongoriilen ceza miktar1 gozetildiginde sonug cezanin iki yil veya daha az siireli hapis

223 Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 11. CD. Esas: 2020/3485, Karar: 2021/3156. Uyap veri
taban [25.11.2021]

224 Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 11. CD. Esas:2019/3595, Karar: 2021/924. Uyap veri
taban [18.05.2021]

225 Mustafa Artug, Hiikiim Kurma Sanati, 11 bs. (Ankara: Adalet, 2020 ), 270.
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veya adli para cezasi olmasi halinde somut olay degerlendirilmek suretiyle diger
kosullarin olugmasi halinde hiikmiin agiklanmasinin ertelenmesine karar verilebilecegi

sOylenebilecektir.

Aciklanmasi ertelenecek hiikiim i¢in sugun CMK m.231/5 fikrasindaki ceza kosulunu
saglamasi haricinde ayrica CMK m.231/6 fikrasinda diizenlenen kosullar
gozetildiginde; sanigin dncesinde kasitli bir suctan mahkumiyetinin bulunmamasi,
mahkemece, sanik hakkinda kisilik Ozellikleri ve durusma sirasindaki tutum ve
davraniglar1 gozetildiginde tekrar sug islemeyecegi yoniinde kanaat hasil olmasi, sug
nedeniyle magdurun yada kamu zararimin giderilmis olmasi1 gerekmektedir. Ayrica
7499 sayili kanunun 15. maddesiyle yapilan degisiklik ile artik hiikkmiin
aciklanmasimin geri birakilmasina karar verilebilmesi i¢in samigin rizasi

aranmayacaktir.

Yargitayin konut dokunulmazligr sugunda HAGB kararinin degerlendirmesi ile ilgili
verdigi bir kararinda, konut dokunulmazligini ihlali sugundan saniga sonug olarak iki
yil veya daha az siire ile ceza verilmesi halinde sanik hakkinda agiklanmasi geri
birakilacak  hiikiim verilebilecegi, bu kararin verilebilmesi i¢in konut
dokunulmazliginin ihlal edilmesi fiilinden kaynakli maddi olarak zarara sebebiyet

verilmemesi gerektigi belirtilmistir.??®

4.3.4 Hapis Cezasimin Ertelenmesi

Fail Konut Dokunulmazligini ihlal sugundan iki y1l veya daha kisa stireli bir ceza almis
ise ve TCK m.51/2 fikras1 uyarinca; dncesinde kasten islenebilen bir suctan kaynakli
ic aydan fazla hapis cezasiyla hiikiim almamais olup da islenen sug¢ sonrasi yargilama
stirecinde pismanlik gostererek yeniden sug islemeyecegi yoniinde mahkemede kanaat
meydana getirmis ise cezasi sartli veya sartsiz bir sekilde, denetim siiresi ongoriilerek
ertelenebilecektir. Fail 18 yasindan kiigiik veya 65 yasindan biiylik ise erteleme i¢in

gozetilecek siire diger kosullarm da varlig1 halinde ii¢ yil olacaktir.??’

26 Yar. 4.C.D. E:2010/27655, K:2012/2217,T: 08/02/2012.  Siimbiil, Konut
Dokunulmazliginin ihlali Sugu, 137.

227 Artug, Hiikiim Kurma Sanat1, 595-597.

87



4.3.5. Kisa Siireli Hapis Cezasina Secenek Yaptirnmlar

5237 sayil1 TCK’nin m. 49/2 fikras1 uyarinca; bir y1l ya da daha kisa stireli hapis cezasi,
kisa siireli hapis cezasidir. TCK’nin m. 50/1 fikrasi uyarinca; siiresi kisa olan hapis
cezasl, failin sosyal ve ekonomik durumu, failin kisiligi, failin yargilama stirecindeki
pismanligi ve sucun islenmesindeki niteliklere gozetilerek secenek yaptirimlara

cevrilebilecektir.

Konut dokunulmazligini ihlal sugundan fail hakkinda hiikkmedilen sonug¢ cezanin bir
yil veya altinda olmasi halinde; TCK m. 49/2 ile TCK m. 50/1 fikralar1 geregince
cezanin secenek tedbirlere cevrilebilecegi sOylenebilecektir. Fakat fail hakkinda
hitkkmedilen sonug ceza TCK m. 116/2 fikras1 kapsaminda olup da, madde kapsaminda
secimlik cezalardan hapis cezasina hiikkmedilmis ise, bu durumda sonug¢ ceza diger
kosullarin varligr halinde adli para cezasi haricindeki diger segenek yaptirimlara

cevrilebilir.

5237 sayili TCK’nin m. 50/3 fikras1 uyarinca, konut dokunulmazligini ihlal sugunu
isleyen fail 18 yasini tamamlamamis veya 65 yasini doldurmus ise ve fail hakkinda
hiikmedilen sonug ceza 30 giin veya daha kisa siireli ise bu durumda diger sartlarin
bulunmasi durumunda cezanin TCK m. 50/1 fikrasinda belirtilen segcenek tedbirlere

cevrilmesi gerekir.

Yargitay ceza genel kurulu verdigi bir kararda, 12-15 yas araliginda olan samik
hakkinda diger kanuni kosullarin olugmasina ragmen segenek tedbire
hitkmedilmemesini bozma gerekcesi yapmistir.??® Yargitay ceza genel kurulunun
verdigi baska bir kararda ise; diger kosullarin varlig1 halinde sug islendigi tarihte 65
yastan biiylik sania verilen kisa siireli hapis cezanin 5237 sayili TCK’ nin m. 50/3.
fikras1 uyarinca ayni maddenin birinci fikrasinda yer alan segenek tedbirlere ¢evrilme

zorunlulugunun gézetilmemesini bozma gerekgesi yapmistir.?%°

Fail hakkinda hiikmedilen sonu¢ cezanin TCK 50. maddesi geregince segenek
tedbirlere ¢evrilmesinde dikkat edilecek diger bir husus da TCK 50/1.f bendinde yer

verilen “kamuya yararli bir iste calistirma” seklindeki secenek tedbirine

228 22/11/2018 tarih ve 2016/9-1172;2018/559. Artug, Hiikiim Kurma Sanati, 439.

2% Yar. 13.CD.,09/03/2020;2019/4637-2020/2884. A.g.¢.,445.
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hiikmedilebilmesi TCK 50/1.f bendinde agikg¢a belirtildigi iizere failin goniillii olmasi

sart1 aranacagidir.

4.4. Sorusturma ve Kovusturma Usulii

CMK m. 160/1 fikras1 uyarinca; Cumhuriyet savcisi sug islendigini haber aldiginda

isin gergegini arastirmak suretiyle kamu davasi acilip agilmayacagina karar verecektir.

Konut dokunulmazligini ihlalinin TCK m. 116/1-2 fikralar1 kapsaminda islenmesi
halinde sugun sorusturulmasi sikayete tabi oldugundan, hak sahibinin sikayeti halinde
Cumbhuriyet savcist sorusturma islemlerine baslayacaktir. Sugun TCK m. 116/4, m.
119/1-2 fikralar1 kapsaminda islenmesi halinde ise su¢ sikayete tabi olmaktan
¢ikacagindan Cumbhuriyet savcisi resen sorusturma islemlerine baglayacaktir. Hak
sahibi sikayetini baskasi araciligiyla degil sahsa siki sikiya bagli olmasi hasebiyle
kendi yapmalidir. Sikayetten vazgegilmesi durumunda, vazge¢cme hiikmiin

kesinlesmesi dncesinde yapilmis ise sanik hakkinda diisme karar1 verilecektir.?*°

Konut dokunulmazligini ihlalinin TCK m. 116/1-2 fikralar1 kapsaminda islenmesi
halinde miisteki sikayetini, CMK m. 158/5 fikrasinda yer alan diizenleme geregince
yazili veya sozlii beyanla tutanaga gecirebilecektir. Ayrica CMK 158. maddesi
uyarinca sikayet; kolluk makamlarina, valilige, kaymakamliga, mahkemeye ya da

Tirkiye'nin elgilik veya konsolosluklarina da yapilabilir.

CMK m. 158/6 fikras1 uyarinca; savcilik tarafindan sikayate konu eylemin ya da soyut
nitelikte olan ihbarin arastirmaya ihtiya¢ duyulmadan su¢ olmadiginin agik¢a anlagilir
olmasi halinde sikayet edilene siipheli sifat1 verilmeden, sorusturmaya yer olmadigina
karar verilecektir. Dolayisiyla konut dokunulmazligini ihlal sugunun sikayete tabi
olacak kapsamda islendiginin iddia edildigi halde; dncelikle sikayetin soyut ve genel
nitelik tagimamast halinde faile siipheli sifat1 verilerek sorusturmaya baslanilacak aksi
halde, maddede yer alan diizenleme geregince karara karsi itiraz yolu 6ngoriilerek

sorusturma yapilmasina yer olmadigi karar1 verilecektir.

Konut dokunulmazligi sugunun sikayete tabi olacak kapsamda islenmesine ragmen

resen sorusturma islemleri sonrasinda iddianame diizenlenerek dava acilarak

2% Caligkan, Konut Dokunulmazligini Ihlal Sugu, 69.
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kovusturma asamasina gecilmisse, CMK m. 158/7 fikrasinda yer alan diizenleme
geregince, magdur agik bir sekilde sikayetten vazgegmedigi siirece yargilama devam

edecektir.

Hak sahibi, kovusturma asamasinda davaya katilarak da bu suretle katilan sifatiyla elde
edecegi haklar1 kullanabilmektedir. CMK m. 260/1 fikrasit uyarinca; hakim veya
mahkeme kararlarina yonelik kimlerin kanun yoluna basvuru hakki oldugu
diizenlenmistir.>®! Belirtmek gerekir ki basvurana katilan sifat1 verilmemis olsa dahi
kanunun acik dilizenlemesi gere8i sartlari tasimasi halinde kanun yoluna

basvurmasinda bir mani durum bulunmamaktadir.

5237 sayii TCK’nin m. 73/1-2 fikralarinda ilgili su¢ hakkinda sorusturma ve
kovusturma yapilabilmesi i¢in sikayet aranan haller icin sikayet siiresi
diizenlenmistir.?®? Konut dokunulmazligmi ihlal sugunda hak sahipleri, sugun basit
sekli sikayete tabi oldugundan fili ve faili 6grenmeleri halinde alt1 aylik siire icerisinde
sikayet haklarin1 kullanmalidirlar. Burada dikkat edilmesi gereken husus hak
sahiplerinin konut dokunulmazligini ihlal eden failin kim oldugunu bilmemeleri
durumunda, 6rnegin hak sahipleri uyurken failin konuta girmesi ve sonrasinda ¢ikmasi

halinde, hak sahipleri faili bilmediklerinden stire fiil tarihinden baslamayacaktir.

Konut dokunulmazligini ihlal su¢cunda zamanasimi stiresi TCK’nin 116. Maddesi
kapsaminda kalan suglar agisindan TCK 66/1-e bendi uyarinca sekiz yil, TCK’nin m.
119/1 fikras1 kapsaminda kalan suclar acisindan ise TCK 66/1-d bendi uyarinca on bes
yil olup en ¢ok bu siirede hak sahiplerinin sikayet haklarmi kullanmalar

gerekmektedir.

5237 sayili1 TCK’nin m. 73/3 fikrasi uyarinca, sikayet hakkinin miisteki sifatina sahip

olabilecek bir kisim magdurlar tarafindan kullanilmamasi diger sikayetgilerin bu

281 CMK m. 260/1 fikras1 uyarinca: “Cumhuriyet savcisi, siipheli, sanik ve bu kanuna gore
katilan sifatin1 almig olanlar ile katilma istegi karara baglanmamis, reddedilmis veya katilan

sifatin1 alabilecek surette sugtan zarar gormiis bulunanlar i¢in kanun yollar1 agiktir”.

282 5237 sayili TCK’min m. 73/1-2 fikralar1 uyarinca, “Sorusturulmasi ve kovusturulmasi

sikayete bagli olan su¢ hakkinda yetkili kimse alt1 ay i¢inde sikayette bulunmadig: takdirde
sorusturma ve kovusturma yapilamaz. Zamanagim siiresini gegmemek kosuluyla bu siire,

sikayet hakki olan kisinin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi glinden bagslar”.
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haklarin1 kullanmasini engellemeyecektir. Ayn1 sekilde sikayet siiresinin miisteki
sifatina sahip olabilecek bir kistm magdurlar tarafindan kagirilmis olmasi nedeniyle
diger kisilerin sikayet hakki da diismeyecektir. Konut dokunulmazligini ihlal sugunda
hak sahiplerinden birinin 6rnegin esiyle birlikte yasayan kisinin alt1 aylik sikayet
stiresini ge¢irmesi durumunda, diger esin fiili ve faili 6grenmesinden itibaren islemeye

baslayacak olan sikayet siiresi etkilenmeyecektir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun m. 73/4-6 fikralar1 uyarinca; kovusturma
asamasinda hiikiim kesinlesene kadar sikayete tabi suglarda sikayetten vazgecme aksi
kanunda belirtilmedik¢e davayi diisiirecektir. Miisterek fail olarak islenen suglarda
sikayetten vazgegme diger faillere de sirayet eder. Ancak vazgegmenin hiikkiim ve

sonu¢ dogurmasi kanunda aksi belirtilmedigi siirece sanigin kabuliine baglidir.

Konut dokunulmazligini ihlalinin basit halinde kovusturma hiikiim kesinlesene kadar
hak sahibi sikayetinden vazgegerse ve sanik da vazgecmeyi kabul ederse vazgegme
davay1 diisiirecektir. Ancak agilan davada hiikiim kesinlesmis ise artik vazge¢cmenin
mahkemece verilen ve kesinlesen hiikme bir etkisi olmayacaktir. Konut
dokunulmazligini ihlal sugunun TCK m.119/1-c bendi kapsaminda birden ¢ok kisi ile
birlikte istirak igerisinde islenmesi halinde su¢ sikayete tabi olmaktan ¢ikacagindan

dolay1 sikayet yoklugu nedeniyle bu durumda diisme karar1 verilemeyecektir.

TCK’nin m. 73/7 fikras1 uyarinca; sugtan zarar goren kisi sahsi haklarindan ve
sikayetten vazgegerek davanin diismesine sebebiyet vermis ise hukuk mahkemesinde
de artik dava acamayacaktir. Buradan hareketle konut dokunulmazligini ihlalinin
sikayete tabi olacak sekilde islenmesi halinde hak sahibi sikayetten vazge¢cmis olsa da

hukuk mahkemelerinde sahsi haklarini ileri siirerek dava agabilir.

Konut dokunulmazligr sugu bircok kisi tarafindan iglenmis ise, bu durumda hak
sahibinin bunlardan bir kismi hakkinda sikayetten vazgecerek, digerleri hakkinda
sikayetine devam etmesi s6z konusu olamayacaktir. Zira hak sahibi, sikayeti
parcalamak suretiyle hareket edemez. Dolayisiyla sikayete tabi su¢ kapsaminda konut
dokunulmazliginin iglenmesi halinde, bir sahis hakkinda vazge¢me diger sahislar

hakkinda da sikayetten vazgecilmis olmasi sonucunu doguracaktir.

Konut dokunulmazligini ihlal su¢unda kimlerin miisteki sifatina haiz olabilecegine

bakildiginda; bu hakka konutta hayatini idame ettiren her bir bireyin sahip oldugu
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sOylenebilecektir. Konuttakiler kan bagia dayali birliktelik ile kardesler veya aile
olabilecegi gibi aralarinda kan bagi olmayan sahislar da olabilir. Ornegin insaat
iserinde ¢alismak i¢in mevsimlik gé¢ eden ingaat veya tarim isgilerinin ayni konutta
yasamalar1 durumunda islenen suga karsi bu kisilerden her birinin ayr1 ayri sikayet

hakk1 bulunmaktadir, 232

TCK m. 116/2 fikras1 kapsaminda kalan igyerleri veya bunlarin eklentileri agisindan
bakildiginda, isleten veya isleteni temsil eden sahsin miisteki olabilecegi
sOylenebilecektir. Bircok temsilci veya isleten var ise bu kisilerin her birinin miisteki
sifatina haiz olabilecegi sdylenebilir. Iscilerin ise isletmeye iliskin baskaca sifatlari

bulunmamasi halinde sikayet hakkina sahip olmadiklar1 kabul edilir.?%*

233 Artuk, vd. , Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 411.

23 Yasar, Gokcan ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu, 394.
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SONUC

Konut dokunulmazlig1 hakkinda; her ne kadar sahislarin evleri, isyerleri veya bunlarin
eklentileri korunuyor olsa da, korumadan esas gayenin bu yerlerin niteliginden
kaynaklanmadigi, sahislarin 6zel hayatlarini bu yerlerde siirdiirdiigii gozetilerek diger
kisilere karst sahislarin huzur ve giivenlik duygusunun korumak oldugu

sOylenebilecektir.

TCK m. 116/1 fikras1 uyarinca; bir kisinin konut veya eklentisine hak sahibince riza
verilmeden giren ya da hak sahibince verilen riza sonlandirildig1 halde bu yerlerden
cikmayan failin cezalandirilacagi, failin eyleminin konut dokunulmazligini ihlal

sucuna viicut verdigi diizenlenmistir.

TCK m. 116/2 fikras1 uyarinca; birinci fikrada belirtilen eylemlerin, agik bir rizaya
ihtiya¢ olmadan girilmesi olagan yerler haricinde kalan isyerleri veya eklentilerinde
islenmesi durumunda, failin eyleminin isyeri dokunulmazligini ihlal suguna viicut

verdigi diizenlenmistir.

Yukarida kanuni diizenleme sekliyle belirtildigi tizere; konut dokunulmazligini ihlal,
TCK*nin m. 116/1-2 fikralar1 uyarinca, hak sahibinin konutuna, isyerine veya bu
yerlerin eklentilerine girilmesini konu edinmektedir. Konut, isyeri veya bunlarin
eklentileri niteliginde olmayan yerlerde TCK 116. maddede diizenlenen konut
dokunulmazligini ihlal sugu olugsmayacagindan dolay1 bir yerin konut, isyeri veya bu
yerlerin eklentisi niteliginde olup olmadig1 6nem arz etmektedir. Ayrica bu erlere hak
sahibinin rizas1 dahilinde girilmesi durumunda gene konut dokunulmazIigini ihlal sugu
olugmayacaktir. Bu nedenlerle konut, isyeri, eklenti ve riza kavramlar1 agiklanarak

sucun daha iyi anlasilmasina ¢aligilmistir.

TCK’nin m.116/3 fikras1 agisindan bakildiginda; kanuni diizenlemede evlilik
birligindeki aile bireylerinden veya konut ya da isyerinin bircok kisi ile birlikte
kullanilmast durumundan bahsedildigi goriilmektedir. Bu fikrada “ortak kullanim
hakki olanlarin verecekleri riza ancak mesru amaca yonelikse muteberdir”
denebilecekken fazlaca kelimelerle anlamin daraltildig1 kanaatindeyiz. Hayatin olagan
akisinda ortak kullanim hakkina sahip olanlarin kim veya kimler oldugu aciktir,
bunlar1 sayarak belirtmek kanaatimizce baskaca sorunlara neden olabilmektedir.
Sinirht sayida kisilerin kapsam dahilinde olup digerlerinin kapsam dist oldugu
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sonucunu elbette ki kanun lafzindan ¢ikarmamaktayiz fakat sayma suretiyle
baslandigindan otiirii anlamin daraltildigr kanaatindeyiz. TCK m. 116/3 fikrasi
olmasaydi dahi konutun ortak kullanilmasi durumunda konuttaki hak sahiplerinin
rizast TCK m. 116/1 fikrasi uyarinca degerlendirilecek olup sugun unsuru niteliginde
olan rizanin varlig1 durumunda sug olugmayacak idi, ancak mesru amag sinirlamasinin,
konuttaki bireylerin huzur ve siikinu i¢in tehlike olusturabilecek durumlar karsisinda

koruma sagladig diistincesiyle yerinde oldugu kanaatindeyiz.

TCK m. 116/4 fikrasinda yer alan sucun geceleyin islenmesi halinde cezanin
artirllmasini ongoren diizenleme hem konut hem de isyerleri acisindan gecerlidir.
Konut agisindan gece vaktinin genel itibariyle dinlenme saatleri oldugu bu suretle kisi
giivenligi hakkini ihlal agisindan ayr1 bir 6neme sahip oldugu aciktir oysa isyerleri
acisindan giindiiz veya gece acisindan bu ayrima bakildiginda, isyerine gece saatinde
islenmesi halinde sugun kisi 6zgiirliigii, huzur ve siikiinu agisindan meydana getirdigi
etkinin, gece vakti konut dokunulmazIlig: ihlal sucu kapsaminda islenen sugla denk
olmadigi, konut dokunulmazligini ihlal sugunun gece vakti islenmesi halinde, suga
karsilik gelen cezanin is yeri dokunulmazligini ihlal suguna nazaran daha fazla

diizenlenmesinin ceza adaleti acisindan gerekli oldugu kanaatindeyiz.

TCK m. 116/4 fikrasinda belirtildigi iizere sugun; cebir uygulanarak yada tehdit
kullanilarak yahut da geceleyin islenmesi nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Bunun
yaninda ortak hiikiim niteligindeki TCK m. 119/1 fikrasinda konut dokunulmazligini
thlalin diger nitelikli halleri sayilmistir. Konut dokunulmazligini ihlal sugunun imzasi
olmayan mektupla veya bir takim sembol ve 6zel isaretlerle islenememesi karsisinda,
ortak hiikiimde yer alan tiim suglarin her bir sugu ve uygulanabilir nitelikteki nitelikli
halini karsilayacak sekilde ayri1 ayri diizenlenmesi gerektigi diisiincesiyle, konut
dokunulmazligin1 ihlalin ortak hiikiim niteligindeki TCK’nin 119. maddesinden

cikarilarak ayrica diizenlenmesi gerektigi kanaatindeyiz.
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