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OZET
KENTSEL IC MEKANLARIN INCELENMESI: GALATAPORT
ORNEGI
Mhd Fedaa BOUIDANI
Yiiksek Lisans, Mimarlik
Tez Danismani: Dog. Dr. Sahika OZDEMIR
Haziran, 2025 -157 Sayfa

Kentsel i¢ mekanlar, sehir yasaminin énemli bilesenlerindendir ve yalnizca fiziksel
gereksinimlerin karsilanmasiin Gtesinde, sosyal etkilesim, kiiltiirel aktarim ve
psikolojik rahatlama gibi islevleri de yerine getiren alanlardir. Bu mekéanlar,
bireylerin yasam kalitesini artiran, toplumsal aidiyeti gili¢lendiren ve siirdiiriilebilir
sehir yagamini tesvik eden alanlardir. Kentsel i¢ mekanlarin tasarimi hem gevresel

hem de toplumsal baglamda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Kamusal i¢ mekanlar, 6zellikle sehirlerdeki halkin sosyo-kiiltiirel etkilesimini
saglamak ic¢in kritik 6neme sahiptir. Bu tiir mekanlar, insanlar arasindaki baglari
giiclendirirken, ayn1 zamanda toplumsal degisim ve kiiltiirel aktarim siireglerini
desteklemektedir. Kamusal i¢ mekanlar, sehirlerin sosyal dokusunu olusturan, ayni
zamanda bireylerin kendilerini ifade etmelerine olanak saglayan alanlar olarak
tasarlanmaktadir. Bu mekanlar, sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda psikolojik ve

kiiltiirel ihtiyaclar1 da karsilamaktadir.

Bu baglamda, Istanbul’un merkezinde yer alan Galataport projesi, kentsel i¢ mekan
tasarimi agisindan dikkat cekici bir 6rnek teskil etmektedir. Galataport, tarihi bir
liman bolgesinde gergeklestirilmis ¢agdas bir kentsel doniisiim projesi olarak; yesil
alan kullanimi, siirdiiriilebilirlik, estetik ve kiiltiirel islevler, sosyal ve ekonomik
fonksiyonlar ile psikolojik ve saglik etkileri bakimindan cok boyutlu olarak
degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda Galataport’un {i¢ ana bolgesi (kiy1 seridi,
otel alani, terminal girisi) belirlenen kriterler dogrultusunda analiz edilmis, her

bolgenin giiclii ve gelistirmeye agik yonleri tespit edilmistir.
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Elde edilen bulgular, kentsel i¢ mekan tasariminda alan bazli ve kullanici odakl
yaklagimlarin Onemini ortaya koymustur. Tez sonucunda, siirdiiriilebilirlik
ilkelerinin daha yaygin kullanimi, kamusal alanlarin geg¢irgenliginin artirilmasi ve
cevreyle daha uyumlu tasarim stratejilerinin benimsenmesi yoniinde Oneriler

sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kentsel I¢c Mekan, Galataport Istanbul, Siirdiiriilebilirlik,

Kentsel Tasarim, Kamusal Alan.



ABSTRACT
THE RESEARCH OF GALATAPORT AND THE OPEN GREEN
AREAS IN URBAN 'Urban Interior'
Mhd Fedaa BOUIDANI
Master, Mimarlik
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Sahika OZDEMIR
June, 2025 -157 Pages

Urban interior spaces are essential components of urban life, and they serve not only
to meet physical needs but also to provide spaces for social interaction, cultural
exchange, and psychological relaxation. These spaces play a significant role in
improving the quality of life for individuals, strengthening social belonging, and
promoting sustainable urban living. The design of urban interior spaces plays a

crucial role both environmentally and socially.

Public interior spaces are of critical importance in enabling socio-cultural
interactions in urban areas. These spaces strengthen bonds between individuals and
support processes of social change and cultural transmission. Public interior spaces
should be designed not only as physical entities but also to meet psychological and
cultural needs, providing opportunities for individuals to express themselves. These

spaces contribute significantly to the social fabric of cities.

In this context, the Galataport project, located in the center of Istanbul, is an
exemplary case of urban interior design. As a contemporary urban transformation
project implemented in a historical port area, Galataport has been evaluated in terms
of green space usage, sustainability, aesthetic and cultural functions, social and
economic functions, and psychological and health effects. The study analyzes three
main areas of Galataport (the waterfront, hotel area, and terminal entrance) based on
established criteria, identifying the strengths and areas for improvement of each

region.

The findings highlight the importance of area-based and user-centered approaches in

urban interior design. Based on the results of the study, recommendations are made
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to promote broader adoption of sustainability principles, increase the permeability of
public spaces, and adopt design strategies that are more in harmony with the

environment.

Keywords: Urban Interior Space, Galataport Istanbul, Sustainability, Urban Design,
Public Space.
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BIiRINCIi BOLUM
GIRIS

Kentlesme siireci, sadece niifus artis1 ya da fiziksel yapilasma ile sinirli kalmamakta;
ayni zamanda bireylerin yasam kalitesini etkileyen sosyal, kiiltiirel ve cevresel
boyutlar1 da kapsamaktadir. Giiniimiizde kent yasami, bireylerin yalnizca barinma
ihtiyacini degil, ayn1 zamanda psikolojik denge, sosyal etkilesim ve dogayla temas gibi
temel insani gereksinimleri de karsilamak zorundadir (Tiirel, 2015). Bu noktada,
kentlerdeki agik alanlar ve 6zellikle kentsel i¢ mekanlar, bireylerin giiniin stresinden
uzaklasabilecegi, sosyallesebilecegi ve ¢evreyle etkilesim kurabilecegi alanlar olarak
one c¢ikmaktadir. Bu mekéanlar, yalnizca fiziksel bir diizenleme degil; ayn1 zamanda
sosyal yapinin, toplumsal hafizanin ve bireysel aidiyet duygusunun gelisimine katk1
sunan dinamik alanlardir (Gehl, 2011). Kentsel i¢ mekan kavrami; yapilagsmis gevre
ile kamusal alanin keskin ayrimlarini bulanik hale getiren, cok katmanli ve iglevsel ara
ylizler olarak tanimlanmaktadir. Bu alanlar, kullanici odakli tasarim anlayisiyla
sekillendirilmekte; estetik, sosyal ve psikolojik islevleri bir arada barindirmaktadir.
Son yillarda yapilan ¢aligmalar, kent yasam kalitesini artirmak adina bu tiir alanlarin
daha fazla entegre edilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir (Yiicel, 2021). Ozellikle
sosyal etkilesim, psikolojik rahatlama ve kamusal farkindalik gibi unsurlar, modern
kent tasariminda sadece estetik gozetilerek degil, insan odakli biitiinsel yaklasimlarla
ele alinmaktadir. Bu anlamda, kent i¢inde bireyin deneyimledigi i¢ mekanlar, kentsel

yasam kalitesinin belirleyici unsurlarindan biri haline gelmektedir.

1.1. Calismanin Amaci ve Onemi

Bu c¢alismanin temel amaci, kentsel i¢ mekan kavramini sosyo-kiiltiirel, estetik,
psikolojik ve ¢evresel boyutlariyla birlikte ele alarak Galataport 6rnegi iizerinden
degerlendirmektir. Bu arastirmada, kentsel i¢ mekanlarin, bireylerin yasam kalitesine
etkisi, yesil alan kullanimi, sosyal etkilesim imkéanlari, estetik degerler ve
stirdiiriilebilirlik ilkeleri gibi gesitli kriterler baglaminda incelenmistir. Kentsel i¢
mekanlarin hem c¢evresel hem de toplumsal baglamda nasil sekillendigi ve bu
mekanlarin sosyal ve psikolojik agidan bireylerin hayatin1 nasil etkiledigi

arastirilmistir.



Arastirma, Galataport projesi tizerinden kentsel i¢ mekan kavraminin ¢ok boyutlu
analizini hedeflemistir. Galataport, fiziksel tasarimin Gtesine gecerek toplumsal ve
psikolojik katmanlar1 da irdelemektedir. Bu proje, dogayla temas, sosyal etkilesim,
estetik ve Kkiiltiirel entegrasyon gibi unsurlar1 igeren bir i¢ mekan deneyimi
sunmaktadir. Ayn1 zamanda, ¢evresel siirdiiriilebilirlik ve kullanic1 deneyimini goz
oniinde bulunduran bir tasarim yaklasimini benimseyerek, kentsel i¢ mekanlarin
gelecegi hakkinda yeni bir bakis acis1 sunmaktadir. Bu ¢alisma, Galataport’un sehirle
etkilesimini, tarihsel ve kiiltiirel baglamda nasil sekillendigini detayli bir bigimde

incelemistir.

1.2. Arastirma Sorular1 ve Hipotezler
Bu calismada yanit aranan temel arastirma sorulari1 sunlardir:
o Kentsel i¢ mekanlar, bireylerin fiziksel, psikolojik ve sosyal deneyimlerini
nasil etkilemektedir?
o Qalataport projesi, yesil alan kullanimi, estetik nitelik, kiiltiirel biitiinlesme ve
stirdiiriilebilirlik acisindan ne diizeyde basarilidir?
e Bu mekanlar, kent kimligi ve kullanic1 aidiyeti iizerinde nasil bir rol
oynamaktadir?
Arastirmanin hipotezi; Galataport projesinde yer alan kentsel i¢ mekanlarin, bireylerin
sosyal etkilesimini destekledigi, psikolojik konfor sagladigi ve siirdiiriilebilir kentsel

yasam i¢in olumlu katkilar sundugu yoniindedir.

1.3. Yontem ve Kapsam

Arastirma, nitel (kalitatif) arastirma yoOnteminin yani sira nicel verilerle de
desteklenmigstir. Literatiir taramasi, yerinde gozlem, gorsel analiz ve proje alanina
iliskin mekansal degerlendirmeler yoluyla veri toplanmistir. Galataport projesi, hem
fiziksel diizenleme hem de sosyal-kiiltiirel entegrasyon bakimindan analiz edilmistir.

Bu baglamda, kullanici algisin1 daha nesnel analiz edebilmek adina uzman goriislerine
dayal1 bir anket caligsmasi uygulanmistir. Bu kapsamda, 5 uzman (3 mimar ve 2 i¢
mimar) ile 1-5 arasinda Likert tipi 6lcek kullanilarak degerlendirmeler alinmistir.
Uzmanlardan, Galataport projesinin {i¢ temel bolgesi (kiy1 bandi, otel alani, terminal)
alt1 ana oOl¢iit lizerinden degerlendirilmistir. Anket verileri, alan ¢alismasinin nicel
boyutunu desteklemek ve mekansal kalite algisin1 ¢ok yonlii analiz etmek amaciyla

kullanilmas, ilgili boliimde tablo ve gorsellerle detaylandirilmistir.



Calisma kapsaminda; proje sahasindaki yesil alanlarin dagilimi, kamusal kullanima
aciklig, sosyal etkilesim alanlari, estetik ve kiiltiirel gostergeler ile psikolojik ve saglik
etkileri detayl olarak degerlendirilmis; bu bulgular iizerinden yorum ve ¢ikarimlarda
bulunulmustur. Arastirmada veri toplama siireci, proje alanindaki yerinde gozlemler
ve fotograf analizleri gibi araglarla desteklenmistir. Ayrica, alanin fiziksel yapisi ve
sosyal etkileri {lizerine yapilan analizlerde, kullanic1 geri bildirimleri ve mekansal
etkilesimler de dikkate alinmustir.

Sosyal etkilesim ve psikolojik iyilik hali tizerindeki etkileri daha iyi anlayabilmek i¢in,
projenin  farkli  bolgelerinde  kullanicilar  arasinda  yapilan  gozlemlerden
yararlanilmistir. Bu baglamda, yapisal analizler ve gorsel degerlendirmeler ile projenin
kiiltiirel etkileri de derinlemesine incelenmistir. Arastirmada, yesil alan kullanimu,
kamusal alanlarin erisilebilirligi ve estetik degerlerin yani sira, siirdiiriilebilirlik
uygulamalar1 ve sosyal baglarin giiclendirilmesi gibi faktorler detayli bir sekilde ele
alinmistir.

Galataport projesi, Istanbul’un tarihi bir liman bdlgesinde gerceklestirilmis ¢agdas bir
kentsel dontisiim projesi olarak secilmistir. Bu proje, sehrin tarihsel dokusuyla
biitiinlesik bir bi¢imde yeniden islevlendirilmis olmasi ve ¢esitli kullanim alanlarina
sahip olmasiyla dikkat ¢ekmektedir. Galataport, yalnizca bir sahil diizenlemesi degil,
ayni zamanda sosyal etkilesim, kiiltlirel faaliyetler, yesil alan kullanimi ve
stirdiiriilebilirlik ilkelerinin biitiinlesik olarak ele alindig1 bir projedir. Proje, kentsel i¢
mekan tasariminda bir¢ok farkli fonksiyonu barindiran ve ¢cevreye uyumlu bir bigimde
tasarlanmis olan alanlariyla, kentsel yasam kalitesine katki saglamay1 hedeflemistir.
Galataport’un segilmesindeki bir diger énemli neden, Istanbul’un dinamik sosyal
yapisini yansitan ¢ok c¢esitli fonksiyonlar1 barindirmasidir. Proje, turizm, ticaret,
kiiltiirel etkinlikler ve yesil alanlar gibi bir¢ok farkli islevi biinyesinde barindiran bir
alan olarak, kentsel i¢ mekan tasariminda farkli kriterlerin nasil bir arada
uygulanabilecegine dair onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Ayrica, Galataport’un
stirdiiriilebilirlik ve ¢evre dostu tasarim stratejileriyle one ¢ikmasi, kentsel i¢
mekanlarin gelecegi ilizerine yapilacak analizler i¢in de dnemli bir referans noktasi
sunmaktadir.

Bu tez, bes ana boliimden olugmaktadir. Birinci béliimde, ¢aligmanin amaci ve 6nemi
ele alinarak, kentsel i¢ mekan kavrami genel bir bakisla tanimlanacak ve arastirmanin
temeli aciklanmistir. Tkinci boliimde, kentsel i¢ mekanlarin tanimu, tarihsel gelisimi ve

kamusal alanlarla iliskisi detayl bir sekilde incelenmistir. Uciincii béliimde, kentsel



yesil alanlarin tanimi, fonksiyonlar1 ve sosyal etkileri iizerine bir analiz yapilacak, ayni
zamanda yesil alanlarin estetik ve kiiltiirel katkilar1 da tartisilmistir. Dordiincti
boliimde, Galataport projesi iizerinden kentsel i¢ mekan tasarimi analiz edilmis ve
proje Ornegi iizerinden bu kavramlarin nasil uygulandigi degerlendirilmistir. Son
olarak, besinci boliimde, ¢calismanin bulgular1 6zetlenecek ve gelecege yonelik dneriler

sunulmustur.



IKINCI BOLUM
KENT VE iC MIMARLIK KESISIMINDE ‘KENTSEL iC
MEKAN’

Gliniimiiz kent yasami, yalnizca fiziksel mekanlardan ibaret olmayan; bireylerin
sosyal etkilesimde bulundugu, kimlik insasinin gerceklestigi ve kolektif hafizanin
sekillendigi karmasik yapilarla oriiliidiir. Bu baglamda, i¢ mekanlar, sadece yapisal
diizenlemeler olarak degil; aynt zamanda bireylerin sosyo-kiiltiirel ihtiyaclarini
karsilayan ve kentle olan baglarini giiclendiren alanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kent
planlamasi ile i¢ mimarligin kesisiminde yer alan kentsel i¢ mekan kavrami, mekanin
estetik ve iglevsel boyutlarinin 6tesinde, toplumsal siirdiiriilebilirlige katki saglayan
bir unsur olarak degerlendirilmelidir. Bu boliimde, kentsel i¢ mekan kavrami detayli
bicimde ele alinmustir; fiziksel, sosyal ve Kkiiltiirel acilardan nasil sekillendigi

irdelenmistir.

2.1. Kentsel I¢c Mekan Kavrami ve Tanimi

Kentsel i¢ mekan kavrami, geleneksel mimarlik literatiirlinde genellikle yapilarin
icinde yer alan kapali alanlar1 ifade etmek i¢in kullanilmakta iken, ¢agdas kentsel
planlama ve ¢evresel tasarim yaklasimlarinda bu kavram c¢ok daha genis ve cok
katmanli bir i¢erik kazanmaktadir. Bu kapsamda, kentsel i¢ mekén yalnizca yapilarin
i¢ hacimleriyle sinirli kalmamakta; ayni zamanda sehirdeki kamusal kullanim i¢in
diizenlenmis acik alanlari, yesil alanlari, yar1 kamusal meydanlar1 ve sosyal etkilesim
alanlarini da icine alan bir kavramsal ¢ercevede degerlendirilmektedir (Tiifekei, 2021;

Erdem, 2020).

Bu tanim dogrultusunda, kentsel i¢c mekanlar; parklar, kent meydanlari, sokak arasi
bosluklar, yesil koridorlar, yaya yollari, sahil seritleri ve rekreatif amach yesil catilar
gibi yapilar arasinda veya ¢evresinde diizenlenmis, insan etkilesimine agik, erisilebilir,
fonksiyonel ve ¢ogu zaman dogal unsurlarla biitiinlesmis fiziksel alanlari
kapsamaktadir. Bu alanlar, sehir yasaminin vazgecilmez bir pargasi olarak; kentlilerin
sosyallestigi, nefes aldigi, dogayla temas kurdugu ve kamusal yasamin bir parcasi

haline geldigi yerlerdir. Boylece kentsel i¢ mekan kavrami, yalnizca mimari bir 63e



olmanin dtesinde sosyal, ekolojik ve psikolojik bir islevsellik de tasimaktadir (Aydin,

2020).

Bu tiir mekanlar, kent planlamasinda c¢ok boyutlu anlamlar yiiklenerek
degerlendirilmektedir. Oncelikle gevresel siirdiiriilebilirlik baglaminda, bu alanlar
karbon emilimi, hava sirkiilasyonu ve 1s1 adasi1 etkisinin azaltilmasi gibi ekosistem
hizmetleri sunmakta; ayni zamanda yagmur suyu yonetimi, toprak gecirgenligi ve
kentsel mikroiklim kosullarmin 1iyilestirilmesi gibi islevleriyle sehirlerin iklim
degisikligine kars1 direng gelistirmesine katki sunmaktadir. Bu yoniiyle, kentsel i¢
mekanlar sadece pasif dinlenme alanlar1 degil, ayn1 zamanda aktif ¢evresel denge

unsurlari olarak da degerlendirilmektedir (Y1lmaz, 2019; Tekin, 2022).

Ayrica, kentsel i¢ mekanlarin kullanici profilleri agisindan erisilebilirlik ve
kapsayicilik ilkeleriyle tasarlanmis olmasi, bu alanlarin demokratik niteligini
giiclendirmektedir. Kadinlarin, g¢ocuklarin, yashlarin ve dezavantajli bireylerin
giivenle kullanabilecegi nitelikte kurgulanan agik ve yesil alanlar, kent yagaminda
sosyal adaletin tesis edilmesinde dnemli rol oynamaktadir. Bu mekanlarin, toplumsal
tabakalar arasinda etkilesim zeminleri yaratarak sosyal biitiinlesmeyi artirdigi; farkl
kiiltiirlerden bireylerin ortak hafizalar olusturmasina olanak sundugu goriilmektedir.
Boylece kentsel i¢ mekanlar, kent kimliginin kolektif insasinda da Onemli rol

istlenmektedir (Demirtas, 2022; Cakir, 2019).

Kentsel i¢ mekanlarin kavramsallastirilmasinda bir diger 6nemli husus, bu mekanlarin
bireylerin mekénsal aidiyet gelistirmesine nasil katki sundugudur. Acik alan niteligi
tastyan bu yapilar, kent sakinlerinin kentle kurdugu duygusal ve Kkiiltiirel baglarin
fiziksel bir tezahiirii niteligindedir. Giinliik yasantinin 6nemli bir parcas1 haline gelen
bu alanlar, bireylere yalnizca dogayla etkilesim degil, ayn1 zamanda sakinlesme,
sosyallesme, tiretkenlik ve yaratici faaliyetlere katilim gibi ¢ok katmanli deneyimler
de sunmaktadir. Bu nedenle, kentsel i¢ mekanlarin tasarimi, sadece estetik degil;
psikolojik, sosyolojik ve cevresel etmenleri de dikkate alan biitiinciil bir anlayisla

yapilmalidir (Oztiirk, 2018).

Giliniimiizde hizli kentlesme, niifus artis1 ve yapili ¢evrenin genislemesiyle birlikte
kentsel i¢ mekanlarin hem miktar1 hem de kalitesi tehdit altindadir. Bu durum, kamusal
acik alanlarin yeniden tanimlanmasini ve planlama siireglerinde daha merkezi bir rol

tistlenmesini zorunlu kilmaktadir. Kentsel i¢ mekanlarin sayisal olarak artirilmasi



kadar, bu alanlarin niteliginin gelistirilmesi de biiyiik 6nem arz etmektedir. Ozellikle
pandemi sonrast donemde, insanlarin agik ve yar1 agik mekanlara yonelimi géz 6niinde
bulunduruldugunda; bu alanlarin kent sagligi, refah1 ve sosyal direnglilik agisindan

stratejik bir arag¢ haline geldigi goriilmektedir (Erdem, 2020; Yilmaz, 2019).

Bu kapsamda, kentsel i¢ mekan kavraminin yalnizca fiziki diizenleme degil; mekanin
sundugu deneyim, kullanict memnuniyeti, kiiltiirel stireklilik ve ¢evresel etki gibi ¢ok
boyutlu oOlgiitler dogrultusunda ele alinmasi gerekmektedir. Planlamacilarin, peyzaj
mimarlarmin ve yerel yonetimlerin bu alanlar1 sadece “bosluk™ ya da “yesillik” degil,
aktif kamusal etkilesim sahalar1 ve siirdiiriilebilir kent gelisiminin ¢ekirdek unsurlar

olarak gérmesi, cagdas sehircilik anlayisinin geregidir.

Potsdamer Platz, Berlin'in tarihi ile modern dokusunu bir araya getiren, kentsel i¢
mekan ile kent iligkisini giiclii bir sekilde yansitan bir alandir. Ikinci Diinya
Savagsi’ndan sonra harap olan bu bdlge, zamanla yeniden planlanarak modern bir is,
alisileris ile kiiltiir merkezi haline gelmistir. Genis yaya alanlari, ticari kompleksler ile
kamusal etkinlik alanlar1 ile kentsel i¢ mekanin, kent hayatinin dinamikleriyle nasil

biitiinlestigini gostermektedir (bkz. Sekil 2.1; Miiller, 2015).
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Sekil 2.1: Potsdamer Platz

Kaynak: Koreng, A., 2016



Kapaligarsi, Istanbul'un en eski ile en yogun kentsel i¢ mekanlarindan biri olup, kent
ile i¢c mekan iligkisini ylizyillardir canli tutmaktadir. Ticaret merkezi seklinde
kullanilan bu yap1 hem ekonomik hem de sosyal bir ¢ekim noktasi seklinde kentsel
dokunun ayrilmaz bir pargasi olmustur. Kapalicarsi, kent icindeki kamusal alanlarin,
ticaretle ile sosyal hayatla nasil i¢ i¢e gegebileceginin dnemli bir 6rnegidir (bkz. Sekil

2.2; Yildiz, 2018).

Sekil 2.2: Grand Bazaar (Kapalicarsi)

Kaynak: Merodio, 1., 2024

Kentsel i¢c mekan kavrami, kent morfolojisi ve mekansal kuramlar g¢ercevesinde
degerlendirildiginde, yalnizca fiziksel bir smir ya da yapinin i¢ hacmiyle smirh
olmayan, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik etmenlerle ¢cok boyutlu bir yapi1 kazanan,
dinamik ve yasayan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel anlamda i¢
mekan, dort duvar arasinda siirlandirilmis kapali hacimler olarak tanimlanabilirken,
kentsel i¢ mekan kavrami bu tanimin 6tesine gegerek, kamusal ve yar1 kamusal alanlari
da kapsayacak sekilde genislemistir. Bu baglamda, sokaklar, meydanlar, pasajlar,
avlular, ¢arsilar, pazar yerleri ve diger kamusal alanlar, kent yagsaminin dinamiklerini
yansitan ve c¢ok katmanli deneyimler sunan karmasik sistemler olarak karsimiza

¢ikmaktadir.



Kentsel i¢ mekanlar sadece fiziksel olarak var olan yapilar degil, ayni zamanda
toplumsal etkilesimlerin, sosyo-kiiltiirel aktarimin ve ekonomik faaliyetlerin
yogunlastigr merkezler olarak da islev gormektedir. Bir mekanin sadece mimari ve
fiziksel ozellikleri ile degil, kullanicilarin giindelik yasam pratigini sekillendirme
bicimiyle de tanimlanabilecegi diistiniildiigiinde, kentsel i¢ mekanlarin anlaminin da

toplumsal dinamikler ve insan davraniglari iizerinden sekillendigi sylenebilir.

Bu anlamda, kentsel i¢ mekanlarin tanimini yaparken yalnizca fiziksel boyuta
odaklanmak eksik kalacaktir. Kullanici deneyimleri, toplumsal bellek, tarihsel
stireklilik ve kentsel dinamikler gibi farkli bilesenler, bu mekanlarin diisiinsel
boyutunu olusturmaktadir. Ornegin, bir meydan giin i¢inde farkl1 zaman dilimlerinde
farkli islevler iistlenerek, kentsel i¢ mekanin degisken ve esnek yapisini ortaya
koymaktadir. Ayn1 alan sabah saatlerinde isine giden bireyler i¢in bir gegis alan1 iken,
Ogle saatlerinde dinlenme ve sosyallesme mekanina doniisebilmekte, aksam

saatlerinde ise farkli etkinliklere ev sahipligi yapabilmektedir.

Benzer bigimde, kapali alisveris merkezleri, pasajlar ve kamusal binalar da kentsel i¢
mekan tanimi icerisinde yer almakta olup, kullanicilarin farkli gereksinimlerine yanit
veren ve cok islevli yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alisveris merkezleri
yalnizca ticari faaliyetleri barindiran mekanlar olmayip, sosyallesme, dinlenme ve
eglence gibi farkl islevleri de ilizerinde tasiyan kompleks organizasyonlar olarak
diisiiniilebilir. Aym1 zamanda, bu mekéanlar, kentli bireylerin hava kosullarindan
bagimsiz bir sekilde kamusal hayata katilimii miimkiin kilan, planli ve diizenli i¢

mekan deneyimleri sunmaktadir.

Kentsel i¢ mekanlar, ayni zamanda siirekli bir degisim ve donilisiim siireci
icerisindedir. Bu degisim, kentsel dinamiklerle, toplumsal normlarla ve ekonomik
yapilarla sekillenmekte olup, mekanlarin kullanim amaci, yogunlugu ve fonksiyonlari
zaman igerisinde farklilasmaktadir. Ornegin, Londra’daki Borough Market, sabah
saatlerinde bir pazar alan1 olarak faaliyet gosterirken, 6gle ve aksam saatlerinde turistik
bir destinasyon ve sosyallesme alanina doniismekte; Tokyo’daki Shibuya Meydani ise
giindiiz ticaret ve aligveris faaliyeti i¢in yogun olarak kullanilirken, gece saatlerinde
farkli sosyal etkinliklerle baska bir kimlige biiriinmektedir. Bu doniisiimler, kentsel i¢
mekanlarin dinamik yapisini ortaya koyarak, mekanlarin statik degil, yasayan ve

stirekli gelisen organizmalar oldugunu gdstermektedir.



Kent kimligi ve kolektif hafiza baglaminda kentsel i¢ mekanlarin oynadigi rol de
oldukca 6nemlidir. Mekansal siireklilik, kullanicilarda aidiyet duygusunu pekistirerek,
mekanin anlam katmanlarimi derinlestirmektedir. Tarihi yapilarla biitiinlesmis kentsel
i¢ mekanlar, kent belleginin korunmasina ve nesiller arasinda aktarilmasina katki
saglamaktadir. Ornegin, Helsinki’deki Lasipalatsi Meydan1 ve Amos Rex Yeralt1
Miizesi, kamusal ve 0zel alanlar arasindaki sinirlarin gegirgenligini vurgulayarak
kullanic1 deneyimini ¢esitlendirmektedir. Benzer sekilde, Galataport gibi projeler,
tarithi dokuyu modern tasarim anlayislariyla birlestirerek mekansal deneyimlerin

zenginlesmesine olanak tanimaktadir.

Kentsel i¢ mekanlarin sosyo-ekonomik etkileri de kent planlamasinda énemli bir yer
tutmaktadir. Ornegin, Barselona'da uygulanan "Superblocks" kent planlama modeli,
ara¢ trafigini azaltarak kamusal i¢ mekanlar1 yayalastirmayr ile boylece yerel
ekonomiyi canlandirmay1 hedeflemektedir. Benzer sekilde, New York'un High Line
projesi, eski bir tren yolunun doniistiiriilerek yesil bir yiiriiyiis alanina ¢evrilmesiyle
kentsel i¢ mekanin ekonomik degerini artirmakta ile ¢evresindeki ticari faaliyetleri
canlandirmaktadir. Bu tiir 6rnekler, kentsel i¢ mekanlarin ekonomik kalkinmay1 tesvik

edici ile sosyal baglar giiglendirici etkilerini ortaya koymaktadir.

Kentsel i¢ mekan kavrami, fiziksel sinirlarin 6tesinde, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve
tarthsel katmanlarla zenginlesen c¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir. Bu mekanlar,
bireylerin kentle kurdugu iligkilerin merkezinde yer almakta, sosyal baglarin olustugu,
kiiltiirel kimligin insa edildigi ve ekonomik faaliyetlerin gergeklestigi kompleks
organizasyonlar sunmaktadir. Tasarim siireglerinde, bu alanlarin kullanic1 odakli,
erisilebilir ve esnek olmasi biiyiik 6nem tasimaktadir. Kentsel i¢ mekanlarin
stirdiiriilebilir ve kapsayici bir yaklasimla ele alinmasi, kent yagsaminin canliligini ve
sosyal etkilesimlerin siirekliligini saglamak adma kritik bir gereklilik olarak

goriilmektedir.

The High Line, Manhattan'da eski bir demir yolunun {izerine inga edilmis bir park
seklinde, "kentsel i¢ mekan" kavraminin geleneksel sinirlarini asan bir 6rnek seklinde
one c¢ikmaktadir. Bu proje, ic mekan ile dis mekdn arasindaki smirlar
bulaniklastirarak, kullanicilar i¢in islevsel ile estetik deneyimler sunan bir alan

olusturmaktadir. Yiiksek hattin tasarimi, mimarlik, peyzaj ile kent planlamasini
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birlestirerek sosyal etkilesimleri tesvik etmektedir (bkz. Sekil 2.3; Giil & Kiigiik,
2001).

%oy ke

Credit: francois-roux

Sekil 2.3: The High Line

Kaynak: Roux, F., 2017

Zorlu PSM, Istanbul'da, kiiltiirel ile sosyal deneyimlerin kentsel i¢ mekanlarla nasil
etkilesim i¢inde oldugunu gosteren dnemli bir 6rnektir. Konserler, tiyatro oyunlari ile
performanslar gibi etkinliklerin diizenlendigi bu bina, yenilik¢i tasarim unsurlartyla
kentsel mekana katki saglamakta ile i¢ mekan tasarimini kentsel alanda 6nemli bir

sosyal deneyim haline getirmektedir (bkz. Sekil 2.4; Karayilanoglu, 2020).

Sekil 2.4: Zorlu PSM

Kaynak: Moser, J., 2022
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2.2. Kentsel i¢c Mekanin Tarihsel Gelisimi

Kentsel i¢ mekanlarin tarihsel gelisimi, kentlesme siirecleri ve toplumsal
formasyonlarla dogrudan iligkili olup, mekansal pratikler, kiiltiirel tiretimler ve
ekonomik doniistimler cercevesinde siirekli bir degisim gegirmektedir. Antik
caglardan itibaren, agora, forum, carst ve kapali kamusal alanlar, yalnizca ticari
faaliyetlerin gergeklestigi yerler olmaktan 6te, toplumsal etkilesimin, kolektif bellegin
ve politik karar alma siireclerinin mekansal karsiliklari olarak 6énem kazanmustir.
Kentsel i¢ mekanlarin form ve islevi, iginde bulunduklar tarihsel baglamin sosyal ve
ekonomik dinamikleri dogrultusunda bigimlenmis, kent morfolojisinin temel yap1

taslarindan biri olarak yeniden tiretilmistir.

Bu baglamda, i¢ mekanlarin yalnizca fiziksel yapilar seklinde degil, ayn1 zamanda
sosyal ile kiiltiirel pratiklerin insa edildigi ile yeniden tiretildigi ortamlar seklinde ele
alinmas1 gerekmektedir. Ozellikle kamusal i¢ mekanlar, bireylerin kentle kurdugu
iligkileri, aidiyet duygularini ile sosyal kimliklerini sekillendirmeleri agisindan kritik
bir rol oynamaktadir. Kentsel i¢c mekanlarin yalnizca fiziksel barinma ileya islevsellik
tizerinden degerlendirilemeyecegini, aksine, mekansal deneyimlerin bireylerin kimlik
insasinda ile toplumsal yapinin siirdiiriilebilirliginde temel belirleyici oldugunu
vurgulamaktadir. Geleneksel ile cagdas i¢ mekadn tasariminin bu cergevede ele
alinmasi, kentsel bellegin ile kolektif hafizanin siirdiiriilebilirligi acisindan 6nem arz

etmektedir (Oztiirk, 2018).

Kentsel i¢ mekanlarin degisen islevleri, yalnizca sosyo-ekonomik faktorler ile sinirl
kalmamakta, ayn1 zamanda psikolojik ile sosyolojik etkiler de tasimaktadir. Kentsel i¢
mekanlarin kent i¢indeki sosyal orgiitlenmeyi destekleyen, bireyler arasi iliskileri
sekillendiren ile topluluk bilincini giliclendiren yapilar oldugunu belirtmektedir.
Kentsel i¢ mekanlar, yalnizca bireysel konfor ile islevsellik agisindan degil, toplumsal
etkilesimi kolaylastirict ile katilmeir bir kent yasamini tesvik edici mekansal
organizasyonlar seklinde degerlendirilmelidir. Ozellikle modern kent baglaminda i¢
mekanlarin sosyal etkilesim ile kiiltiirel alisilerisi destekleyen dinamikler icermesi,

kentlilerin toplumsal entegrasyon siireclerini dogrudan etkilemektedir (Erdem, 2020).

Kentsel i¢ mekanlarin doniisiimii yalnizca fiziksel yapilarin degisimiyle simirh
kalmamakta, ayni zamanda toplumsal pratikler, bireysel deneyimler ile kolektif

hafizayla da sekillenmektedir. I¢ mekanlarin toplumsal baglar1 giiglendiren ile kentsel
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katilimi artiran mekansal konfigilirasyonlar sundugunu belirtmektedir. Bu dogrultuda,
ic mekanlarmn tasarim siireci, kullanicilarin mekani nasil deneyimledigi ile nasil bir
sosyal iletisim ag1 olusturdugu ile dogrudan iliskilidir. Kamusal alanlarin fiziksel
nitelikleri, bireylerin birbirleriyle etkilesimini artiracak sekilde diizenlendiginde,
sosyal baglarin giiclenmesine ile kiiltiirel etkilesimlerin zenginlesmesine olanak

tanimaktadir (Cakir, 2019).

Tarihsel perspektiften bakildiginda, 19. yiizyil sanayi kentlerinde i¢ mekanlar biiyiik
Olciide tiretim, emek siirecleri ile sosyo-ekonomik hiyerarsiler ile iliskilendirilmisken,
20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren i¢c mekanlarin sosyal ile kiiltiirel boyutlar1 6n
plana ¢ikmaya baglamistir. Post-endiistriyel kentlerde i¢ mekanlar, bireysel ile kolektif
kimliklerin sekillendigi, toplumsal etkilesimin ile ekonomik dinamiklerin
belirginlestigi alanlar seklinde degerlendirilmektedir. Kentsel i¢ mekanlarin bireylerin
sosyo-psikolojik gereksinimlerini karsilayan ile onlar1 toplumsal yapiyla biitiinlestiren
unsurlar oldugunu ileri stirmektedir. Giiniimiizde ise kentsel i¢ mekéanlarin sosyal ile
kiiltiirel islevleri daha da onem kazanarak, kamusal alanlarin demokratiklesmesi,
erigilebilirligi ile kapsayiciligr gibi kavramlarla birlikte ele alinmaktadir (Demirtas,

2022).

Kentsel i¢ mekanlarin tarihsel siire¢ i¢erisindeki doniisiimii, yalnizca fiziksel yapilarin
degisimiyle simirli kalmamakta, ayni zamanda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
baglamlarla da sekillenmektedir. Kentsel i¢ mekéanlar, tarith boyunca farkl islevler
iistlenerek kent yasaminin onemli bir bileseni olmus, toplumlarin gelisiminde
belirleyici bir unsur olarak varlik gostermektedir. Gelecekte kentsel i¢ mekénlarin,
teknolojik gelismeler, siirdiiriilebilirlik yaklasimlar1 ve toplumsal gereksinimler
dogrultusunda yeniden tanimlanmasi kacinilmazdir. Kentsel tasarim siireglerinde, i¢
mekanlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik islevlerinin dikkate alinmasi, kent yasaminin
stirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Boylece,
kentlerin kimliklerini ve toplumsal yapilarinin dinamiklerini koruyarak, gelecek

kusaklara aktarilabilir nitelikte i¢ mekanlar tiretmek miimkiin olacaktir.

Louvre Miizesi, tarihsel gelisimi boyunca, kentsel i¢ mekanlarin evrimini gozler 6niine
seren bir Ornektir. Baslangicta bir kraliyet saray1 olarak insa edilen Louvre, zamanla

bir miizeye doniiserek, i¢ mekin ve yapilarin sosyal ihtiyaclara goére nasil
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sekillendigini ve farkl kiiltiirel akimlarin nasil birlestigini gostermektedir (bkz. Sekil
2.5; Nalbant Ozkul & Adigiizel Ozbek, 2019).

Sekil 2.5: The Louvre

Kaynak: Song, B. L., 2007

Topkap1 Sarayr, Osmanli Imparatorlugu'nun yonetim merkezi olarak 6nemli bir
tarihsel i¢ mekan 6rnegi sunmaktadir. Saray, zaman i¢inde hem mimari hem de islevsel
olarak gelismis ve kiiltiirel baglamda kentsel i¢ mekanlarin sosyal ve siyasal anlamdaki

roliinii yansitmaktadir (bkz. Sekil 2.6; Cakir, 2019).

Sekil 2.6: Topkap1 Saray:

Kaynak: Kozlenko, M., 2016
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2.2.1. Antik Donem

Antik donemde kentsel i¢ mekanlar, yalnizca barinma isleviyle sinirli kalmayan, ayni
zamanda sosyal, kiiltiirel ve politik etkilesimlerin gerceklestigi ¢ok yonlii mekanlar
olarak varlik gostermektedir. Bu mekanlar, kent yasaminin temel unsurlarindan biri
haline gelmis olup, bireylerin toplumsal rollerini pekistirdigi, kamusal yasama katilim
sagladig1 ve kiiltiirel kimliklerini ifade ettigi alanlar olarak 6nem tasimaktadir. Antik
Yunan ve Roma kentlerinde i¢ mekanlar, kamusal alanlarla biitiinlesik bir bigimde
toplumun kolektif bellegini sekillendiren unsurlar arasinda yer almaktadir. Agora,
forum ve hamam gibi mekanlar, yalnizca ticaretin ve ekonomik faaliyetlerin
yuritildigi yerler olmanin Gtesinde, toplumsal iliskilerin ve siyasal sdylemlerin

gelistigi, kolektif kimligin insa edildigi merkezler olarak varlik géstermektedir.

Ozellikle Yunan kentlerinde agora, ticaretin yani sira siyasal tartismalarin yapildigi,
halkin bir araya gelerek ortak kararlar aldig1 bir mekansal orgiitlenme seklinde islev
gormektedir. Bu baglamda, agora, Antik Yunan kent yasaminin en Onemli
bilesenlerinden biri olup, kentlilerin birbirleriyle sosyal iligskiler kurmasina ile
demokratik siire¢lere katilmasina olanak tanimaktadir. Benzer sekilde Roma
kentlerinde forum, yalnizca ekonomik faaliyetlerin yiiriitiildiigii bir alan olmanin
Otesinde, hukuk, siyaset ile sosyal etkilesimin merkezi seklinde konumlanmaktadir.
Bu mekéanlar, bireylerin sosyal kimliklerini pekistirdigi ile toplumsal aidiyetlerini
giiclendirdigi alanlar seklinde kent yasamina entegre olmaktadir (bkz. Nalbant Ozkul
& Adigiizel Ozbek, 2019).

Antik donem kentsel i¢ mekanlarimin yalnizca fiziksel barmma ileya ekonomik
islevlerle sinirli olmadigi, toplumsal organizasyonun sekillenmesine ile kiiltiirel
kimligin insasina katki sundugu goriilmektedir. Yunan ile Roma kentlerinde ic¢
mekanlar, bireylerin sosyal statiilerini ile kamusal rollerini sergileyebilecegi kamusal
alanlarla i¢ ice ge¢mis bir yapr sergilemektedir. Bu tiir mekansal organizasyon,
toplumsal etkilesimi artirarak kent sakinleri arasindaki baglar1 giiglendirmekte ile
bireylerin kentle kurdugu iliskiyi derinlestirmektedir. Kentsel i¢ mekanlarin,
toplumsal yapimin insasinda temel bir unsur seklinde konumlandigi bu siirec,
giiniimiizde de modern kent planlamasi ile i¢ mekan tasariminda referans alinan bir

yaklagimdir (bkz. Giil & Kiigiik, 2001).
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Antik donem i¢ mekanlarinin bir diger 6nemli niteligi, estetik ile sembolik islevleri
biinyesinde barindirmasidir. Roma déneminde kamuya agik i¢ mekanlarda kullanilan
siislemeler, yalnizca dekoratif unsurlar seklinde degil, ayn1 zamanda ideolojik ile
kiltlirel anlamlar tastyan ogeler seklinde degerlendirilmistir. Heykeller, freskler ile
mozaikler gibi sanatsal 0geler, kamusal yapilar1 siisleyerek toplumsal kimligin ile
kolektif bellegin olusturulmasina katki sunmaktadir. Roma hamamlar1 da bu baglamda
ele alindiginda, yalnizca hijyen ile dinlenme amaciyla degil, ayn1 zamanda toplumsal
ile kiiltiirel bulugmalarin gergeklestigi, bireyler arasinda sosyal iligkilerin kuruldugu

alanlar seklinde 6ne ¢ikmaktadir (bkz. Oztiirk, 2018).

Antik donemde kentsel i¢ mekanlar, yalnizca bireyler arasi iligkileri degil, aym
zamanda toplumsal hiyerarsiyi ile smifsal farkliliklart da yansitan unsurlar
icermektedir. Roma Imparatorlugu’nda i¢ mekanlar, toplumsal statiiyii belirleyen
gostergeler seklinde degerlendirilmekte olup, elit kesim tarafindan sahiplenilen liiks
konutlar ile gosterisli yapilar, mekansal organizasyon i¢inde ayricalikli bir konuma
yerlestirilmektedir. Bu tiir i¢ mekanlar, yalnizca bireysel kullanim alanlar1 seklinde
degil, ayn1 zamanda siyasi gii¢ ile toplumsal prestijin bir gostergesi seklinde varlik
gostermektedir. Roma hamamlar1 gibi kamusal yapilar, tiim siiflardan insanlar1 bir
araya getiren alanlar seklinde islev gorse de mekéanin igindeki boliimlenme, sosyal
tabakalagsmay1 da yansitacak sekilde kurgulanmaktadir. Bu baglamda, i¢ mekanlarin
fiziksel yapisi ile mekansal organizasyonu, yalnizca estetik ile fonksiyonel kaygilarla
degil, ayn1 zamanda toplumsal diizenin siirdiiriilmesi ile kiiltiirel degerlerin aktarilmasi

amaciyla sekillendirilmektedir (bkz. Demirtas, 2022).

Antik donem kentsel i¢ mekanlari, toplumsal yapmin sekillenmesinde, bireylerin
sosyal rollerinin ile kimliklerinin ingasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu mekanlar,
sosyal etkilesimleri giiclendiren, kiiltiirel kimligi pekistiren ile toplumsal
organizasyonu destekleyen unsurlar seklinde kent yasaminin ayrilmaz bir parcasi
haline gelmistir. Antik donemdeki mekansal kurgularin gilinlimiiz i¢ mekan
tasarimlarina ilham verdigi, 6zellikle kamusal alanlarin sosyal etkilesimi artiracak
sekilde planlanmasinin kokenlerinin bu donemde sekillendigi goriilmektedir. Antik
donem kentsel i¢ mekéanlarinin sundugu kamusal yasam modeli, glinimiizde de
kentlerin  sosyal yapisim1  giiglendiren bir referans noktast  seklinde

degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, kentsel i¢ mekanlarin tarihsel perspektiften ele
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alinmasi, mekanin yalnizca fiziksel boyutuyla degil, sosyo-kiiltiirel islevleriyle birlikte

degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (bkz. Oztiirk, 2018)

2.2.2. Orta Cag

Orta Cag'da kentsel i¢c mekanlar, toplumsal yapiy1 ve dini inanglar1 yansitan 6nemli
alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde i¢ mekanlar, yalnizca yasam
alanlar1 degil, ayn1 zamanda dini, kiltiirel ve toplumsal etkilesimlerin merkezi
olmustur. Kiliseler, manastirlar ve saraylar gibi yapilar, Orta Cag toplumunun sosyal
ve kiiltiirel yapisinin sekillenmesinde belirleyici rol oynamaktadir. I¢ mekanlar, dini
sembolizm, toplumsal hiyerarsi ve feodal diizenin birer yansimasi olarak

tasarlanmistir.

Orta Cag'da, 6zellikle Avrupa'da, i¢c mekanlarin tasarimi, dini inanglarin ile toplumsal
hiyerarsinin bir yansimast seklinde sekillenmistir. Kiliselerin ile katedrallerin ig
mekanlari, Tanri'nin giliciinii ile kutsalligin1 simgeleyen sembollerle siislenmis, bu
mekanlar insanlart manevi seklinde yiikseltmeyi amaclayan birer ibadet alan1 seklinde
insa edilmistir. Gotik kiliseler, yiiksek tavanlari, biiylik vitray pencereleri ile karmagsik
yapilar1 ile donemin en dikkat c¢ekici i¢ mekanlaridir. Bu i¢ mekanlarda, 15181n ile
gblgenin oyunuyla dini bir atmosfer yaratilmaya calisilmaktadir (Kaya, 2021). Bu,
Orta Cag'da i¢ mekanin yalnizca bir yasam alani olmadigini, ayn1 zamanda bireylerin
manevi deneyimlerini sekillendiren bir alan oldugunu gostermektedir. Gotik kiliselerin
151k 1le golge oyunlari, Tanri'min yiceligini ile kutsalligini vurgulamak amaciyla

kullanilan bir tasarim aracidir.

Orta Cag'da i¢ mekanlar, ayni zamanda toplumsal smiflarin ayrimini da
simgelemektedir. Ornegin, kiliselerde zenginlerin oturdugu yerler, fakirlerin
bulundugu alanlardan daha ihtisamliydi. Bu tiir yapilar, ayn1 zamanda dénemin feodal
diizenini ile sosyal hiyerarsisini gozler oniine sermektedir (Cakir, 2019). Bu durum,
Orta Cag toplumlarinin katmanli yapisini ile toplumsal sinif ayrimini nasil i¢ mekanlar
tizerinden sembolize ettiklerini ortaya koymaktadir. Zenginlerin 6zel alanlar ile
fakirlerin yerlerinin farklilig1, sosyal esitsizligi dogrudan mekan icginde

yansitmaktadir.
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Orta Cag'daki i¢ mekanlar, yalnizca dini alanlar degil, ayn1 zamanda feodal toplumun
giiclinii simgeleyen saraylar ile kale i¢ mekanlari da 6nemli bir rol oynamaktadir.
Saraylar ile kaleler, donemin hiikiimdarlarinin ile soylularinin iktidarlarini pekistirmek
i¢in ihtisamla insa edilmistir. Bu tiir i¢ mekanlar, genellikle biiyilik salonlar, gosterisli
oturma alanlar1 ile hiikiimet islerinin yapildig1 yerlerden olugmaktadir. Saray ig
mekanlari, giiciin ile zenginligin gostergesi seklinde biiylik bir oneme sahiptir (Erdem,
2020). Bu i¢ mekanlar, sadece hiikiimdarlarin gii¢lerini simgelemekle kalmayip, ayn
zamanda toplumsal diizenin pekistirilmesine yardimci olan birer arag¢ seklinde da islev
gormektedir. Saraylar ile kaleler, sadece ihtisamli olmaktan ¢ok, donemin toplumsal

hiyerarsisini ile feodal yapisint somut bir gsekilde yansitmaktadir.

Manastirlar ile dini yapilar, Orta Cag'da i¢ mekanlarin bir baska 6nemli tiiriidiir. Bu
yapilar, toplumda dini yasamin merkezi olmus ile dini ritiiellerin gerceklestirilmesi
icin 6zel seklinde tasarlanmigtir. Manastirlarda, ibadet alanlari ile dini etkinlikler i¢in
ayrilmis mekanlar hem dini hem de toplumsal agidan biiyiik bir 6neme sahiptir.
Manastirlarin i¢ mekanlarinda, sade ile miitevazi bir tasarim One g¢ikmakta, aym
zamanda dini ritiiellerin dogru bir sekilde yerine getirilmesine olanak taniyacak
sekilde diizenlenmistir (Kara, 2022). Bu, manastirlarin sadece birer dini mekan
olmadigini, ayn1 zamanda sosyal yapiy1 ile dini pratigi sekillendiren 6nemli alanlar
oldugunu gostermektedir. Manastirlardaki sadelik, donemin dini degerlerine uygun

seklinde tasarlanmis ile toplumun manevi yasamini kolaylastirmay1 amaglamaktadir.

Orta Cag kentsel i¢ mekanlarinin tasarimi, donemin toplumsal yapisini ile degerlerini
yansitmaktadir. Bu i¢ mekanlar, 6zellikle dini inanglar, sosyal hiyerarsi ile giic
iliskileri tizerinden sekillenmistir. Kiliseler, saraylar ile manastirlar gibi mekanlar,
toplumsal yapinin ile feodal diizenin birer yansimasi olmustur. Bu donemde i¢
mekanlarin tasariminda, sadece estetik degil, ayn1 zamanda dini ile toplumsal
islevsellik de 6nemli bir rol oynamaktadir. Orta Cag i¢ mekanlar1 hem bireylerin
manevi deneyimlerini sekillendiren hem de toplumsal hiyerarsinin pekistirilmesine
katki saglayan alanlar seklinde, bu dénemin kiiltiirel kimligini olusturmustur (Kaya,
2021). Bu, i¢ mekanlarin sadece fiziksel alanlar olmanin Gtesine gectigini, toplumsal
ile kiiltiirel islevler tasiyan, donemin ideolojisini yansitan mekanlar haline geldiklerini

gostermektedir.
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Orta Cag'daki i¢ mekanlar, donemin dini, toplumsal ile kiiltiirel yapisinin birer
yansimasi seklinde sekillenmistir. Bu i¢ mekanlar, sadece fiziksel alanlar degil, ayn
zamanda donemin sosyal hiyerarsisini, dini inanglar ile kiiltiirel degerleri pekistiren
sembolik alanlar olmustur. Orta Cag i¢ mekanlarinin, giiniimiiz i¢ mekan tasarimina
etkisi, toplumlarin kimlik ile kiiltiirel degerlerini nasil yansittigini anlamamiza
yardimci olmaktadir (Erdem, 2020). Orta Cag i¢ mekanlarinin sembolik anlamlari,
glinlimiizde i¢ mekan tasariminda kullanilan ¢esitli 6gelerin tarihsel kokenlerini
anlamamiza olanak tanir. Bu donemin i¢ mekan tasarimlari, sadece fiziksel degil,
kiiltiirel ile toplumsal anlamlar tasiyan alanlar seklinde tarihsel seklinde biiytik bir

Ooneme sahiptir.

2.2.3. Ronesans ve Barok Donemleri

Ronesans donemi, Orta Cag'in sonlarina dogru Avrupa'da baslamis ile kiiltiirel bir
yeniden dogusun simgesi haline gelmis bir siirectir. Bu donem, sanat, bilim, mimari
ile edebiyat alanlarinda biiyiik bir ilerlemeyi simgelemektedir. Ronesans, ozellikle
mimaride, klasik Yunan ile Roma sanatindan ilham alarak yapilan yenilik¢i
tasarimlariyla dikkat cekmektedir. ROnesans mimarisi, geometrik diizenin, simetrinin
ile orantinin 6n plana ¢iktig1 bir yaklagimdir (Sert, 2021). Bu dénemde i¢ mekanlar,
daha agik ile Ozgiir alanlarla tasarlanmig; duvarlar, pencere diizenlemeleri ile

kullanilan malzemeler estetik bir biitiinliik i¢inde ele alinmistir (Y1lmaz, 2019).

Ronesans i¢ mekanlari, yalnizca gorsel estetigi degil, ayn1 zamanda islevselligi de 6n
planda tutmaktadir. Bu dénemde, i¢ mekanlarin toplumsal statii gostergesi seklinde
kullanilan zengin detaylarla donatilmasi dikkat ¢ekmektedir. Ornegin, italya'nin
Floransa sehrindeki Ronesans saraylarinda, genis salonlar ile zarif duvar resimleri,
aristokrasinin sosyal giiclinii yansitan unsurlar seklinde 6ne ¢ikmaktadir (Cakar, 2019).
Bu tiir i¢ mekanlar, sahiplerinin prestijini ile zenginligini sergileyen birer gorsel arag

islevi gormektedir.

Ronesans donemi mimarisi ile i¢ mekanlari, sadece aristokratlara degil, tiim toplumsal
katmanlara hitap edecek sekilde tasarlanmistir. Bu anlayis, farkli sosyal gruplarin
icinde bulunduklari fiziksel mekanlar tizerinden toplumsal etkilesimlerini daha verimli
ve dzgiir kilmay1 hedeflemistir. I¢ mekanlar, toplumsal etkilesimin bir arac1 seklinde

goriilmektedir (Kaya, 2021).
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Ronesans’tan sonra gelen Barok donemi, estetik ile yapisal anlayista bir doniistimii
simgelemektedir. Barok, dramatik bir sekilde zengin siislemeler, dinamik formlar ile
etkileyici mekan tasarimlariyla taninmaktadir. Barok i¢ mekanlari, gorsel ile duygusal
etkiyi artirmay1 amaglayan bir dizi tasarim Ogesiyle zenginlestirilmistir (Oztiirk,
2018). Barok mimarligi, i¢ mekanin duvarlarini, tavanlarini, mobilyalarini ile hatta

aydinlatmasini, yogun bir sekilde siisleyerek biiyiik bir dramatik etki yaratmaktadir.

Ozellikle kilise ile saraylarda uygulanan Barok tasariminda, genis duvar freskleri, altin
varakli detaylar ile biiyilk heykeller gibi o6geler kullanilmistir. Bu tasarimlar,
ziyaretgilerin hayranlik uyandiracak sekilde biiyiik ile etkileyici mekanlar yaratmay1
hedeflemistir. Bu donemin i¢ mekanlari, sadece estetik bir boyut degil, ayn1 zamanda
bir dini ileya siyasi mesaji iletmek amaci giiden sembolik 6gelerle de donatilmistir

(Demirtas, 2022).

Barok i¢ mekanlari, Ronesans'in sade ile simetrik anlayisindan farkli seklinde, daha
fazla hareket, dinamizm ile duygusal derinlik barindirmaktadir. Bu donemde, i¢
mekanlar genellikle gosterisli ile biiyiik objelerle bezenmis, mekanlar arasinda siirekli
bir akis ile birlesim saglanmistir (Erdem, 2020). Bu tasarim anlayisi, iginde

bulunduklar1 mekanda giic ile etkileyicilik yaratmay1 amaglamaktadir.

Ronesans ve Barok donemlerinin i¢ mekan tasarimlarindaki bu farkliliklar, her iki
donemin toplumsal ve kiiltlirel yapilarindaki degisimlere de isaret etmektedir.
Ronesans, toplumda bireysel 6zgiirliigli ve insanin potansiyelini vurgularken, Barok

donemi, dini ve monarsik giicii yliceltme amac1 tagimaktadir.

Her iki donem de mimari agidan biiyiik bir dneme sahiptir ve i¢ mekanlar bu
degisimlerin somut gostergeleridir. Ronesans, diizen ve estetikle sekillenirken, Barok
donemi ise duygusal ve dramatik unsurlar 6n plana cikararak donemin ideolojik
yapisint yansitmaktadir. Bu geg¢is, sadece estetik degil, toplumsal ve kiiltiirel bir

doniisiimiin de isaretidir.

2.2.4. Sanayi Devrimi

Sanayi devrimi, 18. ylizyilin sonlar ile 19. ylizyilin baslarinda baslayan ile diinya
genelindeki ekonomik, toplumsal ile kiiltiirel yapilar1 biiylik 6l¢iide doniistiiren bir

stirectir. Bu donemde, ozellikle Bati Avrupa'da, teknolojik gelismeler ile liretim
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yontemlerindeki degisiklikler, kentsel i¢ mekanlar1 da derinden etkilemistir. Sanayi
devrimi, tarim toplumlarindan sanayi toplumlarina gecisi saglayarak, kentlerdeki i¢
mekan kullanim bicimlerini de 6nemli 6l¢iide degistirmistir. Fabrikalarin, atdlyelerin
ile is yerlerinin kentsel yasamla entegrasyonu, i¢ mekanlarin daha fonksiyonel hale
gelmesini gerektirmistir (Oztiirk, 2018). Bu déniisiim, ic mekanlarin sadece estetik
degil, islevsellik agisindan da yeniden sekillendigini gosteren onemli bir 6rnek teskil
etmektedir. Sanayi devrimi ile birlikte i¢ mekanlarin kullanimindaki islevsel

odaklanma, modern sehirlerin temel 6zelliklerinden biri haline gelmistir.

Sanayi devrimiyle birlikte, kentlesme hizla artmis ile buna paralel seklinde is giicii
ithtiyaci biiylimiistlir. Bu durum, sehirlerin i¢ mekanlarini sadece islevsel degil, ayni
zamanda verimli hale getirmek icin tasarimlar yapilmasina yol agmistir. Ozellikle is¢i
smifi i¢in yapilan konutlar, bu dénemin 6nemli yapilari arasinda yer almaktadir. Bu
yerlesimler, genellikle dar ile kalabalik i¢ mekanlara sahip olup, sosyal etkilesimlerin
sik yasandig1 alanlar haline gelmistir (Cakir, 2019). Bu i¢c mekanlar hem islevsel hem
de sosyal etkilesim agisindan donemin temel 6zelliklerini tasimaktadir. Bu durum, is¢i

siifinin yagsam kosullarini ile sosyal yapiy1 daha iyi anlamamiza olanak tanimaktadir.

Sanayi devrimi, i¢ mekanlarin islevselligine ve verimliligine odaklanmanin yani sira,
mekanin estetik ile tasarim anlayisini da etkilemistir. Daha 6nceki donemlerde, i¢
mekanlar genellikle estetik ile sosyal yonlere hitap ederken, sanayi devrimiyle birlikte
islevsellik 6n plana ¢ikmustir. Ozellikle fabrikalar ile iiretim alanlari, islevsellik ile
tiretkenligi artirmak amaciyla tasarlanmigtir. Bu dénemde mimarlar, is giicli i¢in daha
uygun yasam alanlar1 yaratmay1 amaclamis ile konfor ile iglevselligi bir arada sunan
i¢ mekanlar tasarlamaya baglamistir (Erdem, 2020). Buradaki tasarim anlayisi, sanayi
devrimi ile i¢ mekanlarda estetik anlayisin nasil doniistiiglinii acik¢a gdsteren bir
ornektir. Bu doniislim, is giliciiniin verimliligine artirmak amaciyla yapilan
tasarimlarin, toplumsal ile kiiltiirel kimlikler iizerinde nasil etkili oldugunu da ortaya

koymaktadir.

Sanayi devriminin kentsel i¢ mekanlar lizerindeki etkisi, sadece is yerleri ile konutlarla
sinirli kalmamistir. Bu donemde ulagim sistemlerinde de oOnemli degisiklikler
yasanmig, demiryollar1 ile fabrikalar gibi yapilarin etrafindaki i¢c mekéanlar yeniden
tasarlanmistir. BOylece, sanayi devrimi, sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda

mekansal ile toplumsal yapi iizerinde de derin izler birakmistir (Yilmaz, 2019). Bu
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yeniden yapilanma siireci, sehirlerin yapisal doniisiimiini ile kamusal alanlarin
evrimini etkileyen Onemli bir faktordiir. Kamusal alanlarin i¢ mekanlarla
entegrasyonu, sanayi devrimi ile daha islevsel hale gelmis ile toplumlarin bir araya

gelmesini kolaylagtirmistir.

Bu donemdeki degisiklikler, kentsel i¢ mekanlarin sadece islevsellik degil, ayni
zamanda sosyal yapiy1 da sekillendirdigini gostermektedir. Is¢i smifi ile orta smf
arasindaki farklar, i¢ mekanlarda kullanilan malzemeler ile diizenlemelerde de kendini
gostermistir. Bu nedenle, sanayi devrimi, i¢ mekanlarin toplumsal ile kiiltiirel
kimligini yeniden tanimlayan bir silire¢ seklinde degerlendirilebilmektedir (Giizel,
2020). Bu farklar, mekanlarin toplumsal yapi iizerindeki etkisini anlamamiz agisindan
oldukca Onemlidir. Sanayi devrimi, i¢ mekanlarin sosyal yapilar1 sekillendiren,

insanlarin yasam alanlarini etkileyen 6nemli bir faktor oldugunu ortaya koymaktadir.

Sanayi devrimi, kentsel i¢ mekanlarin hem estetik hem de islevsel agidan yeniden
sekillendigi bir donemdir. Bu dénemde, i¢ mekan tasarimlar1 yalnizca estetik ve sosyal
acidan degil, ayn1 zamanda verimlilik ve islevsellik agisindan da 6nemli degisiklikler
gostermektedir. Sanayi devrimi, i¢ mekan tasariminin sosyal ve kiiltiirel etkilerini
gbzler Oniline sererken, ayn1 zamanda mimari anlayista da onemli bir doniisiim
yaratmistir. Bu siireg, mekanlarin islevsel o6zelliklerinin sosyal etkilesimi nasil

sekillendirdigini gosteren dnemli bir donemdir.

2.3. Kamusal Acik Alanlarin Tanimi, Onemi ve Kent Kimligi ile Tliskisi

Kamusal a¢ik alanlar, kent yagaminin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda toplumsal,
kiiltirel ~ve psikolojik  boyutlarim1  da  sekillendiren mekanlar  olarak
degerlendirilmektedir. Bu alanlar, bireylerin bir araya gelerek sosyal iliskiler
gelistirdigi, kent kimligiyle bag kurdugu ve kolektif hafizay1r deneyimledigi yapilar
seklinde islev gormektedir. Kentin morfolojik yapisinda 6nemli bir yere sahip olan
kamusal acik alanlar; meydanlar, parklar, yesil alanlar, sahil seritleri ve yaya bdlgeleri
gibi ¢esitli bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu mekanlar, yalnizca gecis giizergahlar
ya da bosluklar olarak degil; toplumsal etkilesimi tesvik eden, bireylerin kendilerini
ifade edebildigi ve ortak aidiyet gelistirdigi alanlar olarak anlam kazanmaktadir

(Tiifekei, 2021; Karayilanoglu, 2020).
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Glinlimiizde kent planlamasinda kamusal acik alanlarin ¢ok boyutlu islevleri goz
ontinde bulundurularak tasarlanmasi gerekmektedir. Bu alanlar, bireylerin giindelik
yasam pratiklerini siirdiirmelerine imkan tanimakta, fiziksel hareketliligin yan1 sira
sosyal biitiinlesmeyi de desteklemektedir. Kamusal agik alanlar, sadece bireylerin bos
zamanlarim gegcirdikleri yerler degil; ayn1 zamanda kiiltiirel ifadelerin, protesto ve
anma gibi kolektif eylemlerin, toplumsal hafizanin ve kent kimliginin olusum
siireclerinin de mekansal zeminini olusturmaktadir (Cakir, 2019; Cordan & Colak,
2015). Bu baglamda kamusal alanlar, bireylerin kentle kurduklar1 iliskilerin
yogunlastigl, kent kimliginin icsellestirildigi ve kolektif degerlerin deneyimlendigi

ortamlar olarak degerlendirilmektedir.

Kent kimligi kavrami, bir kentin ge¢cmisiyle bugiinii arasinda koprii kurmakta ve
kamusal alanlar bu kimligin mekansal tezahiiriinii yansitmaktadir. Anitsal yapilar,
sembolik meydanlar, tarihi parklar ve kamusal etkinlik alanlar1 gibi kamusal agik
alanlar, kentsel bellegin tasiyicisi olarak kent kimliginin stirekliligini saglamaktadir
(Oztiirk, 2018). Bu nedenle, kamusal agik alanlarin hem fiziksel hem de sosyo-kiiltiirel
stirdiiriilebilirligi saglanmakta, mekanin estetik degeriyle birlikte toplumsal baglar
giiclendiren bir iglev de tistlenilmektedir. Kamusal agik alanlarin kent kimligiyle olan
bu cok katmanli iligkisi, mekansal planlamada yalnizca yap1 yogunlugu ya da yesil
orani gibi teknik verilerle degil, ayn1 zamanda sosyolojik ve kiiltiirel degerlerle de

degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

e Kamusal Acik Alanlarin Tanimi ve Simiflandirilmasi:

Kamusal agik alanlar, kent i¢indeki bireylerin bir araya gelerek ¢esitli sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik faaliyetlerde bulunabildikleri, toplumsal etkilesimin mekansal zeminini
olusturan, erisilebilir ve kolektif kullanima ac¢ik dis mekanlardir. Bu tiir alanlar,
yalnizca fiziksel birer bosluk olarak degil, ayn1 zamanda kent yasaminin canli birer
parcasi, toplumsal hafizanin sekillendigi, kimlik insasinin desteklendigi ve gilindelik
yasantinin siirekliligini saglayan yapilar olarak degerlendirilmektedir (Karayilanoglu,
2020). Kamusal alan kavramu, tarihsel siirecte yalnizca meydanlar ve sokaklarla sinirl
kalmamais; parklar, yaya bolgeleri, kiyi seritleri, yesil koridorlar ve hatta kamusal gegis
saglayan yar1 agik mekanlar1 da kapsayacak sekilde genislemistir. Ozellikle modern

kent tasariminda bu alanlar, “sosyal mekan” olarak tanimlanmakta olup, sadece
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fiziksel yapilarin degil ayni zamanda sembolik, kiiltiirel ve politik anlamlarin da

tagiyicisidir (Tiifekei, 2021).

Bu alanlar, farkli kullanic1 gruplarinin bir araya gelerek kamusal deneyimlerini
olusturduklart ve mekansal olarak toplumsal kapsayiciligi tesvik eden 6zellikleriyle,
toplumsal adaletin mekansal boyutta temsiline olanak tanimaktadir. Nalbant Ozkul ile
Adigiizel Ozbek (2019), kamusal alanlarim, bireylerin toplumsal rolleriyle etkilesime
gectigi ve kentle kurdugu iliskinin bi¢imlendigi gecirgen yapilar oldugunu
vurgulamaktadir. Bu nedenle, yalnizca fiziksel boyutta tanimlanmakla kalmayip, ayni
zamanda sosyal anlamlandirmalar ve kullanim pratikleri tizerinden de analiz edilmesi
gerekmektedir. Ote yandan, kent planlama baglaminda kamusal agik alanlarin
diizenlenmesinde erisilebilirlik, kapsayicilik, giivenlik ve siireklilik ilkeleri esas
alimmali; bu alanlar yalnizca estetik Ogeler lizerinden degil, islevsellik ve sosyo-

kiiltiirel katkilart tizerinden de degerlendirilmelidir.

e Kamusal A¢ik Alanlarin Kent Kimligi ile Etkilesimi

Kamusal agik alanlar, kent kimliginin olusumunda yalnizca fiziksel bir arka plan degil,
ayn1 zamanda toplumsal hafizanin tasiyicis1 ve ortak yasam deneyimlerinin tiretildigi
sahneler olarak islev gormektedir. Kent kimligi, bir kentin tarihsel gecmisi, kiiltiirel
dokusu, mimari bi¢gimi ve toplumsal iliskiler ag1 gibi cok katmanli unsurlarin bir araya
gelmesiyle sekillenmektedir. Bu c¢ergevede, kamusal alanlar bireylerin giinliik
yasantilarinda etkilesimde bulundugu, aidiyet gelistirdigi ve ortak degerleri
deneyimledigi mekanlar olarak bu kimligin insasinda merkezi bir rol iistlenmektedir
(Cakir, 2019). Ozellikle meydanlar, parklar, bulusma noktalar ve etkinlik alanlar1 gibi
kamusal acik alanlar, kentsel bellegin siirekliligini saglayan ve ge¢mis ile bugiinii

baglayan ara yiizler olarak degerlendirilmektedir (Cordan & Colak, 2015).

Bu alanlar ayni zamanda toplumsal hafizanin mekénsal karsiliklaridir. Anitlar,
simgesel yapilar, tarihi meydanlar gibi kamusal mekanlar, kolektif bilincin
sekillenmesinde ve kusaktan kusaga aktarilan degerlerin temsil edilmesinde kilit bir
rol oynamaktadir (Oztiirk, 2018). Bu baglamda, kent kimliginin siirdiiriilebilirligi
acisindan kamusal acik alanlarin yalnizca fiziksel siirekliligi degil, ayn1 zamanda
icerdigi anlam diinyasinin da korunmasi 6nem arz etmektedir. Kamusal alanlar,

yalnizca mekansal pratiklerin degil; ayn1 zamanda torenler, festivaller, protestolar,
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anma giinleri gibi kolektif ritiiellerin de tasiyicisidir. Bu nedenle, bu tiir mekanlarin
kent planlamasinda kiiltiirel siireklilik ve toplumsal hafiza ekseninde ele alinmasi

gerekmektedir.

Ayrica, kent kimligi agisindan kamusal alanlarin cesitliligi ve kapsayiciligi da
onemlidir. Farkli etnik, kiiltiirel ve sosyoekonomik arka planlardan gelen bireylerin bir
arada var olabildigi ve etkilesime girebildigi alanlar, kent kimliginin ¢ogulcu bir
bicimde insa edilmesine katki sunmaktadir. Demirtas (2022), kamusal alanlarin
bireyler arasindaki sosyal mesafeyi azaltarak ortak deneyimler yaratma potansiyelini,
kentsel birlikteligin temel dinamigi olarak degerlendirmektedir. Dolayisiyla, bu
alanlarin tasarimi yalnizca fiziki ihtiyaglara yanit vermekle sinirli olmamali; aym
zamanda mekansal aidiyet, kiiltiirel temsil ve kimlik insasina katki saglayacak

biitiinciil bir anlayisla sekillendirilmelidir.

e Kamusal Aqk Alanlarin  Tslevselligi, Sosyolojik Etkisi ve

Siirdiiriilebilirligi

Kamusal acik alanlarin kent yasamindaki islevselligi yalnizca fiziksel bir bosluk
yaratmaktan ibaret degildir; bu alanlar bireyler arasi etkilesimi kolaylastiran, sosyal
iliskileri tesvik eden ve kent sakinlerinin psikolojik iyi oluslarina katki sunan ¢ok
boyutlu mekanlar olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda, kamusal alanlar
bireylerin sadece dinlenme veya bos zaman gecirme ihtiyaglarina degil, ayn1 zamanda
sosyallesme, kiiltiirel liretim ve katilim gibi daha karmagik gereksinimlerine de cevap
vermektedir. Kentin dokusuna entegre edilmis bu alanlar, sosyal kapsayicilig
destekleyerek farkli yas, cinsiyet ve sosyoekonomik gruplarin bir arada var olabildigi

bir kent yasamin1 miimkiin kilmaktadir (Karayilanoglu, 2020).

Ayrica kamusal alanlar, toplumsal esitligin ve mekansal adaletin saglanmasinda kritik
roller {istlenmektedir. Her bireyin erisebilecegi nitelikli kamusal mekanlarin
olusturulmasi, kentsel yasam kalitesini artirmakta ve demokratik toplum yapisinin
pekismesine katkida bulunmaktadir. Giil ve Kiiciik’e (2001) gore, kamusal alanlarin
planlama siirecinde adil dagilimin saglanmasi, kentsel mekéansal esitsizliklerin
giderilmesi acisindan 6nemli bir unsurdur. Bu nedenle, kent planlamasi siirecinde
yalnizca fiziki ve ekonomik kisitlar degil; ayn1 zamanda sosyal biitlinlesme,

kapsayicilik ve kiiltiirel temsil gibi normatif ilkeler de dikkate alinmalidir.
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Siirdiiriilebilirlik baglaminda ise kamusal acik alanlarin ekolojik, sosyal ve ekonomik
stirdiiriilebilirlik ilkeleri ¢ercevesinde tasarlanmasi gerektigi aciktir. Yesil alanlar ve
dogal unsurlarla zenginlestirilmis kamusal mekanlar, kent i¢inde mikro iklimi
diizenleyerek cevresel stirdiiriilebilirlige katki saglarken, ayni zamanda bireylerin
dogayla temas kurabildigi, stresten arinabildigi alanlar olarak da islev gérmektedir
(Demir, 2019). Ornegin, biyofilik tasarim anlayist ile gelistirilen parklar ve meydanlar,
hem c¢evresel hem de psikolojik fayda iireterek kentli bireyin yasam kalitesini
artirmaktadir. Bununla birlikte, bu alanlarin bakiminin stirekliligi, kamu kurumlari ile

yerel topluluklar arasinda kurulacak is birligi modelleriyle glivence altina alinmalidir.

Kentlerin degisen demografik yapisi ve teknolojik doniisiimler 15181nda, kamusal acik
alanlarin ¢ok islevli, esnek ve kullanici odakli bir yaklasimla ele alinmasi
gerekmektedir. Geleneksel planlama anlayisindan uzaklagilarak, kullanicilarin gergek
ihtiyaclarin1  ve beklentilerini merkeze alan, katilimci planlama siireglerinin
benimsenmesi bu noktada kacinilmaz hale gelmektedir. Bu sayede, kamusal alanlar
sadece bugiiniin ihtiyaglarina degil; gelecekteki kusaklarin gereksinimlerine de cevap
verebilecek siirdiiriilebilir kent politikalarinin bir pargast haline gelebilecektir

(Y1ilmaz, 2019).

Parc des Buttes-Chaumont, Paris'teki kamusal agik alanlarin kentsel kimlikle nasil
etkilesime girdigini gosteren 6nemli bir 6rnektir. Bu park, mimari 6zellikleri, peyzaj
diizenlemeleri ve erisilebilirligi ile Paris’in kimligini olusturmakta 6nemli bir rol

oynamaktadir (bkz. Sekil 2.7; Kara, 2022).
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Sekil 2.7: Parc des Buttes-Chaumont

Kaynak: Chabe01, 2021

Cumbhuriyet Meydani, Ankara'nin kamusal alanlarinin kentsel kimlikle etkilesimini en
iyi sekilde gosteren alanlardan biridir. Meydan hem tarihsel hem de kiiltiirel agidan
kentin kimligini yansitan, sosyal etkilesimlere olanak taniyan bir mekandir (bkz. Sekil

2.8; Cakir, 2019).

Sekil 2.8: Cumhuriyet Meydani

Kaynak: Gargarapalvin, 2018
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2.4. Kentsel ic Mekanin Kamusal Alanlarla iliskisi

Kentsel i¢ mekanlar, kamusal alanlarla olan etkilesimleriyle sehrin sosyal yapisinin
onemli bir pargasini olusturmaktadir. Kamusal alanlar, toplumun farkli kesimlerinin
bir araya geldigi, sosyal etkilesimin oldugu ile kamu yararina kullanilan alanlardir. I¢
mekanlar ise, bu alanlarin belirli boliimlerini olusturmakta ile insanlar arasindaki
etkilesimi sekillendirmektedir. Kentsel i¢ mekanlarin tasarimi, bu kamusal alanlarin
islevselligini dogrudan etkileyerek, toplumsal baglar giiclendirmekte ile sehirlerin

dinamizmini artirmaktadir (Kaya, 2021).

Kamusal alanlar, insanlarin bir araya gelmesini, kiiltiirel etkinliklerin diizenlenmesini,
sosyal iligkilerin kurulmasimi ile sehirli kimligin olusumunu saglamakta olup, i¢
mekanlar ise bu tiir alanlarin islevselligini artirmakta ile sosyal etkilesimi tesvik
etmektedir. Ornegin, bir parkin igindeki kafe ile bir meydandaki oturma alanlari,
bireylerin farkli sosyoekonomik gruplardan gelerek bir arada vakit gecirmelerini
saglamakta ile toplumsal etkilesimi pekistiren mekanlar seklinde islev gérmektedir
(Cakar, 2019). Bu, i¢ mekanlarin yalnizca fiziksel alanlar olmadigini, ayn1 zamanda
sosyal baglarin giiclendigi, kiiltiirel cesitliligin bir arada yasandig1 yerler oldugunu
gostermektedir. Bu mekanlarda gegirilen zaman, insanlar arasinda paylagilan

deneyimlerin ile kiiltlirel degerlerin bir araya gelmesini saglamaktadir.

I¢ mekanlar, yalnizca estetik ile fonksiyonel birer tasarim dgesi olmanin Stesinde,
sosyal birer ara¢ seklinde islev gormekte ile kamusal alanlarla uyumlu bir sekilde
tasarlandiginda, bireylerin bu alanlarda daha rahat etkilesimde bulunmalarini
saglamaktadir. Kamusal alanlarin i¢ mekanlarla birlesmesi, insanlarin sosyal baglarini
giiclendirmekte ile sehirlere daha 6zgiin bir kimlik kazandirmaktadir. I¢ mekanlarmn
sosyal etkilesime olan katkisi, insanlarin kendilerini ifade etme bigimlerini de
etkilemektedir. Sosyal ile kiiltiirel baglamda, i¢ mekanlar toplumsal kimliklerin
sekillendigi 1ile kiiltiirel farkliliklarin bir arada yasandigi alanlar seklinde
degerlendirilebilmektedir (Erdem, 2020). Bu, i¢ mekénlarin toplumsal yapinin

sekillenmesindeki roliinii vurgulamaktadir.

Kamusal alanlar ile i¢ mekanlarin iligkisi, Ozellikle sehirlerin gelisimi ile
planlamasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Kamusal alanlarin yeterli sayida ic
mekana sahip olmasi, toplumsal etkilesimi tesvik etmekte ile bu tiir i¢ mekanlar,

sadece fiziksel alanlar degil, ayn1 zamanda insanlar arasindaki iletisimin gii¢lendigi,
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kiiltiirel ile toplumsal degerlerin paylasildig: yerlerdir. Bu bakimdan, i¢ mekan
tasarimi, kamusal alanlarin islevini destekleyen 6nemli bir ara¢ seklinde karsimiza
cikmaktadir (Kaya, 2021). Bu durum, i¢ mekanlarin sadece bireylerin ihtiyaclarini
karsilamakla kalmayip, ayn1 zamanda toplumsal diizeyde de dnemli bir rol oynadigini

ortaya koymaktadir.

I¢ mekanlarin kamusal alanlarla olan iliskisi, daha iyi bir sehir planlamasi igin kritik
bir 6neme sahiptir. I¢ mekanlarin kullanic ihtiyaglarina gére tasarlanmasi, kamusal
alanlarn etkili bir sekilde kullanilmasini saglamaktadir. I¢ mekanlar, insanlarin sadece
gecici seklinde bir arada bulunduklart yerler degil, ayn1 zamanda sehirlerin sosyal,
kiiltiirel ile psikolojik yapisinin bir yansimasidir. Sehirdeki i¢ mekanlar, kamusal
alanlarin sosyal etkilesim ile toplumsal yap1 iizerindeki etkilerini pekistirmekte ile
sehri daha yasanabilir bir hale getirmektedir (Cakir, 2019). Bu, i¢ mekanlarin
tasariminin  gehirdeki sosyal yapiyr dogrudan etkileyen bir unsur oldugunu

gostermektedir.

Kentsel i¢ mekanlarin kamusal alanlarla olan iliskisi, toplumun dinamiklerini, sosyal
etkilesimini ile kiiltiirel yapisim1 dogrudan etkilemektedir. I¢ mekanlarin kamusal
alanlarla uyumlu bir sekilde tasarlanmasi, toplumsal baglari giiclendirmekte ile
sehirlerin daha dinamik ile siirdiiriilebilir olmasmni saglamaktadir. I¢ mekanlar,
kamusal alanlarda etkilesimi tesvik eden ile toplumsal kimliklerin sekillenmesinde
onemli bir rol oynayan yerler seklinde, sehirlerin sosyal yapisinin temel taglarinm
olusturmaktadir (Erdem, 2020). Bu iliski, sehirlerin daha siirdiiriilebilir, etkilesimli ile

sosyal seklinde gii¢lii olmasini saglamak i¢in 6nemli bir faktordiir.

Berlin Hauptbahnhof, kentsel i¢ mekanlarin kamusal alanlarla nasil iliski kurdugunu
gosteren Onemli bir Ornektir. Modern mimarlik ilkeleriyle tasarlanmis bu tren
istasyonu, kamuya agik alanlar1 ve ulagim sistemlerini basaril bir sekilde birlestirerek

kent i¢i sosyal etkilesimlere olanak tanimaktadir (bkz. Sekil 2.9; Sert, 2021).
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Sekil 2.9: Berlin Hauptbahnhof

Kaynak: Bahnfrend, 2024

Kadikdy Cars1, geleneksel bir kentsel i¢c mekan &rnegidir ve Istanbul’daki kamusal
alanlarin ticari ve sosyal iligkileri nasil sekillendirdigini gdstermektedir. Bu alan, i¢ ve
dis mekanlar etkili bir sekilde entegre ederek toplumsal etkilesimi tesvik etmektedir

(bkz. Sekil 2.10; Erdem, 2020).

Sekil 2.10: Kadikoy Carsi

Kaynak: Latin, Q., 2010
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2.4.1. Kamusal Alanlar ve i¢c Mekanlarin Sosyal Etkilesimdeki Rolii

Kamusal alanlar ile i¢ mekanlar, sehirlerin sosyal yapisini ile toplumsal etkilesimini
onemli oOlclide sekillendiren unsurlardir. Kamusal alanlar, toplumun farkh
kesimlerinin bir araya geldigi, ortak ihtiyaclarin karsilandigi ile sosyal baglarin
giiclendigi alanlar seklinde tanimlanabilir. Bu tiir alanlar, bireylerin farkl kiiltiirel ile
sosyal ge¢mislere sahip olmasina ragmen, bir arada bulunmalarini saglayarak
toplumsal uyumu tesvik etmektedir (Cakir, 2019). Kamusal alanlarin i¢indeki bu
cesitliligi ile etkilesimi goz oniinde bulunduruldugunda, sehirlerdeki sosyal baglarin
kuvvetlenmesine olanak tanindigi sdylenebilir. Insanlar, kamusal alanlarda farkl
kiiltiirlerden ile sosyo-ekonomik arka planlardan gelen bireylerle bir araya gelmekte

ile bu durum toplumsal uyumu tegvik etmektedir.

Ic mekanlar ise, kamusal alanlarin bir parcasi olarak, bireylerin sosyal etkilesimde
bulunabilecegi, kiiltiirel ve toplumsal baglarin kuruldugu yerlerdir. I¢ mekanlar,
kamusal alanlarin islevini artirarak  bireylerin  bir arada bulunmalarim
kolaylagtirmaktadir. Kamusal alanlarda gegirilen zaman, insanlarin birbirleriyle
iletisim kurmasini ve toplumsal yapiy1 giiclendirmesini saglar. Bu baglamda, i¢
mekanlarin tasarimi, sosyal etkilesimi artirmak ve bireylerin birbirleriyle daha etkili
bir sekilde iletisim kurmalarinmi saglamak acisindan kritik bir dneme sahiptir. I¢
mekanlarin tasarimi, insanlarin rahatga etkilesime girmelerine imkan taniyacak sekilde

yapilandirilmalidir.

Ornegin, parklarin i¢ mekanlarinda bulunan oturma alanlar, kafeler, ¢ocuk oyun
alanlari ile a¢ik hava sinemalari, insanlarin birbirleriyle kolayca etkilesime girmelerini
saglayan yerlerdir. Bu tiir i¢ mekanlar, yalnizca bireylerin dinlenmesi ya da eglenmesi
icin degil, aynm1 zamanda toplumun farkli kesimlerinin bir araya gelmesini saglayan
sosyal alanlardir. I¢ mekanlar, kamusal alanlarda sosyal etkilesimin yasanacag1
yerlerdir ile tasarimlar1 sosyal baglar1 giiclendiren, iletisimi tesvik eden ile ortak bir
kimlik yaratilmasina katki saglamaktadir (Erdem, 2020). Bu tiir i¢ mekénlarin varligi,
kamusal alanlardaki sosyal etkilesimin artmasma olanak tanimaktadir. Tasarimda
kullanilan unsurlar, bireylerin daha fazla iletisim kurmalarini ile etkilesime girmelerini

tesvik etmektedir.

Kamusal alanlar ile i¢ mekanlarm iliskisi, toplumsal etkilesimin ile sosyal yapinin

giiclenmesinde dnemli bir rol oynamaktadir. I¢ mekanlarin tasarimi, kamusal alanlarin
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islevini ile sosyal etkilesimi artiran bir ara¢ seklinde kullanilmaktadir. i¢ mekanlarm,
kamusal alanlarla uyumlu bir sekilde tasarlanmasi, toplumsal etkilesimi tesvik
etmektedir. Bu, bireylerin kendilerini ifade etmelerine, Kkiiltiirel degerleri
paylasmalarma ile toplumsal baglarim1 gii¢lendirmelerine olanak tanimaktadir. I¢
mekanlar, ayn1 zamanda sehirlerin kiiltiirel ¢esitliligini yansitan ile sosyal etkilesimi
artiran yerler seklinde énemli bir rol oynamaktadir (Kaya, 2021). i¢ mekanlarin dogru
bir sekilde tasarlanmasi, sadece sosyal etkilesimi artirmakla kalmaz, ayni zamanda

kiltiirel degerlerin paylasilmasina da zemin hazirlar.

Kamusal alanlar, insanlar1 bir araya getiren ile sosyal etkilesimi tesvik eden mekanlar
seklinde islev gormektedir. Bu alanlar, bireylerin kendilerini ifade etmelerine olanak
tanirken, farkli kiiltiirel ile sosyoekonomik gruplarin bir arada yagamasini kolaylastirir.
Kamusal alanlarin i¢ mekanlarla etkilesimi, sosyal etkilesimi tesvik eden yapilar
yaratir. Ornegin, sehir parklari, meydanlar, alisiveris caddeleri ile kiiltiirel etkinlik
alanlar1 gibi kamusal mekanlar, insanlarin birbirleriyle etkilesime girebilecegi sosyal
merkezlerdir. I¢ mekanlar ise, bu kamusal alanlarda sosyal etkilesimin yasanacagi
yerlerdir. Bu i¢ mekanlar, sosyal baglari giiglendiren, iletisimi tesvik eden ile ortak bir
kimlik yaratilmasina katki saglayan yerler seklinde tasarlanabilir. I¢ mekéanlarm dogru
sekilde tasarlanmasi, kamusal alanlarda sosyal etkilesimi ile toplumsal aidiyeti
artirmaktadir (Kaya, 2021). Bu, toplumsal yapilarin gliglenmesine ile insanlarin sehirle

daha gii¢lii bir bag kurmalarina olanak saglar.

Kamusal alanlar ile i¢ mekanlar, toplumun sosyal etkilesimindeki rollerini yerine
getirirken, toplumsal kimliklerin olugmasina ile kiiltiirel degerlerin paylasilmasina
katki saglamaktadir. Kamusal alanlarin i¢c mekanlarla olan iliskisi, toplumsal
etkilesimi tegvik etmekte ile sehirlere daha 6zgiin, sosyal seklinde gii¢lii bir kimlik
kazandirmaktadir. I¢ mekénlar, kamusal alanlarda sosyal baglari giiglendiren, kiiltiirel
degerlerin paylasildig: ile bireylerin bir araya gelerek iletisim kurmalarini saglayan
yerler seklinde, sehirlerin sosyal yapisinin temel taslarini olusturmaktadir (Kaya,

2021).

2.4.2. i¢c Mekan Tasarimimin Kamusal Alanlarla fliskisi

I¢ mekan tasarimi, kamusal alanlarin islevini destekleyen, toplumsal etkilesimi tesvik

eden ile sehir yasaminin kalitesini artiran kritik bir bilesen seklinde kabul edilmektedir.
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Kamusal alanlar, insanlarin sosyal etkilesimde bulunabilecegi, bir araya gelip
toplumsal baglarii giiclendirebilecegi mekanlardir. Bu alanlar, genellikle a¢ik hava
alanlar1 ya da kapal1 alanlar seklinde ayrilmaktadir. i¢ mekanlar ise, kamusal alanlarin
sosyal etkilesimi daha verimli bir sekilde gergeklestirebilecegi ile bireylerin daha fazla
etkilesimde bulunabilecekleri yerlerdir (Kaya, 2021). Bu, i¢ mekanlarin kamusal
alanlarin islevselligini artirmak i¢in gerekli diizenlemelerle desteklenmesi gerektigini

gostermektedir.

¢ mekan tasarrminin kamusal alanlarla iliskisi, insanlarin ortak yasam alanlarinda
birbirleriyle daha fazla etkilesimde bulunmalarmi saglamak amacini giitmektedir.
Kamusal alanlarin tasarimi, sosyal baglar1 giiclendirmek ile toplumsal kimlik
olusturmak icin bir firsat sunmaktadir. i¢ mekan tasariminda, bu alanlarin sosyal
etkilesimi destekleyecek sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. I¢ mekanlar, bireylerin
bir arada bulunmasina olanak taniyan yerlerdir. Ornegin, kafe, restoran ile kiiltiirel
etkinlik alanlar1 gibi mekanlar, insanlarin bir araya gelerek iletisim kurmalarini
saglamakta ile toplumsal baglarin giiglenmesine yardimci olmaktadir (Cakir, 2019).
Bu, i¢ mekanlarin sosyal etkilesim i¢in 6nemli alanlar oldugunu ile tasariminin

toplumsal baglar gli¢clendirmeye yardimci oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Ic mekan tasariminda, kullanicilarin sosyal etkilesimlerini tesvik edebilecek
diizenlemelerin yapilmas1 6nemlidir. Bu tiir tasarimlar, kamusal alanlarin potansiyelini
en iist diizeye ¢ikarir. i¢ mekanlarda, agik plan tasarimlari, esnek oturma diizenlemeleri
ile acik alanlar, bireylerin daha kolay etkilesimde bulunmalarimi saglamaktadir.
Ayrica, i¢ mekanlarda kullanilan renkler, malzemeler ile aydinlatma unsurlar1 da
sosyal etkilesimi artirmak adina 6nemli rol oynamaktadir. Bu baglamda, i¢ mekénlarin
kamusal alanlarla uyumlu bir sekilde tasarlanmasi hem estetik hem de islevsel a¢idan
olumlu sonuglar dogurmaktadir (Demirtas, 2022). Yani i¢ mekanlarda yapilan tasarim

diizenlemeleri, toplumsal etkilesimi artirmak i¢in kritik bir rol oynamaktadir.

Kamusal alanlarda sosyal etkilesimin giiclendirilmesi, yalnizca fiziksel tasarimla
smirli degildir. I¢ mekanlarin toplumsal ile kiiltiirel ihtiyaglara uygun sekilde
tasarlanmas1 da 6nemli bir faktordiir. I¢ mekanlar, farkli sosyal gruplarin bir arada
bulunabilecegi, kiiltiirel etkinliklerin gerceklestirilebilecegi ile ortak yasam
deneyimlerinin paylasilabilecegi alanlar seklinde islev gérmektedir. Bu nedenle, i¢

mekanlarin tasariminda kamusal alanlarin sosyal yapiy1 desteklemesi ile toplumun
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kiiltiirel ¢esitliligini yansitmasi saglanmalidir (Yilmaz, 2019). Bu, i¢ mekanlarin
toplumsal yapiyr yansitan ile kiiltiirel ¢esitliligi kutlayan bir sekilde tasarlanmasi

gerektigini ifade etmektedir.

Ic mekan tasarimmin kamusal alanlarla iliskisi, sosyal etkilesimi tesvik eden,
toplumsal baglar1 gili¢lendiren ile sehir yagsamini daha siirdiiriilebilir hale getiren bir
ara¢ seklinde 6nemli bir iglevi yerine getirmektedir. Kamusal alanlar ile i¢ mekanlarin
uyumlu bir sekilde tasarlanmasi, sosyal etkilesimi destekleyen, kiiltiirel ¢esitliligi
yansitan ile toplumsal aidiyeti giiclendiren bir sehir ortami yaratilmasina olanak
tanimaktadir. I¢ mekanlar, kamusal alanlarin fonksiyonlarmi en iyi sekilde yerine
getirmesine katki saglamakta ile toplumlarin birbirleriyle etkilesimde bulunmalarini
tesvik etmektedir (Erdem, 2020). Bu, i¢ mekanlarin sadece estetik degil, ayn1 zamanda
islevsel seklinde da kamusal alanlarin etkinligini artirmaya yardimci oldugunu

gostermektedir.

2.4.3. i¢c Mekanlar ve Toplumsal Kimlik

Ic mekanlar, sadece fiziksel cevreler olmakla kalmaz, ayni zamanda bireylerin
kimliklerini insa ettikleri, toplumsal baglarini1 giiclendirdikleri ile kiiltiirel degerleri
ifade ettikleri mekanlar seklinde da islev géormektedir. Kentsel i¢ mekanlar, insanlarin
toplumsal kimliklerini insa etmelerinde Onemli bir rol oynamaktadir. Kamusal
alanlardan farkli seklinde, i¢ mekanlar genellikle daha kisisel, mahrem ile bireysel
etkilesimin yogun oldugu alanlar olmakla birlikte, toplumsal kimliklerin sekillendigi,
sosyal normlarin ogrenildigi ile Kkiiltiirel degerlerin paylasildigi yerlerdir. Ig
mekanlarin tasarimi, bu kimliklerin fiziksel bir yansimasi olma 6zelligine sahiptir ile
toplumsal yapilar ile bireysel kimlikler arasindaki iliskiyi giiclendirmektedir
(Demirtas, 2022). Bu, i¢ mekanlarin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda toplumsal
ile kiiltiirel bir iglev gordiigiinii, bireylerin toplumsal kimliklerini olustururken

mekanlari nasil kullandiklarini ortaya koymaktadir.

Toplumsal kimlik, bireylerin kendilerini ait hissettikleri sosyal gruplarin 6zellikleriyle
tanimlanan bir kavramdir. I¢ mekanlar, bu kimliklerin disa vurum buldugu, toplumsal
rolleri ile kiiltiirel kodlar1 yansittigi mekanlar seklinde énemli olmaktadir. Ozellikle
sosyal gruplarin bir araya geldigi, farkli kiiltiirlerin bir arada yasamaya bagladigi

sehirlerde i¢ mekanlarin tasarimi, toplumsal kimligi pekistiren ile yeniden iireten bir
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islev gdrmektedir. I¢ mekanlar, toplumun kiiltiirel mirasiyla baglantili seklinde,
kimliklerin disa vurumunu saglarken, ayni zamanda toplumsal kimliklerin
dontistimiint ile evrimini de gostermektedir (Cakir, 2019). Burada, i¢ mekanlarin
toplumsal kimlikleri sadece yansitmadigini, ayn1 zamanda bu kimliklerin evrimini ile

doniisiimiinii sekillendirdigini vurgulamak gerekmektedir.

I¢ mekan tasarimi, toplumun kiiltiirel kimliginin bir parcasi seklinde, bireylerin iginde
bulunduklar1 sosyal yapiy1 yansitmaktadir. Ornegin, bir sehre ait olan bir i¢ mekan
tasarimi, o sehrin tarihini, kiiltiiriini ile toplumsal degerlerini kullaniciya
aktarmaktadir. I¢ mekanlar, yalmzca pratik islevler saglamakla kalmamaktadir, ayn1
zamanda toplumsal kimligin gorsel bir temsilidir. Tasarimda kullanilan renkler,
malzemeler, mimari unsurlar ile mekanin diizeni, yerel kiiltiiriin izlerini tasimakta ile
bu da bireylerin kimliklerini daha giiclii bir sekilde hissetmelerine olanak tanimaktadir.
Ornegin, Tiirkiye’nin farkli bolgelerindeki geleneksel i¢ mekan tasarimlari, o bdlgenin
kiiltiirel kimligini yansitan unsurlar1 icermekte ile kullanicilarin yerel kimliklerini insa
etmelerine yardimer olmaktadir (Oztiirk, 2018). Bununla birlikte, i¢ mekanlarin
tasarimindaki bu unsurlar, insanlarin kendilerini bulunduklar1 yerle daha giiclii bir
sekilde iliskilendirmelerini saglamakta ile bu da toplumsal kimliklerinin pekigsmesine

olanak tanimaktadir.

Toplumsal kimlik, sadece bireylerin kendilerini tanimlamalariyla sinirlt degildir; aym
zamanda o toplumu olusturan bireylerin birlikte yasadiklar1 ile etkilesimde
bulunduklar1 mekanlarda da sekillenmektedir. i¢c mekanlar, bu etkilesimi destekleyen
ile gliglendiren bir fonksiyon iistlenmektedir. Kamusal i¢ mekanlar, toplumun farkl
kesimlerinin bir araya gelerek toplumsal kimliklerini ifade ettikleri, sosyal baglarin
kurduklar1 yerler olmaktadir. i¢ mekanlarin tasarimi, toplumun kiiltiirel yapisina
uygun seklinde sekillendirildiginde, bireylerin toplumsal kimliklerini daha rahat ifade
edebilmeleri miimkiin hale gelmektedir. I¢ mekanlar, bu tiir toplumsal etkilesimlerin
gerceklestigi yerler seklinde, insanlarin toplumsal aidiyetlerini giiclendiren alanlar
yaratmaktadir (Sert, 2021). Bu, i¢ mekanlarin sadece estetik ya da fonksiyonel bir rol
oynamadigini, ayn1 zamanda toplumsal baglar giiclendiren, aidiyet hissini pekistiren

bir iglev listlendigini gosteriyor.

I¢c mekanlar, toplumsal kimligi sekillendiren bir diger énemli dzellikleriyle de dikkati

cekmektedir. I¢ mekanlarda kullanilan semboller, kiiltiirel referanslar ile toplumsal
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anlamlar, bu mekanlarin kullanicilan tarafindan cesitli sekillerde yorumlanmaktadir.
Omegin, bir kiiltiirel merkezdeki i¢ mekan tasarimi, o Kkiiltiiriin degerlerini ile
geleneklerini yansitirken, mekanda gegirilen zamanla birlikte bu degerlerin yeniden
Ogrenilmesini ile icsellestirilmesini saglamaktadir. Bu da toplumsal kimliklerin
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. I¢ mekan tasarimi, toplumsal kimligi
sadece yansitan degil, ayn1 zamanda yeniden iireten bir mekanizma seklinde islev
gormektedir (Kaya, 2021). I¢ mekan tasarimmin, toplumsal kimlikleri yeniden iiretici
bir iglev lstlendigi burada agik¢a vurgulanmaktadir. Bu tasarim, sadece bir kimlik

temsili degil, ayn1 zamanda kimliklerin yeniden sekillendigi bir alan olmaktadir.

I¢ mekanlar, toplumsal kimligin bir parcas: seklinde, bireylerin toplumsal aidiyetlerini
hissetmeleri igin giivenli ile tamdik alanlar yaratmaktadir. Ozellikle sehirlerde,
toplumsal kimliklerin ¢esitlenmesi ile farkli gruplarin bir arada yasamasi, i¢ mekan
tasarimini bu gruplarin ihtiyaclarina uygun hale getirme gerekliligini dogurmaktadir.
I¢ mekanlar, bu cesitliligi kabul eden ile her bireyin kendini ait hissedebilecegi bir
ortam yaratma amaci giitmektedir. I¢ mekan tasariminda yerel geleneklerin, modern
degerlerle harmanlanmasi, toplumun kiiltiirel yapisinin zenginligini ile g¢esitliligini
yansitan bir kimlik insa edilmesine olanak tanimaktadir (Yilmaz, 2019). Bu, i¢
mekanlarin toplumsal kimliklerin ¢esitliligini yansitarak her birey i¢in kendine ait bir

alan yaratmaya calistigini ile bu ¢esitliligin tasarimda nasil yansidigini agiklamaktadir.

I¢ mekanlar ve toplumsal kimlik arasindaki iliski, cok katmanli ve dinamik bir siiregtir.
I¢c mekanlar, toplumsal kimligin bir yansimasi olmanin &tesinde, toplumsal etkilesimi
ve aidiyeti giiclendiren mekanlar olarak 6nemli bir islev iistlenmektedir. Iyi
tasarlanmis 1¢ mekanlar, insanlarin kendilerini ifade etmelerini saglarken, toplumsal
kimliklerin sekillenmesine de katki sunmaktadir. Bu siire¢, sadece mekanin fiziksel
ozellikleriyle degil, ayn1 zamanda o mekanda gegirilen zaman, bireylerin birbirleriyle
kurduklari etkilesimler ve o mekanin tasidigi kiiltiirel anlamlarla da sekillenmektedir.
Bu noktada, i¢ mekanlarin sosyal ve kiiltiirel etkilesimdeki roliiniin, yalnizca fiziksel
cevreyi degil, ayn1 zamanda bireylerin birbirleriyle ve ¢evreleriyle kurduklar iliskiyi

nasil sekillendirdigi lizerinde de durulmalidir.
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2.4.4. i¢ Mekanlarin Kamusal Alanlarla Uyumu ve Gelecek Perspektifi

I¢ mekanlar ve kamusal alanlar, sehirlerin sosyal dokusunu olusturan ve birbirini
tamamlayan iki 6nemli bilesendir. Kamusal alanlar, toplumun farkli kesimlerinin bir
araya geldigi, sosyal etkilesimlerin yogun oldugu mekanlar olarak, sehirlerin
dinamizmini artirmaktadir. I¢ mekanlar ise bu alanlarin bir parcasi olarak, bireylerin
daha kisisel ve samimi etkilesimler kurmasina olanak tanimaktadir. i¢ mekanlarin
kamusal alanlarla uyumu, sehrin genel sosyal yapisinin giiclenmesinde, toplumsal
baglarin kurulumunda ve kiiltiirel etkilesimin artirnlmasinda 6nemli bir rol

oynamaktadir.

I¢c mekanlarin kamusal alanlarla uyumu, dzellikle tasarim asamasinda ¢ok dnemlidir.
¢ mekanlar, yalnizca bireylerin rahat etmesini saglamaktan ote, toplumsal baglari
giiclendiren, kiiltiirel etkilesimlerin yasandigi, farkli gruplarin bir arada vakit
gecirebilecegi alanlar olmalidir. Ornegin, bir parkin i¢ mekaninda yer alan kafeler,
oturma alanlari, cocuk oyun alanlar ile kiiltiirel etkinlik alanlari, sadece bireylerin
fiziksel ihtiyaglarini karsilamakla kalmaz, ayni1 zamanda sosyal ihtiyaclarini da
karsilar. Bu tiir i¢ mekanlar, insanlarin farkli kiiltiirlerden gelen bireylerle etkilesim
kurmasini saglar ile kamusal alanlarin amacina hizmet eder. Kamusal alanlar, farklh
toplumsal gruplarin bir araya geldigi sosyal merkezler seklinde islev goriirken, i¢
mekanlar bu gruplarin iletisim kurabilecegi, sosyal baglar olusturabilecegi yerlerdir

(Erdem, 2020).

Kamusal alanlar ile i¢ mekanlarin uyumlu bir sekilde tasarlanmasi, toplumsal
etkilesimi artiran &nemli bir aragtir. I¢ mekanlarin tasarimida dikkate alinmasi
gereken unsurlar arasinda, erisilebilirlik, estetik degerler, esneklik ile toplumsal
cesitliligi yansitan 6geler bulunmaktadir. I¢ mekanlar, farkli sosyal gruplarin bir arada
vakit gecirebilecegi, birbirleriyle iletisim kurabilecegi, kiiltiirel degerlerini
paylasabilecegi yerler olmalidir. Bu, toplumsal uyumu gii¢clendirirken, ayn1 zamanda
sosyal aidiyeti ile bireylerin kamusal alanlarla olan baglarini1 pekistirmektedir (Cakir,
2019). Ozellikle biiyiik sehirlerde, ic mekanlarin kamusal alanlarla uyumu, toplumsal
cesitliligi yansitma ile insanlarin kendilerini ifade etme imkani saglama agisindan
biiyiik bir 5neme sahiptir. i¢ mekanlar, sehre dzgiin bir kimlik kazandiran ile bireylerin
kendilerini sosyal yapinin bir pargasi seklinde hissetmelerine yardimci olan alanlar

seklinde islev gormektedir.
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Gelecek perspektifine bakildiginda, i¢ mekanlarin kamusal alanlarla uyumunun daha
da onemli hale gelmesi beklenmektedir. Sehirlerin hizla degisen sosyal yapilari,
teknolojik gelismeler ile artan niifus yogunlugu, i¢ mekanlarin tasariminda yeni
yaklasimlar gerektirmektedir. Ornegin, dijitallesmenin artmas1 ile ¢evrimici
etkilesimlerin yayginlasmasi, fiziksel alanlarin daha esnek, cok amacl ile erisilebilir
olmasini zorunlu kilmaktadir. Gelecekteki i¢ mekan tasarimlarinin, sosyal etkilesimi
kolaylastiracak, farkli etkinliklere uygun alanlar sunacak sekilde yeniden sekillenecegi
diistiniilmektedir. Bu, yalnizca toplumsal etkilesimi artirmakla kalmaz, ayn1 zamanda
sehirlerin siirdiiriilebilirligini ile kiiltiirel ¢esitliligini korumaya yardimei olur (Yilmaz,

2019).

Kamusal alanlar ile i¢ mekanlar arasindaki uyumun gelecekte nasil sekillenecegi,
sehirlerin sosyal yapisina olan etkileri goz éniinde bulundurularak énemlidir. Ozellikle
sehirlerin kentsel doniisim projeleri ile yeni yasam alanlarinin inga edilmesi ile
birlikte, i¢ mekanlarin kamusal alanlarla olan uyumunun saglanmasi gerekecektir. Bu
uyum, insanlarin birbirleriyle daha verimli etkilesimde bulunmalarina, toplumsal
baglarini gli¢lendirmelerine ile sehirlerin kimligini olugturmasina olanak tantyacaktir.
I¢c mekanlarin, kamusal alanlarin sosyal islevlerini destekleyecek sekilde tasarlanmast,
gelecekteki sehirlerin daha canls, siirdiiriilebilir ile sosyal agidan gii¢lii bir yapiya sahip

olmasini saglayacaktir (Kaya, 2021).

I¢ mekanlarm kamusal alanlarla uyumu, sehirlerin sosyal yapisini giiclendiren ve
toplumsal etkilesimi tesvik eden temel bir unsurdur. Gelecekte, ic mekanlarin kamusal
alanlarla daha uyumlu hale gelmesi, sehirlerin siirdiiriilebilirligini ve kiiltiirel
cesitliligini koruyarak, toplumsal baglar gii¢lendirecektir. I¢ mekanlarin dogru sekilde
tasarlanmasi, toplumsal aidiyeti artiracak, kiiltiirel degerlerin paylasilmasina olanak
tantyacak ve bireylerin kendilerini sehirle daha giiclii bir bagla iliskilendirmelerine

olanak verecektir.

2.5. Kentsel i¢ Mekanin Sosyal ve Kiiltiirel Baglam

Kentsel i¢ mekanlar, yalnizca fiziki alanlar olmanin 6tesinde, sosyal ile kiiltiirel
baglamda da 6nemli islevlere sahiptir. i¢ mekanlar, insanlarin birbirleriyle etkilesimde
bulunduklari, kiiltiirel degerlerin paylasildigi ile toplumsal kimliklerin olustugu

alanlardir. Kentlerin i¢ mekanlari, sosyal etkilesimi ile toplumsal baglar giiclendiren
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bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, i¢ mekanlarin tasarimi, toplumsal yapilart ile
kiiltiirel dinamikleri yansitmaktadir (Erdem, 2020). Bu, i¢ mekanlarin yalnizca fiziksel
degil, ayn1 zamanda sosyal bir islevi oldugunu gdstermektedir. I¢ mekanlar, insanlarin
bir araya gelerek toplumsal baglar kurduklar1 alanlar olma 6zelligini tagimaktadir. Bu
tasarimlar, kentsel yapinin sosyal dinamiklerine nasil etki etti§ini anlamamiza

yardimci olmaktadir.

Ic mekanlar, farkli sosyo-kiiltiirel gruplarin bir arada yasadig: ile etkilesimde
bulundugu alanlar seklinde toplumun kiiltiirel yapisina katki saglamaktadir. Ozellikle
kamusal alanlarin i¢ mekanlari, insanlarin farkli kimliklerini ile kiiltiirlerini
paylasabildikleri yerlerdir. Bu mekanlar, kiiltiirel baglar1 giiclendiren, sosyal
etkilesimi artiran ile toplumsal uyumu tesvik eden bir islevi yerine getirmektedir.
Kamusal i¢ mekanlar, farkli sosyal siniflar ile kiiltiirel gruplar arasindaki etkilesimi
desteklerken, ortak bir toplumsal kimlik yaratilmasina da yardimci olmaktadir (Cakar,
2019). Kentsel i¢c mekanlarin toplumsal ¢esitliligi nasil yonlendirdigini ile farkli
kiiltiirlerin etkilesime girdigi alanlar olusturdugunu vurgulamak istemektedir. Bu, i¢
mekanlarin toplumsal uyum yaratmada nasil bir rol oynadigini agik¢a ortaya

koymaktadir.

I¢c mekanlarin sosyal ile kiiltiirel baglamda tasarimi, bu mekéanlarin kullanim amacini
ile islevini belirleyen 6nemli bir faktordiir. I¢ mekanlarm, toplumun kiiltiirel
degerlerine uygun sekilde tasarlanmasi, bireylerin kendilerini ifade etmelerine olanak
tanimaktadir ile toplumsal kimliklerini gelistirmelerine yardimci olmaktadir. Bu
nedenle, ic mekanlarin tasarimi, sadece estetik ile islevsel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
ile sosyal degerleri yansitan bir siireci de kapsamaktadir (Oztiirk, 2018). I¢ mekanlarin
tasariminda kiiltiirel unsurlarin dikkate alinmasi, bu mekanlarin toplumun degerlerine
ne kadar yakin oldugunu ile bireylerin kendilerini ifade edebilme olanaklarini nasil

artirdigin1 anlamamiza yardimer olmaktadir.

Bir i¢ mekanin sosyal yapiy1 yansitmasi, mekinin icinde yasanan etkilesimlere
baglidir. Bu etkilesimler, insanlarin bir araya gelmesini saglayarak, kiiltiirel ¢esitliligi
ortaya koymakta ile toplumsal dayamsmay1 tesvik etmektedir. Ozellikle sehirlerin
kamusal i¢ mekanlar, farkli gruplar arasinda sosyal etkilesimlerin gerceklestigi ile
kiiltiirel kimliklerin insa edildigi yerlerdir. Bu tiir mekéanlarin dogru sekilde

tasarlanmasi, toplumsal iligkilerin giiclenmesine ile sehir kiiltiiriiniin gelismesine katki
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saglamaktadir (Kaya, 2021). Kentsel i¢ mekanlarin sosyal yapiy1 sadece yansitmakla
kalmadigmni, aynm1 zamanda sekillendirmekte oldugunu da ortaya koymaktadir. I¢
mekanlar, toplumsal kimliklerin olusumunda ile kiiltiirel etkilesimin giiglenmesinde

kritik bir rol oynamaktadir.

The Tate Modern, kentsel i¢ mekanlarin kiiltiirel ve sosyal baglamda nasil
sekillendigine dair 6nemli bir 6rnektir. Miize, sergi, performans ve egitim programlari
gibi ¢esitli sosyal etkilesim alanlar1 igermektedir. Bu tasarim, sosyal bulusma alanlar

yaratarak kiiltiirel etkilesimleri tesvik etmektedir (bkz. Sekil 2.11; Kaya, 2021).

Sekil 2.11: The Tate Modern

Kaynak: TxIIxT, T., 2023

Istanbul Modern, Tiirkiye'de kentsel i¢ mekanlarin kiiltiirel ve sosyal baglamdaki
roliinii gosteren bir bagka Ornektir. Bu miize, modern sanatin sergilendigi, sosyal
etkilesimlerin tesvik edildigi ve ¢esitli topluluklarin bulugsma noktasi haline gelen bir

kiltiirel merkezdir (bkz. Sekil 2.12; Gilizel, 2020).
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Sekil 2.12: Istanbul Modern

Kaynak: Manske, M., 2011

2.5.1. i¢ Mekanlarin Sosyal Etkilesimdeki Rolii

I¢c mekanlar, sosyal etkilesimin 6nemli bir parcasi olarak kent yasamimin dinamiklerini
sekillendirmektedir. insanlar, giinliik yasamlarinda biiyiik 6l¢iide i¢ mekanlarda vakit
gecirmekte ve burada sosyal iligkiler kurmaktadir. Bu mekanlar, toplumun farkl
kesimlerinin bir araya gelmesi ve etkilesimde bulunmasi igin kritik alanlar
olusturmaktadir. I¢ mekanlarm sosyal etkilesimdeki rolii, 6zellikle kentsel i¢ mekan
tasariminda Onemli bir yer tutmaktadir, ¢linkii dogru tasarlanmig bir i¢ mekan,

bireylerin sosyal baglarini giiclendirebilir ve toplumsal dayanismay1 tesvik edebilir.

I¢c mekéanlar hem bireysel hem de toplumsal diizeyde etkilesimi tesvik eden unsurlar
sunmaktadir. Ornegin, kafeler, parklar, spor salonlari, alisiveris merkezleri ile kiiltiirel
etkinlik alanlar1 gibi kamusal i¢ mekanlar, bireylerin bir araya gelerek birbirleriyle
iletisim kurmalarina olanak tanimaktadir. Bu tiir mekanlar, insanlarin farkl kiiltiirel
gecmislere sahip olmalarina ragmen ortak bir zemin {izerinde bulusmasini saglamakta
ile toplumsal iligkilerin gli¢lenmesine katki sunmaktadir (Cakir, 2019). Bu baglamda,
i¢c mekanlarin tasarimi, bireylerin rahat¢a etkilesimde bulunabilecegi sekilde

sekillendirilmelidir.

I¢ mekanlarim, sosyal etkilesimi artiran tasarimlarla desteklenmesi, toplumsal aidiyetin

giiclenmesine katki saglamaktadir. Ornegin, bir i¢ mekanmn islevsel seklinde
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tasarlanmasi, insanlar1 dogal bir sekilde bir araya getirebilir. Farkli yas ile toplumsal
gruplarin bir arada vakit gecirebilecegi tasarimlar, sosyal uyumu ile c¢esitliligi
artirabilir. Ayn1 zamanda, i¢ mekanlarda kullanilan malzemeler, renkler ile
diizenlemeler de etkilesimi tesvik eden faktorlerdir. Bu unsurlar, bireylerin i¢ mekanda
kendilerini daha rahat ile gilivende hissetmelerini saglayarak, sosyal baglar

kuvvetlendirebilir (Erdem, 2020).

Ornegin, bir sehirdeki sosyal etkilesimi tesvik eden i¢ mekanlar, sadece bireylerin
birbirleriyle iletisim kurmasmni saglamakla kalmaz, ayni zamanda toplumsal
kimliklerin de olusmasmna katki saglar. I¢ mekanlarin sosyal etkilesimdeki rolii,
bireylerin kimliklerini ile topluluklarina olan aidiyetlerini gii¢lendirerek, toplumsal

dayanigsmay1 artirmaktadir (Kaya, 2021).

I¢ mekanlarin sosyal etkilesimdeki rolii, yalnizca kamusal alanlarla sinirh degildir.
Ayrica, 6zel i¢ mekanlar, bireylerin 6zel yasamlarinda da sosyal baglarim
pekistirebilecek bir rol oynamaktadir. Aile ici etkilesimler, arkadas toplantilar ileya
diger sosyal etkinlikler, i¢ mekanlarin bireylerin arasindaki sosyal baglar
giiclendirdigi bir diger 6rnektir. Bu baglamda, i¢ mekanlar, sadece fiziki bir alan degil,
ayni zamanda toplumsal iliskilerin sekillendigi ile pekistigi birer sosyal ortam seklinde

islev gormektedir (Oztiirk, 2018).

I¢c mekanlar, sosyal etkilesimdeki rollerini, tasarimlari ve islevsel dzellikleriyle yerine
getirmektedir. Ic mekanlarm sosyal etkilesimi tesvik eden unsurlar ile tasarlanmast,
toplumsal dayanigsmay1 giliclendirmekte ve kent yasaminin siirdiiriilebilirligine katki
saglamaktadir. Bu sebeple, i¢c mekanlarin tasariminda, sosyal etkilesim ve toplumsal
baglarin gii¢lendirilmesi amaglanarak, insanlarin bir arada vakit gecirebilecegi,

iligkilerini gelistirebilecegi alanlar yaratilmalidir.

2.5.2. Kiiltiirel Kimlik ve i¢ Mekanlar

I¢ mekanlar, yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bir anlam tasiyan alanlardur.
Kiiltiirel kimlik, bir toplumun tarihsel gecmisi, gelenekleri, degerleri ile toplumsal
yapisi gibi unsurlar tarafindan sekillenir ile bu kimlik, i¢ mekanlarin tasariminda
kendisini gostermektedir. Kentsel i¢ mekanlar, bir sehrin kiiltiirel kimligini yansitan

ile bu kimligi yasatan mekanlardir (Sert, 2021). Bu durum, i¢ mekénlarin tasariminin
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sadece estetik degil, aym1 zamanda kiiltiire] anlam tasidigini gostermektedir. Ig
mekanlar, bir toplumun kimligini ile ge¢gmisini, modern ¢agda bile yasatan 6nemli bir

aractir.

Ozellikle kentlerin tarihi yapilari ile geleneksel ic mekan diizenlemeleri, kiiltiirel
kimligin énemli bir pargasidir. Ornegin, Osmanli imparatorlugu déneminden kalma i¢
mekanlar, mimari unsurlari, renkleri, malzemeleri ile diizenlemeleriyle bir donemin
kiltliriinii yansitmaktadir. Bu tiir yapilar, bir sehrin kimligini olusturan tarihsel mirasi
giiniimiize tasimaktadir (Oztiirk, 2018). Bu baglamda, i¢ mekanlar sadece birer fiziksel

alan degil, ayn1 zamanda kiiltiirel birer yansima seklinde islev gérmektedir.

I¢c mekanlar, ayn1 zamanda toplumsal gruplarin ile bireylerin kimliklerini ifade ettikleri
alanlar seklinde da islev gormektedir. Bireyler, kendi kiiltiirel geg¢mislerine ile
deneyimlerine dayali seklinde i¢ mekanlarda kendilerini ifade etmektedir, bu da i¢
mekanlarin tasarimini etkilemektedir. I¢ mekan tasarimlarinda kullanilan renkler,
dokular, mobilyalar ile diizenlemeler, kiiltiirel kimligin bir yansimasidir. Bu unsurlar,
bir toplulugun kiiltiirel degerlerini, estetik anlayisini ile toplumsal baglarin
simgelemektedir. Ozellikle modern ile post modern tasarimlarda, kiiltiirel kimlik
vurgusu daha belirgin hale gelmektedir. Bu, i¢ mekan tasarimlarinin kiiltiirel bir
baglam icinde sekillendigini ile toplumsal baglar1 giiclendirdigini gdstermektedir

(Kaya, 2021).

I¢ mekanlarm Kkiiltiirel kimlik {izerindeki etkisi, yalmzca fiziksel tasarimdan ibaret
degildir. i¢ mekanlar, aym zamanda sosyal etkilesimin gergeklestigi, bireylerin
kiiltiirel degerlerini paylastigi ve toplumsal baglari giiclendirdigi yerlerdir. I
mekanlar, bu anlamda, bir sehrin kiiltiirel kimliginin goriiniir oldugu, toplumsal
degerlerin paylasildigi ve gee¢mis ile gelecegi baglayan alanlardir. Ayrica, i¢
mekanlarda kullanilan unsurlarin toplumsal kimligi sekillendirdigi ve buna paralel

olarak bireylerin aidiyet duygusunu pekistirdigi gézlemlenmektedir.

2.5.3. I¢ Mekanlarin Toplumsal Esitsizliklere Etkisi

I¢ mekanlar, toplumsal esitsizliklerin ortaya ¢ikmasinda ile siirdiiriilmesinde énemli
bir rol oynamaktadir. Toplumda farkli siniflar arasindaki esitsizlikler, i¢ mekanlarin

tasariminda ile kullaniminda kendisini gdstermektedir. Kentsel i¢c mekanlar, farklh
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sosyal gruplarin yasam alanlarin1 sekillendirirken, bu alanlar arasindaki farklar,
toplumsal hiyerarsiyi ile esitsizligi yansitmaktadir (Demirtas, 2022). Ozellikle dar
gelirli simiflarin yasadigi mekanlar, genellikle islevsellikten ¢ok estetikten feragat
edilen, kalabalik ile sinirli alanlar olmaktadir. Bu durum, i¢ mekanlarin sadece fiziksel

degil, ayn1 zamanda toplumsal bir anlam tasiyan alanlar oldugunu ortaya koymaktadir.

I¢ mekanlar arasindaki esitsizlik, sadece fiziki kosullarla sinirli kalmamaktadir. Ayni
zamanda, mekanlarin kullanimi ile tasarimi, toplumsal smiflar arasindaki gii¢
iliskilerini de pekistirmektedir. Ornegin, liiks konutlar, zengin siniflarm ihtiyaglarina
uygun seklinde tasarlanirken, dar gelirli kesim i¢in tasarlanan konutlar, genellikle daha
kiigiik, daha az konforlu ile sosyal etkilesim acisindan sinirli alanlar sunmaktadir. Bu
esitsizlik hem i¢ mekanlarin fiziksel yapisini hem de sosyal yapiyr etkilemektedir

(Kaya, 2021).

Ayrica, i¢ mekanlarin tasarimi, toplumsal esitsizliklerin gériiniir olmasini saglayan bir
faktor seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, sehirlerin merkezi bélgelerinde yer
alan liiks alisiverig merkezleri, restoranlar ile oteller gibi mekanlar, genellikle ytliksek
gelirli bireyler tarafindan kullanilmaktadir ile bu mekanlar, toplumsal sinif farklarin
vurgulayan alanlar seklinde islev gormektedir. Ote yandan, banliydlerde ile yoksul
mahallelerdeki i¢ mekanlar, daha dar, daha az islevsel ile genellikle yalnizca temel
yasam ihtiyaglarin1 karsilamaya yonelik tasarimlar icermektedir. Bu da toplumsal

esitsizligin mekanlar araciligiyla yeniden tiretilmesine yol agmaktadir (Cakir, 2019).

I¢ mekanlarin toplumsal esitsizliklere etkisi, sadece fiziksel yapilarla smirl degildir.
Ayn1 zamanda, mekanlarin kullanimi ile bu mekanlarda gecirilen zaman da toplumsal
smiflarin birbirinden ne kadar ayrildigini gézler 6niine sermektedir. Ornegin, sosyal
alanlarda gecirilen zaman, siniflar arasindaki etkilesimleri pekistirebilecegi gibi, ayni
zamanda bu smiflar arasindaki ugurumu da derinlestirebilmektedir. I¢ mekanlarin
tasarimi ile kullanimi, toplumsal esitsizliklerin mekanlar {izerinden yeniden tiretildigi

bir ortam yaratmaktadir (Oztiirk, 2018).

I¢c mekanlar, toplumsal esitsizliklerin yalnizca fiziksel yansimasi degil, ayn1 zamanda
bu esitsizliklerin siirdiiriildiigii ve pekistirildigi alanlardir. i¢ mekanlar, toplumsal
yapilarin sekillendigi, bireylerin sinifsal kimliklerinin belirginlestigi ve toplumsal
esitsizliklerin siirekli olarak yeniden iiretildigi alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu baglamda, i¢ mekanlarin tasariminda dikkat edilmesi gereken en Onemli
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unsurlardan biri, toplumsal esitsizligi ortadan kaldirmaya yonelik ¢oziimler tiretmek

ve sosyal adaleti saglamak olmalidir.

2.5.4. I¢ Mekanlarm Cok Kiiltiirlii Kentlerdeki Rolii

Cok kiiltiirlii kentler, farkli etnik gruplar, dini inanglar ve kiiltiirel arka planlara sahip
insanlarin bir arada yasadig1 yerlerdir. Bu tiir kentlerde i¢ mekanlar, sosyal etkilesimi,
kiltiirel aligverisi ve toplumsal uyumu desteklemek i¢in 6nemli bir rol oynamaktadir.
Ic mekanlarin tasarimi ve kullanimu, farkli kiiltiirel kimliklerin bir arada var olmasini

tesvik eder ve bu durum kentlerin sosyal dokusunu zenginlestirir.

Cok kiltiirlii kentlerde, i¢c mekanlar sadece fiziksel alanlar seklinde degil, aym
zamanda kiiltiirel ifadelerin, geleneklerin ile kimliklerin yansidigi mekanlar seklinde
islev  gormektedir. Farkli kiiltiirel gruplarin  kendi sosyal etkinliklerini
gerceklestirebilecegi, geleneksel pratiklerini siirdiirebilecegi ya da kiiltiirel tirlinlerini
sergileyebilecegi alanlar, kent yasamini gesitlendirir (Kaya, 2021). Ornegin, camiler,
kiliseler, sinagoglar ile diger ibadet yerleri, ¢ok kiiltiirlii toplumlarda i¢c mekanlarin
dini ile kiiltiirel etkilesimdeki 6nemini ortaya koymaktadir. Bu mekanlar, toplumsal
baglar1 gii¢lendirirken, farkli inang¢ sistemlerinin bir arada varlik gosterdigi birer

sembol haline gelmektedir.

Ayrica, ¢ok kiiltiirlii kentlerdeki i¢ mekanlar, toplumsal esitsizliklerin de izlerini
tasimaktadir. Bu kentlerdeki farkli gruplar, bazen fiziksel ile sosyo-ekonomik seklinde
birbirinden ayrilabilmektedir. ¢ mekanlarin tasarimi, bu ayrismay: ya da birlesmeyi
destekleyecek sekilde sekillenebilir. Ozellikle, kamusal alanlarda yapilan
miidahaleler, farkl: kiilttirel kimliklerin bir arada yasamasi ile karsilikli sayginin tesvik
edilmesi agisindan kritik bir rol oynamaktadir. I¢ mekanlarin tasarimi, toplumsal

esitsizliklerin ortadan kaldirilmasi ya da pekistirilmesi konusunda 6nemli bir arag

olabilir (Cakir, 2019).

I¢ mekanlarin ¢ok kiiltiirlii kentlerdeki rolii, sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyal
ile kiltiirel bir islev de tasimaktadir. Bu tiir mekanlar, farkli kimliklerin birbirine
entegre olmasini saglayan alanlar seklinde tasarlanmakta, boylece sehirlerdeki sosyal

yapmin uyum i¢inde gelismesine katki saglamaktadir. I¢ mekanlar, cok kiiltiirlii
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toplumlarda bir arada yagsamayr miimkiin kilacak sosyal altyapiyr olusturur ile

farkliliklar1 bir zenginlik seklinde kabul etmektedir (Demirtag, 2022).

Cok kiiltiirlii kentlerde i¢ mekanlar, farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasini destekleyen,
toplumsal baglar giiclendiren ve kiiltiirel etkilesimi tesvik eden alanlar olarak biiyiik
bir 6neme sahiptir. i¢ mekanlarin tasarimi, kentlerin sosyal dokusunu sekillendiren,
kiltiirel kimlikleri yansitan ve toplumsal uyumu destekleyen onemli bir faktor

olmaktadir.

46



UCUNCU BOLUM
KENTSEL YESIL ALANLAR

Kentsel yesil alanlar, modern sehirlerde dnemli bir rol oynamaktadir. Sehirlerin
fiziksel ¢evresinde dogal elementlerin varligi, yalnizca estetik bir deger tasimakla
kalmaz, ayn1 zamanda ¢evresel, sosyal ve Kkiiltiirel agidan 6nemli islevler de yerine
getirmektedir. Kentsel yesil alanlar, parklar, bahgeler, ormanlar, agik alanlar gibi
cesitli bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir ve bunlarin her biri, sehir sakinlerinin yasam
kalitesini artiran 6nemli unsurlar olarak kabul edilmektedir. Kentsel alanlardaki bu
yesil alanlar, ekolojik siirdiiriilebilirligin saglanmasinda, biyolojik ¢esitliligin
korunmasinda ve toplumsal etkilesimin giiclendirilmesinde belirleyici bir rol

oynamaktadir.

Sehirler biiytidiik¢e, kentsel yesil alanlarin 6nemi artmaktadir. Ancak, hizli kentlesme
siireciyle birlikte, bu alanlar giderek azalmakta ile daha fazla betonlagsma
yasanmaktadir. Bu durum hem g¢evresel sorunlari hem de toplumsal esitsizlikleri
beraberinde getirmektedir. Bu baglamda, kentsel yesil alanlarin tasarimi ile kullanimu,
sadece estetik bir yaklagim degil, ayn1 zamanda sehirlerin sosyal ile ekolojik yapisinin

stirdiiriilebilirligi icin de kritik bir faktor seklinde 6ne ¢ikmaktadir (Gtizel, 2020).

Yesil alanlarin 6nemini anlamak i¢in, onlarin sagladigi cevresel faydalara bakmak
gerekmektedir. Kentsel yesil alanlar, karbon emilimini artirarak hava kirliligini
azaltmada 6nemli bir islev gdrmekte ile sicaklik artiglarini engellemektedir. Ozellikle
biiylik sehirlerde, yiiksek hava kirliligi ile sicaklik dalgalanmalari, insanlarin sagligim
tehdit eden 6nemli sorunlar arasindadir. Bu sorunlart minimize etmek icin, kentsel
yesil alanlarmn arttirilmasi gerekmektedir (Oztiirk, 2018). Bunun yani sira, bu alanlar
yagmur suyu yonetimi, toprak erozyonunun onlenmesi ile biyolojik cesitliligin

korunmasi gibi ekolojik islevlere de katki saglamaktadir.

Ayrica, kentsel yesil alanlar, sosyal acidan da ¢ok onemli bir yere sahiptir. Yesil
alanlar, insanlarin bir araya gelerek sosyal etkilesimde bulunmalarini saglar. Insanlar,
bu alanlarda spor yapabilir, aileleriyle vakit gecirebilir, arkadaslariyla sosyallesebilir
ya da yalmz baslarima dinlenebilirler. Bu etkilesimler, toplumlarin bir arada
yasamalarini kolaylastirir ile toplumsal baglar giliglendirir. Ayrica, yesil alanlar, ¢esitli

sosyal etkinliklerin yapilabildigi mekanlar olup, toplumsal etkinliklerin artmasina
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olanak tamimaktadir (Cakir, 2019). Bu alanlarin erisilebilir olmasi, tiim toplum
kesimlerinin bu faydalardan yararlanmasini saglar ile kentsel yasamin daha adil ile

esitlik¢i olmasina katki saglar.

Birgok sehirde, yesil alanlarin estetik islevi de goz ardi edilmemektedir. Bu alanlar,
sehirlere dogal bir giizellik katmakta, kent estetigini artirmaktadir. Ozellikle yesil
alanlarin i¢indeki agaglar ile bitki Ortiisii, insanlarin gorsel seklinde rahatlamasina
yardimce1 olmakta ile sehir yasaminin stresinden uzaklasmalarina olanak tanimaktadir.
Bu yoniiyle kentsel yesil alanlar, estetik bir deger tasimanin 6tesinde, insanlarin ruhsal

sagligini da iyilestiren mekanlar seklinde 6nemli bir islev géormektedir (Y1lmaz, 2019).

Kentsel yesil alanlarin bir baska énemli islevi ise, bu alanlarin kiiltiirel ile tarihsel
baglamda tasidig1 anlamdir. Bazi yesil alanlar, sehirlerin tarihi kimliklerini yansitan
sembolik mekanlar seklinde hizmet vermektedir. Ornegin, Paris'teki Tuileries Bahgesi
ile Istanbul'daki Emirgan Parki, sadece dogal giizellikleri ile degil, ayn1 zamanda
tarihsel ile kiiltiirel anlamlariyla da 6nemli yerlerdir. Bu tiir alanlar, sehirlerin kiiltiirel
kimligini pekistiren, ziyaret¢ilerin kiiltiirel miras1 deneyimlemelerine olanak tanityan

yerlerdir (Sert, 2021).

¢ Kentsel Yesil Alanlarin Kentlerdeki islevi ve Onemi

Kentsel yesil alanlar, kent yagaminin siirdiiriilebilirligi ile sosyal yapisinin saglikli bir
sekilde isleyebilmesi agisindan kritik bir rol oynamaktadir. Bu alanlar, sehirdeki doga
ile insan yasami arasinda bir koprii islevi gormektedir. Yesil alanlar, yalnizca estetik
bir deger sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda kentsel ekosistemlerin isleyisi i¢in de
gereklidir. Bu alanlar, kentsel iklimin diizenlenmesi, biyolojik ¢esitliligin korunmasi
ile sosyal etkilesimin saglanmasi agisindan biiylik bir O6neme sahiptir. Ayrica,

insanlarin psikolojik sagliklari izerinde de olumlu etkiler yaratmaktadir (Giizel, 2020).

Kentsel yesil alanlarin tasarimi, sadece ¢evresel faydalar saglamakla kalmaz, ayni
zamanda kentli bireylerin sosyal etkilesimlerini tesvik etmekte ile toplumsal baglari
giiclendirmektedir. Kentlerde yasayan bireyler, bu alanlarda bir araya gelir, dinlenir
ile sosyal iligkiler kurarlar. Bu baglamda, yesil alanlarin tasarimi, sadece doganin
korunmasi degil, ayn1 zamanda toplumsal ihtiyaclarin da gz éniinde bulundurulmasi

gereken bir siirectir. Bu nedenle, kentsel yesil alanlarin planlanmasi, sehirlerin sosyal
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ile kiiltiirel yapisini sekillendiren 6nemli bir faktor seklinde kabul edilmektedir (Sert,
2021).

Ozellikle biiyiik sehirlerde, yesil alanlarin eksikligi, toplumsal esitsizliklere yol
acabilmektedir. Yesil alanlara erisim, sosyal siiflar arasinda farklilik gosterebilir ile
bu da kent igindeki esitsizligi artirabilir. Kentin farkli bolgelerinde yer alan yesil
alanlarin ¢esitliligi ile kalitesi, toplumun genel sagligi ile refahi i¢in onemli bir
belirleyici faktér olmaktadir. Kentsel yesil alanlar, sadece bireylerin ruhsal ile fiziksel
sagligint degil, ayn1 zamanda toplumun sosyal yapisini da destekleyen alanlardir

(Y1lmaz, 2019).

Bu nedenle, yesil alanlarin islevi, yalnizca fiziksel bir alan sunmakla sinirli kalmaz,
ayn1 zamanda bu alanlarin sagladigi toplumsal faydalar da biiyiik bir 6neme sahiptir.
Kentsel yesil alanlar, insanlarin bir arada vakit gecirebilecegi, sosyal iliskiler
kurabilecegi ile ¢esitli kiiltiirel etkinliklere katilabilecegi alanlar seklinde, kentlerin

dinamik yapisini giiglendiren unsurlar arasinda yer almaktadir (Erdem, 2020).

e Kentsel Yesil Alanlarin Sosyal Islevi

Kentsel yesil alanlar, sadece ekolojik ile estetik bir islev gormekle kalmamakta, ayni
zamanda kent sakinlerinin sosyal etkilesimlerini artiran 6nemli kamusal mekanlar
seklinde one c¢ikmaktadir. Bu alanlar, bireyler arasinda etkilesimi tesvik etmekte,
topluluk ruhunu giiclendirmekte ile farkli sosyal gruplar1 bir araya getirmektedir.
Kentlerde yasayan bireyler i¢in dogayla i¢ ice olma firsat1 sunan yesil alanlar, aym
zamanda sosyallesme siireclerini destekleyen oOnemli kamusal alanlar seklinde
degerlendirilmektedir (Kaya, 2021). Bu durum, 6zellikle hizli kentlesmenin getirdigi
bireysellesme ile sosyal izolasyon sorunlarina karsi bir ¢oziim sunmaktadir. Yesil
alanlarin sagladig1 bu sosyal etkilesim, kent yasaminin siirdiiriilebilirligi agisindan

kritik bir unsur seklinde kabul edilmektedir.

Bu baglamda, parklar ile bahcgeler gibi kentsel yesil alanlar, sosyal iligkileri
giiclendiren birer platform seklinde islev gérmektedir. Ozellikle kalabalik sehirlerde,
bireylerin yogun is temposundan uzaklasarak dinlenebilecegi ile sosyal iligkilerini
gelistirebilecegi alanlarin olmasi biiylik bir gereklilik seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Yapilan arastirmalar, yesil alanlarin, bireylerin psikolojik refahlarimi artirdigini ile
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depresyon gibi rahatsizliklarin azalmasina yardimcr oldugunu gdstermektedir
(Demirtas, 2022). Bu bulgu, yesil alanlarin sadece fiziksel bir dinlenme alan1 degil,
aym1 zamanda bireylerin zihinsel sagligin1 destekleyen bir unsur oldugunu
kanitlamaktadir. Ozellikle pandemi siirecinde, insanlarin agik hava alanlarma
yonelmesi, bu alanlarin sosyal ile psikolojik degerini bir kez daha gozler Oniine

sermektedir.

Ayrica, kentsel yesil alanlar, farkli yas gruplarina hitap eden sosyal aktivitelerin
gerceklestirilmesine olanak tanimaktadir. Cocuklar i¢in oyun alanlari, yash bireyler
icin dinlenme ile yiiriiyiis yollari, gengler icin spor ile rekreasyon alanlar1 gibi gesitli
kullanim bigimleri sunulmaktadir. Bu c¢ok yonli kullanim imkéni, toplumsal
dayanismay1 artirmakta ile farkli sosyal gruplar arasinda etkilesimi tesvik etmektedir
(Cakar, 2019). Bu noktada, yesil alanlarin sadece belirli bir kesime degil, herkesin
erisimine acik olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Toplumun farkli kesimlerinden
bireylerin bir araya gelmesi, kentsel yasamda sosyal uyumu gii¢lendirmekte ile kent

sakinleri arasindaki etkilesimi artirmaktadir.

Kentsel yesil alanlarin sosyal islevi, yalnizca bireysel diizeyde degil, ayn1 zamanda
toplumsal biitiinlesme agisindan da biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Bu alanlar, farklh
sosyo-ekonomik gruplardan insanlarin bir araya gelerek etkilesimde bulunmasini
saglamakta ile kent icinde sosyal kapsayicilig1 desteklemektedir. Ozellikle, gd¢men
topluluklarin yogun oldugu kentlerde, parklar ile bahgeler, kiiltiirel etkilesimi artiran
ile toplumsal uyumu destekleyen mekanlar seklinde 6ne ¢ikmaktadir (Sert, 2021).
Gogmenler ile yerel halk arasinda dogal bir iletisim alan1 olusturan bu mekanlar, sosyal
biitlinlesmenin  gliclenmesine  katkida  bulunmaktadir. Bu nedenle, kent
planlamalarinda yesil alanlarin kiiltiirel ¢esitliligi destekleyecek sekilde diizenlenmesi

onemli bir strateji seklinde degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte, yesil alanlarin sosyal islevlerinin tam anlamiyla yerine
getirilebilmesi i¢in, bu alanlarin erisilebilir, glivenli ile bakimli olmas1 gerekmektedir.
Yesil alanlarin  yetersizligi ya da diizensiz bakimi, sosyal etkilesimleri
kisitlayabilmekte ile toplumun baz1 kesimlerinin bu mekanlardan yeterince
faydalanamamasina yol agmaktadir. Bu nedenle, kentsel yesil alanlarin planlanmasi
ile yonetilmesi, kent i¢indeki sosyal dengelerin korunmasi agisindan kritik bir konu

seklinde ele alinmaktadir (Y1lmaz, 2019). Eger bir yesil alan diizensiz ile bakimsiz ise,

50



insanlar buray1 kullanmaktan kaginmakta ile sosyal etkilesim imkanlar1 azalmaktadir.
Bu nedenle, stirdiiriilebilir kentsel gelisim politikalar1 kapsaminda, yesil alanlarin

korunmasi ile 1yilestirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Kentsel yesil alanlar, kent sakinlerinin bir araya gelmesini saglayan, sosyal iliskileri
destekleyen ve toplumsal uyumu giiclendiren 6nemli kamusal alanlar olarak kent
yasaminda kritik bir role sahiptir. Bu alanlarin etkin kullanimi, kentlerin
yasanabilirligini artirmakta ve bireylerin sosyal refahini olumlu yonde etkilemektedir.
Ozellikle modern kentlerde, bireylerin doga ile baglarini siirdiirmesi ve sosyal
etkilesim i¢inde bulunabilmesi i¢in yesil alanlarin artirllmasi ve korunmasi

gerekmektedir.

e Kentsel Yesil Alanlarin Cevresel ve Ekolojik Islevi

Kentsel yesil alanlar, sehirlerin siirdiiriilebilirligi agisindan kritik bir rol oynamaktadir.
Bu alanlar, hava kalitesini artirmakta, sehir i¢i sicaklik dengesini saglamakta ile
biyolojik ¢esitliligi desteklemektedir (Giizel, 2020). Ozellikle hava kirliliginin yogun
oldugu kent merkezlerinde yesil alanlarin filtreleyici etkisi sayesinde, zararli
partikiillerin ile karbon emisyonlarinin azaltilmasi miimkiin olmaktadir. Bu baglamda,

kentsel yesil alanlarin ekolojik siirdiiriilebilirlige katkis1 g6z ard1 edilemez niteliktedir.

Agaglar ile bitkiler, fotosentez siireci sayesinde atmosferdeki karbon dioksiti emerek
oksijen Ttretmektedir (Yilmaz, 2019). Bu siire¢, sehirlerdeki hava kalitesinin
tyilestirilmesine dogrudan katki saglamaktadir. Ayni1 zamanda, yogun bitki Ortiisiine
sahip yesil alanlar, sehirlerdeki 1s1 adasi etkisini azaltarak sicaklik dalgalanmalarini
dengelemektedir. Boylelikle, sehirlerde asiri 1sinmanin Oniine gegilmekte ile daha

yasanabilir bir ¢evre olusturulmaktadir.

Kentsel yesil alanlar, ayn1 zamanda su dongiisii lizerinde de olumlu etkilere sahiptir.
Yesil alanlarin varligi, ylizey akisini azaltarak yagmur sularmin dogal yollarla
emilimini kolaylastirmaktadir (Tekin, 2022). Bu durum, sehirlerde sik¢a karsilagilan
sel riskinin azalmasina katki saglamaktadir. Ayrica, yesil alanlarda yer alan bitkilerin
kok sistemleri, topragin erozyona karsi direncini artirmakta ile suyun yer alti
kaynaklarma ulagsmasini saglamaktadir. Boylece, suyun dogal dongiisiine katki

sunulmaktadir.
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Biyolojik ¢esitlilik acisindan degerlendirildiginde, kentsel yesil alanlar bir¢cok canli
tiiriine yasam alan1 saglamaktadir. Bu alanlar, kuslar, bocekler ile kii¢iik memeliler
icin barinma ile beslenme alan1 sunarak ekosistem dengesini desteklemektedir (Sert,
2021). Ogzellikle sehirlesmenin dogal habitatlar1 tehdit ettigi giiniimiizde, yesil
alanlarin korunmasi ile artirilmasi, kent ici ekosistemlerin siirdiiriilebilirligi agisindan

biiylik 6nem tagimaktadir.

Kentsel yesil alanlar ¢evresel ve ekolojik islevleriyle sehir yasaminin ayrilmaz bir
parcast olmaktadir. Hava ve su kalitesine sagladiklar1 katkilar, 1s1 adas1 etkisini
azaltmalar1 ve biyolojik ¢esitliligi desteklemeleri, bu alanlarin korunmasi ve
gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle, kent planlamalarinda yesil alanlara

daha fazla yer verilmesi gerekmektedir.

e Kentsel Yesil Alanlarin Estetik ve Kiiltiirel Katkilar

Kentsel yesil alanlar, yalnizca ¢evresel ile ekolojik islevleriyle degil, ayn1 zamanda
estetik ile kiiltiirel agidan da sehir yasaminin 6nemli bir pargasi seklinde kabul
edilmektedir. Bu alanlar, kentlerin gorsel zenginligine katki saglamanin yan sira,
kiiltiirel kimligin pekistirilmesine ile toplumsal etkilesimin gii¢lendirilmesine de
olanak tanimaktadir (Giizel, 2020). Kentsel peyzajin estetik seklinde
zenginlestirilmesi, sehirlerin daha c¢ekici ile yasanabilir hale gelmesine katki

sunmaktadir.

Yesil alanlar, dogal unsurlar1 sehirle bulusturarak, beton ile asfalt yiginlar1 arasinda
gorsel bir denge kurmaktadir. Parklar, bahgeler ile diger yesil alanlar, sakinlerine
dinlenme, sosyal etkilesimde bulunma ile dogayla baglant: kurma imkan1 tanimaktadir
(Cakir, 2019). Bu alanlar, ayn1 zamanda sanat ile kiiltiirel etkinlikler i¢in de bir
platform saglayarak, kent sakinlerinin sosyal ile Kkiiltiirel yasamlarim
canlandirmaktadir. Ornegin, kentsel parklar, acik hava konserleri, tiyatro gosterileri ile
sanat sergileri gibi etkinliklere ev sahipligi yaparak, kiiltiirel ¢esitliligin ile toplumsal

etkilesimin artirilmasina yardimci olmaktadir.

Kentsel yesil alanlarin estetik degeri, peyzajin diizenlenmesiyle de dogrudan iliskilidir.
Dogal bitki Ortiisiiniin yan1 sira, bu alanlarda kullanilan heykeller, ¢gesmeler, pavyonlar

ile diger sanat eserleri, sehrin kiiltiirel kimligini yansitan unsurlar seklinde yer
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almaktadir (Kaya, 2021). Bu unsurlar, yesil alanlar1 sadece dinlenme ile eglence
alanlar1 olmaktan ¢ikarip, ayn1 zamanda kiiltiirel ile estetik deneyimlerin bir araya

geldigi mekanlar haline getirmektedir.

Ayrica, kentsel yesil alanlar, kiiltiirel miras1 koruma acisindan da 6nemli bir rol
oynamaktadir. Eski yapilar, anitlar ya da tarihi yerler etrafinda yaratilan yesil alanlar,
bu kiiltiirel degerlerin korunmasina yardimec1 olmakta ile sehir sakinlerine ge¢misle
baglanti kurma firsat1 sunmaktadir (Sert, 2021). Bu baglamda, yesil alanlar yalnizca
sehri giizellestiren degil, ayn1 zamanda onun kiiltiirel mirasin1 yasatan mekanlar

seklinde da degerlendirilmektedir.

Kentsel yesil alanlar, sehirlerin estetik ve kiiltiirel yapisina biiylik katkilar
saglamaktadir. Hem gorsel anlamda sehirleri glizellestirirken hem de sosyal ve kiiltiirel
etkilesimi tesvik ederek toplumsal yapiyr giiclendirmektedir. Bu nedenle, kentsel
planlamada yesil alanlarin estetik ve kiiltiirel islevlerinin g6z onilinde bulundurulmast,

sehirlerin stirdiiriilebilir ve yasanabilir olmasini saglamaktadir.

Central Park, New York'ta biiylik bir kentsel yesil alandir ve kentteki sosyal
etkilesimlerin yani sira cevresel faydalar sunmaktadir. Park hem estetik hem de
islevsel acidan kentsel ¢evreye biiyiik katki saglamaktadir (bkz. Sekil 3.1; Demirtas,
2022).

Sekil 3.1: Central Park

Kaynak: Celiaco, G., 2022
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Gezi Parki, Istanbulun o6nemli yesil alanlarindan biridir. Park hem sosyal
etkilesimlerin merkezi hem de cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan kritik bir rol
iistlenmektedir. Bu alan, toplumsal hareketlerin ve kamusal etkinliklerin de yapildigi

bir mekan olarak bilinmektedir (bkz. Sekil 3.2; Dogruyol & Sisman, 2021).

EEEEEEERT

Sekil 3.2: Gezi Parki

Kaynak: Picture, V., 2013

3.1. Kentsel i¢ Mekanlarin Tanimi ve Fonksiyonlari

Kentsel i¢ mekan kavrami, giiniimiizde yalnizca kapali yapi alanlarin1 degil, ayni
zamanda kent dokusu icinde yer alan ac¢ik ve yesil kamusal alanlar1 da icerecek sekilde
cok boyutlu bir yaklasimla ele alinmaktadir. Literatiirde, bu tiir mekanlarin sosyal,
cevresel ve ekonomik baglamda kent yasamina sundugu katkilar {izerinden
degerlendirme yapilmakta; 6zellikle kamusal kullanima acik, dogayla biitiinlesik
alanlar olarak tanimlandigi goriilmektedir (Cakir, 2019). Bu anlamda, kentsel i¢
mekanlar, fiziksel olarak yapilarin arasinda veya ¢evresinde yer alan parklar,

meydanlar, sahil yiirliylis yollari, yesil teraslar ve benzeri diizenlemeleri icermektedir.

Bu mekanlar, yalnizca fiziksel bosluklar olarak degil, ayn1 zamanda kentlilerin
giindelik yasamlarinda aktif olarak kullandiklari, sosyal etkilesim ve cevresel
siirdiiriilebilirlik agisindan islevsel alanlar olarak degerlendirilmektedir. Yesil alan

niteligi tasiyan kentsel i¢c mekanlar, hem dogal bitki ortiisti ile ¢evresel kalitenin
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artirtlmasina katki saglamakta hem de bireylerin psikolojik refahin1 desteklemektedir
(Gtizel, 2020). Ayrica bu alanlarin, bireylerin dogayla etkilesim kurmasini
kolaylastirarak kent yasami icerisindeki stres ve gerginligi azaltmakta oldugu

belirtilmektedir.

Kentsel i¢ mekanlarin bir diger 6nemli islevi, kamusal yagsamin merkezinde yer alarak
sosyal biitlinlesmeyi desteklemesidir. Ag¢ik ve yesil kamusal alanlar, gesitli yas
gruplarindan bireylerin bir araya gelerek etkilesimde bulundugu, ortak kullanim ve
sosyallesme ortami sundugu mekanlar olarak tanimlanmaktadir (Tekin, 2022). Bu
baglamda, i¢ mekan tasarimlarinda sadece estetik kaygilar degil, ayn1 zamanda

toplumsal ihtiyaclar ve sosyal kapsayicilik ilkeleri de g6z 6nilinde bulundurulmaktadar.

Ekolojik perspektiften bakildiginda, kentsel i¢ mekanlarin yesil altyap: unsuru olarak
gorev yaptigr goriilmektedir. Agaglar ve bitki ortiisii sayesinde hava kalitesinin
artirnlmasi, giiriiltit  kirliliginin ~ azaltilmasi ve yagmur suyu yOnetiminin
kolaylastirilmasi gibi ¢esitli ekosistem hizmetleri saglanmaktadir (Y1lmaz, 2019). Bu
ozellikleriyle, kentsel i¢ mekanlarin sehirlerin iklim degisikligi ile miicadelesinde

stratejik bir rol iistlendigi ifade edilmektedir.

Kentsel i¢ mekanlar, kent planlamasinda yalnizca yapisal bosluklar olarak degil,
dogayla biitliinlesmis, kamusal erisime acik, cok islevli ve ¢ok aktorlii mekansal
sistemler olarak degerlendirilmektedir. Bu mekanlar hem sosyal etkilesimleri hem de
cevresel stirdiiriilebilirligi destekleyerek, sehirlerin yasanabilirligini artiran temel
bilesenler arasinda yer almaktadir (Cakir, 2019; Giizel, 2020; Tekin, 2022; Yilmaz,
2019).

Hyde Park, Londra’nin en biiyiik ve en eski kentsel yesil alanlarindan biri olarak, kent
sakinlerine hem dinlenme hem de sosyal etkilesim alan1 saglamaktadir. Parkin genis
¢im alanlari, goleti ve yiiriiylis yollari, kent i¢inde dogal bir nefes alan1 yaratmaktadir

(bkz. Sekil 3.3; Smith, 2017).
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Sekil 3.3: Hyde Park

Kaynak: Farmer, P., 2011

Istanbul’daki Emirgan Korusu, sehir iginde dogal ekosistemlerin korunmasina yénelik
onemli bir ornek teskil etmektedir. Koru, zengin bitki ortiisii ve sosyal kullanim
alanlartyla kentsel yagamin stresinden uzaklagsmak isteyen kullanicilar i¢in bir kagis

noktas1 sunmaktadir (bkz. Sekil 3.4; Demir, 2019).

Sekil 3.4: Emirgan Korusu

Kaynak: Paker, H., 2016
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3.1.1. Ekolojik ve Yesil Alan Fonksiyonlari

Kentsel yesil alanlar, ¢evresel stirdiiriilebilirlik agisindan biiyiik bir rol oynamaktadir
ve ekolojik fonksiyonlari, sehirlerin saglikl bir sekilde gelisebilmesi i¢in kritik oneme
sahiptir. Bu alanlar, dogal ¢evreyle etkilesim saglayarak gesitli ekosistem hizmetleri
sunmaktadir. Ekolojik fonksiyonlar, kentsel yesil alanlarin hem doganin hem de insan

yasaminin strdiiriilebilirligine katki sagladig1 6nemli islevlerdir.

Hava Kalitesinin lyilestirilmesi: Kentsel yesil alanlar, atmosferdeki kirleticileri
filtreleyerek hava kalitesini iyilestirmektedir. Ozellikle agaclar ile bitkiler, karbon
dioksiti emerek oksijen iiretmekte, ayrica hava kirliligine yol agan zararlh partikiilleri
tutarak, sehirlerdeki hava kalitesinin artmasina yardime1 olmaktadir (Yilmaz, 2019).
Bu siireg, sehir sakinlerinin sagligint koruyarak, solunum yolu hastaliklarinin

azaltilmasina da katki saglamaktadir.

Is1 Adas1 Etkisinin Azaltilmasi: Yogun yapilagsma ile asfalt gibi yiizeylerin fazla
oldugu sehirlerde, sicakliklar genellikle normalin {izerinde seyreder. Bu duruma 1s1
adasi1 etkisi denir. Kentsel yesil alanlar, bitkilerin golgeleme etkisi ile buharlagma
yoluyla sicaklik dengesini saglamaktadir. Yesil alanlar, cevresel sicakliklari
dengeleyerek, asir1 1sinmayr engellemekte ile daha yasanabilir bir ortam
olusturmaktadir (Giizel, 2020). Bu, o6zellikle yaz aylarinda asir1 sicaklarin Oniine

gecilmesini saglar.

Su Yonetimi ile Drenaj: Yesil alanlar, suyun dogal dongiisiine katki saglayarak, ylizey
akisini azaltmakta ile suyun yer alt1 kaynaklarina ulagsmasini saglamaktadir. Bitkilerin
kok sistemleri, suyun emilmesini kolaylastirarak, sehrin su  yOnetimini
tyilestirmektedir. Ayrica, yagmur suyu yonetimi konusunda da yesil alanlar 6nemli bir
rol oynamaktadir. Ozellikle biiyiik sehirlerde goriilen sel riskleri, yesil alanlar
sayesinde azalmakta ile suyun daha verimli kullanilmasina olanak taninmaktadir

(Tekin, 2022).

Biyolojik Cesitliligin Desteklenmesi: Kentsel yesil alanlar, bir¢ok farkli canli tiiriine
barinma ile beslenme alanm1 sunarak biyolojik cesitliligi desteklemektedir. Kuslar,
bocekler ile kiigiik memeliler gibi hayvanlar, bu alanlarda yasamlarini siirdiirebilirler
(Sert, 2021). Ozellikle sehirlesmenin ilerledigi ile dogal habitatlarin yok oldugu

glinlimiizde, bu alanlar hayvanlar i¢in 6nemli yasam alanlar1 olusturmaktadir. Bu
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nedenle, yesil alanlarin korunmasi ile genisletilmesi, sehirlerin ekosistemlerinin

stirdiirtilebilirligi i¢in biiylik 6nem tagimaktadir.

Toprak Koruma ile Erozyonun Onlenmesi: Yesil alanlarda bulunan bitkilerin kok
sistemleri, toprak erozyonuna karsi koruma saglar. Bitkiler, topragin yiizeyini
kaplayarak riizgar ile su etkisiyle topragin kaybolmasini engellemektedir. Bu, 6zellikle
sehirlerdeki parklar ile bahgeler gibi alanlarda 6nemli bir ekolojik islevdir
(Biiyiikkaya, 2021). Ayrica, yesil alanlar, topragin su tutma kapasitesini artirarak, su

kaynaklariin korunmasina da yardimci olmaktadir.

Kentsel yesil alanlar, ekolojik fonksiyonlariyla sehirlerin ¢evresel siirdiiriilebilirligine
katki saglamaktadir. Bu alanlar, hava kalitesini iyilestirmekten, su yOnetimini
giiclendirmeye kadar bir¢cok dnemli islevi yerine getirmektedir. Bu nedenle, kentsel
planlamalarda yesil alanlarin artirilmasi ve korunmasi, ¢evre dostu sehirlerin insasinda

temel bir unsurdur.

3.1.2. Siirdiiriilebilirlik Fonksiyonlar:

Kentsel i¢ mekanlarin siirdiiriilebilirlik baglamindaki islevleri, glinimiiz kent
planlamasinda giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Siirdiiriilebilirlik, yalnizca
cevresel bir kavram olmanin oOtesinde; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel boyutlariyla
birlikte ele alinmasi gereken cok yonlii bir yaklasimdir. Bu baglamda, kentsel i¢
mekanlar da siirdiiriilebilir kent yasamimin saglanmasinda O6nemli bir rol
oynamaktadir. Mekénsal tasarimlarin ¢evresel etkilerini azaltmak, enerji verimliligini
artirmak ve dogal kaynaklarin korunmasini saglamak gibi amaglar, i¢ mekéan
planlamasinda stirdiriilebilirlik ilkelerinin temel dayanaklarin1 olusturmaktadir

(Karayilanoglu, 2020).

Siirdiiriilebilir i¢ mekanlar, kullanic1 ihtiyaglarimi karsilarken dogal ¢evreyle uyum
icinde olan, uzun vadeli kullanim i¢in uygun ¢dziimler sunan mekanlardir. Bu tiir
alanlarda, dogal 151k kullanimi, dogal havalandirma sistemleri, enerji tasarruflu
malzemeler ve geri doniistiiriilebilir yapisal 6geler 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica, ¢evresel
stirdiiriilebilirligin yani sira, sosyal siirdiiriilebilirlik de goz oniinde bulundurulmals;
tiim kullanic1t gruplarina erisilebilir, kapsayict ve esitlik¢i tasarimlar 6n planda

tutulmalidir (Tufekcei, 2021).
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Kentsel i¢ mekanlarda siirdiiriilebilirlik fonksiyonlarmin uygulanmasi, ayni zamanda
kent kimliginin korunmasina ve kullanicilarin ¢evresel farkindaliginin artmasina katki
saglamaktadir. Ozellikle kamusal i¢ mekéanlarda yapilan siirdiiriilebilir diizenlemeler,
toplumsal bilinci artirmakta ve ¢evreye duyarli yasam big¢imlerini tesvik etmektedir.
Bu baglamda siirdiiriilebilirlik, yalnizca ¢cevre dostu uygulamalarla sinirli kalmamakta;
ayn1 zamanda kentlilerin yasam kalitesini artiran ve sosyal uyumu destekleyen bir

yaklasim olarak degerlendirilmektedir (Cakir, 2019).

Dolayisiyla, kentsel i¢ mekanlarin siirdiiriilebilirlik fonksiyonlari, hem bireysel hem
de toplumsal diizeyde uzun vadeli faydalar saglamaktadir. Bu mekanlar, kentlerin
iklim degisikligiyle miicadele stratejileri i¢inde kritik bir yer tutmakta; ayn1 zamanda
dogal kaynaklarin korunmasi ve gelecege aktarilmasinda da kilit rol oynamaktadir.
Kentsel i¢ mekan tasarimlarinda siirdiiriilebilirligin  temel prensip olarak
benimsenmesi, ¢evreyle uyumlu, yasanabilir ve direngli kentler olusturma hedefinin

gerceklestirilmesinde onemli katkilar sunmaktadir.

3.1.3. Sosyal Fonksiyonlar

Kentsel yesil alanlar, sadece ekolojik acidan degil, ayni zamanda sosyal yasam
acisindan da biiyiik dneme sahiptir. Sehir sakinlerinin yasam kalitesini artiran bu
alanlar, sosyal etkilesimi tesvik etmekte, toplumun psikolojik sagligin1 desteklemekte
ve kiiltiirel aktiviteler i¢in firsatlar sunmakta gibi 6nemli sosyal islevlere sahiptir.
Sosyal fonksiyonlar, kentsel yesil alanlarin sehir yasaminin dinamiklerine katk1

sagladig1 unsurlardir.

Toplumsal Etkilesimi Desteklemek: Kentsel yesil alanlar, bireylerin bir araya geldigi
ile sosyal iligkiler kurdugu mekanlar seklinde islev gormektedir. Parklar, bahgeler ile
acik alanlar, insanlar arasinda etkilesimi tesvik etmekte, toplumsal baglari
giiclendirmektedir. Ozellikle farkli yas gruplarindan ile sosyoekonomik siniflardan
gelen bireyler, bu alanlarda bir araya gelerek toplumun farkli kesimlerini
kaynastirmakta firsat bulmaktadirlar (Yilmaz, 2019). Bu tiir sosyal etkilesimler,

toplumda dayanigma ile is birligi ruhunu giiclendirmekte katki saglamaktadir.

Fiziksel ile Zihinsel Saglik Uzerindeki Etkiler: Kentsel yesil alanlar, bireylerin fiziksel

ile zihinsel sagliklar {izerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Dogada vakit gegirmek,
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stres seviyelerini diisiirmekte, doga ile etkilesim ise ruh halini iyilestirmekte ile
depresyon gibi psikolojik sorunlarin Onlenmesine yardimci olmaktadir (Tiifekei,
2021). Diizenli seklinde yliriiyiis yapmak, kosmak ya da sadece dogay1 gézlemlemek
gibi aktiviteler, sehir sakinlerinin fiziksel sagliklarini artirmaktadir. Bu alanlar, ayrica
yaslilar ile cocuklar gibi gruplarin giivenli bir sekilde acik hava aktiviteleri

yapabilecekleri alanlar sunmaktadir.

Egitim ile Kiiltiirel Etkinlikler Igin Alanlar: Yesil alanlar, kiiltiirel ile sanatsal
etkinliklerin diizenlenmesi i¢in de 6nemli bir alan saglamaktadir. A¢ik hava konserleri,
tiyatro gosterileri, festivaller ile sergiler gibi etkinlikler, sehir sakinlerinin kiiltiirel
hayatin1 zenginlestirmekte, toplumsal etkilesimi artirmakta ile sehre gelen turistler icin
cazibe merkezleri olusturmaktadir (Erdem, 2020). Kentsel yesil alanlar, bu etkinliklere

ev sahipligi yaparak, toplumun kiiltiirel dinamizmini beslemekte katki saglamaktadir.

Cocuklar ile Yaslilar Icin Giivenli Alanlar: Kentsel yesil alanlar, 6zellikle ¢ocuklar ile
yaglilar i¢in giivenli oyun ile dinlenme alanlar1 sunmaktadir. Cocuklar, agik alanlarda
Ozgiirce oynayarak fiziksel ile duygusal gelisimlerini saglamaktadir, yagh bireyler ise
ylriylis yaparak fiziksel sagliklarint korumaktadir. Bu alanlar, ayn1 zamanda
toplumun tiim bireylerinin ¢esitli sosyal aktivitelerle etkilesimde bulunabilecekleri

alanlar seklinde biiyiik bir 6neme sahiptir (Sert, 2021).

Sosyal Denge ile Adalet: Kentsel yesil alanlar, sehrin farkli boélgelerinde yasayan
bireyler icin esit erisim imkani saglamaktadir. Bu, sosyal adaletin saglanmasi
acisindan kritik bir éneme sahiptir. Ozellikle diisiik gelirli mahallelerde yasayan
insanlar icin yesil alanlar, yasam kalitesinin artirilmasi adina bir firsat sunmaktadir.
Bu alanlar, sosyal esitsizligi azaltmaya ile herkesin dogayla bulusabilecegi esit firsatlar

yaratmaya katki saglamaktadir (Kaya, 2021).

Kentsel yesil alanlar, sosyal fonksiyonlariyla sehirlerin sosyal dokusunu
giiclendirmekte, bireylerin psikolojik ve fiziksel sagliklarini iyilestirmekte, toplumsal
etkilesimi artirmakta ve kiiltiirel etkinlikler i¢in firsatlar sunmaktadir. Bu alanlar,
sehirlerdeki yasam kalitesini artiran ve toplumun dayanisma ruhunu destekleyen
onemli unsurlar olarak islev gérmektedir. Sosyal yasamin siirdiiriilebilirligi agisindan

bu alanlarin korunmasi ve gelistirilmesi biiyiik bir 6nem tagimaktadir.
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Kentsel i¢ Mekanlarin Sosyal Etkilesimdeki Rolii

Kentsel i¢ mekanlar, yalnizca fiziksel yapilar ya da barinma alanlar1 olarak degil, aym
zamanda bireyler arasi sosyal iliskilerin kuruldugu, toplumsal dinamiklerin
sekillendigi ve kiiltiirel degerlerin aktarildigr etkilesim zeminleri olarak
degerlendirilmektedir. Bu tiir mekanlar, kent yasaminin giindelik pratiklerine yon
veren; bireylerin karsilagsmalarini, iletisimlerini ve birlikte yasama kiiltiir{inii besleyen
yapilar niteligindedir (Tiifekci, 2021). Ozellikle kent merkezlerinde yer alan alisveris
alanlari, kiiltiirel merkezler, kiitiiphaneler, ulagim terminalleri ve egitim kurumlar1 gibi
yapilar, farkli sosyo-kiiltiirel gruplardan bireylerin bir araya gelerek sosyal etkilesimde

bulunmalarina olanak tanimaktadir.

Modern kentsel planlama anlayisi dogrultusunda, bu i¢ mekanlar yalnizca islevsel
coziimler sunmakla kalmamakta; ayni zamanda psikolojik, sosyolojik ve estetik
yonleriyle de tasarlanmaktadir. Bireylerin mekansal aidiyet gelistirebildigi,
farkliliklarla etkilesim kurabildigi ve toplumsal biitiinlesmeye katki saglayabildigi
ortamlarin olugturulmasi, bu mekanlarin sosyal siirdiiriilebilirlik baglamindaki roliinii
daha da anlamli kilmaktadir (Demirtas, 2022). Bu noktada, kullanict deneyimi ve
sosyal kapsayicilik gibi unsurlar, i¢ mekanlarin basarisini belirleyen temel kriterler

arasinda yer almaktadir.

Gilinltimiizde kent yagsaminin hizla bireysellesmesi ve dijitallesmesi siirecinde, kentsel
i¢ mekanlarin sosyal baglar1 canli tutma ve yeni sosyal iligkilerin gelismesine zemin
hazirlama islevi giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda, s6z konusu
mekanlar yalnizca karsilasma alanlar1 degil; ayn1 zamanda ortak degerlerin tiretildigi,
kimliklerin sekillendigi ve kentle kurulan duygusal baglarin giiclendigi sosyal sahneler

olarak 6ne ¢ikmaktadir (Y1lmaz, 2019).

e Kamusal Alanlarin Sosyal Etkilesimdeki Rolii

Kamusal alanlar, yalnizca fiziksel bosluklar degil; bireyler arasinda sosyal iliskilerin
kurulmasini, gliclendirilmesini ve siireklilik kazanmasin1 miimkiin kilan mekanlardir.
Bu alanlar, toplumsal aidiyet duygusunu pekistiren, ortak yasam deneyimlerini
destekleyen ve kent yasaminin dinamiklerini sekillendiren sosyal etkilesim sahalar

olarak islev gormektedir (Kara, 2022). Ozellikle parklar, meydanlar, yesil koridorlar
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ve yaya yollar1 gibi kamusal alanlar, farkli sosyoekonomik ve kiiltiirel ge¢mislere
sahip bireylerin karsilasmalarin1 saglayarak kent yasaminin kapsayici niteligini

artirmaktadir.

Kamusal alanlarda gergeklesen sosyal etkilesimler, bireylerin yalnizca fiziksel
varliklartyla degil; ayn1 zamanda duygusal, kiiltiirel ve simgesel baglariyla mekéanla
iliski kurmalarina olanak tanimaktadir. Bu alanlar, bireylerin giindelik yasantilarinda
karsilastiklar1 sosyal dinamikleri deneyimlemelerini saglayarak, toplumsal kimligin
olusum stirecine katki sunmaktadir (Yilmaz, 2019). Kent sakinlerinin kamusal
alanlarda gecirdikleri zaman hem bireysel iligkileri hem de kentin genel sosyal

dokusunu doniistiiren bir faktor olarak degerlendirilmektedir.

Kamusal alanlarin sosyal islevi, toplumsal bellek ve kolektif biling agisindan da kritik
bir 6neme sahiptir. Anitlar, tarihi meydanlar ve sembolik yapilar gibi 6geler, gegmisle
bag kurma islevi gorerek kolektif kimligin siirdiiriilmesine katki saglamaktadir
(Oztiirk, 2018). Bu mekanlarda gerceklesen torenler, anma giinleri ve protestolar gibi
kolektif eylemler, kamusal alanlarin yalnizca etkilesim degil, ayn1 zamanda katilim ve

temsil boyutlarin1 da igeren ¢ok katmanli yapisini ortaya koymaktadir.

Sosyal etkilesimin niteligi ise, kamusal alanlarin fiziksel tasarimi, erigilebilirligi ve
fonksiyonelligi ile dogrudan iliskilidir. Oturma alanlari, peyzaj diizenlemeleri,
aydinlatma ve giivenlik gibi mekansal dgeler, bireylerin bu alanlarda daha fazla vakit
gecirmesini tesvik etmektedir. Kamusal mekanlarin planlama ve tasarim siireglerinde
sosyal etkilesimi destekleyici unsurlarin dikkate alinmasi, toplumsal uyumun ve kent

kimliginin siirdiiriilebilirligi agisindan vazgecilmezdir (Saglik & Yetisir, 2023).

e Kamusal Alanlarin Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlar:

Kamusal alanlar, yalnizca bireylerin bir araya geldigi mekanlar degil; ayn1 zamanda
bir kentin estetik degerlerini yansitan ve kiiltiirel mirasin1 yasatan ¢ok katmanli sosyal
yapilardir. Bu alanlar hem fiziksel goriiniimleri hem de barindirdiklari sembolik
anlamlar araciligiyla kent kimliginin insasinda ve toplumsal bellegin korunmasinda
merkezi bir rol oynamaktadir (Giizel, 2020). Kamusal alanlarda yer alan heykeller,
anitlar, sanat uygulamalar1 ve peyzaj diizenlemeleri, estetik degerlerin somutlagmasini

saglamakta ve kentlilerin mekansal deneyimlerini zenginlestirmektedir.
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Estetik acidan degerlendirildiginde, kamusal alanlar kentin gorsel biitiinliiglinii
tamamlayan unsurlar olarak One g¢ikmaktadir. Malzeme sec¢imi, peyzaj tasarimi,
mekansal ritim ve oranlar gibi faktorler, bu alanlarin ¢ekiciligini ve kullanici dostu
olma niteligini dogrudan etkilemektedir (Yilmaz, 2019). Estetik acgidan
zenginlestirilmis bir kamusal alan, sadece gorsel bir tatmin sunmakla kalmamakta,
ayn1 zamanda bireylerin duygusal bag kurmasina, aidiyet gelistirmesine ve sosyal

etkilesim kurmasina da katkida bulunmaktadir.

Kiiltiirel islev agisindan ise kamusal alanlar, toplumlarin tarihsel ve kiiltiirel
degerlerinin sergilendigi, aktarildii ve yeniden {retildigi sahneler olarak
degerlendirilmektedir. Miizeler, agik hava sergileri, konser alanlar1 ve festivallere ev
sahipligi yapan meydanlar gibi mekéanlar, kentsel kiiltiirel yasamin siirekliligini
saglamaktadir (Oztiirk, 2018). Bu alanlarda gerceklestirilen kiiltiirel etkinlikler hem
bireysel hem de kolektif diizeyde kimlik insasina katki sunmakta, kent sakinleri

arasinda kiiltiirel paylagimi ve sosyal uyumu giiclendirmektedir.

Kamusal alanlarin estetik ve kiiltiirel islevleri, kent planlamasinda yalnizca ge¢misi
korumaya yonelik degil; ayn1 zamanda ¢agdas sanat anlayiglarini, siirdiiriilebilirlik
ilkelerini ve kullanici odakli tasarim yaklasimlarini da igine alan biitiinciil bir bakis
acistyla ele alinmalidir (Tiifekci, 2021). Bu dogrultuda gelistirilen kamusal mekanlar,
yalnizca bugiiniin ihtiyaclarina degil, gelecekteki kusaklarin kiiltiirel beklentilerine de

yanit verebilecek nitelikte olmalidir.

e Kent Kimligi ve Kamusal Alanlarin Siurdiiriilebilirligi

Kent kimligi, bir kentin fiziksel, kiiltiirel ve toplumsal 6zelliklerinin bir biitiin olarak
algilanmasiyla olusan, o kente 0zgii bir karakterin ifadesidir. Bu kimlik, tarihsel
mirasin, sosyal degerlerin ve mekéansal deneyimlerin siirekliligiyle beslenmekte;
kamusal alanlar ise bu siirecin mekansal temelini olusturmaktadir. Kamusal alanlar,
yalnizca fiziksel yapilar degil; ayni zamanda bireylerin toplumsal etkilesimde
bulundugu, ortak hafiza iirettigi ve kiiltiirel aidiyet gelistirdigi mekanlar olarak kent

kimliginin siirdiiriilebilirligine dogrudan katki sunmaktadir (Karayilanoglu, 2020).

Kamusal alanlarn siirdiiriilebilirligi, yalnizca ¢evresel boyutlarla sinirli kalmamakta,

ayni zamanda toplumsal ve kiiltlirel siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda da ele
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alinmaktadir. Erisilebilir, kapsayici ve glivenli bir kamusal mekan, farkli yas, cinsiyet
ve sosyoekonomik gruplardan bireylerin bir araya gelerek etkilesimde bulunmasini
miimkiin kilmakta, boylece kent yasaminin ¢ogulcu yapisini desteklemektedir (Cakar,
2019). Engelli bireyler, cocuklar ve yashlar gibi dezavantajli gruplarin kamusal
alanlart esit sekilde kullanabilmesi hem mekansal adaletin hem de sosyal

biitiinlesmenin saglanmasi agisindan kritik 6nem tasimaktadir.

Kamusal alanlarin kiiltiirel stirdiiriilebilirligi ise, kente 6zgii degerlerin, tarihi hafizanin
ve kolektif kimligin korunmasiyla miimkiindiir. Bu baglamda, kamusal alanlarda
diizenlenen anma torenleri, festivaller, kiiltiirel etkinlikler ve sanat projeleri; yalnizca
mekana anlam kazandirmakla kalmamakta, ayni zamanda kusaklar arasi kiiltiirel
aktarimi da saglamaktadir (Giizel, 2020). Bu tiir uygulamalar, kamusal mekénlar
yasayan, doniisen ve kent kimligini siirekli olarak yeniden {ireten alanlara

dontstiirmektedir.

Ayrica, kamusal alanlarin islevselligi ve estetik kalitesi, bireylerin bu alanlarla
kurdugu duygusal ve psikolojik baglari1 da gii¢clendirmektedir. Peyzaj tasarimi, dogal
ogelerle biitiinlesme, mekansal konfor ve simgesel 6gelerin varligi; bu baglamda
sadece gorsel degil, ayn1 zamanda kimliksel ve Kkiiltiirel bir deger iiretmektedir
(Tiifekci, 2021). Bu nedenle, siirdiiriilebilir kent politikalarinda kamusal alanlar,
yalnizca planlama parametreleri tizerinden degil, aym1 zamanda kentlilerin
deneyimleri, taleplert ve  sosyo-kiiltirel kimlikleri  dogrultusunda da

degerlendirilmelidir.

Kamusal alanlarin siirdiiriilebilirligi, sonug olarak, kentsel yasamin estetik ve kiiltiirel
boyutlarint zenginlestiren, toplumsal baglar1 pekistiren ve kent kimligini gelecege
tastyan bir unsur olarak Onemini korumaktadir. Bu nedenle, kent planlama
stireclerinde kamusal alanlarin ¢cevresel, toplumsal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik ilkeleri
dogrultusunda ele alinmasi, uzun vadeli kent vizyonlarinin basarisi agisindan temel bir

gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.4. Ekonomik Fonksiyonlar

Kentsel yesil alanlar, sadece ekolojik ve sosyal agidan degil, ayn1 zamanda ekonomik

acidan da onemli islevler tasimaktadir. Bu alanlar, sehirlerin ekonomik yapisina katki
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saglamakta, yerel ekonomiyi canlandirmakta ve c¢esitli ekonomik firsatlar
yaratmaktadir. Kentsel yesil alanlarin ekonomik fonksiyonlari, sehirlere dogrudan ve

dolayl faydalar saglamaktadir.

Turizm ile Rekreasyonel Deger: Kentsel yesil alanlar, turistler i¢cin cazibe merkezi
olusturarak sehirlere ekonomik katki saglamaktadir. Parklar, bahgeler ile doga alanlari,
ozellikle turizm agisindan 6nemli yerlerdir. Bu alanlarda diizenlenen etkinlikler ile
festivaller, turistlerin ilgisini ¢cekmekte ile sehre gelen ziyaretciler araciligiyla yerel
ekonomiye katki saglamaktadir (Yilmaz, 2019). Ayrica, yesil alanlar, sehri ziyaret
edenlerin dinlenme, eglenme ile kesif yapma ihtiyaclarin1 karsilayarak sehrin

rekreasyonel degerini artirmaktadir.

Gayrimenkul Degerlerinin Artisi: Kentsel yesil alanlarin yakininda bulunan
gayrimenkullerin degerinde artis gozlemlenmektedir. Cesitli arastirmalar, yesil
alanlara yakin olan konutlarin daha yiiksek fiyatlarla satildigini ile kiralandigin
gostermektedir (Kara, 2022). Bu durum, kentsel yesil alanlarin ekonomik agidan
Oonemli bir deger tagimasini saglamaktadir. Yesil alanlarin varligi, bélgedeki yasam

kalitesini artirmakta ile bu da emlak piyasasinda talebin artmasina yol agmaktadir.

Is Imkanlan ile Istihdam: Kentsel yesil alanlarin bakim ile yonetimi, cesitli is
imkanlar1 yaratmaktadir. Parklarin temizligi, bakimui ile yesil alanlarin diizenlenmesi,
belediyeler ile 6zel sektor icin istthdam yaratmaktadir. Bu tiir isler, 6zellikle diisiik
gelirli bolgelerde yasayan insanlar icin 6nemli bir ekonomik firsat sunmaktadir. Ayni
zamanda, yesil alanlarin isletilmesi ile diizenlenen etkinlikler, yerel isyerlerinin

gelirlerini artirmakta katki saglamaktadir (Sert, 2021).

Sosyal Hizmetlerin Ekonomik Etkisi: Kentsel yesil alanlar, halk saglig: tizerindeki
olumlu etkileriyle, saglik harcamalarini azaltmaya yardimci olmaktadir. insanlarin
dogayla etkilesimde bulunmasi, psikolojik ile fiziksel sagliklarimi 1yilestirerek
hastaliklarin  6nlenmesine yardimci olmaktadir. Bu da saglik harcamalarinin
diismesine ile daha saglikli bir toplumun olusmasina katki saglamaktadir (Tiifekei,
2021). Ornegin, diizenli yiirilyiis yapan bireylerin saglik sorunlar1 daha az olmakta,
dolayisiyla tedavi masraflar1 azalmakta ile saglik hizmetleri tizerindeki baski

hafiflemektedir.

Tarim ile Yerel Uriinlerin Gelistirilmesi: Kentsel yesil alanlar, organik tarim ile yerel

tretim icin firsatlar sunmaktadir. Sehirlerdeki parklar ile bahgeler, yerel iirlinlerin

65



yetistirilmesi ile pazarlanmast igin bir alan yaratmaktadir. Ozellikle kent bahgeciligi,
sehirde yasayan bireylerin kendi yiyeceklerini yetigtirmelerine imkan tanirken, ayni
zamanda yerel ekonomiye katki saglamaktadir. Bu uygulamalar, o6zellikle

stirdiiriilebilir tarimin tegvik edilmesi agisindan 6nemlidir (Gtizel, 2020).

Kentsel yesil alanlar, ekonomik agidan 6nemli islevlere sahiptir. Bu alanlar, turizmden
emlak deger artisina, istihdamdan saglik harcamalarinin azalmasina kadar birgok
ekonomik fayda saglamaktadir. Kentsel yesil alanlarin etkin yonetimi ve korunmasi,
sehirlerin  ekonomik  siirdiiriilebilirligini  artirmakta ve yerel ekonomiyi

desteklemektedir.

3.1.5. Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlar

Kentsel yesil alanlar, sehirlerin sadece ekolojik ve ekonomik ydnleriyle degil, aynm
zamanda estetik ve kiiltiirel fonksiyonlartyla da biiyiik bir dneme sahip olmaktadir. Bu
alanlar, sehirlerin gorsel ¢ekiciligini artirmakta, toplumsal kimligi pekistirmekte ve
kiiltiirel etkilesimi tesvik etmektedir. Kentsel yesil alanlarin estetik ve kiiltiirel
islevleri, sehir yasamini zenginlestiren ve toplumsal baglari giiclendiren unsurlar

arasinda yer almaktadir.

Gorsel Estetik Deger: Kentsel yesil alanlar, sehirlerdeki betonlasmis ¢evreye dogal
giizellik ile gorsel estetik katmaktadir. Dogal peyzaj unsurlari, renkli ¢igekler, agaclar
ile yesil ¢imenler, sehirdeki gorsel kirliligi azaltmakta ile mekanlarin estetik degerini
artirmaktadir. Bu estetik diizenlemeler, sehrin genel havasini giizellestirmekte ile
sakinlerine gorsel bir rahatlama sunmaktadir. Insanlar, estetik acidan hos ¢evrelerde

daha huzurlu ile mutlu hissetmektedir (Giizel, 2020).

Toplumsal Kimlik ile Kiiltiirel Yansima: Kentsel yesil alanlar, bir sehrin toplumsal
kimligini yansitan dnemli alanlar olmaktadir. Bu alanlar, sehir sakinlerinin kiiltiirel
degerleri, gelenekleri ile toplumsal 6zelliklerini yansitan tasarimlar ile etkinliklerle
sekillenmektedir. Ornegin, baz1 parklar ile bahgeler, yerel festivaller, sergiler ile
kiiltiirel etkinlikler icin mekanlar saglamakta ile toplumsal kimligi pekistirmektedir.
Yesil alanlar, sehrin tarihini, kiiltliriinii ile degerlerini barindiran simgeler haline

gelebilmektedir (Yilmaz, 2019).
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Sanat ile Estetik Ifade Alanlari: Kentsel yesil alanlar, sanatcilarm calismalarini
sergileyebilecegi alanlar sunmaktadir. Heykeller, agik hava sanat galerileri ile benzeri
sanatsal ifadeler, yesil alanlarda yer almakta ile sehrin estetik kimligini
gliclendirmektedir. Bu tiir sanatsal faaliyetler, sehirde yasayan bireylerin estetik
zevklerini gelistirmekte ile sanatla dogrudan etkilesim kurmalarini saglamaktadir
(Aydm, 2020). Ayrica, doga ile sanatin birlesimi, insanlarin estetik algisini

dontstiirmekte ile kentsel ¢evreye estetik bir deger katmaktadir.

Sosyal ile Kiiltiirel Etkilesim: Kentsel yesil alanlar, sosyal etkilesimin gerceklestigi,
farkli kiiltiirlerin bir araya geldigi alanlar olmaktadir. Bu alanlar, toplumsal baglar
giiclendiren ile kiiltiirel cesitliligi kutlayan etkinliklere ev sahipligi yapmaktadir.
Insanlar, bu tiir alanlarda bir araya gelerek, farkli kiiltiirel pratikleri ile degerleri
paylasmakta, toplumsal uyum ile anlay1s gelismektedir. Ornegin, kiiltiirel festivaller,
acik hava konserleri ile halk etkinlikleri gibi faaliyetler, yesil alanlarda diizenlenmekte

ile kiiltiirel bir deneyim sunmaktadir (Demirtas, 2022).

Izlenim ile Estetik Huzur: Kentsel yesil alanlar, sakinlerine sadece estetik bir zevk
sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda ruhsal ile psikolojik huzur saglamaktadir. Dogada
gecirilen zaman, stresin azalmasina, duygusal rahatlamaya ile zihinsel yenilenmeye
yardimc1 olmaktadir. Bu durum, bireylerin estetik deneyimleriyle dogrudan iligkilidir.
Sehirdeki yesil alanlar, sakinlerine dogayla i¢ ice olma imkani tanmiyarak, estetik bir

tyilesme siirecini baglatmaktadir (Kaya, 2021).

Kentsel yesil alanlar, estetik ve kiiltiirel fonksiyonlar agisindan sehirlere 6nemli
katkilar saglamaktadir. Bu alanlar, gorsel estetik, toplumsal kimlik, kiiltiirel etkilesim
ve sanatsal ifadelerle sehirlerin kimligini gliglendirmekte ve sakinlerine kiiltiirel bir
zenginlik sunmaktadir. Yesil alanlarin estetik ve kiiltiirel fonksiyonlarinin etkin bir
sekilde degerlendirilmesi, sehirlerin daha yasanabilir ve kiiltiirel agidan zengin yerler

haline gelmesine katki saglamaktadir.

3.1.6. Psikolojik ve Saghk Fonksiyonlar:

Kentsel yesil alanlar, sehir yasaminin stresli ve yogun yapisina kars1 psikolojik ve
saglik acisindan Onemli faydalar saglamaktadir. Bu alanlar, insanlarin ruhsal ve

bedensel sagliklarini iyilestirmekte, stresle basa ¢ikmalarina yardimci olmakta ve
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yasam kalitesini artirmaktadir. Kentsel yesil alanlarin psikolojik ve saglik islevleri,

insanlarin fiziksel sagligin1 dogrudan etkileyen bir dizi faktorii kapsamaktadir.

Stresten Armnma ile Ruhsal Iyilesme: Kentsel yesil alanlar, insanlarin stres seviyelerini
azaltmalarma yardimci olan dnemli mekanlar olmaktadir. Doga ile i¢ ice zaman
gecirmek, sakinlesmeye ile zihinsel rahatlamaya olanak tanimaktadir. Yapilan
arastirmalar, dogada gecirilen zamanin, bireylerin stres diizeylerini azaltmaya
yardimer oldugunu ile ruhsal iyilesmeyi tesvik ettigini ortaya koymaktadir. Bu tiir
alanlar, sehrin giiriiltiistinden ile kargasasindan uzaklasarak, sakinlerin ruhsal dengeyi

bulmalarina katki saglamaktadir (Kara, 2022).

Fiziksel Aktivite ile Saglik: Kentsel yesil alanlar, fiziksel aktiviteye tesvik eden alanlar
seklinde da biiyiik bir 6neme sahip olmaktadir. Parklar, bahgeler ile yesil ylriiyiis
yollar1, bireylerin egzersiz yapmalarina, spor yapmalarina ile saglikli yasam bigimleri
benimsemelerine olanak tamimaktadir. Diizenli fiziksel aktivite, kalp hastaliklari,
obezite ile diyabet gibi saglik sorunlarinin 6nlenmesine yardimei olmaktadir (Giizel,
2020). Ayrica, dogada gegirilen zaman, bagisiklik sistemini giiclendirmekte ile genel

saglik lizerinde olumlu bir etki yapmaktadir.

Sosyal Baglarin Giiglenmesi ile Ruhsal Destek: Yesil alanlar, ayn1 zamanda insanlarin
sosyal etkilesime girmeleri i¢in firsatlar sunmaktadir. Aileler, arkadas gruplar1 ya da
komgular, yesil alanlarda bir araya gelerek sosyal baglarimi gili¢lendirmektedir. Bu tiir
sosyal etkilesimler, yalmizlik hissini azaltmakta ile toplumsal destegi artirmaktadir.
Bircok arastirma, sosyal baglantilarin psikolojik saglik tizerinde biiyiik bir olumlu
etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Kentsel yesil alanlarda yapilan sosyal
etkinlikler, insanlarin psikolojik seklinde daha saglikli ile mutlu olmalarim

saglamaktadir (Aydin, 2020).

Dogal Tedavi Yoéntemleri ile Psikolojik Iyilesme: Dogayla etkilesim, baz1 psikolojik
rahatsizliklarin tedavisinde alternatif bir yontem seklinde kullanilmaktadir. Yapilan
baz1 c¢aligmalar, doga ile zaman gecirmenin depresyon, anksiyete ile kaygi
bozukluklarinin tedavisinde yardimer oldugunu ortaya koymaktadir. Yesil alanlarda
yapilan yiiriiyiisler, meditasyon ile doga terapileri, bireylerin zihinsel sagliklarini

iyilestirmekte ile psikolojik rahatlama saglamaktadir (Demirtas, 2022).

Hava Kalitesi ile Solunum Sagligi: Kentsel yesil alanlar, sehirlerdeki hava kirliligini

azaltan 6nemli unsurlar arasinda yer almaktadir. Agaclar ile bitkiler, havadaki zararh
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gazlar1 emerek, oksijen iretmektedir. Bu durum, solunum yolu hastaliklarinin
Onlenmesine ile hava kalitesinin iyilestirilmesine katki saglamaktadir. Temiz hava,
insanlarin genel saglik seviyesini ylikseltmekte ile solunum sagligin1 korumaktadir

(Cakar, 2019).

Kentsel yesil alanlar, psikolojik ve saglik fonksiyonlar1 bakimindan biiyiik bir dneme
sahip olmaktadir. Bu alanlar, bireylerin ruhsal iyilesmelerini desteklemek, fiziksel
sagliklarim1 artirmak ve sosyal baglarin1 giiclendirmek gibi Onemli islevler
tistlenmektedir. Kentsel yesil alanlarin saglik Ttzerindeki olumlu etkilerinin
arttirtlmasi, sehirlerin daha saglikli ve yasanabilir yerler haline gelmesini

saglayacaktir.

3.2. Siirdiiriilebilirlik ve Ekolojik Acidan Kentsel i¢ Mekanlarin Onemi

Kentsel i¢ mekanlar, yalnizca yapilarin fiziksel diizenlemeleriyle sinirli kalmayip, ayni
zamanda ekolojik degerleri barindiran ve siirdiiriilebilir gehircilik anlayisinin temel
bilesenlerini olusturan ¢ok boyutlu alanlardir. Bu mekénlar, modern kent
planlamasinda doga-insan iligkisinin mekansal tezahiirii olarak degerlendirilmektedir.
Yesil alanlar, parklar, yesil catilar, dikey bahgeler gibi dogal bilesenleri biinyesinde
barindiran i¢ mekanlar; hem fiziksel ¢evreyi doniistiirmekte hem de toplumsal ve

bireysel refah1 desteklemektedir (Karayilanoglu, 2020).

Ozellikle yesil alanlar, kentsel i¢ mekanlarm ayrilmaz bir pargasi olarak, atmosferdeki
karbon miktarini1 azaltma, su dongiisiinii diizenleme, biyolojik ¢esitliligi destekleme
ve toprak erozyonunu 6nleme gibi ¢evresel katkilar saglamaktadir (Gtizel, 2020). Bu
katkilar, sehirlerin iklim krizine karsi diren¢ kazanmasini saglamakta ve dogal
afetlerin etkilerini azaltmaktadir. Ayrica, doga ile etkilesimi miimkiin kilan i¢
mekanlar, insanlarin ¢evreye karst duyarliligimmi artirmakta, siirdiiriilebilir yasam

kiiltiiriinii desteklemektedir (Nalbant Ozkul & Adigiizel Ozbek, 2019).

Yesil alanlarin sosyal siirdiiriilebilirlige olan etkisi de goz ardi edilemez. Bu alanlar,
bireylerin dogayla etkilesim kurarak fiziksel ve psikolojik sagliklarini gelistirdigi; ayni
zamanda sosyallestigi, topluluk bilinci gelistirdigi ortamlar yaratmaktadir (Sert, 2021).
Bu yoniiyle kentsel i¢ mekanlar, sadece mekansal degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve

duygusal aidiyetin de giiclendigi alanlara déniismektedir. Ozellikle sosyal
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kapsayiciligi ve mekéansal adaleti destekleyen bu mekanlar, yas, cinsiyet ve

sosyoekonomik farkliliklara ragmen herkes i¢in erisilebilir olmalidir (Cakir, 2019).

Bununla birlikte, kentsel i¢ mekéanlar ekonomik agidan da kent yasamina deger
katmaktadir. Nitelikli yesil alanlar, tasinmaz degerlerini artirmakta; turistik cazibeyi
yiikseltmekte ve sehirlerin disaridan yatirim ¢ekme potansiyelini gliglendirmektedir
(Tiifekei, 2021). Enerji  verimliligini destekleyen tasarimlar, dogal 151k ve
havalandirma sistemleriyle donatilmis binalar da cevresel ayak izini azaltarak

stirdiiriilebilir sehir ekonomisine katki sunmaktadir.

Kentlerin hizla biiyiidiigii ve iklim degisikligi tehditlerinin arttig1 giinlimiizde, kentsel
i¢ mekanlarin ekolojik sorumlulukla tasarlanmasi artik bir tercih degil, zorunluluktur.
Bu alanlar, dogaya entegre edilmis tasarimlarla yalnizca ¢evreyi degil, ayn1 zamanda
toplumun siirdiirtilebilirligini ve yasam kalitesini dogrudan etkileyen alanlar olarak

kent planlamasinda 6ncelikli konuma yerlesmektedir.

The Eden Project, Cornwall’da siirdiiriilebilir kentsel yesil alanlarin 6rneklerinden
biridir. Biyomlar1 ve ¢esitli bitki tiirleriyle ¢evresel farkindalig1 artirmay1 amacglayan
bu proje, ekolojik saglik ve halk egitimi konusunda énemli bir rol oynamaktadir (bkz.

Sekil 3.5; Giizel, 2020).

Sekil 3.5: The Eden Project

Kaynak: Williams, L., 2022
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Atatiirk Orman Ciftligi, Ankara’da siirdiiriilebilirlik ve yesil alanlarin kullanimina dair
Oonemli bir 6rnek sunmaktadir. Bu alan hem {iretim hem de ¢evresel siirdiiriilebilirlik

icin egitim veren bir merkeze doniismistiir (bkz. Sekil 3.6; Yilmaz, 2019).

Sekil 3.6: Atatiirk Orman Ciftligi

Kaynak: Bianet.Org, 2023

3.2.1. Ekolojik Denge ve Yesil Alanlarin Rolii

Yesil alanlar, ekolojik dengenin korunmasinda onemli bir rol oynamaktadir.
Sehirlerdeki yesil alanlar, sadece estetik degil, ayn1 zamanda ¢evresel faydalar
saglayarak dogal sistemlerin siirdiiriilebilirligini desteklemektedir. Bu alanlar, havanin
temizlenmesi, suyun daha verimli kullanilabilmesi, toprak erozyonunun énlenmesi ile
biyolojik cesitliligin korunmasi gibi kritik ekolojik islevlere sahiptir (Karayilanoglu,
2020).

Yesil alanlar, ekosistemlerin saglikli isleyisini saglayan ile ¢cevresel dengeyi koruyan
O6nemli bir unsurdur. Bu alanlar, atmosferdeki karbondioksiti emerek hava kalitesini
iyilestirmekte, suyun dogal dongiisiinii diizenleyerek asir1 su birikintilerini
engellemektedir. Bu nedenle, sehir planlamasinda yesil alanlarin artirilmasi, ekolojik

dengeyi korumanin temel unsurlarindan biri seklinde degerlendirilmektedir.
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Yesil alanlar, biyo cesitliligi artirmakta ile ekosistemlerin saglikli isleyisine katki
saglamaktadir. Bu alanlar, yalnizca bitkiler ile hayvanlar i¢in yasam alanlari
saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda mikroorganizmalar ile diger canlilar i¢in de uygun
ortamlar olusturur. Biyolojik ¢esitlilik, ekolojik dengenin korunmasinda hayati bir rol
oynar ile yesil alanlar bu ¢esitliligi siirdiiren unsurlar arasinda yer almaktadir (Giizel,

2020).

Bu nedenle, yesil alanlarin korunmasi ile artirilmasi, sadece ¢evresel degil, aym
zamanda biyolojik stirdiiriilebilirlik agisindan da kritik 6neme sahiptir. Bu alanlar,
dogal tiirlerin hayatta kalmalarii destekleyen ile ekosistemlerin stabilitesini saglayan

O6nemli yasam alanlardir.

Ekolojik dengeyi koruyan yesil alanlar, dogal afetlerin etkilerini azaltmada da 6nemli
bir rol oynamaktadir. Ozellikle sehirlerde meydana gelen sel ile su baskinlar1 gibi
felaketlerde, yesil alanlarin suyun dogal yollarla toplanmasini saglamasi, bu tiir
afetlerin etkilerini azaltmaktadir. Yesil alanlarin varligi, sehirlerin felaketlere karsi

daha direncli hale gelmesini saglamaktadir (Oztiirk, 2018).

Bu tiir dogal alanlar, sehirlerin iklim degisikligi gibi biiyiik ¢evresel tehditlere karsi
daha dayanikli hale gelmesini saglar. Ayrica, yesil alanlar, suyun dogal dongiisiine
katki saglayarak, su kaynaklarinin verimli kullanilmasina ile sehirlerin su yonetimi

stratejilerinin gliglenmesine yardimci olmaktadir.

Yesil alanlarin ekolojik denge iizerindeki rolii, yalnizca g¢evresel faydalarla sinirh
degildir. Bu alanlar, sehirlerin yasam kalitesini artirirken, aynmi zamanda
ekosistemlerin siirdiiriilebilirligini saglamak icin énemli bir altyapr sunmaktadir. Bu
sebeple, yesil alanlarin artirilmasi ile korunmasi, ekolojik dengeyi desteklemenin yani
sira, sehirlerin siirdiiriilebilir gelisimine katki saglamak i¢in temel bir adimdir (Sert,

2021).

Yesil alanlarin sagladigi faydalar hem cevresel hem de toplumsal diizeyde sehirlere
uzun vadeli yararlar saglamaktadir. Bu alanlarin siirekli seklinde iyilestirilmesi,
sehirlerin ekolojik dengesinin korunmasinda kritik bir rol oynamaktadir. Bu baglamda,
yerel yonetimler ile sehir plancilari, yesil alanlarin gelistirilmesine yonelik stratejiler

olusturmali ile bu alanlar1 gelecek nesiller i¢in korumalidir.
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3.2.2. Siirdiiriilebilir Kent Planlamasinda Yesil Alanlarin Yeri

Stirdiiriilebilir kent planlamasi, ¢evresel, toplumsal ile ekonomik faktorlerin bir arada
degerlendirilerek yapilan bir siiregtir. Bu stiregte, yesil alanlar hem ekolojik dengeyi
koruyan hem de kent sakinlerinin yasam kalitesini artiran unsurlar seklinde 6nemli bir
yer tutmaktadir. Kentlerin siirdiiriilebilirligini saglamada yesil alanlarin rolii, yalnizca
cevresel yararlariyla degil, aym1 zamanda toplumsal islevleriyle de genislemektedir
(Karayilanoglu, 2020). Yesil alanlar, kentlerin ¢evresel siirdiiriilebilirligini artiran,
dogal kaynaklarin verimli kullanimini tegvik eden ile biyo cesitliligi koruyan alanlar
seklinde onemli bir yer tutmaktadir. Bu alanlar, ayn1 zamanda kentsel iklimin

diizenlenmesine katki saglamakta ile kentlerin asir1 1sinmasini engellemektedir.

Yesil alanlar, siirdiirtilebilir kent planlamasinda sosyal esitligi destekleyen onemli
unsurlar arasinda yer almaktadir. Kamusal yesil alanlarin erisilebilir olmasi, toplumsal
tiim kesimlerin dogayla etkilesime ge¢gmesini saglayarak sosyal uyumun gii¢clenmesine
katki sunmaktadir. Ayrica, yesil alanlar, fiziksel ile psikolojik saglik {izerinde olumlu
etkiler yaratmakta ile kentsel yasamin stresinden uzaklagsmay1 saglayarak bireylerin
yasam kalitesini artirmaktadir (Giizel, 2020). Bunun yaninda, yesil alanlarin sehir
icindeki dengeli dagilimi, tiim kent sakinlerinin bu alanlardan faydalanabilmesini
saglamakta ile sehirdeki esitsizlikleri azaltmaktadir. Bu, siirdiiriilebilir bir kent yagami

icin temel bir kosul seklinde degerlendirilmektedir.

Kentlerin siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasabilmesi i¢in, yesil alanlarin etkin
bir sekilde planlanmasi ile yonetilmesi gerekmektedir. Bu alanlarin planlamasinda
cevresel faktorler kadar, kentsel dokunun 6zellikleri, ulagim aglar ile yerel halkin
ihtiyaglar1 da goz onilinde bulundurulmalidir. Yesil alanlar, sadece dogal ¢evrenin bir
parcas1 olmanin 6tesinde, kentlerin sosyal yapisina ile ekonomik aktivitelerine de katki
saglamaktadir (Oztiirk, 2018). Bu cercevede, yesil alanlar, sadece estetik degil, aym
zamanda ekolojik, sosyal ile ekonomik a¢idan siirdiiriilebilir kentler insa etmek icin
kritik 6neme sahiptir. Siirdiiriilebilir kent planlamasinda bu alanlarin etkili bir sekilde
yerlestirilmesi hem ¢evreyi koruyarak hem de kent sakinlerinin yasam kalitesini

artirarak uzun vadeli bir siirdiiriilebilirlik saglamaktadir.

Yesil alanlarin siirdiiriilebilir kent planlamasindaki yeri, aym1 zamanda kentsel
dontigiim projelerinde de onemli bir rol oynamaktadir. Kentsel doniisiim sirasinda,

dogal c¢evrenin korunmasi ile yesil alanlarin artirilmasi, siirdiiriilebilir kalkinma
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hedeflerine ulasmanin temel unsurlarindan biridir. Bu nedenle, yesil alanlar, sadece
mevcut yasam alanlarini zenginlestirmekle kalmaz, ayni zamanda gelecekteki

nesillerin de bu alanlardan faydalanabilmesini saglamaktadir (Sert, 2021).

Kentlerin siirdiiriilebilirligi, yesil alanlarin kent planlamasinda etkili bir bigimde
kullanilmasina baglidir. Bu siirecte, yerel yonetimler ile sehir planlamacilari, yesil
alanlarin sehir i¢indeki roliinii géz ardi1 etmeyerek, bu alanlarin verimli kullanimini

saglayacak stratejiler gelistirmelidir.

3.2.3. iklim Degisikligiyle Miicadelede Yesil Alanlarin Katkis

Iklim degisikligi, diinya capinda ¢evresel ile toplumsal dengeleri tehdit eden en biiyiik
sorunlardan biri seklinde 6ne ¢ikmaktadir. Bu sorunun ¢oziilmesinde yesil alanlar,
dogal kaynaklarin korunmasi ile ¢evresel siirdiiriilebilirligin saglanmasi adina kritik
bir rol oynamaktadir. Yesil alanlar hem ekolojik dengeyi diizenleyerek hem de
cevresel faydalar saglayarak iklim degisikligiyle miicadelede 6nemli bir ara¢ seklinde

kullanilmaktadir (Kara, 2022).

Yesil alanlar, atmosferdeki karbondioksit (CO2) seviyelerini azaltan, hava kalitesini
tyilestiren ile mikro iklim diizenlemelerini saglayan dogal filtreler seklinde islev
gormektedir. Bu alanlar, 6zellikle biiyiik kentlerde, hava kirliligi ile miicadelede
onemli bir rol oynamakta ile yesil ortiiniin ¢ogalmasi, hava kirliligini 6nemli 6lgiide
azaltmaktadir (Nalbant Ozkul & Adigiizel Ozbek, 2019). Ayrica, yesil alanlarin
karbon yutaklari seklinde islev gérmesi, karbon emisyonlarinin azalmasina katki
saglayarak iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin en aza indirilmesine yardimeci

olmaktadir.

Yesil alanlar, ayn1 zamanda kentlerdeki asir1 isinmay1 6nleyerek sicaklik diizenlemesi
yapmakta ile "sehir 1s1 adas1" etkisini azaltmaktadir. Agaclar ile bitki Ortiisii, 6zellikle
yaz aylarinda, giines 1s1nlarin1 emerek sehir igindeki sicakliklarin diismesini saglar. Bu
ozellikleri, yesil alanlarin sehirdeki iklim dengesinin saglanmasina yardimei oldugunu

ile kiiresel 1stnmanin etkilerini hafiflettigini gdstermektedir (Tiifekci, 2021).

Yesil alanlarin bir diger katkisi ise, suyun tutulmasi ile yeralti su seviyelerinin
korunmasidir. Yesil alanlar, yagmur sularinin yer yilizeyine zarar vermeden toprak

tarafindan emilmesini saglayarak sel ile su baskini risklerini azaltmaktadir. Ayrica, bu
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alanlar su dongiisiiniin diizenlenmesine katki saglayarak, yerel ekosistemlerin saglikli

bir sekilde islev gdrmesine yardimci olmaktadir (Kaya, 2021).

Iklim degisikligi ile miicadelede yesil alanlarin sadece gevresel degil, ayn1 zamanda
sosyal faydalar1 da bulunmaktadir. Bu alanlar, kent sakinlerine stres azaltici, ruhsal
tyilestirici ile fiziksel saglik lizerinde olumlu etkiler saglamakta, bu sayede toplumsal
dayanigma ile saglikli bir yasam tarzinin benimsenmesine katki sunmaktadir. Ayrica,
yesil alanlar, toplumsal islevsellik kazandirarak, insanlar1 bir araya getiren ortak

yasam alanlar1 seklinde 6nemli bir sosyal islev gormektedir (Gtizel, 2020).

Sonug seklinde, yesil alanlar, iklim degisikligi ile miicadelede sadece ekolojik dengeyi
saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda toplumlarin siirdiiriilebilir bir yasam tarzini
benimsemesine ile bu siirecte aktif bir sekilde yer almalarina olanak tanimaktadir. Bu
acidan, yesil alanlarin iklim degisikligiyle miicadeledeki katkilari, cevresel, sosyal ile

ekonomik agidan biiyiik bir 6neme sahiptir.

3.2.4. Toplumsal Siirdiiriilebilirlik ve Yesil Alanlar

Toplumsal siirdiiriilebilirlik, yalnizca g¢evresel ile ekonomik unsurlari degil, ayni
zamanda toplumun sosyal yapisin1 da goz Oniinde bulundurmayi1 gerektiren bir
anlayistir. Yesil alanlar, toplumsal siirdiiriilebilirligin temel taslar1 arasinda yer
almakta olup, bu alanlar sadece doga ile etkilesimi tesvik etmekle kalmayip, aym
zamanda sosyal adaletin saglanmasi, bireylerin esit haklarla erisebilece§i yasam
alanlarinin yaratilmasi konusunda da 6nemli bir rol iistlenmektedir. Yesil alanlarin,
saglikli, esit ile sosyal agcidan uyumlu bir toplum yaratmaya katki sagladigi pek ¢ok
calismada vurgulanmaktadir (Kara, 2022).

Yesil alanlar, bireylerin doga ile etkilesimde bulunmalarini ile dogal ¢evre ile baglanti
kurmalarint ~ saglayarak, toplumsal dayamigma ile aidiyet duygusunun
giiclendirilmesine katki sunmaktadir. Bu alanlar, sadece dinlenme ile eglenme yerleri
degil, ayn1 zamanda toplumsal etkilesimlerin arttig1, farkli yas ile sosyal gruptan
insanlarin bir araya geldigi ortak alanlardir (Ttifekei, 2021). Kentlerde 6zellikle bu tiir
sosyal alanlar, bireyler arasindaki iletisimi artirmakta ile toplumsal uyumu
pekistirmektedir. Bu baglamda, yesil alanlar, sehirlerin sosyal yapisini giiclendiren ile

toplumsal iligkileri olumlu yonde etkileyen bir fonksiyon iistlenmektedir.
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Yesil alanlar, sadece sosyal uyumu artirmakla kalmayip, ayn1 zamanda ekonomik
esitsizlikleri azaltmaya yonelik bir ara¢ seklinde da islev gormektedir. Diisiik gelirli
mahallelerde yasayan bireyler i¢in yesil alanlar, sosyal farklar1 ortadan kaldirmaya
yardimc1  olmaktadir. Bu alanlar, toplumsal tiim gruplarin esit gsekilde
faydalanabilecegi, sosyal adaletin saglandig1 alanlar seklinde tasarlandiginda, kent
icindeki smifsal farkliliklart en aza indirmektedir. Bu tiir alanlarin herkes igin
ulasilabilir olmasi, toplumsal esitsizligin ortadan kaldirilmasi adina biiyiik bir adim

atilmasini saglamaktadir (Giizel, 2020).

Ayrica, yesil alanlarin toplumsal siirdiiriilebilirlikteki katkisi, insanlarin psikolojik
tyilik hallerine de dogrudan etki etmektedir. Kentlesmenin hizla artmasiyla birlikte,
insanlar daha fazla stres ile baski altinda yasamaya baslamaktadir. Ancak, yesil alanlar,
bu olumsuz etkilerin azaltilmasinda Onemli bir rol oynamaktadir. Bu alanlarda
gecirilen zaman, bireylerin stres diizeylerini diistirmekte, psikolojik iyilesme
saglamakta ile sosyal hayata yeniden baglanmalarina olanak tanimaktadir (Kaya,

2021).

Yesil alanlarin toplumsal siirdiiriilebilirlik iizerindeki etkisi, ¢evresel farkindalik
yaratma acisindan da biiyiiktiir. Bu alanlarda insanlarin doga ile i¢ ice olmalari, ¢evre
bilincinin  gelismesini  saglamakta ile siirdiiriilebilir yasam  bigimlerinin
benimsenmesine zemin hazirlamaktadir. Yesil alanlar, toplumun tiim bireylerine
cevresel sorumluluk bilincini agilamaktadir. Ayni1 zamanda, doga ile etkilesime giren
bireylerin, ¢evreye duyarli davranislar sergileyerek bu bilingle daha siirdiiriilebilir bir
yasam tarzi benimsemesi miimkiin olmaktadir (Nalbant Ozkul & Adigiizel Ozbek,
2019). Yesil alanlar, toplumsal siirdiiriilebilirlik i¢in sadece dinlenme ve sosyal
etkilesim alanlar1 degildir; aym1 zamanda cevresel, psikolojik ve sosyal dengeyi
saglamada biiyiik bir rol iistlenmektedir. Bu alanlarin tasariminda, toplumun her
kesiminin ihtiyacim1 karsilayacak sekilde diisiiniilmesi gerekmektedir. Insanlarin
erisebilecegi yesil alanlar, sehirdeki sosyal yapiy1 gili¢lendirirken, ¢evre bilincini

artirmakta ve toplumsal adaletin saglanmasina katki saglamaktadir.
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3.3. Kentsel i¢ Mekan Tasariminda Ekolojik Yaklasimlar

Kentsel i¢ mekanlarda ekolojik yaklasimlar ¢ercevesinde, yesil alanlarin kullanimi
onemli bir stratejik ara¢ olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda, asagida ele alinan

yaklagimlar, bu tiir dogal unsurlarin tasarima entegrasyonunu kapsamaktadir.

Kentsel i¢ mekan tasariminda yesil alan kullanimi, modern kentlerde estetik ile islevsel
acidan onemli bir yer tutmaktadir. Kentlesme siiregleriyle birlikte, dogal alanlarin
azalmasi ile betonlagsmanin artmasi, insanlar lizerinde negatif etkiler yaratmaktadir. Bu
baglamda, i¢ mekanlarda yesil alanlarin kullanimi, yalnizca estetik bir deger tasimakla
kalmay1p, ayn1 zamanda psikolojik ile fiziksel iyilik halleri izerinde de belirgin olumlu

etkiler yaratmaktadir (Kara, 2022).

Yesil alanlarin kentsel i¢c mekédn tasarimindaki yeri, bireylerin yasam kalitesini
artirmaya yonelik biiyiik bir 6neme sahiptir. I¢ mekanlarda bitkilerin ile dogal
unsurlarin varligi, kullanicilarin stres seviyelerini diisiirmekte ile psikolojik rahatlama
saglamaktadir. Ayrica, bu tiir yesil alanlar, i¢ mekanlarin hava kalitesini iyilestirmekte
ile dogal ¢evreye yakinlik hissi yaratmaktadir (Tiifekci, 2021). Yesil alanlar, insanlarin
dogayla etkilesimde bulunmalarini saglayarak hem bireysel hem de toplumsal diizeyde

daha saglikli bir yasam ortami olusturmaktadir.

Yesil alanlarin i¢ mekanlarda kullanimi, estetik ile cevresel islevlerinin yani sira,
sosyal etkilesimlerin gelismesine de katkida bulunmaktadir. Ozellikle kamusal ic
mekanlarda yer alan yesil alanlar, insanlarin bir araya gelip etkilesimde bulunabilecegi
alanlar seklinde tasarlanmaktadir. Bu tiir mekanlar, toplumsal iliskilerin gelismesini
ile bireyler arasindaki baglarin giiclenmesini saglamaktadir (Glizel, 2020). Yesil
alanlar, ayn1 zamanda insanlar1 bir araya getiren ile kolektif bir aidiyet duygusu

yaratan alanlar seklinde islev gormektedir.

Bir diger 6nemli nokta ise, yesil alanlarin i¢ mekanlarda yer alan diger unsurlar ile
entegrasyonudur. Bu alanlar, yalnizca bitkilerle sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda
dogal malzemeler, su elemanlari ile dogal 151k gibi unsurlar da i¢ mekan tasarimina
dahil edilmektedir. Dogal unsurlarin i¢ mekanlarda kullanimi, mekanin daha
dinlendirici ile saglikli olmasina katki saglamakta, ayn1 zamanda stirdiiriilebilir bir
tasarim anlayisini da tesvik etmektedir (Kaya, 2021). I¢ mekanlarda yer alan yesil
alanlarin dogru sekilde planlanmasi, mekanin islevselligini ile estetik degerini

artirirken, ¢evresel sorumluluk bilincinin de gelismesini saglamaktadir.
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Yesil alanlarin i¢ mekanlarda kullanimi, siirdiiriilebilirlik perspektifinden de dnemli
bir yer tutmaktadir. i¢ mekanlarda dogal bitkilerin ile peyzaj unsurlarmmn kullanimi,
enerji verimliligi ile ekolojik denge acisindan 6nemli katkilar saglamaktadir. Bu tiir
alanlar, enerji tiiketimini azaltarak ile dogal kaynaklarin daha verimli kullanilmasini
saglayarak stirdiiriilebilir bir yasam alan1 yaratmaktadir. Ayni1 zamanda, i¢ mekanlarda
kullanilan bitkiler, hava kalitesini iyilestirmekte ile dogal ¢evreye daha yakin bir

atmosfer olusturmaktadir (Nalbant Ozkul & Adigiizel Ozbek, 2019).

Kentsel i¢ mekanlarda yesil alanlarin kullanimi, estetik ve iglevsel olarak 6nemli bir
yer tutarken, ayn1 zamanda cevresel siirdiiriilebilirligin saglanmasinda da kritik bir rol
oynamaktadir. Bu alanlarin dogru sekilde tasarlanmasi ve yerlestirilmesi hem bireysel
hem de toplumsal faydalar yaratmaktadir. Kentlerde i¢c mekanlarda yesil alanlarin
arttirtlmasi, daha saglikli ve siirdiiriilebilir yasam alanlar1 yaratmak adina énemli bir

adimdir.

Singapore Gardens by the Bay, kentsel i¢ mekanlarda yesil alan kullaniminin modern
bir ornegidir. Gelecekgi tasarimi, bitki yasamini kentsel i¢ mekanlarla birlestirerek
hem c¢evresel fayda saglamakta hem de sehre estetik bir katki yapmaktadir (bkz. Sekil
3.7; Kaya, 2021).

Sekil 3.7: Singapore Gardens by the Bay

Kaynak: Aranas, U., 2015

Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi, kentsel ic mekan tasarrminda yesil alan

kullaniminin bir bagka Ornegidir. Kampiis, 6grenim ve doga arasindaki dengeyi
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saglayarak ¢evresel siirdiiriilebilirlige katkida bulunan bir alan sunmaktadir (bkz. Sekil

3.8; Kara, 2022).

Sekil 3.8: Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi

Kaynak: Mert, 2004

Bu dogrultuda, kentsel i¢ mekanlarda yesil alan kullanimina Oncelik verilmesi
gerektigi agiktir. Kamu ve 6zel sektor is birligi ile yiiriitiilecek projeler hem bireylerin
yasam kalitesini artirmakta hem de kent ekosistemlerinin siirdiiriilebilirligine katki
saglamaktadir. Gelecekteki kentsel tasarim yaklasimlarinda, ekolojik tasarim

ilkelerinin benimsenmesi bilylik 6nem tagimaktadir.

Bu baglamda, siirdiiriilebilir kent hedeflerine ulagmak icin kentsel i¢c mekan
tasariminda doga ile biitiinlesmis mekéanlar yaratilmalidir. Boylelikle hem dogal
kaynaklarin korunmasi1 hem de kent sakinlerinin yasam kalitesinin artirtlmas1 miimkiin

olacaktir (Fatma Esra Kara, 2021).

3.3.1. Yesil Alanlarin Kentsel i¢ Mekanlara Entegrasyonu

Yesil alanlarin kentsel i¢ mekanlara entegrasyonu, son yillarda mimari tasarimin
onemli bir unsuru haline gelmistir. Modern kentlesme ile, doga ile uyumlu yasam

alanlar1 yaratmak hem estetik hem de fonksiyonel a¢idan biiyiik bir 6nem tagimaktadir.
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I¢c mekanlarda yesil alanlarin kullanimi hem cevresel hem de bireysel saglik agisindan
onemli faydalar saglamaktadir. Bu baglamda, yesil alanlarin i¢ mekanlara
entegrasyonu, sirdiiriilebilirlik anlayisinin = temel taglarindan biri  seklinde

degerlendirilmektedir (Tiifekci, 2021).

Yesil alanlarin i¢ mekanlara entegrasyonu, dogal bitkiler, su elemanlari, dogal 151k ile
malzeme kullanimi gibi unsurlari igerir. I¢ mekanlarda bitkilerin varlig1, mekanin
estetik degerini artirmakla kalmaz, aym1 zamanda hava kalitesini iyilestirir, stresi
azaltir ile bireylerin psikolojik iyilik hallerini olumlu ydnde etkiler. Bitkiler, i¢
mekanlarin atmosferini degistirerek dogayla olan bagin giiglenmesine yardimci
olmaktadir. Bu tiir unsurlar, i¢ mekan tasariminda ¢evresel siirdiiriilebilirlik ilkesine
hizmet ederken, ayni zamanda kullanicilarin yasam kalitesini artiran Onemli

etkenlerdir (Kara, 2022).

Yesil alanlarin i¢c mekanlara entegrasyonu, yalnizca estetik ile gevresel islevlerle sinirl
kalmaz, ayn1 zamanda sosyal etkilesimin gelismesini de tesvik etmektedir. Ozellikle
kamusal i¢ mekanlarda yer alan yesil alanlar, bireylerin bir araya gelerek etkilesimde
bulunmasina olanak tanir. Bu alanlar, toplumsal baglarin giiclenmesini saglarken, ayni
zamanda sosyal siirdiiriilebilirligi de desteklemektedir (Giizel, 2020). Kamusal i¢
mekanlar, insanlarin dogayla ile diger bireylerle etkilesimde bulunmasini saglayarak,

sehirlerin daha yasanabilir hale gelmesine katki sunmaktadir.

I¢ mekanlarda yesil alanlarin entegrasyonu, mekanimn sadece estetik degil, islevsel
acidan da cesitlenmesini saglar. Yesil alanlar, kullanicilarin dinlenme ile sosyal
etkilesim icin kullandiklar1 alanlar seklinde tasarlanabilir. Bu alanlar, sadece bireysel
ithtiyaclart karsilamakla kalmayip, ayn1 zamanda toplumsal ile kiiltiirel degerlerin
giiglendirilmesine de katki saglar. Ornegin, ic mekanlarda yer alan yesil alanlar,
bireylerin dinlenebilecegi, doga ile etkilesimde bulunabilecegi ile toplumsal iliskiler

kurabilecegi alanlar seklinde tasarlanabilir (Kaya, 2021).

Yesil alanlarin i¢ mekanlara entegrasyonu, kentsel alanlarda ekolojik dengeyi
giiclendirirken, stirdiiriilebilir tasarim anlayisinin bir parcasi seklinde énemli bir yer
tutmaktadir. Bu unsurlar, doganin iyilestirici giiciinden yararlanarak, sehir yasamini
daha saglikli ile siirdiiriilebilir kilmaktadir. I¢ mekanlarda yesil alanlarin
yerlestirilmesi, sadece dogal c¢evreyi korumakla kalmaz, ayni zamanda enerji

verimliligini artirir ile ekosistem hizmetlerini destekler. Bu bakimdan, yesil alanlar,

80



kentsel i¢ mekan tasariminda yalnizca estetik bir unsur degil, ayn1 zamanda c¢evresel
stirdiiriilebilirligin temel unsurlarindan biri seklinde kabul edilmektedir (Nalbant

Ozkul & Adigiizel Ozbek, 2019).

Yesil alanlarin kentsel i¢ mekanlara entegrasyonu, cevresel, estetik, psikolojik ve
sosyal faydalar saglamaktadir. Bu entegrasyon, siirdiiriilebilir yasam alanlarinin
tasariminda 6nemli bir yer tutmakta olup, bireylerin yasam kalitesini artirmanin yani
sira, toplumsal siirdiiriilebilirligi de desteklemektedir. I¢ mekanlarda yesil alanlarin

artmasi, kentlerin daha saglikli, verimli ve yasanabilir olmasina katkida bulunacaktir.

3.3.2. Siirdiiriilebilirlik Perspektifinden Yesil Alan Kullanimi

Stirdiiriilebilirlik, glinlimiiz kentlesme siireglerinde cevresel, ekonomik ile sosyal
dengenin korunmasini hedefleyen bir anlayis seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, yesil alan kullanimi, sehirlerde siirdiiriilebilirligin saglanmasinda 6nemli
bir yer tutmaktadir. Yesil alanlar, yalnizca doganin kent i¢indeki varligini siirdiiren
alanlar olmakla kalmaz, ayni zamanda cevresel siirdiiriilebilirligi destekleyen,

ekosistem hizmetleri sunan ile toplumsal fayda saglayan unsurlardir (Kaya, 2021).

Yesil alanlarin  kentlerde siirdiiriilebilirlik acisindan 6nemli bir yer tuttugu
vurgulanmaktadir. Bu, yalnizca g¢evresel faktorler degil, ayn1 zamanda toplumsal
stirdiiriilebilirlik acisindan da biiyiik bir rol oynamaktadir. Kentlerin bu alanlar1 daha
verimli kullanmaya ve siirdiiriilebilirlige katki saglamaya yonelik planlamalar yapmasi
gerektigi agiktir. Ayrica, yesil alanlarin sundugu ekosistem hizmetlerinin 6nemi, bu

alanlarin korunmasini gerektiren bir durum olusturur.

Yesil alanlarin siirdiiriilebilirlik agisindan sundugu bir diger 6nemli katki, dogrudan
ekosistem hizmetlerine olan katkilarindan kaynaklanmaktadir. Bu alanlar, hava
kalitesini iyilestirmek, karbon emisyonlarini azaltmak, su dongiisiinii diizenlemek ile
biyolojik cesitliligi korumak gibi 6nemli islevlere sahiptir. Ayrica, yesil alanlar,
kentsel 1s1 adas1 etkisini azaltarak sehirlerin iklimsel dengesine katki sunmaktadir.
Siirdiiriilebilir bir sehir planlamast, bu tiir alanlar1 korumak ile artirmak {izerine kurulu
olmalidir, ¢linkii yesil alanlar sehirlerin ekolojik sagligini desteklerken, ayni zamanda

yasam kalitesini yiikseltmektedir (Tiifekei, 2021).
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Yesil alanlarin sehirlerde stirdiiriilebilirligi saglamak agisindan kritik rol oynadigini
gostermektedir. Ayrica, kentsel 1s1 adas1 etkisinin azaltilmasi gibi iklim degisikligi ile
miicadelede 6nemli bir islevi yerine getirdigi vurgulanmaktadir. Yesil alanlarin,
sadece estetik degil, aym1 zamanda ¢evresel fayda sundugu aciktir ve bu durum,

stirdiiriilebilir sehir planlamasinin temel unsurlarindan biri olmalidir.

Yesil alanlarin siirdiiriilebilirlik agisindan sundugu bir diger 6nemli katki, toplumsal
siirdiiriilebilirligi desteklemesidir. Bu alanlar, bireylerin fiziksel ile psikolojik
sagliklarini iyilestiren, sosyal etkilesimleri tesvik eden ile toplumsal baglari
giiclendiren mekanlardir. Ozellikle kentsel alanda sinirl alana sahip bireyler igin, yesil
alanlar 6nemli bir nefes alma noktasidir. Toplumsal siirdiiriilebilirlik, ayn1 zamanda
yesil alanlarin esit ile erisilebilir bir sekilde tasarlanmasiyla saglanmaktadir. Herkesin
ulasabilecegi, giivenli ile sosyal etkilesimlerin miimkiin kilindig1 yesil alanlar,

kentlilik bilincini giiglendirirken, sosyal uyumu artirmaktadir (Giizel, 2020).

Yesil alanlarin toplumsal stirdiiriilebilirligi desteklemesi, yalnizca gevresel degil,
sosyal agidan da onemli oldugunu gostermektedir. Bu tiir alanlar, insanlarin giinliik
yasamda sosyal baglar kurmasina olanak saglar ve kentsel yasamda daha saglikli ve
uyumlu iligkilerin kurulmasina katki sunmaktadir. Ayrica, bu alanlarin erisilebilir ve
giivenli bir sekilde tasarlanmasi, toplumsal esitligi saglama noktasinda da biiyiik bir

rol oynamaktadir.

Siirdiiriilebilir yesil alan kullanimi, ayn1 zamanda doga temelli ¢oziimlerle sehirlere
diren¢ kazandirmak adimna kritik bir yer tutmaktadir. Bu tiir alanlar, sehirleri dogal
afetlere kars1 daha dayanikli hale getirirken, su yonetimini iyilestirir ile erozyon gibi
cevresel sorunlarla miicadele eder. Ozellikle yesil cati uygulamalari, yagmur suyu
yonetimi ile ekosistem restorasyonu gibi projeler, siirdiiriilebilir sehir planlamasinin
onemli unsurlarindan biridir. Bu projeler, sehirlerin dogayla uyum i¢inde varliklarimi

stirdlirebilmesi i¢in biiyiik bir dneme sahiptir (Han, 2023).

Yesil alanlarin sehirlerin dogal afetlere karsi direng saglamasinda 6nemli bir rol
oynadig1 belirtilmektedir. Bu, doga temelli c¢oziimlerle yapilan miidahalelerin,
sehirlerin siirdiirtilebilirligini ve dayanikliligini1 artirmak agisindan kritik oldugunu
gostermektedir. Ayni zamanda, bu tiir projelerin, cevresel tehditler karsisinda
sehirlerin korunmasina olanak tanimasi, stirdiiriilebilirlik anlayisinin ne kadar

kapsamli bir yaklagim gerektirdigini ortaya koymaktadir.
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Siirdiiriilebilirlik perspektifinden yesil alan kullanimi, c¢evresel, toplumsal ve
ekonomik dengeyi saglayarak sehirlerin gelecegini giivence altina almaktadir. Yesil
alanlar, sehirlerde ekosistem hizmetlerinden toplumsal etkilesime kadar genis bir
yelpazede fayda saglamakta, siirdiirilebilir bir yasam ig¢in vazgeg¢ilmez unsurlar
arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, yesil alanlarin yonetimi, tasarim1 ve korunmasi,

stirdiiriilebilir kentlesmenin temel taslarini olusturmaktadir.

Bu noktada, yesil alanlarin kentlerdeki islevlerinin ¢ok yonli oldugunu ve
stirdiiriilebilir bir sehir yasaminin temel unsurlarindan biri oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Yesil alanlar, yalnizca g¢evresel degil, ayni zamanda toplumsal ve
ekonomik faydalar sunarak, siirdiiriilebilir bir yasam bi¢imi insa edilmesine katki

saglamaktadir.

3.3.3. Kullanici Konforu ve Yesil Alanlarin Etkisi

Yesil alanlarin kullanicilarin yasam kalitesini iyilestirdigi, stres seviyelerini azalttigi
ile psikolojik sagliklarini destekledigi ortaya koyulmaktadir. Bu tiir alanlar, insanlarin
fiziksel ile ruhsal ihtiyaclarini kargilamakta, onlar1 dogayla daha yakin hale getirerek,
cevresel faktorlere kars1 duyduklari stresin etkilerini azaltmaktadir (Glindogdu, 2020).
Yesil alanlarin saglik iizerindeki olumlu etkilerine vurgu yapmaktadir. Yesil alanlar,
insanlarin sadece fiziksel sagliklarin1 degil, psikolojik sagliklarini da iyilestirmekte,
stres seviyelerini azaltarak yasam kalitelerini arttirmaktadir. Bu, kentsel alanlarda

dogal ¢evreye yakin olmakla ilgili dnemli bir bulgudur.

Yesil alanlarin, sehir igindeki kullanicilarin sosyal etkilesimlerini artirdig ile
toplumsal baglar giiclendirdigi vurgulanmaktadir. Insanlarin bir araya gelmesi ile
sosyal etkilesimde bulunmas1 i¢in bu alanlar uygun firsatlar sunmakta, sehirdeki
toplumsal dayanigmayr artirmaktadir (Aydin & Yilmaz, 2018). Yesil alanlarin
toplumsal agidan ne kadar énemli oldugunu gdstermektedir. Insanlarin bir araya
gelerek daha giiclii toplumsal baglar kurmasini saglamakta, ayn1 zamanda kentsel
yasamin zorluklar1 karsisinda dayanismayi tesvik etmektedir. Bu yoniiyle yesil alanlar,

kentsel yasamda toplumsal siirdiiriilebilirligi giiclendiren bir aragtir.

Yesil alanlarin, 6zellikle kentsel alanlarda kullanici konforunu artirmada etkili oldugu

ifade edilmektedir. Bu alanlar, sakinlerine dogayla i¢ ige olma firsat1 sunarak, onlarin
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huzurlu bir ortamda vakit gegirmelerini saglamaktadir. Ayrica, yesil alanlarin tasarimi
ile diizeni, kullanicilarin farkli etkinlikler yapabilmesi i¢in uygun alanlar
yaratmaktadir (Kurt, 2021). Yesil alanlarin sadece estetik bir fayda saglamadigini, ayni
zamanda kullanic1 konforunu artirarak sakinlerine rahatlama ile sosyal etkinlikler i¢in
uygun firsatlar sundugunu gérmekteyiz. Dogayla i¢ ice olmanin, insanlarin ruhsal ile

fiziksel rahatlamalarina katki sagladigi sdylenebilir.

Yesil alanlarin ¢cevreye duyarli tasarimlari ile kullanicilarin ekolojik farkindaliklarinin
arttigi gozlemlenmektedir. Bu tiir alanlar, sadece gorsel bir estetik yaratmakla
kalmayip, ayni zamanda c¢evreye duyarli yasam bicimlerini tesvik etmekte,
kullanicilarin dogaya olan bagliliklarini artirmaktadir (Biilbiil, 2020). Yesil alanlarin
ekolojik farkindalik tizerindeki etkisini ele almaktadir. Bu tiir alanlar, ¢evre bilincini
arttirarak, insanlar1 doga ile daha fazla bag kurmaya yonlendirmektedir. Ayrica, bu
alanlarin tasarimi, kullanicilara doga dostu bir yasam tarzini benimseme firsati

sunmaktadir.

Kentsel yesil alanlarin, kullanicilarin dis mekanlardaki aktiviteleri icin fiziksel alan
sundugu ile yasam alanlariyla biitiinlesik seklinde konforlu bir ortam sagladigi
vurgulanmaktadir. Bu tiir alanlar, kent sakinlerinin fiziksel aktivitelerini
gerceklestirebilecegi uygun ortamlart saglayarak, onlarin yasam kalitelerini
artirmaktadir (Celik, 2021). Yesil alanlarin yasam alanlariyla biitiinlesik bir sekilde,
fiziksel aktivite yapma firsatlart sundugunu ile bdylece kullanicilarin yasam
kalitelerini artirdigina isaret etmektedir. Fiziksel etkinlikler i¢in uygun mekanlar
sunarak hem bedensel sagliklar1 desteklemekte hem de sosyal etkilesimlerini tesvik

etmektedir.

Yesil alanlarin, kullanicilarin doga ile daha fazla etkilesime girmelerini sagladig: ile
bu sayede sehir hayatinin stresinden uzaklasmalarma yardimer oldugu ifade
edilmektedir. Bu tiir alanlar, sakinlerinin zihinsel rahatlamasini ile huzur bulmalarim
saglamakta, stresin etkilerini azaltmaktadir (Yalgin, 2019). Yesil alanlarin sakinlerinin
doga ile bag kurmasina olanak tanidigini ile boylece sehir hayatinin getirdigi stresin
etkilerini hafiflettigini vurgulamaktadir. Dogayla i¢ ige olmak, ruhsal rahatlama
saglayarak, gilinlik yasamin zorluklar1 karsisinda daha huzurlu bir ortam

yaratmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM
GALATAPORT LiMANI

Galataport, Istanbul’'un Karakdy ve Salipazari bélgelerinde yer almakta olup,
Bogazici'nin 6nemli noktalarindan biridir (Sekil 4.1; Sekil 4.2). Bu bolge hem tarihsel
hem de stratejik olarak Istanbul'un disa agilan yiizlerinden biri olmustur. Karakdy,
Istanbul'un en yogun ve 6nemli ticaret noktalarindan biri olup, tarihi boyunca denizle
olan iliskisi ve ulagim ag1 agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Bugiin, Galataport’un
bulundugu bolge, sehrin turizm, ticaret ve kiiltiir hayati i¢in merkezi bir rol

tistlenmekte olup hem yerli hem de yabanci turistlerin ilgisini ¢ekmektedir.

Galataport
Istanbul

Sekil 4.1: Calisma alam1 konumu ve cevresi
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Sekil 4.2: Calisma alam1 hava fotografi

Kaynak: Dror, 2014

Galataport’un se¢ilme nedeni, yalnizca yeni bir yapinin inga edilmis olmasiyla siirl
degildir. Bu bdlge, Istanbul’un en 6nemli ticaret ve kiiltiir merkezlerinden biri
olmasmin yani sira, modern sehir hayatinin dinamiklerini tasiyan bir meydan
kavramina sahip olmasiyla da dikkat cekmektedir. Bolgede gerceklestirilen doniistim,
sehrin tarihi dokusu ile modern ihtiyaglarini birlestirmeyi hedeflemis olup, ulagim
acisindan da olduk¢a merkezi bir noktada yer almasi, insanlarin giinlik yasamina
kolayca entegre olmasin1 saglamaktadir. Ayrica, bolgenin denizle olan iliskisi ve kiy1
seridinin halkin kullanimina sunulmas1 da projenin secilmesindeki 6nemli unsurlar

arasinda yer almaktadir (Sekil 4.3; Sekil 4.4; Sekil 4.5).

Sekil 4.3: Sokak-meydan kurgusu
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Sekil 4.4: Terminale gecis rampasi

Kaynak: Dror, 2014

Sekil 4.5: Duvar sistemi

Kaynak: Yilmaz, 2022

4.1. Galataport’un Tarihgesi ve Sehirle Etkilesimi

Galataport, Istanbul’un Karakdy-Salipazar1 bdlgesinde uzun bir tarihsel gegmise sahip
bir alanda yer almakta olup, Osmanli imparatorlugu déneminde énemli bir liman ve
ticaret merkezi olmustur. 19. yiizyilda Batili ticaret sirketlerinin {is olarak sectigi bu
bolge, Istanbul’un Avrupa ile olan ekonomik baglarinin sekillenmesinde kritik bir rol
oynamistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda da liman islevini koruyan Salipazari, 1930°1u
yillarda Sedat Hakki Eldem tarafindan diizenlenmek {izere ele alinmis ancak bu planlar
uygulanmamustir. 2001 yilinda Tiirkiye Denizcilik Isletmeleri tarafindan diizenlenen

"Galataport Proje Yarigmasi" sonucunda, Salipazart Limani’nin kruvaziyer turizmi,
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ticaret ve kiiltiir odakli bir donilisiim siirecine girmesi Ongoriilmiis ve 2021°de
uygulamaya konulmustur. Bu doniisiim hem Istanbul’un tarihsel siirekliligini hem de
modern gereksinimlerini karsilamak amaciyla gerceklestirilmistir (Sekil 4.6; Sekil

4.7).
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Sekil 4.6: Sedad Hakki Eldem tarafindan 1930’larda onerilen planlanan

Tophane Meydani Diizenleme Projesi (uygulanmamistir)

Kaynak: Tanju, B., 2009
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Sekil 4.7: Renzo Piano tarafindan hazirlanan 2016 tarihli vaziyet planindan

uyarlanmistir

Kaynak: Piano, R., 2016
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Proje, sehre entegrasyon siireciyle birlikte, denizle iligkisini koruyarak kiyr seridini
halka agmistir. Yeralti kruvaziyer terminali, liman hareketliligini destekleyip, yaya
erisimini kesintisiz hale getirmektedir. Galataport, Istanbul’un uluslararas1 kimligini
pekistirirken, sehre onemli bir ticaret, kiiltiir ve sosyal etkilesim alan1 sunmaktadir

(Sekil 4.8).

Sekil 4.8: Galataport Istanbul Proje Simir1, 2021. iSTdergi’den uyarlanarak

alinmistir

Kaynak: iSTdergi, 2021

4.2. Tasarim Kriterleri

Galataport projesinin tasarim siireci, yalnizca estetik kaygilarla degil, ayn1 zamanda
stirdiiriilebilirlik, kamusal alanlarin etkin kullanimi, kentsel dokuya uyum ve
islevsellik gibi ¢ok yonlii kriterler goz 6niinde bulundurularak sekillendirilmistir. Proje
alan1, Istanbul’un tarihi yarimadasi ile Bogaz hatt1 arasinda yer alan stratejik bir
konumda bulundugundan, mimari yaklagimda bu bdlgenin kiiltiirel ve tarihi dokusuyla
uyumlu bir tasarim anlayisi benimsenmistir. Bu baglamda, modern mimari unsurlar ile
geleneksel 6gelerin dengeli bir sekilde harmanlanmasi hedeflenmistir (Sekil 4.9; Sekil

4.10).
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Sekil 4.9: 2002 tarihli Tabanhoglu Mimarhk vaziyet planm

Kaynak: Tabanlioglu Mimarlik, 2002
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Sekil 4.10: Sahil Seridi Acilmadan Once ve Sonra
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Tasarim kriterlerinden biri olan kamusal erisilebilirlik, Galataport’un en Onemli
ilkeleri arasinda yer almaktadir. Daha once kapali olan sahil seridinin halka
acilmasiyla, kentin denizle yeniden bulusmasi saglanmis ve bu alan, yayalar i¢in
kesintisiz bir kiy1 yiirliyiis hattina doniistiiriilmiistiir. Bu durum, projenin yalnizca
fiziksel degil, aym1 zamanda sosyal siirdiiriilebilirlige de katki sagladigim

gostermektedir.

Fonksiyonel c¢esitlilik, bir diger temel tasarim kriteridir. Galataport biinyesinde
aligveris alanlari, miizeler, yeme-igme mekanlari, oteller ve kruvaziyer limani gibi ¢ok
cesitli islevler bir araya getirilmis; bu da mekanin 24 saat canli kalmasini miimkiin
kilmistir. Bu c¢esitlilik, kullanicilarin farkli zaman dilimlerinde farkli ihtiyaglarini

karsilamaya yonelik bir esneklik saglamaktadir.

Ayrica, cevresel siirdiiriilebilirlik ilkesi dogrultusunda, enerji verimliligi yiiksek
sistemlerin kullanimi, dogal havalandirma ve aydinlatma c¢oziimleri, yesil cati
uygulamalar1 ve atik yOnetim stratejileri gibi bircok cevreci yaklasim tasarimin
merkezinde yer almigtir. Bu baglamda Galataport, sadece kullanici deneyimini degil,

ayni zamanda ¢evreye duyarl bir yasam alani yaratmayi da hedeflemistir.

Tiim bu kriterler bir araya geldiginde, Galataport’un tasarimi; hem kent kimligini
destekleyen hem de giiniimiiz kentlesme ihtiyaclarina cevap veren ornek bir kentsel i¢

mekan diizenlemesi olarak degerlendirilebilmektedir.

4.3. Mimari Ozelligi

Galataport projesi, Tabanlioglu Mimarlik tarafindan tasarlanmis ve uygulamaya
gecirilmistir. Projenin ingaatina 2016 yilinda baslanmig, 2021 yilinda ise kullanima
acilmistir. Bu siirecte, tarihi doku ile cagdas mimarlik arasinda dengeli bir birliktelik
saglanmas1 hedeflenmistir. Proje kapsaminda, Nusretiye Camii gibi cevresel tarihi
yapilarla gorsel ve mekansal uyum kurulmaya 6zen gosterilmis; cephe tasarimlarinda
geleneksel mimari unsurlar ile modern ¢izgilerin biitiinlestigi bir yaklagim
benimsenmistir. Zemin katlarda tercih edilen genis cam ylizeyler, yaya etkilesimini
tesvik etmekte ve mekansal siireklilik saglamaktadir. Kullanilan yapt malzemeleri
stirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun olarak secilmis; cam, celik ve dogal tas gibi uzun

Omiirlii ve geri doniistliriilebilir malzemelere yer verilmistir. Bu tercihler, hem estetik
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kaliteyi artirmakta hem de ¢evresel performansa katki sunmaktadir. Ayrica yapilarin
catilarina yerlestirilen yesil teraslar, ekolojik katki diizeyi sinirli olsa da gorsel estetik
acisindan projeye deger katmaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde, Galataport’un
mimari &zellikleri, Istanbul’un tarihi dokusuna saygili ve ¢agdas ihtiyaglara cevap
veren bir anlayisi yansitmaktadir. Bu nitelikler, projeyi sadece islevsel bir yapi
kompleksi degil, ayn1 zamanda giiclii bir kent mekan1 kimligi tasiyan bir kentsel

doniisiim 6rnegi haline getirmektedir.

Galataport projesinin mimari ¢izimleri, hem yapisal estetigi hem de iglevsel biitiinliigii
yansitan detaylar icermektedir. Projenin mimari planlar incelendiginde, kiy1 seridi
boyunca yatayda uzanan yapilarla birlikte yerin altina yerlestirilen kruvaziyer
terminali sayesinde kent siliietinin korunmasina 6zen gosterildigi goriilmektedir. Bu
yaklasim, hem tarihi yarimadanin hem de Istanbul Bogazi'nin gorsel biitiinliigiinii

bozmadan ¢agdas bir tasarimin nasil entegre edilebilecegini ortaya koymaktadir.

Mimari kesit ve yerlesim planlarinda, zemin altina alinan yolcu terminali, iist kotta
olusturulan yaya yollar1 ve kamusal alanlarla desteklenmistir. Ozellikle yolcu
sirkiilasyonunun yer altinda saglanmasi, proje alaninin kamusal kullanimini artirmakta
ve yaya odakli bir yerlesimi tesvik etmektedir. Bunun yaninda, restorasyonu yapilan
tarihi yapilar ile cagdas mimari 6gelerin bir arada sunulmasi, Galataport’un mekansal

cesitliligini artirmaktadir.

Projede kullanilan cephe detaylari, malzeme secimleri ve gecirgenlik oranlar1 da
mimari ¢izimlerle birlikte net sekilde ifade edilmektedir. Cam yiizeylerin yogun
kullanimi, i¢ ve dis mekanlar arasinda gecirgen bir iliski kurarak dogal 15181
maksimum diizeyde igeri alinmasini saglamaktadir. Ayni zamanda bu tasarim,

stirdiiriilebilirlik hedefleri dogrultusunda enerji verimliligini de artirmaktadir.

Galataport’un mimari ¢izimleri, sadece bir yap1 biitiinliigii degil, ayn1 zamanda bir kent
parcasinin yeniden tanimlanmasini temsil etmektedir. Bu baglamda, proje hem kent
dokusuna uyum saglamis hem de Istanbul’un kiiresel dlcekte bir cazibe merkezi

olmasina katki sunacak mekansal ¢oztimler tiretmistir.
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Sekil 4.11: Galataport’un Istanbul’daki konumu, fonksiyon semas1 ve genel

mimari goriiniimii

Kaynak: Erbil, A. O., & Erbil, T. 2024

Gorselde yer alan st plan (Sekil 4.11), Galataport projesinin Salipazar1 ve Karakdy
boliimlerini kapsayan genel yerlesim diizenini sunmaktadir. Farkli renklerle gdsterilen
alanlar, projenin karma kullanimli yapisin1 temsil etmekte olup ticari birimler, ofis
alanlari, otel ve kruvaziyer terminal fonksiyonlarini icermektedir. Ayn1 zamanda,
mevcut tarihi yapilarin da proje biitiinliigii icerisinde korundugu ve yeniden
islevlendirildigi goriilmektedir. Alt bolimdeki hava fotografi ise yap1 bloklarinin kiy1
seridine paralel olarak diizenlendigini ve Bogaz hattiyla biitiinlesen ¢agdas bir mimari
dil benimsendigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda proje, yalnizca kentsel tasarim

acisindan degil, ayn1 zamanda sahil kentlesmesinde de 6rnek teskil etmektedir.
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Sekil 4.12: Galataport’ta terminal yapilarinin yer alti kotuna alinmasim

gosteren Kesit ¢izimi

Kaynak: Arkitera Mimarlik Merkezi 2021

Galataport projesinde yolcu gemisi operasyonlari, BEA Architects tarafindan
gelistirilen yenilik¢i bir sistem sayesinde yer alt1 katmanlarina alinmistir. Bu sayede
iist kotta 60.000 m*’lik kamusal alan kazandirilmistir. Sekil 4.12°da goriildiigii tizere,
terminal seviyeleri ve otopark alanlar1 zemin altina yerlestirilmis; boylece kiy1 hatti
kullanict dostu bir kamusal mekéan haline getirilmistir. Bu kesit ¢izimi, projenin
cevresel siirdiiriilebilirlik ve mekansal verimlilik ilkelerine nasil hizmet ettigini somut

bi¢cimde ortaya koymaktadir.
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Sekil 4.13: Taksim-Galatasaray (Tiinel Meydam) ve Karakoy-Besiktas hatti

Kaynak: Aksoyak, O. D. 2009

Galataport’un genel yerlesim plani. Proje alaninin Bogaz hattiyla iliskisi
goriilmektedir. Galataport’un Bogaz hattina olan mekansal iligkisini biitlinciil bir
yaklagimla ortaya koymaktadir. Yerlesim plani iizerinden okundugunda, alanin
yalnizca bir kruvaziyer limani olarak degil, ayn1 zamanda sahil bandinin yeniden
halkin kullanimina agilmasini hedefleyen bir kentsel doniisiim aracit olarak
islevlendirildigi anlasilmaktadir. Proje, ge¢miste kamuya kapali olan bir liman
yiizeyinin déniistiiriilerek Istanbul’un kentliyle bulusan bir kiy1 alanina evirilmesi
stirecini yansitmaktadir. Ayni1 zamanda bu plan, kentsel dokunun siirekliligini
saglamak adma Tophane ile KarakOy arasindaki gecisi pekistirici nitelikte bir
mekansal biitiinlik kurmay1 hedeflemektedir. Bogaz’in gorsel hakimiyeti, projenin
mimari dilinde belirleyici unsur olarak 6n plana ¢ikmakta; bu durum, kamusal
kullanimin ve mekansal gecirgenligin tasarim siirecine nasil entegre edildigini agikca

gostermektedir (Sekil 4.13).
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Sekil 4.14: Taksim-Tiinel-Karakoy-Kabatas hatti boyunca bozulan sistem

Kaynak: Aksoyak, O. D. 2009

Taksim-Tiinel-Karakdy—Kabatas hattt boyunca bozulmus olan kentsel akisa isaret
eden plan semasi. Kentsel akisin tarihsel olarak nasil sekillendigini ve Salipazar
Limani'nin bu sistematik siirekliligi nasil sekteye ugrattigini anlatan 6nemli bir grafik
sunmaktadir. Bu hat boyunca gelisen yaya ve tasima baglantilari, Galata ve ¢evresinin
iist 6lgekli ulasim yapisiyla biitiinlesmesini saglarken, 1955 yilinda insa edilen ve uzun
yillar boyunca kamuya kapali kalan Salipazari Liman alan1 bu siirekliligi fiziksel ve
algisal anlamda bolmiistiir. Dolayisiyla bu sekil, projenin baslangi¢c noktasinda ele
alinmas1 gereken en temel sorunlardan birini ortaya koymakta; kent akiskanligini
yeniden kurma amaciyla yapilacak tasarimsal miidahalelerin gerekliligine isaret
etmektedir (Sekil 4.14).
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Sekil 4.15: Taksim-Tiinel-Karakoy-Kabatas hatti boyunca olusacak yeni kentsel
akislar

Kaynak: Aksoyak, O. D. 2009

Galataport’un devreye girmesiyle olusan yeni kentsel akis hatlari. Bu diyagram,
Galataport projesinin ardindan kent icinde olusan yeni mekansal baglantilar1 ve
hareket akislarini temsil etmektedir. Proje, sadece sahil hattina fiziksel erisimi yeniden
saglamamis, ayn1 zamanda Tophane’nin merkezi konumunu giiglendiren yeni sosyal
ve ticari etkilesim alanlarini da beraberinde getirmistir. Bu yeni kentsel akis semast,
Galataport’un Istanbul’un tarihi merkezleri olan Beyoglu ve Karakdy ile olan bagin
kuvvetlendirerek, bdlgenin yeniden islevlendirilmesini ve canlandirilmasini
desteklemektedir. Ayrica, bu akis hatlarinin mimari tasarimla nasil iliskilendirildigi ve
kamusal alan siirekliligi i¢inde nasil ¢éziim firetildigi bakimindan proje 6zelinde

onemli bir stratejik planlamay1 da yansitmaktadir (Sekil 4.15).
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) Bugin,
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/ Tarii yapilar ve antrepolar

1958,
S.H.Eidem’ in Tophane meydan: projesi simin

ISTANBUL  BOGAZI

Istanbul halkinin 30,000m2' lik yasama hakki elinden aliniyor !

Sekil 4.16: Ersen Giirsel tarafindan hazirlanmis olan Tophane Meydan Sedad
Hakki Eldem yaklasimini gosterir ¢izim

Kaynak: Giirsel, E. 2014

Tophane Meydani’nin kamusal kullanim potansiyelini yansitan Sedad Hakki Eldem
yaklasimi. Bu ¢izim, iinlii mimar Sedad Hakki Eldem’in Tophane’ye dair 6nerdigi
tasarim vizyonunu yansitmaktadir. Kamusal alan anlayis1 agisindan oldukea ileri bir
perspektife sahip olan Eldem’in yaklasimi, meydanin denize agilmasini1 ve kamusal
yasantinin sahil ile biitiinlesmesini hedeflemistir. Ozellikle Tophane gibi tarihsel
katmanlara sahip bir bolgede, kamusal alanin fiziksel stirekliligi kadar sosyo-Kkiiltiirel
stirekliliginin de korunmasi gerektigini vurgulayan bu yaklasim, giiniimiiz Galataport
projesi i¢in 6nemli bir referans teskil etmektedir. Dolayisiyla bu sekil, yalnizca tarihi
bir belge degil, ayn1 zamanda modern kentsel tasarim ilkeleri ile ge¢misin bag

kurmasini saglayan stratejik bir hatirlatmadir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.17: 2021 yilinda faliyete gecen Galataport Projesi master plan

Kaynak: Arkitera Mimarlik Merkezi 2021

Galataport’un 2021 tarihli master plani. Glimriik alanlarinin yer altina alinarak kiyinin
kamusal kullanimma agilmasi. Bu gorsel, Galataport’un kamusal alan erisimini
miimkiin kilan mekansal stratejilerini agiklamaktadir. Projede en dikkat ¢ekici nokta,
giimriiklii alanlarin zemin altina alinmasi ile kiyimnin, kruvaziyer faaliyetleri disinda
kalan zamanlarda halkin kullanimima sunulmasidir. Master plan, sadece fiziki bir
diizenlemeyi degil; ayn1 zamanda farkli kullanici gruplarinin (turistler, kentliler,
calisanlar) ayn1 mekan paylasmasina olanak taniyan ¢ok katmanli bir organizasyon
semas1 sunmaktadir. Bununla birlikte, planin bu haliyle baz1 zamanlarda kamusal
kullanimin sinirlandig1 durumlarin da ortaya ¢ikabilecegi gergegini goz ardi etmemek
gerekir. Yine de, bu plan Istanbul’da kiy1 alanlarmin kamuya yeniden kazandirilmasi

yolunda 6nemli bir adim olarak degerlendirilmektedir (Sekil 4.17).

4.4. Kentle Etkilesimi

Galataport Projesi, Istanbul'un tarihi yarimada karsisinda konumlanmis ve kentin
onemli bir gecis noktasinda yer almasi nedeniyle, yalnizca mimari degil, kentsel
6l¢ekte de giiclii bir etkilesim potansiyeline sahiptir. Proje tasarlanirken 6zellikle kiy1
hattinin kamusal kullanima ac¢ilmasi, yaya dolasiminin artirilmasi ve c¢evre
mahallelerle fiziksel baglarin kuvvetlendirilmesi hedeflenmistir. Bu baglamda, kapali

liman fonksiyonlarinin yer altina alinmasi, kiymin tist kotta kesintisiz bir kamusal alan
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olarak kullanilmasina olanak saglamis ve bdylece kentli ile deniz arasinda uzun

yillardir siiren fiziksel kopukluk giderilmeye calisilmigtir.

Ancak bu miidahale her ne kadar erisilebilirlik agisindan olumlu bir adim gibi goriinse
de, projenin ¢evresinde gozlemlenen hizli soylulastirma (gentrification) siireci, alanin
sosyo-kiiltiirel baglamda bir kopus yasamasina neden olmustur. 2013 yilina kadar daha
yerel ve diisiik gelir gruplariin kullandig1 sokaklar, 2023 itibariyle kiiresel zincir
markalarin, liiks kafelerin ve turistik igsletmelerin hakimiyetine gegmistir. Bu degisim,
mahalle dokusunu ve toplumsal hafizay1 doniistiirmiis, Tophane gibi yerlesimlerin

mekansal kimligini tehdit etmistir.

Projenin planlama siirecinde, kiy1 ile Beyoglu'nun i¢ bolgeleri arasinda yaya
baglantilarin1 giiclendirmek amaciyla ¢esitli akslar olugturulmustur. Ancak bu akslar,
mimari anlamda agik olsa da sosyo-ekonomik esitsizlikler nedeniyle ger¢ek anlamda
kapsayict bir kamusal alan deneyimi sunamamaktadir. Ornegin kiyiya agilan
giizergahlar fiziksel olarak erisilebilir olsa da, buralardaki hizmet bedelleri ve kullanici

profili, genis halk kesimlerinin giinliik kullanimin1 sinirlandirmaktadir.

Galataport, kentsel dlgekte yeni bir etkilesim alani yaratma potansiyeli tagisa da, bu
potansiyelin kamusal fayda ekseninde siirdiiriilebilir olup olmayacagi tartismalidir.
Projenin cevresiyle olan iligkisinde fiziksel siireklilik saglanmig gibi goriinse de,
sosyal baglamda ciddi bir kirilma yasanmakta, kamusal alanin yalnizca “se¢ilmis

kullanicilar” igin var oldugu bir senaryo ortaya ¢ikmaktadir.

100



Sekil 4.18: Galataport ¢evresindeki mahallelerde 2013 ve 2023 yillar1 arasinda
gozlemlenen soylulastirma ve turistiklesme siireci

Kaynak: Erbil, A. O., & Erbil, T. 2024

Sekil 4.18'de yer alan gorseller, Galataport projesinin uygulamaya ge¢cmesinden dnce
ve sonra, yakin ¢evresinde meydana gelen fiziksel ve sosyo-ekonomik doniisiimii agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. 2013 yilina ait fotograflarda, bolgedeki yap1 stogunun
yipranmig ve kullanim dist oldugu, kamusal alanlarin smirli oldugu ve ticari
faaliyetlerin kii¢iik 6l¢ekli oldugu dikkat cekmektedir. Buna karsilik, 2023 yilina ait
fotograflarda ise kiiresel markalarin (6rnegin Starbucks gibi) ve zincir restoranlarin
bolgede yogunlastii, dis cephe yenilemelerinin yapildigi ve yiiksek kirali ticari

mekanlarin baskin hale geldigi gézlemlenmektedir.

Bu doniisiim, kent literatiiriinde soylulastirma (gentrification) ve turistiklesme
(touristification) kavramlan ile agiklanmakta olup, Galataport’un bolgeye getirdigi
prestij ve ziyaretci yogunlugu, cevredeki gayrimenkul degerlerini artirmis; buna bagl

olarak da yerel halkin yer degistirmesine ve mekansal kimligin degisimine neden
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olmustur. Ozellikle kiigiik esnafin yerini biiyiik kurumsal yapilar alirken, bu durum
kamusal alanlarin daha ¢ok turistik kullanimlara hizmet eder hale gelmesine yol

acmistir.

Bu baglamda, Galataport yalnizca bir kiy1 projesi degil, ayn1 zamanda kent dokusunu
dontistiiren giiclii bir kentsel miidahale olarak degerlendirilmelidir. S6z konusu
donilistim stireci, kentin sosyal yapisinda katmanli etkiler yaratmakta; kullanici
profillerinde, konut tipolojilerinde ve ekonomik faaliyetlerde ciddi degisikliklere
neden olmaktadir. Gorsel belgelerle desteklenen bu durum, Galataport’un kentle

etkilesimini degerlendirme agisindan somut bir 6rnek teskil etmektedir.

Beyoglu

Karaké
y Ticari uzantilar

Tophane

|

o SRR

Bogazici

e 7iyaretcilerin Galataport'a dogru akisi Castronamisokad)

Ticaret alani (Restoranlarin yogun oldugu cadde)

Sekil 4.19: Galataport’un Cevresine Olan Kentsel Etkisini Gosteren Sematik

Harita

Bu sematik harita, Galataport’un kentle olan etkilesimini gorsel olarak aciklamay1
amaglamaktadir. Haritada, Galataport’un ¢evresindeki ana yaya akig yonleri, ticari
genisleme alanlar1 ve turistik yogunlasma bolgeleri gosterilmektedir. Ozellikle
Karakdy, Tophane ve Findikli mahallelerinin Galataport ile baglanti noktalar

vurgulanarak, proje sonrast olusan mekansal ve ekonomik hareketlilik
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betimlenmektedir. Bu gorsel, projenin sadece kiy1 hattinda degil, ayni1 zamanda i¢ kent

dokusunda da nasil bir doniisiime yol a¢tigin1 gézler oniine sermektedir (Sekil 4.19).

Galataport projesi, sadece bir mimari doniisiim projesi degil, ayn1 zamanda Istanbul'un
kent dokusuyla kurdugu iliski bakimindan da 6nemli bir kentsel miidahale 6rnegidir.
Projenin hayata geg¢irilmesiyle birlikte, uzun yillar boyunca halka kapali kalan
Salipazar1 Limani’nin yeniden islevlendirilerek kamusal kullanima agilmasi, kentin
sahil seridiyle olan baglantisinin yeniden kurulmasina olanak tanimistir. Bu doniisiim,
Tophane, Karakdy ve Findikli gibi ¢cevre mahallelerde de mekansal, ekonomik ve

sosyokiiltiirel etkiler yaratmstir.

Mimari planlama siirecinde, yolcu sirkiilasyonunun yer altina alinmasi, iist kotlarda
yayalastirilmig alanlarin olusturulmasi ve tarihi yapilarla cagdas mimarinin bir arada
kullanilmas1 sayesinde, kiy1 bandinin kamusal erisilebilirligi yeniden saglanmistir. Bu
yaklagim, Istanbul’un kentli icin erisilebilir sahil hayalini kismen de olsa
gerceklestirmistir. Ancak bu yeni kamusal alanin i¢inde yer alan ticari islevlerin biiyiik
Olciide 6zel sermaye kontroliinde olmasi, bu alanlarin kentsel esitlik agisindan sinirli

erisime sahip olmasina neden olmaktadir (Oztiirk, 2023).

Yaklasik 30.000 m? biiyiikliigiindeki Galataport arazisinin gegmiste kamuya ait oldugu
ancak 2000’li yillarda oOzellestirme kapsamina alinarak 06zel bir yatirimciya
devredildigi bilinmektedir. Proje alaninin giimriiklii boliimleri, gemilerin yanagmadigi
donemlerde halkin kullanimina agilacak sekilde yerin altina alinmis, bdylece hem
kruvaziyer turizminin gereklilikleri karsilanmis hem de kentlinin sahil seridini

kullanma hakk1 gdzetilmistir (Oztiirk, 2023).

Buna ek olarak, proje ¢evresindeki mahallelerdeki yap1 stogu ve kullanici profili de
zamanla degisim gdstermistir. Ozellikle Karakdy ve Tophane gibi mahallelerde artan
turistik faaliyetler ve likks konut projeleri, geleneksel mahalle dokusunu
doniistiirmekte ve soylulastirma (gentrification) siirecini tetiklemektedir. Bu doniisiim,
yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyokiiltiirel bir degisimi de beraberinde

getirmistir (Yildiz & Aydin, 2022).

Sonug olarak degerlendirmek yerine: Galataport projesi, Istanbul’un merkezi sahil
hattinda kentsel biitlinliik ile kamusal erisim arasindaki dengeyi kurmaya calisan bir

ornek olarak dikkat ¢cekmektedir. Ancak bu dengenin, proje alaninin 6zel sermaye
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tarafindan yoOnetilmesi ve ticari islevlerin baskinligi nedeniyle zaman i¢inde yeniden

sorgulanmasi gerekecegi agiktir.

Galataport O0rnegi, bir yandan fiziksel biitiinliik ve kentsel erisim agisindan 6nemli
kazanimlar sunarken, diger yandan kamusal alanlarin ger¢ekten kamusal kalip
kalamayacagima dair onemli sorulari da beraberinde getirmektedir. Bu baglamda,
projenin kentle kurdugu etkilesim siirdiiriilebilirlik, toplumsal kapsayicilik ve
mekansal adalet ilkeleri agisindan c¢ok boyutlu olarak degerlendirilmelidir.
Oniimiizdeki yillarda Galataport’un gevresiyle olan bu iliskisinin nasil evrilecegi,
kamusal alan tiretiminde 6zel sektoriin roliine dair daha genis kapsamli tartismalarin

da zeminini olusturacaktir.
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BESINCi BOLUM
ALAN CALISMASI: GALATAPORT LiMANI

Galataport Projesi’nin kentle kurdugu fiziksel, islevsel ve sosyal iliskiler onceki
boliimde kapsamli bicimde analiz edilmistir. Bu baglamda, projenin mekansal
yapisinin  kent kimligi lizerindeki etkilerinin daha sistematik bigimde
degerlendirilmesi amaciyla alan ¢alismasina gecilmistir.

Bu bdliimde yapilan analiz, tez calismasmin 3. boliimiinde literatiir taramasi
dogrultusunda olusturulan kuramsal gerceveye dayanmaktadir. S6z konusu kuramsal
altyapidan hareketle belirlenen alt1 temel degerlendirme 6lgiitii (fonksiyon); ekolojik,
sosyal, ekonomik, estetik-kiiltiirel, psikolojik/saglik ve siirdiiriilebilirlik basliklarindan
olusmaktadir. Galataport Ornegi, bu islevsel baslhiklar cercevesinde ele alinarak,

kentsel i¢ mekanin kent kimligi tizerindeki etkileri ¢ok boyutlu bigimde incelenmistir.

5.1. Galataport’un Kentsel ic Mekan Fonksiyonlar1 Acisindan Analizi (Kuramsal
Cerceveye Dayal)
Kentsel i¢ mekanin degerlendirilmesinde, Galataport Projesi su kriterlere gore ele

alinmistir:

Yesil Alan
Fonksiyon

Surdirule
bilirlik
Fonksiyon

Estetik ve
Kiltarel
Fonksiyon

Degerlendirilme
Kriterler

Psikolojik
ve Saglk
Fonksiyon

Sosyal
Fonksiyon

Ekonomik
Fonksiyon

Sekil 5.1: Kentsel i¢ Mekan Tasarim Kriterleri
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Bu kriterler, Galataport’un sehre ve gevresine katkilarini anlamak i¢in kullanilmistir.
Degerlendirme, {i¢ ana alan olan Kiy1 Seridi, Otel Alan1 ve Terminal Girisi iizerinden
yapilmistir. Ilk olarak, yesil alan kriteri, projenin dogal cevreyle uyumunu
degerlendirirken; siirdiiriilebilirlik kriteri, ¢evresel etkileri ve enerji verimliligini
incelemigtir. Sosyal fonksiyon, projenin toplumsal etkilesime ve kamusal alanlara
sagladig1 katkiyr ele almistir. Ekonomik agidan, Galataport’un sehre olan ticari
katkilar1 analiz edilecek ve estetik ve kiiltiirel fonksiyonlar projenin gorsel ¢ekiciligi
ve kiiltiirel katkilar1 agisindan degerlendirilmistir. Son olarak, psikolojik ve saglik
kriteri, projenin kullanicilar {izerindeki ruhsal ve fiziksel etkilerini incelemigtir. Tim
bu kriterler, tek tek ele alindiktan sonra bir tablo araciligiyla Ozetlenmis ve
Galataport’un kentsel i¢ mekan acisindan genel bir degerlendirmesi yapilmistir (Sekil

5.1).

Bu degerlendirmelerin objektif bir zemine oturtulabilmesi amaciyla, 5 uzman (3
mimar, 2 i¢c mimar) ile yapilan bir anket ¢alismasindan yararlanilmistir. Uzmanlara,
Galataport projesinin {i¢ ana bolgesi (kiy1 seridi, otel alani, terminal girisi) alt1 temel
kriter  (yesil alan, siirdiiriilebilirlik, sosyal, ekonomik, estetik-kiiltiirel,
psikolojik/saglik) tizerinden degerlendirilmek {izere sunulmustur. Degerlendirme,
1’den 5’e kadar Likert tipi 6lgekle yapilmis ve her uzman her bir alani bu kriterlere

gore puanlamistir.

5.1.1 Yesil Alan Fonksiyonlar:

Kiy1 Seridi: Galataport projesi kapsaminda degerlendirilen kiy1 seridi, otel alan1 ve
terminal girisi gibi farkli mekansal bilesenler, yesil alan kullanimi1 agisindan ¢esitlilik
gostermektedir. Bu alanlar, peyzaj 6gelerinin hem estetik hem de ekolojik islevler
tistlendigi ya da bu islevlerin yalnizca yiizeysel olarak kurgulandigi durumlar
bakimindan karsilastirmali bigimde ele alinmaktadir.

Kiy1 seridi boyunca yer alan yesil alanlar, gecirgen yilizey kaplamalar1 ve yer yer
konumlandirilmis bitkilendirme elemanlariyla mikroklima olusturma, 1s1 adas1 etkisini
azaltma ve kullanici konforunu artirma gibi ¢evresel islevleri desteklemektedir. Bu
bolgede kullanilan bitkisel 6geler, gorsel estetik saglamanin Stesine gecerek kentsel
biyolojik ¢esitlilige katkida bulunma potansiyeline sahiptir. Ancak bu potansiyelin tam

anlamiyla gerceklesmesi, mevcut bitki tiirlerinin c¢esitlendirilmesi ve bakim
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stratejilerinin gelistirilmesiyle miimkiindiir. Ayrica bu alanlarda yagmur suyunun yer
altina sizmasina olanak saglayan gecirgen zemin malzemeleri, siirdiiriilebilir peyzaj
planlamasi agisindan olumlu bir uygulama olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Otel alaninda ise yesil alanlar biiyiik 6l¢iide yapilarin gatilarina yerlestirilmis “yesil
teras” uygulamalar seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yiizeyler ilk bakista ¢evresel
sirdiiriilebilirligi  destekleyen peyzaj ogeleri gibi goriinmekte; ancak detayl
incelendiginde bu teraslarin c¢ogunlukla yalnmizca gorsel amagh diizenlendigi,
erisilemez oldugu ve ekolojik islevsellikten yoksun oldugu anlasilmaktadir. Bu durum,
“yalanc siirdiiriilebilirlik” kapsaminda degerlendirilmekte ve yesil alan tasarimlarinin
yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda g¢evresel ve sosyal acidan islevsel temellerle
kurgulanmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Terminal girisi alan1 ise yesil alan kullanim1 bakimindan en sinirli bolge olarak dikkat
¢cekmektedir. Sert zemin kaplamalarinin yogunlugu, gecirgen yiizeylerin eksikligi ve
bitkilendirme unsurlarinin yok denecek kadar az olmasi, bu alanin cevresel
stirdiiriilebilirlik agisindan zayif bir profil sergilemesine neden olmaktadir. Yagmur
suyu yonetimi agisindan gegirgen olmayan yliizeylerin tercih edilmesi, suyun dogal
dongiisiine katki sunamamaktadir. Bu eksiklik, terminal girisinin sosyal ve dijital
sirduriilebilirlik agisindan sahip oldugu giiglii yonlerin ¢evresel boyutta
tamamlanmadigin1 gostermektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Galataport genelinde yesil alan kullanimi sinirh
olmakla birlikte, kiy1 seridi alaninda bu kullanim daha planh ve erisilebilir sekilde
kurgulanmistir. Otel alaninda ise yesil doku yalnizca 6zel yiizeylerle sinirli kalmakta;
terminal girisinde ise yesil alan neredeyse hi¢ yer almamaktadir. Bu durum, proje
kapsaminda yesil altyap1 uygulamalarinin yalnizca bigimsel degil, cevresel ve iglevsel

stirdiiriilebilirlik ilkeleriyle yeniden degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
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Sekil 5.2: Kiy1 Seridi, Yesil Alan

Kiy1 seridine ait yesil alan diizenlemelerinin yer aldigi gorsel incelendiginde, alanin
dogal ¢evreyle kurdugu iligki ve kullanic1 odakli tasarim kararlar1 dikkat cekmektedir.
Gorselde, yiirliylis yollarinin her iki yaninda konumlandirilmig bitkilendirme bantlari
aracilifiyla olusturulan yesil doku, mekéana gorsel zenginlik kazandirmakta ve sert
zemin Yyiizeylerini yumusatmaktadir. Bu uygulama, ayni zamanda mikroklima
olusumuna katki saglamakta ve alanin termal konfor diizeyini artirmaktadir.

Gorselde kullanilan bitki tiirlerinin biiyiik oranda yer ortiicti ve diisiik bakim gerektiren
tiirlerden se¢ilmis olmasi, siirdiiriilebilir peyzaj yaklagimi ile uyumludur. Ancak bu
bitkilendirme elemanlarinin biiyiik 6l¢iide dekoratif amagli oldugu, biyolojik ¢esitlilik
ve ekolojik islevsellik agisindan sinirli katki sundugu gézlemlenmektedir. Bu durum,
yesil alanlarin yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda cevresel sorumluluk igerecek
sekilde tasarlanmasi gerektigini gostermektedir.

Ayrica gorseldeki gegirgen zemin kaplamalari, yilizey akisini azaltarak yagmur suyu
yonetimine olumlu katki saglamakta ve ¢evresel siirdiiriilebilirligi desteklemektedir.
Oturma alanlariyla biitlinlesik olarak yerlestirilen bu yesil bantlar, kullanicilarin
dogayla temasini tesvik etmekte; bdylece hem sosyal etkilesim hem de gorsel konfor
artirtlmaktadir. Genel olarak, gorselde yer alan yesil alan uygulamalari, kiy1 seridi
alanimin siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle ortiisen bir mekansal karaktere sahip oldugunu;
ancak ekolojik islevlerin daha da gelistirilmeye acik oldugunu ortaya koymaktadir

(Sekil 5.2).

Otel Alani: Galataport projesi biinyesindeki otel alani, yesil alan kullanim1 agisindan

degerlendirildiginde, siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle kismen ortiisen ancak islevsel agidan
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eksiklikler barindiran bir mekan karakteri sergilemektedir. Yapinin ¢at1 katinda yer
alan “yesil teras” uygulamalari, gorsel olarak projeye dogal bir doku kazandirmakta
ve estetik siirekliligi desteklemektedir. Bununla birlikte, bu yesil yiizeylerin biiyiik
Olciide erisilemez oldugu ve kullaniciya aktif bir kamusal alan deneyimi sunmadigi
gbzlemlenmektedir.

Yesil teraslarda kullanilan bitki tiirlerinin sinirl gesitlilige sahip olmasi ve genellikle
dekoratif amaglarla secilmesi, biyolojik ¢esitlilik katkisini sinirlandirmakta; yagmur
suyu yonetimi ve 1s1 adasi etkisini azaltma gibi ekolojik islevlerin gerceklestirilmesine
engel olusturmaktadir. Bu durum, siirdiiriilebilir peyzaj anlayisinin yalnizca bigimsel
diizeyde kaldigin1 ve derinlemesine bir ¢evresel entegrasyon saglanamadigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla s6z konusu uygulamalar, "yalanci siirdiiriilebilirlik"
kapsaminda degerlendirilmektedir.

Otel alanindaki yesil dokunun yapiya entegre edilmesi olumlu bir tasarim niyeti olarak
kabul edilse de, siirdiiriilebilirlik baglaminda bu alanlarin islevsel, erisilebilir ve
cevresel katki saglayacak bi¢imde yeniden kurgulanmasi gerekmektedir. Ayrica
gecirgen zemin kullanimi veya dogal peyzaj 6geleriyle kurulan biitlinlesik bir sistemin
olmayisi, alanin c¢evresel siirdiiriilebilirlik performansini sinirlamaktadir. Bu
kapsamda, otel alanindaki yesil alanlarin mevcut durumunun, estetik fayda
saglamasina ragmen, siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle tam anlamiyla ortiismedigi ifade

edilebilmektedir.

Sekil 5.3: Otel Alan1 Yesil Alan
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Terminal girisine ait gorsel incelendiginde, yesil alan kullaniminin olduk¢a sinirh
oldugu agikca gozlemlenmektedir. Gorselde baskin olan genis sert zemin kaplamalari,
gecirimsiz yiizey niteligi tasimakta ve bu durum hem gevresel siirdiiriilebilirlik hem
de kullanic1 konforu agisindan ¢esitli sorunlar yaratmaktadir. Bitkilendirme
elemanlarinin neredeyse hi¢ bulunmamasi, bu alanin dogal ¢evreyle olan etkilesimini
zayiflatmaktadir.

Gorselde dikkat ¢eken bir diger unsur, peyzaj 6gelerinin tamamen yoklugudur. Bu
eksiklik, alanin mikroklima olusturma kapasitesini sinirlandirmakta; ayni zamanda 1s1
adas1 etkisinin artmasina neden olmaktadir. Yagmur suyu yonetimi agisindan da

gecirgen yiizeylerin tercih edilmemesi, suyun dogal sirk (Sekil 5.3).

Terminal Girisi: Galataport projesi kapsaminda terminal girisi alani, yesil alan
kullanim1 acisindan degerlendirildiginde, ¢evresel siirdiiriilebilirlik kriterleriyle en az
ortiisen bolge olarak one ¢ikmaktadir. Alanin biiylik kismi, gecirimsiz sert zemin
kaplamalariyla tasarlanmis olup, bitkilendirme unsurlarinin yok denecek kadar az
olmasi, hem mikroklima olusumu hem de kullanic1 konforu acisindan olumsuz bir
mekansal ¢cevre yaratmaktadir.

Bu bolgede gecirgen zeminlerin tercih edilmemesi, yagmur suyunun dogal
sirkiilasyonuna katilimin1 engellemekte ve ylizey akisimi artirarak cevresel etkileri
olumsuz yonde tetiklemektedir. Ayrica, yesil alan eksikligi nedeniyle 1s1 adasi
etkisinin artmasi da kacinilmaz hale gelmektedir. Bu durum, alanin siirdiiriilebilir
peyzaj ilkeleriyle biitiinlesmedigini ve dogayla kurulan gorsel veya fiziksel bagin zayif
kaldigin1 gostermektedir.

Terminal girisinde yogun ziyaretg¢i sirkiilasyonu ve dijital yonlendirme sistemleri gibi
sosyal ve teknolojik siirdiiriilebilirlik uygulamalar1 bagsarili bir sekilde hayata
gecirilmis olsa da, ¢evresel siirdiiriilebilirlik baglaminda yesil altyap1 unsurlarinin
thmal edildigi goriilmektedir. Bu baglamda terminal girisi alani, yesil alan eksikligi
nedeniyle siirdiiriilebilirlik biitlinliiglinii saglayamayan, g¢evresel boyutu zayif bir

kamusal a¢ik mekan olarak degerlendirilmektedir.
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Sekil 5.4: Terminal Girisi, Yesil Alan

Terminal girisine ait gorsel incelendiginde, yesil alan kullaniminin neredeyse
tamamen ihmal edildigi acik¢a gdzlemlenmektedir. Gorselde baskin olan genis sert
zemin kaplamalari, gecirimsiz ylizey Ozelligi tagimakta ve dogal su dongiisiinii
destekleyecek herhangi bir altyap1 unsuruna rastlanmamaktadir. Bu durum, yagmur
suyu yonetimi agisindan olumsuz sonuglar dogurmakta; yiizey akisini artirarak hem
suyun toprakla temasin1 engellemekte hem de kentsel altyapiya ek yiik getirmektedir.
Bitkilendirme elemanlarinin gorselde yer almamasi, alanin mikroklima olusturma
kapasitesini sinirlamakta; bu da kullanicilar agisindan termal konforun diismesine
neden olabilecek bir cevresel zafiyet yaratmaktadir. Ayrica, yesil doku eksikligi
nedeniyle alanin dogayla kurdugu gorsel ve psikolojik bag zayiflamakta; bu da kentsel
tasarimin ¢evresel stirdiiriilebilirlik boyutunda yetersiz kaldigini gostermektedir.

Gorseldeki zemin tasarimi, yogun insan sirkiilasyonuna olanak saglayacak sekilde
diizenlenmis olsa da siirdiiriilebilir peyzaj ilkelerine uygun olarak bitkilendirme
adalarinin veya gecirgen ylizey detaylarinin bulunmayisi dikkat c¢ekicidir. Bu
baglamda, terminal giris alani, mevcut haliyle siirdiiriilebilirlik agisindan islevsel bir
yesil altyapt sunmamakta; c¢evresel siirdiiriilebilirlik baglaminda giiclendirilmesi

gereken bir alan olarak degerlendirilmektedir (Sekil 5.4).

Galataport projesi genelinde yesil alan kullanimi sinirh diizeyde kalmakta ve bu durum
proje alaninin farkli boliimlerinde ¢esitli bi¢imlerde yansimaktadir. Kiy1 seridinde yer
alan seyrek agaclandirmalar ve dar yesil bantlar, gorsel peyzaj estetigi saglamasina
ragmen, kullanicilarin dogayla fiziksel etkilesim kurabilecekleri nitelikli kamusal yesil
alanlarin yetersizligini ortaya koymaktadir. Otel alaninda ise c¢at1 {izerinde

konumlandirilmis yesil teraslar, ilk bakista ¢evresel siirdiiriilebilirlige katki sunar
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izlenimi verse de, erigsilemez ve ekolojik islevden yoksun olmalar1 nedeniyle “yalanci
stirdiiriilebilirlik” 6rnegi olarak degerlendirilmektedir.

Buna karsin, terminal girisinde diizenlenmis bitkilendirme alanlar1 ve gegirgen zemin
uygulamalari, hem estetik hem de g¢evresel agidan daha biitiinciil bir yesil altyapi
yaklagimi sergilemektedir. Ancak genel anlamda, proje alan1 genelinde yagmur suyu
yonetimi, mikroklima olusturma, biyolojik cesitlilik saglama gibi ekolojik
fonksiyonlar1 yerine getirecek kapsamli bir yesil altyapi sisteminin eksikligi dikkat
cekmektedir. Bu durum, dogayla kurulan biitiinlesik iliskiyi zayiflatmakta; aym
zamanda kent i¢i 1s1 adasi etkisinin azaltilmasina yonelik katkiyr da

siirlandirmaktadir.

5.1.2 Siirdiirebilirlik Fonksiyonlar:

Kiy1 Seridi: Galataport’un kiy1 seridi alani, siirdiiriilebilirlik ilkeleri ¢cergevesinde cok
katmanli bir degerlendirmeyi gerekli kilmaktadir. Bu alan, dogal peyzajin modern kent
dokusuyla biitiinlestigi bir ge¢is zonu olarak islev gérmekte; bu yoniiyle gevresel,
sosyal ve ekonomik siirdiiriilebilirligin bir arada gozlemlenebildigi nadir kamusal
mekan orneklerinden biri olarak dne ¢ikmaktadir.

Cevresel siirdiiriilebilirlik baglaminda kiy1 seridi boyunca kullanilan gegirgen zemin
kaplamalari, yagmur suyu yonetimini kolaylastirmakta ve 1s1 adasi etkisini
azaltmaktadir. Ayrica alan genelinde dogal tas yiizeylere ve organik formlara yer
verilerek, kiy1 dokusuna uyumlu bir estetik anlayis sergilenmektedir. Ancak bazi
boliimlerde yesil dokunun yalnizca gorsel amacli yerlestirildigi, ekolojik islev
tagimayan ‘“‘yalanci yesil teras” uygulamalarinin bulundugu gézlemlenmektedir. Bu
durum, stirdiiriilebilirlik adina yapilan her peyzaj miidahalesinin islevsel bir karsilik
tiretmedigini ortaya koymaktadir.

Sosyal siirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirildiginde, kiy1 seridi farkli yas ve engel
gruplaria hitap eden gegirgen ve erisilebilir bir mekansal kurguya sahiptir. Yaya
dolasim yollari, oturma alanlar1 ve golgeli dinlenme noktalar1 sayesinde kullanici
konforu gozetilmekte; bdylece bireyler arasi sosyal etkilesim tesvik edilmektedir.
Ayrica alanin gece ve giindiiz kullanimina uygun sekilde tasarlanmis olmasi, mekansal
stireklilik ve giivenlik agisindan da sosyal siirdiiriilebilirligi gliglendirmektedir.
Ekonomik siirdiiriilebilirlik ise kiyr seridi boyunca konumlanan ticari birimler
aracilifiyla saglanmaktadir. Restoranlar, magazalar ve kafeler yalnizca ziyaretgilerin

temel ihtiyacglarini karsilamakla kalmay1p, ayn1 zamanda bdlgeye ekonomik dinamizm
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kazandirmaktadir. Bu ticari alanlarin terminal ve otel bdlgesiyle kurdugu dogrudan
baglanti, Galataport’un i¢ mekanlar1 arasinda ekonomik biitiinliik saglamaktadir. Kiy1
hatt1 boyunca yerlestirilen QR kod sistemleri ve aplikasyon destekli yonlendirmeler,
dijital siirdiiriilebilirlik baglaminda dikkat ¢ekmekte; kullanicilarin basili materyale
ihtiyag duymadan bilgiye ulagmasini saglayarak ¢evresel etkiyi azaltmaktadir.

Tiim bu yonleriyle kiy1 seridi alani, g¢evresel tasarim, dijital altyapt ve sosyal
kapsayicilik ilkelerini bir araya getiren biitlinciil bir siirdiiriilebilirlik yaklasimini
yansitmaktadir. Ancak, gorsel peyzaj 6gelerinin islevsel siirdiiriilebilirlik kriterlerine
tam anlamiyla karsilik verip vermedigi konusu hala tartismalidir. Bu nedenle yesil
altyapir unsurlarinin yalnizca estetik degil, ayni zamanda ekolojik degerler

dogrultusunda yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

Sekil 5.5: Kiy1 Seridi Siirdiiriilebilirlik Fonksiyon

Kiy1 seridine ait gorsel incelendiginde, siirdiiriilebilirlige yonelik cesitli tasarim
kararlarinin mekana nasil yansidigi acik¢a gozlemlenmektedir. Gorselde genis bir
yaya aksi boyunca uzanan gecirgen zemin kaplamalar dikkat c¢ekmekte; bu
malzemeler, yagmur suyunun yer altina siiziilmesini kolaylastirmakta ve 1s1 adasi
etkisini azaltmaktadir. Bu durum, ¢evresel siirdiiriilebilirlik baglaminda olumlu bir
uygulama olarak degerlendirilmektedir.

Gorselde yer alan QR kod tabelalar1 ve yonlendirme panolari, kullanicilarin mekanla
etkilesimini dijital ortamda siirdiirmesine olanak tanimakta; basili bilgilendirme
ihtiyacin1 azaltarak kaynak kullaniminda tasarruf saglamaktadir. Bu yaklasim,

Galataport’un siirdiiriilebilir dijitallesme anlayisiyla uyumlu bir 6rnek sunmaktadir.
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Ayrica mekanda yer alan oturma gruplar1 ve golgelendirme elemanlari, sosyal
etkilesimi destekleyecek sekilde konumlandirilmistir. Bu 6geler, farkli yas ve kullanici
gruplarinin mekandan esit sekilde yararlanmasina olanak tanimakta, sosyal
stirdiiriilebilirlik ilkelerini pekistirmektedir.

Ancak, gorselde yer alan bazi bitkilendirme unsurlarinin yalnizca estetik amagh
kullanildig1, ekolojik bir islev tasimadigi gériilmektedir. Ozellikle kiy1 hattindaki yesil
teras benzeri yiizeylerin bakim amagl erisilemez olusu, bu alanlarin yalnizca “gorsel
peyzaj” 0Ogesi olarak degerlendirildigini  diisiindiirmektedir. Bu  durum,
stirdiiriilebilirlik uygulamalarinin yalnizca bigimsel diizeyde kaldig1 ve islevsellikten
uzaklastig1 elestirisini beraberinde getirmektedir. Bu ¢ercevede gorsel analiz, kiyi
seridinin dijital ve sosyal yonleriyle giiclii bir siirdiiriilebilirlik 6rnegi sundugunu;
ancak cevresel altyapinin gercek ekolojik katkilar acisindan daha islevsel hale

getirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (Sekil 5.5).

Otel Alami: Galataport biinyesindeki otel alani, siirdiiriilebilirlik ilkeleri baglaminda
degerlendirildiginde, farkli agilardan ele alinmasi gereken bir mekéansal bilesen olarak
one ¢ikmaktadir. Yapinin konumlandirildigi parselin denizle olan iliskisi korunmus;
bu da cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan dogal doku ile gorsel siireklilik
saglamaktadir. Otelin genel mimarisinde kullanilan cephe malzemeleri, 1s1 yalitimi
saglayan ve enerji verimliliini destekleyen ozellikler tagsimakta olup, pasif enerji
stratejileri ile siirdiiriilebilir yap1 standartlarina uygunluk gosterilmektedir.

Bununla birlikte, yap1 iizerinde yer alan “yesil teras” uygulamalar1 ilk bakista
strdiiriilebilirlik  acisindan olumlu bir izlenim yaratmakta; ancak detayl
incelendiginde bu teraslarin ¢ogunlukla yalnizca gorsel amacg tasidigi, gercek bir
ekolojik katki sunmadig1 gozlemlenmektedir. Bu durum, siirdiiriilebilirligin yalnizca
bicimsel degil, ayn1 zamanda islevsel temellerle desteklenmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Yesil altyap1 6gelerinin 1s1 adasi etkisini azaltma, yagmur suyu yonetimi
ve biyolojik cesitlilik saglama gibi fonksiyonlar: yerine getirecek sekilde tasarlanmasi
beklenmektedir; ancak otel catisindaki mevcut uygulamalarin bu islevleri yeterince
yerine getirmedigi anlagilmaktadir.

Sosyal siirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirildiginde, otel alan1 genellikle
konaklayan misafirlere yonelik kurgulanmis olup, genel halkin erisimine agik kamusal
mekanlarla sinirh bir etkilesim kurmaktadir. Bu durum, projenin kapsayicilik ilkesine

yeterince yanit vermedigini gostermektedir. Otelin yalnizca konuklara hizmet veren
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Ozel alanlarla simirh kalmasi, sosyal biitiinlesme ve mekansal gecirgenlik agisindan
eksiklik yaratmaktadir. Bununla birlikte, otelin restoran ve sergi alani gibi bazi
boliimleri dis kullaniciya da agik tutulmakta; bu sayede kisitli da olsa sosyo-kiiltiirel
bir etkilesim zemini olusturulmaktadir.

Ekonomik siirdiiriilebilirlik agisindan bakildiginda, otelin proje biitgesi i¢indeki
yiiksek yatirim pay1 dikkate degerdir. Uluslararasi markalara ev sahipligi yapan otel
birimi, yiiksek gelir grubuna yonelik bir turizm profili olusturarak bolgenin ekonomik
canliligina katki sunmaktadir. Ayrica, otel birimi ¢evresindeki ticari isletmelerle
dogrudan iliski kurmakta; bu da Galataport’un ekonomik dongiisiinii pekistirmektedir.
Kentle olan bu iliski, kiiltiirel ve ekonomik siirdiiriilebilirlik agisindan Onem
tagimaktadir. Otelin tarihi Karakdy dokusuyla biitiinlesen cephe karakteri ve kamusal
sirkiilasyon alanlari, kentsel baglamla kurdugu mimari uyum sayesinde hem estetik
hem de islevsel bir siireklilik sunmaktadir.

Son olarak, otel girisinde ve i¢ mekan yoOnlendirmelerinde dijital ekranlar ve
aplikasyon destekli sistemlerin kullanilmasi, siirdiiriilebilir bilgi erisimi bakimindan
dikkat cekmektedir. Bu sistemler sayesinde ziyaretgiler ¢evre dostu bigimde
yonlendirilebilmekte; basili materyal ihtiyaci azaltilarak siirdiiriilebilir dijitallesme
yaklagimi desteklenmektedir. Bu dijital entegrasyon, Galataport’'un ¢agdas

stirdiiriilebilirlik kriterlerine uyum sagladigin1 gostermektedir.

Sekil 5.6: Otel Alam Siirdiiriilebilirlik Fonksiyon
Galataport otel alanina ait gorsel incelendiginde, siirdiirtilebilirlik baglaminda ¢esitli

mekansal detaylarin 6n plana ciktigr gbzlemlenmektedir. Yapinin catisinda yer alan

yesil teras uygulamasi, ilk bakista ¢evresel siirdiiriilebilirlige katki saglayan bir tasarim
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unsuru gibi goriinmektedir. Ancak bu ylizeylerin ¢ogunlukla estetik amach
diizenlendigi, ekolojik islevsellikten yoksun oldugu anlasilmaktadir. Bu durum, “yesil
goriinen ama islevsel olmayan” yalanci siirdiiriilebilirlik uygulamalarina 6rnek teskil
etmektedir.

Ayrica gorselde, otel girisine yakin konumda yer alan genis cam yiizeylerin dogal giin
1s18indan maksimum diizeyde yararlanacak bi¢imde yerlestirildigi dikkat cekmektedir.
Bu tir pasif aydmlatma stratejileri, enerji tiiketimini azaltarak ¢evresel
siirdiiriilebilirligi desteklemektedir. Giris alaninda yer alan dijital yonlendirme
ekranlar1 da ziyaretgilere aplikasyon iizerinden bilgi erisimi saglayarak kagit israfini
azaltmakta ve dijitallesme yoluyla siirdiiriilebilir bilgi paylasimi sunmaktadir.
Gorseldeki sert zemin kaplamalarinin ise gegirimsiz yiizeyler olmasi, yagmur suyu
yonetimi agisindan soru isaretleri yaratmaktadir. Bu alanlarda gecirgen malzeme
kullaniminin tercih edilmemesi, siirdiiriilebilir peyzaj uygulamalari agisindan eksiklik
olusturmaktadir. Sonu¢ olarak, gorsel analiz, otel alaninin bazi ydnlerden
stirdiiriilebilirlik ilkelerini yansittigini; ancak 6zellikle cevresel islevsellik baglaminda

gelistirilmeye acik yonler tasidigini ortaya koymaktadir (Sekil 5.6).

Terminal Girisi: Galataport terminal girisi, stirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda
tasarlanmig bir kentsel i¢ mekan gecis noktasi olarak One c¢ikmaktadir. Yapinin
yerlestirildigi konum, kullanict akisin1 yonlendiren ve kiy1 ile otel alani arasinda
mekansal siireklilik saglayan bir esik olarak degerlendirilmekte; bu durum cevresel
sirdiiriilebilirlik acisindan mikroklima olusumunu desteklemektedir. Terminal
girisinde kullanilan genis aciklikli cam yiizeyler, dogal giin 1518indan maksimum
diizeyde yararlanilmasini saglamakta ve boylece aydinlatma icin enerji tliketimini
azaltmaktadir. Ayrica, bina kabugunda kullanilan yalitimli cephe sistemleri, 1s1
kaybin1 minimize ederek enerji verimliligini artirmaktadir.

Terminal girisi ayn1 zamanda dijital siirdiiriilebilirlik agisindan da dikkat cekici
niteliklere sahiptir. Alan genelinde yerlestirilmis dijital bilgilendirme panolar1 ve QR
kod sistemleri sayesinde kullanicilar aplikasyonlar aracilifiyla yonlendirilmekte, bu
da hem mekan yonetimini kolaylastirmakta hem de kagit tiikketimini azaltarak ¢evre
dostu bir bilgi aktarimi saglamaktadir. Bu uygulamalar, Galataport’un ¢agdas akilh
sehir stratejileriyle uyumlu bir yap1 sundugunu gostermektedir.

Sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan bakildiginda, terminal girisi genis, engelsiz ve

gecirgen kurgusuyla farkli yas ve engel grubundaki bireylerin mekana rahatlikla
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erismesini miimkiin kilmaktadir. Kamusal nitelikteki oturma alanlari, bekleme
noktalar1 ve yonlendirme sistemleri kullanict konforunu desteklemekte; ayn1 zamanda
ziyaretcilerin mekanla kurdugu etkilesimi artirmaktadir. Bu alanin ayni zamanda
kamusal dolasimin en yogunlastig1 nokta olmasi, sosyal biitiinlesme ve karsilasma
mekani iglevi gérmesini saglamaktadir.

Ekonomik siirdiiriilebilirlik acgisindan degerlendirildiginde, terminal giriginin
konumlandig1 alan Galataport’un aligveris ve yeme-igme noktalarina dogrudan erisim
sunmakta; bu da ziyaret¢ilerin terminali yalnizca ulasim amagh degil, ayn1 zamanda
ticari bir gecis alan1 olarak kullanmalarina neden olmaktadir. Bu durum, mekanin
ekonomik dongiiye entegrasyonunu artirmakta ve terminalin sadece islevsel degil,
ayni zamanda gelir yaratan bir kent parcasi olmasini saglamaktadir. Kentle kurdugu
bu ekonomik ve sosyal etkilesim, Galataport’un siirdiiriilebilir kentsel biitiinlesme
stratejileriyle ortiismektedir.

Ancak, tiim bu olumlu yonlere ragmen terminal girisi ¢evresinde goézlemlenen sinirli
yesil doku, ¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan bir eksiklik olusturmaktadir. Alanin
sert zemin kullanim1 yogun olup ge¢irgen malzeme tercih edilmemistir. Bu durum,
yagmur suyu yoOnetimi ve 1s1 adasi etkisinin azaltilmasi gibi ¢evresel iglevlerin
yeterince yerine getirilmedigini gostermektedir. Dolayisiyla, terminal girisi
stirdiiriilebilirlik baglaminda dijital ve sosyal agilardan giiclii bir yap1 sergilese de,

cevresel altyapinin gii¢lendirilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

i
Sekil 5.7: Terminal Girisi Siirdiiriilebilirlik Fonksiyon

Terminal girisine ait gorsel incelendiginde, mekansal organizasyonun siirdiiriilebilirlik

ilkeleri dogrultusunda sekillendirildigi bazi1 detaylar dikkat c¢ekmektedir. Giris
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boliimiinde kullanilan genis agiklikli cam cepheler, ic mekana dogal 11k girisi
saglayarak yapay aydinlatma ihtiyacim1 azaltmakta ve enerji verimliligini
desteklemektedir. Bu yaklasim, pasif enerji stratejileri kapsaminda ¢evresel
stirdiiriilebilirlige katki sunmaktadir.

Gorselde dijital yonlendirme panolarinin ve QR kod sistemlerinin belirgin sekilde
konumlandirildigr  gézlemlenmektedir. Bu sistemler, kullanicilarin  mekanda
kaybolmadan yon bulmalarini saglarken ayni zamanda basili materyal ihtiyacini
ortadan kaldirarak siirdiiriilebilir  dijitallesme anlayisin1  giiclendirmektedir.
Aplikasyon destekli bu yapi, Galataport’un ¢agdas kullanic1 deneyimini dnceleyen
teknolojik yaklagimini yansitmaktadir.

Ayrica terminal girisine ait alanin genis ve engelsiz olarak tasarlanmasi, kullanici
erigilebilirligi agisindan olumlu bir 6rnek sunmaktadir. Gorselde yer alan oturma
gruplar1 ve acik gecis alanlari, sosyal siirdiiriilebilirlik kapsaminda kullanicilar arasi
etkilesimi desteklemekte; terminali sadece ulasim noktas: degil, ayni zamanda
kamusal bir karsilasma mekan1 haline getirmektedir.

Ancak gorselde yesil alan 6gelerinin neredeyse hi¢ bulunmadigi, zeminlerin ise
tamamen gecirimsiz malzemelerle kaplandig1 dikkat ¢gekmektedir. Bu durum, gevresel
stirdiriilebilirlik baglaminda bir eksiklik olusturmakta; yagmur suyu yonetimi ve
mikroiklim dengelemesi agisindan potansiyel kayiplara neden olmaktadir. Gorsel
analiz, terminal girisinin dijital ve sosyal acidan siirdiiriilebilir bir yap1 sundugunu,
ancak cevresel islevsellik agisindan gelistirilmeye acik yonler tasidigini ortaya

koymaktadir (Sekil 5.7).

Galataport genelinde siirdiiriilebilirlik uygulamalar fiziksel, sosyal ve dijital
diizeylerde ¢ok boyutlu olarak yiiriitiilmektedir. Kiy1 hattinda yaya odakl1 tasarimlar,
gecirgen zemin kullanmimi ve mikroklima destekleyici yesil alanlar ¢evresel
sirdiiriilebilirligi desteklemekte; otel alaninda ise erisimi kisitli, biiylik Olciide
gorsellik odakli “yesil teras” uygulamalariyla bi¢imsel fakat smirli bir katki
sunulmaktadir. Terminal girisinde ise dijital yonlendirme sistemleri, aplikasyon
destekli bilgi erisimi ve altyap1 planlamasi 6n plana ¢ikmakta; bu da kaynak tiiketimini

azaltan cagdas ¢oziimler iiretmektedir.

Proje genelinde uygulanan bu stratejiler, sadece ¢evresel degil; ayn1 zamanda sosyal

ve ekonomik siirdiiriilebilirligi destekleyecek bicimde kurgulanmaktadir. Ozellikle
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otel ve AVM birimlerinin kentsel ekonomik dongiiyle kurdugu iliski ve siirli da olsa
dis kullaniciya agik sosyal alanlar, kapsayicilik ve ekonomik canlilik agisindan dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte, siirdiiriilebilirligin bazi1 alanlarda daha ¢ok bigimsel
diizeyde kaldigi; ekolojik ve toplumsal katkinin artirilmasi gereken yonlerin mevcut

oldugu gozlemlenmektedir.

5.1.3 Sosyal Fonksiyonlari

Kiy1 Seridi: Galataport projesinin kiy1 seridi, sosyal fonksiyonlar agisindan
degerlendirildiginde, kamusal erisime acik, etkilesimi tesvik eden ve kullanici odakl
bir kentsel alan niteligi tasimaktadir. Bu bolgede yayalastirilmis yollar, oturma alanlari
ve denizle gorsel temas saglayan bosluklar, farkli kullanicit gruplarinin bir araya
gelmesine olanak tanimaktadir. Alanin fiziksel tasarimi, giindelik kullanim
cesitliligine yanit verecek sekilde diizenlenmis olup; yiiriiyiis, dinlenme, sosyallesme
gibi cesitli etkinliklerin ger¢eklesmesine zemin hazirlamaktadir.

Bununla birlikte, k1y1 boyunca olusturulan sosyal donatilarin kullanicilarin uzun siireli
mekanda kalisini tesvik edecek diizeyde yeterli olmadigi da gdézlemlenmektedir.
Ozellikle golgelikli oturma alanlarinm sinirliligs, termal konfor agisindan yetersizlik
yaratmakta; bu da sosyal mekan kalitesini diisiirmektedir. Ayrica, sosyal etkilesimi
destekleyecek aktif kamusal kullanim 6gelerinin —6rnegin agik hava etkinlik alanlari,
cocuk oyun noktalar1 veya kiiltiirel sergi tiniteleri gibi— eksikligi, kiy1 seridinin sosyal
cesitliligi kapsama kapasitesini sinirlandirmaktadir.

Tiim bu degerlendirmeler 15181inda, Galataport’un kiy1 bolgesi, kamusal erisimi ve
gorsel siirekliligi 6n planda tutan bir sosyal mekéan potansiyeline sahip olsa da, sosyal
stirdiiriilebilirligi daha giiclii kilacak nitelikli mekansal organizasyonlara ihtiyag
duymaktadir. Bu baglamda, sosyal kapsayiciligi artiracak islevsel peyzaj 6geleri ve
kiltiirel etkilesimi destekleyen donatilarla projenin mevcut sosyal potansiyeli daha da

gelistirilebilecektir.
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Sekil 5.8: Kiy1 Seridi Sosyal Fonksiyon

Gorsel incelendiginde, Galataport’un kiy1r seridi boyunca olusturulan sosyal mekan
kurgusu net bir bicimde gézlemlenmektedir. Yaya yollar1 ile deniz arasinda kurulan
gorsel iligki, acik alanlarin kullaniciya erisilebilir kilindigini gostermektedir. Gorselde
yer alan oturma birimleri, bireysel veya kii¢iik gruplar halinde vakit ge¢irmeye olanak
tanimakta; bu da mekanin sosyallesme kapasitesini desteklemektedir.

Bununla birlikte, gorselde dikkat ¢eken Onemli bir eksiklik, golgelikli dinlenme
alanlarinin yetersizligidir. Bu durum, gilinesli saatlerde kullanici konforunu
diistirmekte ve sosyal etkilesimin siirekliligini sinirlandirmaktadir. Ayrica, ¢ocuklar,
yaslilar veya engelli bireyler gibi farkli kullanici profillerine yonelik 6zel donatilarin
bulunmamasi, sosyal kapsayicilik agisindan gelistirilmesi gereken yonlere isaret
etmektedir.

Genel olarak, gorsel analiz sonucunda kiyr seridinin sosyal kullanim agisindan
erisilebilir ve agik bir kentsel alan sundugu; ancak uzun siireli ve ¢cok profilli kullanim

acisindan mekansal 1yilestirmelere ihtiya¢ duydugu anlagilmaktadir (Sekil 5.8).

Otel Alani: Galataport biinyesindeki otel alani, sosyal fonksiyonlar bakimindan
degerlendirildiginde, daha ¢ok 6zel kullanici kitlesine hitap eden sinirli bir mekansal
yap1 sunmaktadir. Yapinin biiyiik boliimii yalnizca konaklayan misafirlere acik olup,
sosyal etkilesimi destekleyecek kamusal alanlarin varlig1 oldukga sinirhidir. Bu durum,
sosyal stirdiiriilebilirligin temel ilkelerinden biri olan kapsayicilik ilkesine tam
anlamiyla yanit verememektedir.

Otelin yalnizca belirli boliimlerinin —6rnegin giris kotundaki restoran veya sergi
alanlart gibi— dis kullaniciya agik tutulmasi, smirli bir sosyal gecirgenlik
yaratmaktadir. Bununla birlikte, bu a¢ik alanlarin kamusal siireklilik i¢inde degil, daha

cok kontrollii erisimle kullanilabilmesi, sosyal biitiinlesme acisindan zayif bir bag
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olusturmaktadir. Sosyal etkilesim firsatlarinin yalnizca belirli saatlerde ve belirli
kullanim bigimleriyle sinirli kalmasi, mekanin kamusal kimligini zedelemektedir.

Ayrica, otel alaninin yakin ¢evresinde sosyal donati alanlarinin bulunmamasi ve agik
alanlarin biiyiik Ol¢lide estetik amacli diizenlenmis olmasi, kullanicilarin mekanla
kuracagi sosyal iliskiyi sinirlandirmaktadir. Bu da, otel biriminin, Galataport™un genel
sosyal biitiinlesme hedeflerine katkisini sinirli kilmaktadir. Sosyal siirdiiriilebilirlik
perspektifinden bakildiginda, otel alaninin yalnizca ekonomik deger iiretimine degil;
aymi zamanda daha kapsayici, erisilebilir ve etkilesime agik kamusal kullanim

senaryolarina da olanak taniyacak bicimde yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

Sekil 5.9: Otel Alam1 Sosyal Fonksiyon

Gorsel incelendiginde, otel alaninin sosyal fonksiyonlar agisindan sinirli bir kamusal
kullanima sahip oldugu acgik¢a gézlemlenmektedir. Yapinin giris bolgesinde yer alan
restoran veya bekleme alani gibi bazi noktalar dig kullaniciya agik tutulsa da, bu
alanlarin genel kamusal stireklilik igerisinde degil; kontrollii ve segici bir erisimle
sinirlandig1 anlagilmaktadir. Bu durum, sosyal gegirgenlik diizeyinin diisiik kaldigini
gostermektedir.

Ayrica gorselde, otel c¢evresindeki acgik alanlarin biiyilk oranda estetik amagh
diizenlendigi, oturma veya sosyal etkilesimi destekleyecek donati elemanlarinin
yetersiz oldugu dikkat cekmektedir. Mekansal organizasyonun daha cok gorsel
biitiinliige odaklandig1; ancak farkli kullanict profillerini kapsayacak nitelikte sosyal
donatilarin eksik kaldig1 goriilmektedir.

Buna ek olarak, otelin genel fiziksel kurgusu itibartyla ige doniik bir tasarim dili
benimsedigi ve bu durumun, kamusal alana acilma kapasitesini simirladigi

sOylenebilmektedir. Gorsel analiz dogrultusunda, otel alaninin sosyal siirdiirtilebilirlik
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acisindan daha kapsayici, etkilesime agik ve erisilebilir mekanlar liretmesi gerektigi

sonucuna varilmaktadir (Sekil 5.9).

Terminal Girisi: Galataport’un terminal girisi bolgesi, sosyal islevler bakimindan
projenin en yogun kamusal sirkiilasyonunun gergeklestigi mekanlardan biri olarak 6ne
cikmaktadir. Yolcu karsilamalari, ziyaretci gecisleri ve genel yonlendirme islevleri ile
tanimlanan bu alan, farkli kullanic1 profillerinin kisa siireli de olsa ayni mekanda
bulunmasini saglayan dinamik bir yapiya sahiptir. Acik alan organizasyonu, sosyal
karsilagmalara ve gecici etkilesimlere zemin hazirlamaktadir.

Bununla birlikte, terminal girisinde sosyal biitiinlesmeyi destekleyecek uzun siireli
kullanim olanaklarinin smirli oldugu da dikkat ¢ekmektedir. Oturma birimlerinin
sayica az olmasi ve golgelikli dinlenme alanlarinin bulunmamasi, kullanic1 konforunu
diistirmekte ve sosyal etkilesimin siirekliligini engellemektedir. Ayrica, terminal
cevresinde cocuklar, yaslilar ya da farkli engel grubuna ait bireylerin ihtiyaclarina
yanit verecek sosyal donatilarin eksikligi, alanin kapsayiciligini zayiflatmaktadir.
Terminalin dijital yonlendirme sistemleri ve aplikasyon destekli bilgi erisim araglari,
kullanic1 deneyimini kolaylagtirmakta; ancak bu teknolojik altyapinin sosyal bir
mekansal deneyime donligmesini saglayacak kamusal programlarla desteklenmedigi
gbozlemlenmektedir. Bu durum, terminal giriginin sosyal agidan bir gecis mekani
olarak islev gordiigiinii; fakat daha nitelikli ve kapsayici bir sosyal alan iiretimi i¢in ek

diizenlemelere ihtiya¢ duydugunu gostermektedir.

i

Sekil 5.10: Terminal Girisi Sosyal Fonksiyon
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Gorsel incelendiginde, terminal girisinin sosyal etkilesim agisindan yiiksek
yogunluklu fakat gecici kullanima dayali bir kamusal alan sundugu anlagilmaktadir.
Alanin fiziksel diizenlemesi, ziyaret¢i karsilamalart ve yoOnlendirme islevleri
dogrultusunda kurgulanmis olup; gecis halindeki bireylerin kisa siireli bulunmalarina
olanak tanimaktadir. A¢ik meydan yapis1 sosyal karsilagmalar1 desteklemekte; ancak
bu etkilesimlerin mekansal olarak derinlesmesini saglayacak donatilar agisindan
eksiklikler barindirmaktadir.

Gorselde oturma elemanlarinin azligr ve golgelik alan eksikligi net bicimde
gozlemlenmektedir. Bu durum, kullanicilarin alanda gegirdigi siireyi sinirlamakta ve
sosyal etkilesimin siirekliligini zayiflatmaktadir. Ayrica, ¢ocuklar veya yasli bireyler
gibi farkli kullanici profillerine yonelik sosyal altyapilarin gorselde yer almamasi,
mekanin kapsayicilik diizeyini sorgulatmaktadir.

Yo6nlendirme panolari ve dijital bilgi ekranlarinin varligi, kullanicilarin hizli ve pratik
bicimde yonlendirilmelerine imkan saglamakta; ancak bu teknolojik ¢oziimler sosyal
bag kurma potansiyelini sinirli diizeyde etkilemektedir. Gorsel analiz dogrultusunda,
terminal giriginin gecici sosyal kullanim acisindan islevsel oldugu; fakat kalic1 ve
kapsayict bir sosyal mekan olabilmesi i¢in daha donanimli bir fiziksel organizasyona

ihtiya¢ duydugu ortaya konmaktadir (Sekil 5.10).

Genel olarak degerlendirildiginde, Galataport projesinin sosyal fonksiyonlara
yaklasimi mekana gore degiskenlik gostermektedir. Kiy1 seridi ve terminal girisi,
kamusal alan kullanimi ve agik etkinlik olanaklar1 sayesinde sosyal etkilesimleri tesvik
eden giicli kamusal zeminler sunmaktadir. Bu bdlgelerdeki acik mekan
organizasyonlari, farkli kullanici gruplarinin bir araya gelmesini kolaylastirmakta;
sosyal karsilagmalara olanak tanimaktadir.

Buna karsilik, otel alani sosyal acidan daha sinirli ve secici bir kullanim modeli
sunmakta; yalnizca belirli kullanic1 profillerine hitap etmektedir. Bu durum, proje
genelinde sosyal siirdiiriilebilirlik ve kapsayicilik ilkelerinin her alanda ayn1 derecede
saglanamadigint gostermektedir. Dolayisiyla, Galataport’un sosyal biitlinlesme
hedefini pekistirmek adina, tiim alt alanlarda esit diizeyde erisilebilir, etkilesime agik

ve ¢ok profilli sosyal mekanlar iiretimi 6nem arz etmektedir.
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5.1.4 Ekonomik Fonksiyonlar1

Kiy1 Seridi: Galataport’un kiy1 seridi, ekonomik fonksiyonlar a¢isindan ¢ok yonlii bir
kentsel deger liretimi sunmaktadir. Bu alan, yalnizca rekreasyonel bir kamusal mekan
olmakla kalmayip; aym1 zamanda cevresindeki ticari birimlerle dogrudan ekonomik
etkilesim kuran bir gegis ve dolasim hatt1 islevi gormektedir. Kiyr boyunca
konumlandirilmis yeme-igme mekanlari, kafeler ve perakende satis birimleri, gilinliik
kullanic1 trafiginden ekonomik fayda saglayacak bigcimde yapilandirilmistir. Bu
birimler hem yerli hem de yabanci ziyaretcileri hedef alarak bolgenin turizm gelirlerini
artirmaya yonelik bir ekonomik stratejiye hizmet etmektedir.

Ayrica, bu ticari alanlarin kiralama politikalar1 ve marka yerlesimleri, ytliksek profilli
yatirimcilari gekmeyi amagclayan bir planlama anlayisiyla sekillenmektedir. Bu durum,
kiy1 seridinin yalnizca kamusal degil; ayn1 zamanda yiiksek gelir grubuna hitap eden
bir tiiketim koridoru haline gelmesine neden olmaktadir. Boylelikle, alanin ekonomik
getirisi maksimize edilmekte; ancak bu yaklagimin kamusal erisim ve kapsayicilik
ilkeleriyle olan dengesi sorgulanabilir hale gelmektedir.

Bununla birlikte, kiy1 seridinde diizenlenen geg¢ici etkinlikler —0rnegin agik hava
konserleri, sanat sergileri veya markali pop-up etkinlikleri— ticari hareketliligi
artirmakta ve mevsimsel ekonomik dongiilere katki sunmaktadir. Bu tiir
programlamalar sayesinde, kiy1r alam1 yalnizca sabit ticari islevlerle degil; ayni
zamanda deneyim temelli gecici ekonomilerle de desteklenmektedir. Genel olarak
degerlendirildiginde, Galataport’un kiy1 hatti, ticari altyapist ve kullanici potansiyeli

ile bolgesel ekonomi {izerinde dogrudan ve siirdiiriilebilir bir etki yaratmaktadir.
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Sekil 5.11: Kiy1 Seridi Ekonomik Fonksiyonlar
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Gorsel incelendiginde, Galataport’un kiy1 seridinde yer alan ticari birimlerin mekansal
olarak stratejik bigimde konumlandirildig1 goriilmektedir. Deniz manzarasina paralel
sekilde siralanan kafe ve restoranlar, kullanicilarin dikkatini ¢ekecek bigimde acik ve
yar1 agik oturma alanlariyla desteklenmistir. Bu yapilasma, yaya trafiginden
maksimum ekonomik fayda saglamayi hedefleyen bir planlama yaklasimina isaret
etmektedir.

Gorseldeki mekansal diizenleme, yiiksek gelir grubuna hitap eden markalarin yer
aldig1 vitrin tasarimlari, modern cephe malzemeleri ve dikkat c¢ekici yonlendirme
elemanlartyla ekonomik prestij iiretmeye yonelik bir kurgu sergilemektedir. Bu
durum, kiy1 hattinin sadece kamusal bir dolasim mekan1 degil; ayn1 zamanda tiiketim
odakl1 bir ticari koridor olarak da islev gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Ayrica, gorselde kalabalik kullanic1 varligl dikkat ¢ekmekte; bu da bolgenin giinliik
ekonomik canliligina katki saglayan 6nemli bir gdsterge olarak degerlendirilmektedir.
Ancak, gorselde gozlemlenen kullanici profili agirlikli olarak orta-iist sinifa hitap
etmekte; bu da alanin ekonomik kapsayicilik acisindan belirli siirliliklar tagidiginm
diistindiirmektedir. Gorsel analiz dogrultusunda, kiy1 seridi ekonomik anlamda giiglii
bir yapiya sahip olsa da bu giiciin toplumsal denge ve erisilebilirlik ilkeleriyle

biitiinlestirilmesi gerektigi soylenebilmektedir (Sekil 5.11).

Otel Alani: Galataport biinyesindeki otel alani, ekonomik fonksiyonlar agisindan
projenin  yiiksek yatirim getirisi  hedeflenen bilesenlerinden biri  olarak
konumlandirilmaktadir. Uluslararasi zincir markalara ev sahipligi yapan bu otel, liikks
konaklama hizmeti sunarak hem prestij degerini artirmakta hem de turizm gelirlerine
dogrudan katki saglamaktadir. Proje biitgesi icerisindeki dnemli finansal payi ile otel
birimi, yatirimcilar agisindan ekonomik stirdiiriilebilirligin merkezinde yer almaktadir.
Otelin konumlandirildig1 parselin kiyr hattina yakinligi, kullaniciya gorsel ve
mekansal deger sunarken ayni zamanda yiiksek metrekare birim degeri ile ekonomik
rant potansiyelini de yiikseltmektedir. Bu durum, otel alaninin yalnizca hizmet sunumu
degil, ayn1 zamanda kentsel arazi degeri iiretimi agisindan da kritik rol oynadiginm
gostermektedir. Otelin ¢cevresinde yer alan ticari isletmeler ile kurdugu karsilikli iligki,
mekansal yakilhigin ekonomik dongliyli pekistirdigi bir yap1 olusturmakta; bu da
Galataport’un genel ekonomik sistematigine katki sunmaktadir.

Ayrica, otel alaninin farkli donemlerde ev sahipligi yaptig1 kurumsal etkinlikler,

toplantilar ve kiiltiirel organizasyonlar; dolayli yoldan ¢evredeki isletmelere de miisteri

125



potansiyeli saglayarak ekonomik hareketliligi artirmaktadir. Bu yoniiyle otel, yalnizca
konaklama degil, ayn1 zamanda etkinlik ve temsil mekani olarak da ekonomik deger
iretmektedir. Ancak, bu yiiksek ekonomik yapi i¢inde kamusal erisim diizeyinin
disiik kalmasi, sosyal kapsayicilik baglaminda elestiriye acik bir durum

olusturmaktadir.

Sekil 5.12: Otel Alan1 Ekonomik Fonksiyonlar

Gorsel incelendiginde, otel alaninin mekansal diizenlemesi ve cephe karakterinin,
yiiksek gelir grubuna hitap eden bir prestij mekan1 olusturma hedefiyle kurgulandigi
goriilmektedir. Otelin kiyitya yakin konumu, deniz manzarasiyla birleserek yliksek
metrekare degerine sahip bir gayrimenkul niteligi kazandirmakta; bu da alanin
ekonomik rant iiretme kapasitesini artirmaktadir.

Giris kotundaki ferah karsilamalar, restoran alanlar1 ve genis vitrin cepheleri, kullanici
deneyimini zenginlestirirken, ticari algiy1 da gli¢lendirmektedir. Ayrica, gorselde otel
cevresinde yer alan nitelikli peyzaj alanlar1 ve kontrollii gecis diizenlemeleri, mekanin
liiks bir tiikketim alan1 olarak konumlandirildigini géstermektedir.

Gorselde etkinlik diizenlemelerine uygun agik alanlarin ve otel girigine entegre ticari
islevlerin varligir dikkat ¢cekmektedir. Bu yapilar, yalnizca konaklama degil; aym
zamanda kurumsal ve kiiltiirel etkinliklere yonelik ¢ok yonlii bir ekonomik kullanim
sundugunu ortaya koymaktadir. Gorsel analiz, otel alaninin yiiksek yatirim getirisi ve
cevresel ticari entegrasyonuyla, Galataport’un ekonomik yapisi iginde stratejik bir rol

iistlendigini dogrulamaktadir (Sekil 5.12).
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Terminal Girisi: Terminal girisi, Galataport’un ekonomik fonksiyonlar agisindan
stratejik gegis noktalarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Bu alan, 6zellikle yolcu
giris-cikiglarinin - yogunlastifi bolge olmasi nedeniyle, ziyaretgi akigini ticari
potansiyele doniistiirmeyi hedefleyen mekansal stratejilerle kurgulanmistir. Terminal
cevresinde konumlanan kafe, hediyelik esya diikkani ve diger hizli tikketim noktalari,
kullanicilarin kisa siireli ziyaretlerinde ekonomik hareketliligi desteklemektedir.
Ayrica, bu bolgede yer alan ticari birimlerin yogunlugu, seyahat odakli hizmet
sektoriine dayali bir mikro-ekonomi yaratmakta; gegici ziyaretcilerin olusturdugu
tiiketim aligkanliklar1 bu alanin ekonomik stirekliligine katki sunmaktadir. Terminalin
sahip oldugu yonlendirme sistemleri, dijital aplikasyon altyapisi ve bilgi ekranlari,
kullanicilar1 dogrudan ticari noktalara yonlendirecek bigimde tasarlanmis; bdylece
mekansal ekonomiyle dijital yonlendirme stratejileri entegre hale getirilmistir.
Bununla birlikte, terminal alaninda diizenlenen donemsel etkinlikler ve kiiltiirel
kargilamalar, alanin yalnizca fonksiyonel bir gecis bolgesi degil; ayn1 zamanda kisa
siireli ekonomik organizasyonlara ev sahipligi yapan bir mekan olarak da
degerlendirilmesini saglamaktadir. Bu yapisiyla terminal girisi, Galataport’un
biitlinclil ekonomik modeli igerisinde destekleyici ve tamamlayict bir rol

ustlenmektedir.

Sekil 5.13: Terminal Girisi Ekonomik Fonksiyonlar
Gorselde, terminal giris alaninin yolcu sirkiilasyonuna uygun bi¢imde kurgulandigi ve

bu sirkiilasyonun ekonomik deger iretimiyle iliskilendirildigi  acik¢a

gozlemlenmektedir. Girise yakin konumlandirilmis ticari birimler —6rnegin kafe, kiosk
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ve satig noktalari— kisa siireli kullanim potansiyeline sahip yolcular1 hedef alarak hizli
tiiketime yonelik ekonomik faaliyetleri desteklemektedir.

Yonlendirme panolar1 ve dijital bilgi ekranlariin stratejik yerlesimi, kullaniciyr hem
yonlendirme hem de ticari noktalara yoneltme islevini iistlenmektedir. Bu durum,
alanin yalnizca islevsel degil, ayn1 zamanda ekonomik a¢idan optimize edilmis bir
gecis mekani oldugunu ortaya koymaktadir.

Gorselde ayrica, terminal cephesine entegre bicimde tasarlanmis agik dinlenme
alanlar ve gevresel ticari dokular, alanin estetik ve fonksiyonel niteligini artirmakta;
boylece yolcu deneyimi ekonomik davranisla biitlinlestirilmektedir. Gorsel analiz
sonucunda, terminal girig alani; gegici ama yiiksek hacimli kullanici kitlesi iizerinden

stirdiiriilebilir mikro ekonomik hareketliligin olusturuldugu bir yapi1 sergilemektedir

(Sekil 5.13).

Galataport projesi genelinde ekonomik fonksiyonlar, alanlarin kullanim tiiriine gore
farklilik gostermektedir. Terminal girisi ve kiy1 seridi, ticari isletmelerin yogunlugu,
yaya sirkiilasyonu ve turist ¢gekim potansiyeli sayesinde ekonomik ag¢idan dinamik ve
cok islevli kamusal alanlar sunmaktadir. Bu bolgelerdeki gecici fakat yogun kullanici
trafigi, glinliik tiikketime dayali ekonomik hareketliligi desteklemektedir.

Buna karsilik, otel alan1 daha ¢ok konaklama hizmetlerine odaklanmakta; yiiksek gelir
grubuna hitap eden liiks tiiketim modeliyle sinirli bir ekonomik isleyis sergilemektedir.
Bu durum, alanin ekonomik getirisi yiiksek olsa da, kamusal erisim ve kapsayicilik
acisindan belirli sinirlar tasidigini gostermektedir. Genel olarak degerlendirildiginde,
Galataport’un farkl alt alanlari, kent ekonomisine c¢esitli diizeylerde katki sunmakta;

ancak bu katkilar mekénsal adalet ve erisilebilirlik ilkeleriyle birlikte ele alinmalidir.

4.1.5 Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlar:

Kiy1r Seridi: Galataport’un kiy1 seridi, estetik ve kiiltiirel fonksiyonlar bakimindan
projenin en goriiniir ve erisilebilir yiizlerinden birini olusturmaktadir. Bu alan, Istanbul
Bogazi manzarasina paralel bigimde tasarlanmais yiiriiyiis yollar1, oturma elemanlart ve
peyzaj dokusu ile gorsel  biitiinlik saglayarak kullanici  deneyimini
zenginlestirmektedir. Kentsel mobilyalarin sade ama modern dili, denizle kurulan
gorsel iliskiyi On plana ¢ikarmakta; mekanin estetik algisini giiclendirmektedir.

Kiy1 boyunca yerlestirilen heykelsi sanat yapilari, donemsel agik hava sergileri ve

kiiltiirel etkinlikler, alanin yalnizca dolasim amagli degil; ayni1 zamanda kiiltiirel iretim
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ve paylasim alani olarak da degerlendirilmesini saglamaktadir. Bu yoniiyle kiy1 seridi,
bireysel deneyim kadar kolektif bellegi de sekillendiren bir kiiltiirel sahne islevi
tistlenmektedir.

Ayrica, Galataport’un kiy1r hatti boyunca eski liman yapilarinin doniistiiriilerek
gliniimiize uyarlanmis mimari kurgusu, gecmis ile gilinlimiiz arasinda estetik bir
stireklilik sunmaktadir. Tarihsel dokuya zarar vermeden gergeklestirilen bu doniisiim,
kentsel hafizanin korunmasina katkida bulunmakta; estetik tasarim ile kiltiirel

kimligin biitiinlestigi bir mekansal anlat1 yaratmaktadir.

EDITORIAL STOCK PHOTO

Sekil 5.14: Kiy1 Seridi Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlar

Gorsel incelendiginde, Galataport’un kiy1 hattinda yer alan tasarim 6gelerinin estetik
stireklilik ve kiiltiirel temsil agisindan 6zenle kurgulandigr goriilmektedir. Denizle
paralel yerlesim gosteren yiirliylis yolu, sade ¢izgilere sahip kentsel mobilyalarla
desteklenmis; bu da mekanin gorsel sadelik ile modernizmi bulusturdugunu
gostermektedir.

Ayrica, gorselde yer alan acik hava sanat yapilari ve gecici sergi alanlari, kiyinin
yalnizca dolasim degil, ayni zamanda Kkiiltiirel {iretim mekani olarak da islev
gordiigiinii ortaya koymaktadir. Bu durum, alanda bireysel deneyimi kolektif kiiltiirel
hafiza ile bulusturma hedefinin mekansal karsiligin1 yansitmaktadir.

Gorselde tarihi liman yapilarinin ¢agdas malzemelerle yeniden islevlendirilmis
cepheleri dikkat ¢cekmektedir. Bu mimari yaklagim hem estetik uyumu hem de tarihsel

stirekliligi  koruyarak kiiltiirel kimligin fiziksel dilizeyde temsilini miimkiin
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kilmaktadir. Gorsel analiz, kiy1 seridinin estetik ve kiiltiirel deger iiretimi agisindan

cok katmanli bir yapiya sahip oldugunu dogrulamaktadir (Sekil 5.14).

Otel Alani: Galataport biinyesindeki otel alani, estetik ve Kkiiltiirel fonksiyonlar
acisindan liikks mimari anlayis ile tarihi ¢evreye uyum saglama gabasinin kesigiminde
yer almaktadir. Yapinin cephe tasariminda kullanilan dogal tas kaplamalar, sade renk
paleti ve yatay kiitle kurgusu, cevredeki tarthi Karakdy dokusuyla gorsel biitiinliik
olusturacak bi¢cimde diizenlenmistir. Bu durum, mimari estetik ile kentsel baglam
arasinda dengeli bir iliski kuruldugunu gdstermektedir.

Otel alaninin i¢ ve dis mekanlarinda benimsenen tasarim dili, konfor ve siklig1 6n plana
c¢ikararak kullanicida prestij algis1 olusturmaktadir. Mekanda tercih edilen malzeme
cesitliligi ve detay ¢ozlimleri, estetik deger iiretimini yalnizca dis cephede degil,
kullanic1 deneyiminin her asamasinda goriiniir kilmaktadir. Bu yaklagim, liiks
konaklama hizmetinin mekansal temsilini gliglendirmektedir.

Kiiltiirel fonksiyonlar baglaminda ise otel, donemsel olarak sanat sergilerine,
gastronomi etkinliklerine ve uluslararasi bulugmalara ev sahipligi yapmaktadir. Bu tiir
organizasyonlar, otel mekanini yalnizca konaklama degil; ayn1 zamanda kiiltiirel
paylasim ve temsile agik bir platform haline getirmektedir. Boylece otel alani, estetik

kimligini kiiltiirel i¢erikle destekleyen biitlinciil bir deneyim sunmaktadir.

-3 Ry Y, )

Sekil 5.15: Otel Alan1 Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlar

Gorsel incelendiginde, otel yapisinin cephe diizenlemesinde tercih edilen malzeme ve

oranlarin, ¢evresel baglamla uyumlu estetik bir biitlinliik olusturdugu goriilmektedir.
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Dogal tas kaplamalar, yatay hatlara sahip mimari kurgu ve sade renk paleti,
Karakoyiin tarihsel doku 6zelliklerini cagdas bir dil ile yorumlamaktadir.

Otel girisinde yer alan genis agikliklar, ziyaret¢ileri karsilayan prestijli bir atmosfer
yaratmakta; bu da mekanin estetik algisini gliclendirmektedir. Ayrica, gorselde otel
cevresinde konumlandirilmig sanat objeleri ve peyzaj ogeleri, alanin yalnizca
konaklama degil, ayn1 zamanda kiiltiirel deneyim alan1 olarak da degerlendirildigini
gostermektedir.

Gorselde dikkat ¢eken bir diger unsur, i¢ mekana kadar uzanan gegirgen cephe
yapilaridir. Bu diizenleme, i¢ ve dis mekanlar arasinda gorsel stireklilik saglayarak
estetik deneyimi derinlestirmektedir. Gorsel analiz sonucunda, otel alaninin hem
cagdas estetik beklentilere hem de kiiltiirel temsil degerlerine yanit veren bir mimari

yaklagimla ele alindig1 anlagilmaktadir (Sekil 5.15).

Terminal Girisi: Terminal girisi, Galataport’un kamusal yiizeylerinden biri olarak
hem estetik hem de kiiltiirel temsil agisindan dikkat g¢ekici bir tasarim yaklagimi
sunmaktadir. Yapinin cephe organizasyonu, sade ama c¢agdas ¢izgilerle olusturulmusg
olup, kullaniciyr ydnlendiren agikliklar ve dogal 1sikla desteklenmis hacimler
araciligiyla mekansal bir davetkarlik saglamaktadir. Bu durum, terminalin gegici
kullanicilar i¢in yalnizca bir gecis noktasi degil, ayn1 zamanda deneyimsel bir durak
olmasini hedeflemektedir.

Estetik acidan, giris alaninda kullanilan dogal dokular, agik tonlardaki kaplama
malzemeleri ve gecirgen ylizey kurgusu, mekéna ferahlik ve seffaflik
kazandirmaktadir. Kullanict yonlendirme sistemleri, dijital ekranlar ve mimari
acikliklarla biitiinlesmis bigimde tasarlanmis; bdylece estetik biitlinliik ile islevsel
gereklilikler arasinda denge kurulmustur.

Kiiltiirel agidan degerlendirildiginde 1ise terminal girisi, donemsel sergiler,
karsilamalar ve sanatsal yerlestirmeler araciligiyla ziyaretcilere gegici fakat etkileyici
kiiltiirel temaslar sunmaktadir. Ayrica, bu alan zaman zaman gemi yolculugu temali
kiiltiirel aktiviteler ve kent bellegine dair gorsel anlatilar i¢in de kullanilmakta; bu da

terminalin islevsel kimligini kiiltiirel bir temsil mekanina doniistiirmektedir.
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Sekil 5.16: Terminal Girisi Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlar

Gorselde, terminal giris alaninin sade ve ¢agdas bir estetik anlayisla tasarlandig dikkat
¢ekmektedir. Cephede kullanilan agik tonlardaki dogal malzemeler, yapiya ferah ve
davetkar bir goriinim kazandirmakta; bu da kullanicida giivenli ve konforlu bir ilk
izlenim olusturmaktadir.

Giris mekaninda yer alan dijital ekranlar, bilgilendirme panolar1 ve mimari agikliklar,
hem islevsel yonlendirme saglamakta hem de ¢agdas kent estetigine uygun bir gorsel
kurgu sunmaktadir. Gorselde ayrica, kullanici akisini destekleyen agik sirkiilasyon
alanlarinin, gec¢irgen zeminler ve sade peyzaj Ogeleriyle biitiinlestirildigi
goriilmektedir.

Kiiltiirel baglamda ise, gorselde terminalin gecici sergilere veya sanatsal karsilamalara
uygun genis acikliklar barindirdigi anlasilmaktadir. Bu mekansal yapi, terminal
girisini yalnizca ulagim degil; aym1 zamanda kiiltiirel etkilesim i¢in agik bir ylizey
haline getirmektedir. Gorsel analiz, bu alanin estetik sadelik ile kiiltiirel temsil arasinda

dengeli bir tasarim dili sundugunu ortaya koymaktadir (Sekil 5.16).

Galataport’un farkli alanlarinda estetik ve kiiltiirel degerler, alanin islevine gore
cesitlilik gostermektedir. Kiyr seridinde estetik algi; deniz manzarasi, agik mekan
stirekliligi ve peyzaj 6geleriyle desteklenirken, terminal girisinde ise mimari agikliklar,
dijital sistemler ve kiiltiirel temsiller lizerinden insa edilmektedir. Her iki alanda da
mimari biitlinliikk korunmus; kullanici deneyimini zenginlestiren ¢ok katmanli bir

tasarim anlayis1 benimsenmistir.

132



5.1.6 Psikolojik ve Saghk Fonksiyonlar:

Kiy1 Seridi: Galataport kiy1 seridi, kullanicilarin psikolojik iyi olusunu destekleyecek
bicimde kurgulanmis mekansal bilesenler sunmaktadir. Denizle dogrudan iligski kuran
yluriiyiis yollari, agik goriis alanlar1 ve dogal 1sikla biitiinlesen agikliklar sayesinde
bireylerin mekanla kurdugu duygusal bag giliclenmektedir. Su kenarinda bulunmanin
psikolojik olarak rahatlatict etkisi, bu alanin kent yasaminin stresinden uzaklagma
islevini pekistirmektedir.

Ayrica, kiy1 boyunca yerlestirilen oturma alanlari, insan 6l¢egine uygun diizenlenmis
kentsel mobilyalar ve sakin peyzaj Ogeleri, mekanda huzur hissi olusturarak
kullaniciya kisisel alan deneyimi sunmaktadir. Bu durum, 6zellikle kalabalik kent
dokusu i¢inde nefes alma ihtiyacina yanit veren bir kent i¢i kagis noktast islevi
kazandirmaktadir.

Kiy1 seridindeki agik hava etkinlik alanlar1 ve sanat yerlestirmeleri de bireyin mekanla
olan etkilesimini psikolojik acidan zenginlestirmekte; sosyal bag kurma ve bireysel
kesif gibi stireclere katki sunmaktadir. Tiim bu unsurlar, kiy1 seridinin yalnizca fiziksel
degil, ayn1 zamanda zihinsel ve duygusal refaha hizmet eden bir kamusal alan

oldugunu gostermektedir.

Sekil 5.17: Kiy1 Seridi Psikolojik ve Saghk Fonksiyonlar

Gorsel incelendiginde, Galataport kiyr hattinin kullanici psikolojisine hitap eden
unsurlarla donatildig1 gozlemlenmektedir. Deniz manzarasina dogrudan acgilan
yiirliylis yolu, genis perspektif sunan agikliklar ve dogal malzeme kullanimi, mekanin
zihinsel rahatlama islevini desteklemektedir.

Gorselde yer alan oturma gruplarinin aralikli ve bireysel kullanima uygun sekilde

yerlestirilmesi, kullanictya hem sosyal hem de bireysel etkilesim imkani1 sunmaktadir.
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Bu diizenleme, bireyin kent i¢inde kendiyle bas basa kalabilecegi alanlar yaratmakta;
boylece psikolojik iyilik halini giiclendirmektedir.

Ayrica, sakin peyzaj dokusu ve yogun olmayan kentsel mobilya kullanimi, mekanda
gorsel giiriiltiiyli azaltmakta ve huzur hissini pekistirmektedir. Gorseldeki bu
ozellikler, kiy1 seridinin yalnizca estetik degil; aym1 zamanda psikolojik agidan da

tyilestirici bir kamusal alan olarak tasarlandigini ortaya koymaktadir (Sekil 5.17).

Otel Alami: Galataport biinyesindeki otel alani, psikolojik fonksiyonlar agisindan liiks
ve konfor odakli bir kullanic1 deneyimi sunmay1 hedeflemektedir. Yapinin i¢ ve dig
mekanlarinda kullanilan dogal dokular, yumusak renk paleti ve diizenli geometrik
kurgular, kullanicida dinginlik ve giiven hissi uyandirmaktadir. Bu 6zellikler, otelin
psikolojik agidan rahatlatici bir atmosfer olusturma amacina hizmet etmektedir.
Otelin 6zel peyzaj alanlari, yalnizca gorsel estetik degil; ayn1 zamanda psikolojik
huzur saglayan dogal bir ¢cevre algis1 yaratmaktadir. Bu alanlarda kullanilan yesil doku
ve su 6geleri, kullanicilarin zihinsel gevseme ve kisa siireli kagis hissi yasamalarina
olanak tanimaktadir. Ayrica mekanin fiziksel olarak kontrollii yapisi, kullanicilara
aidiyet ve mahremiyet hissi kazandirmaktadir.

Bununla birlikte, otelin yalnizca konaklayan misafirlere hizmet eden yapisi, kamusal
katilima kapali oldugu i¢in sosyal etkilesimi sinirlamakta; bu durum bazi kullanicilar
acisindan mekansal yabancilasmaya neden olabilmektedir. Yine de, otelin bazi
restoran ve sergi alanlarinin dis kullanicilara da agik olmasi, kismen de olsa psikolojik

erisilebilirligi artirmakta; boylece mekana yonelik dislayict alginin yumusatilmasina

katki sunmaktadir.

{ |
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Sekil 5.18: Otel Alam Psikolojik ve Saghk Fonksiyonlar
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Gorselde, Galataport otel alaninin kullanict psikolojisine hitap eden konfor odakli
mekansal diizenlemelerle donatildig1 goriilmektedir. Yapinin cephe tasariminda tercih
edilen yumusak tonlar ve dogal tas malzemeler, ziyaret¢ide giiven ve huzur hissi
uyandirmakta; mimari sadelik ile psikolojik rahatlik arasinda gii¢lii bir bag
kurmaktadir.

Gorselde yer alan 6zel peyzaj diizenlemeleri ve smirli erisimli yesil alanlar,
konaklayan misafirlerin kisa silireli zihinsel gevseme yasamalarina olanak
tanimaktadir. Bu kapali yapinin olusturdugu kontrollii atmosfer, bireyde aidiyet ve
mahremiyet duygularini pekistirmektedir.

Ancak gorsel ayni zamanda, alanin dis kullanicilar agisindan sinirli erisilebilirlige
sahip oldugunu da ortaya koymaktadir. Bu durum, mekanin bazi bireylerde
dislanmighk  hissi  olusturabilecegini  disiindiirmektedir. ~ Genel  olarak
degerlendirildiginde, gorsel analiz otel alaninin i¢ce doniik ama psikolojik olarak

dengeli bir ¢evre sundugunu gostermektedir (Sekil 5.18).

Terminal Girisi: Terminal girisi, Galataport projesi kapsaminda kullanic
psikolojisini destekleyici mekansal ozellikler barindirmaktadir. Agik ve gecirgen
cephe tasarimi sayesinde mekana yaklasan bireyde seffaflik ve yon bulma kolaylig
hissi olugsmakta; bu da mekénsal kaygilarin azalmasina katki sunmaktadir. Yapinin
sade mimarisi ve islevsel agikliklari, terminalin yogun akisina ragmen zihinsel
karmasay1 engelleyici bir diizen sunmaktadir.

Ayrica terminal girisinde kullanilan dogal 151k, genis karsilama alanlar1 ve sade
yonlendirme sistemleri, ilk kez gelen kullanicilarin bile kendilerini gilivende ve
yonlendirilmis hissetmelerini saglamaktadir. Bu psikolojik ydnlendirme sayesinde
terminal, stres diizeyi yliksek olabilecek ulasim siireclerini daha ydnetilebilir hale
getirmektedir.

Giris alaninda yer alan dijital yonlendirme ekranlari ve aplikasyon destekli bilgi
sistemleri, kullaniciya teknoloji araciligiyla kontrol hissi sunmakta; bu da bireyin
mekanla kurdugu psikolojik bagin gili¢lenmesini saglamaktadir. Terminalin bu
yoniiyle, yalnizca fiziksel degil ayni zamanda zihinsel erisilebilirlik sundugu

goriilmektedir.
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Sekil 5.19: Terminal Girisi Psikolojik ve Saghk Fonksiyonlar

Gorselde, terminal giris alaninin kullanici psikolojisini destekleyecek bicimde agik ve
sade bir kurgu ile tasarlandig1 gozlemlenmektedir. Genis giris agiklig1 ve gecirgen
cephe elemanlar;, mekana yonelimi kolaylastirmakta ve ilk temas aninda bireyde
giiven hissi olusturmaktadir.

Yonlendirme levhalarinin sade ve anlasilir bigimde yerlestirilmis olmasi, kullaniciya
stres olusturmadan ilerleme imkéan1 sunmakta; bu da terminalin yiiksek tempolu akist
icinde psikolojik konforun korunmasini saglamaktadir. Ayrica gorselde yer alan dijital
ekranlar, ziyaretcilere aplikasyon araciligiyla erisilebilen bilgi sistemleriyle destek
saglamakta; bu durum mekanda kontrol hissi yaratarak kullanict deneyimini
giiclendirmektedir.

Gorsel analiz, terminal girisinin yalnizca iglevsel degil, ayn1 zamanda psikolojik olarak

da destekleyici bir gecis alan1 olarak kurgulandigini ortaya koymaktadir (Sekil 5.19).

Kiy1 seridi, dogal cevreyle dogrudan temas kurma imkani ve a¢ik hava kullanim
olanaklar1 sayesinde bireylerin psikolojik rahatlama ve zihinsel yenilenme ihtiyacina
yanit vermektedir. Terminal girigsinde ise diizenli mekansal organizasyon, dogal 151k
kullanim1 ve agik sirkiilasyon alanlar1 sayesinde kullanicida yon bulma kolaylig1 ve
giiven hissi saglanmakta; boylece her iki alan da psikolojik iy1 olusu destekleyen birer

kamusal yiizey olarak islev gormektedir.

Bu calisma, Galataport projesi kapsaminda planlanan ve uygulamaya ge¢irilmis olan

farkli kullanim alanlarinin (Kiy1 bandi, otel alani, terminal bolgesi) degerlendirilmesi

136



amactyla yiriitiilmiigtir. Degerlendirme, mimarlik ve i¢ mimarlik alanlarinda

uzmanlig1 bulunan bes (5) profesyonelin goriisleriyle gerceklestirilmistir.

Katilimcilara, Galataport projesinin ii¢ temel bolgesine iliskin olarak belirlenen alt1 (6)
Olciit lizerinden degerlendirme yapmalari istenmistir. Degerlendirme i¢in 1 ile 5

arasinda Likert tipi bir 6lgek kullanilmistir. Bu dlgegin anlamlari asagidaki gibidir:

1 — Cok Kot
2 — Koti

3 —Orta

4 —lyi

5 — Cok lyi

Bu degerlendirme yontemi, alan caligmasini destekleyici nitelikte olup proje
alanlarin farkl kriterler agisindan nasil algilandigini nesnel bir sekilde analiz etmeyi

amaglamistir.

Tablo 5.1: Galataport Projesinin Alan Caliymas1 Kapsaminda Analiz Tablosu

Orta Kotii lyi
Iyi Orta Iyi
Tyi Kotii Orta

Orta Tyi Tyi
Iyi Kotii Orta
Tyi Orta Kotii

Tablo 5.1 yer alan degerlendirmeler, Galataport Projesi’nin her bir mekansal
bolgesinde yapilan yerinde gozlemler, plan dokiimanlari, mimari projeler ve

literatiirde yer alan bilgiler 1s1g1nda yapilmistir.
Ornegin:

e Yesil Alan Fonksiyonlar: kriterinde, kiy1 seridinde yiiriiyiis yollar1 ve sinirlt

peyzaj alanlart gozlemlenirken, otel alaninda yesil doku daha az ve ozel
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kullanimla smirlidir. Terminal girisinde ise yaygin yesil alan diizenlemeleri

mevcuttur.

e Siirdiiriilebilirlik Fonksiyonlar:1 degerlendirmesi, kullanilan malzemeler,

enerji sistemleri ve ¢evreci uygulamalara gore yapilmigstir.

e Sosyal Fonksiyonlari acisindan, kamusal alanlar, oturma mekéanlari ve sosyal

etkilesim imkanlar1 dikkate alinmistir.

e Ekonomik Fonksiyonlari, ticari birimlerin yogunlugu, turizm potansiyeli ve

bolgedeki ekonomik faaliyetlere gore analiz edilmistir.

e Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlari, mimari tasarimin niteligi, kiiltiirel etkinlik

alanlarinin varlig1 ve gorsel zenginlik gibi kriterlere gore degerlendirilmistir.

» Psikolojik ve Saghk Fonksiyonlari kriteri ise, acik hava kullanim imkanlari,
dogayla temas ve bireylerin zihinsel rahathigina katki saglayan mekansal

nitelikler ¢cer¢evesinde ele alinmustir.

Tablo 5.1. Analiz tablosu incelendiginde, Galataport projesinin farkli mekénsal
bolgelerinin (kiy1 seridi, otel alan1 ve terminal girisi) kentsel i¢ mekan tasarimi
kriterleri agisindan ¢esitli diizeylerde degerlendirildigi goriilmektedir. Terminal girisi,
stirdiiriilebilirlik, estetik degerler ve yesil alan kullanimi agisindan en yiiksek basariy1
gosteren bolge olarak one ¢ikmaktadir. Bu boélgedeki mimari diizenlemeler, gevre
dostu malzeme kullanim1 ve kamusal alan tasarimlari, ¢agdas kent planlama ilkeleriyle
uyumlu bir yap1 sergilemektedir.

Kiy1 seridi ise 6zellikle psikolojik ve saglik etkileri ile sosyal fonksiyonlar bakimindan
giiclii bir performans gostermektedir. Sahil hattinin halka acik olmasi, yiiriiyiis yollari
ve manzara unsurlart ile kullanicilarin ruhsal iyilik halini destekleyen bir ortam
sunmaktadir. Ote yandan, otel alaninda yesil alan kullanimi ve siirdiiriilebilirlik
uygulamalar diger bolgelere kiyasla daha sinirli diizeydedir; bu durum, 6zel kullanim
amagcli olmasiyla agiklanabilir.

Genel olarak bakildiginda, Galataport projesi, farkli mekansal bilesenlerinde kentsel

i¢ mekan tasariminin temel ilkelerini biiyiik 6lciide yansitmaktadir. Ancak her alanin
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islevi ve erisilebilirligi dogrultusunda bu ilkelerin uygulanma diizeylerinde farkliliklar
gbozlemlenmektedir. Bu farkliliklar, kentsel i¢ mekan tasariminda biitlinciil ve alan
bazl1 yaklasimin gerekliligini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Elde edilen veriler incelendiginde, uzman goriislerinin alanlar arasinda belirli
farkliliklar ortaya koydugu goriilmiistir. Terminal alani, ekonomik katki ve
siirdiiriilebilirlik acisindan "lyi" diizeyde degerlendirilmistir. Otel alani, sosyal
islevsellik ve estetik fonksiyonlar gibi bazi kriterlerde "az" diizeyinde kalirken; kiy1
alan1 genel olarak "orta" ile "Iyi" aras1 bir performans gdstermektedir. Bu bulgular,
Galataport projesinin farkli kullanim boélgelerinde mekéansal kalite ve kullanict algisi

acisindan ¢esitlilik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Tablo 5.1. Galataport Projesi’nin farkli alanlar1 olan Kiyr Seridi, Otel Alani ve
Terminal Girisi tizerinden yapilan degerlendirmeleri 6zetlemektedir. Her bir kriter,
proje alanlar1 agisindan belirli diizeylerde degerlendirilmistir. Yesil Alan kriteri, Kiy1
Seridi'nde orta seviyede, Otel Alani'nda az ve Terminal Girisinde Iyi olarak
degerlendirilmistir. Bu, Kiy1 Seridi'nin dogayla daha fazla entegrasyon sundugunu,
ancak Otel Alani'nin daha c¢ok ticari islevlere odaklandigini gostermektedir.
Siirdiiriilebilirlik agisindan ise, Kiy1 Seridi ve Terminal Girisi projeleri Iyi seviyede
degerlendirilmig, Otel Alan1 ise orta diizeyde kalmistir. Bu, projede cevresel
stirdiiriilebilirlige gosterilen 6zenin genellikle giiclii oldugunu, ancak bazi bdlgelerde
tyilestirme gerekliligini isaret etmektedir.

Sosyal Fonksiyon kriteri, Kiy1 Seridi ve Terminal Girisi'nde daha giiclii bir sosyal
etkilesim sagladigini, Otel Alani'nin ise simirli sosyal etkilesim sundugunu
gostermektedir. Ekonomik agidan ise, Otel Alan1 ve Terminal Girisi daha yiiksek ticari
katkilar saglarken, Kiy1 Seridi'nde bu etki orta diizeyde kalmaktadir. Estetik ve
Kiiltiirel Fonksiyonlar kriteri, Terminal Girisi'nde orta seviyede bir etki yaratirken,
Kiy1 Seridi'nde gii¢lii bir gorsel ve kiiltiirel katki saglanmigtir. Son olarak, Psikolojik
ve Saglik kriteri, Kiy1 Seridi'nde yiiksek bir etki gosterirken, Otel Alan1 ve Terminal
Girisi'nde bu etki sinirhidir.

Tablo 5.1. her bir alanin yesil alan, siirdiiriilebilirlik, sosyal fonksiyon, ekonomik
katki, estetik ve kiiltiirel degerler ve psikolojik saglik gibi temel faktorlere nasil katki
sagladigimi Ozetlemekte ve her alanin giiclii ve zayif yonlerini acik¢a ortaya

koymaktadir.
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ALTINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, Galataport projesinin kentsel i¢ mekan tasarimi baglaminda yapilan
analizler sonucunda ulasilan bulgular sistematik sekilde sunulmustur. Ug temel alan
(Kiyt Seridi, Terminal Girisi, Otel Alani) {izerinden gergeklestirilen saha gozlemleri,
uzman goriisleri ve tablo analizleri, mekansal diizenlemelerin estetik, sosyal,
ekonomik, psikolojik ve cevresel etkilerini kapsamli sekilde ortaya koymustur.
Projenin, Istanbul’un tarihi dokusuyla kurdugu iliski, dijital altyapiya dayali
stirdiiriilebilirlik ¢oziimleri ve kamusal alan kullanimi agisindan énemli kazanimlar
sundugu; buna karsin yesil alan eksikligi ve sosyal kapsayiciliktaki sinirliliklar

nedeniyle bazi elestirilere agik oldugu belirlenmistir.

Calismanmin Temel Bulgular:

Bu tez kapsaminda, Galataport projesinin ii¢ temel mekani (Kiy1 Seridi, Otel Alan,
Terminal Girisi), belirlenen alt1 temel kriter (Yesil Alan Kullanimi, Siirdiiriilebilirlik,
Sosyal Fonksiyon, Ekonomik Fonksiyon, Estetik ve Kiiltiirel Degerler, Psikolojik
Etkiler) dogrultusunda analiz edilmistir. Bu analizler, 6zellikle akis semalar1 ve tablo
verileriyle desteklenerek, projenin giiclii ve zayif yonlerinin somutlastirilmasini

saglamigtir.

o Kiy1 Seridi: Dogayla temas, acik hava deneyimi ve psikolojik rahatlama gibi
islevleri desteklemektedir. Ancak yesil alanlarin niceliksel ve niteliksel olarak

yetersizligi dikkat ¢ekmektedir.

e Terminal Girisi: Planli kamusal alan kullanimi, dijital yonlendirme sistemleri

ve mimari sadelikle, siirdiiriilebilirlik ve kullanic1 odaklilik saglamaktadir.

e Otel Alant: Ekonomik katma deger saglasa da sosyal kapsayicilik agisindan
sinirlidir. Yalanc yesil teras uygulamalari, gorsel 6ge olarak yer almakta fakat

cevresel katkidan yoksundur.

Yapilan uzman anketleri ve tablo analizleri, kullanicilarin estetik ve mimari tasarim
konusunda genel olarak memnun olduklarini; ancak yesil alan eksikligi, sosyal erisim

siurlilig1 ve bazi bolgelerdeki yetersiz kamusalligin elestirildigini ortaya koymustur.
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Kentsel Etkilesim ve Katkilar

Galataport, Karakdy-Beyoglu ekseninde tarihi dokuya uyumlu mimarisi ve ticari

yasami canlandiran yapisiyla sehrin ekonomik ve kiiltiirel sirkiilasyonuna katki

saglamaktadir. Ancak bu katkinin daha ¢ok tist gelir grubuna hitap eden kapsamlarda

siirl kaldig1 ve sosyal esitlik ilkesiyle tam uyum saglayamadigi gézlemlenmistir.

Galataport Projesinin Giiglii ve Zayif Yonleri

Bu caligmanin ¢esitli analiz yontemleriyle ulastigi bulgular dogrultusunda, Galataport

projesinin hem giiclii hem de zayif yonleri asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

Giiclii Yonler:

Mimari Biitiinliik ve Tasarim Kalitesi: Projenin tarihi doku ile uyumlu mimari
yaklagimi, ¢cagdas malzeme kullanimi ve seffaf zemin kat tasarimi, estetik ve

fonksiyonellik agisindan olumlu degerlendirilmistir.

Dijital Altyap1 ve Yaya Odakli Planlama: Terminal girisi 6rneginde oldugu
gibi, dijital yonlendirme sistemleri ve yer alt1 yolcu sirkiilasyonu gibi kullanici

dostu ¢oziimler, stirdiirtilebilirlik ve erisilebilirlik agisindan giiclii yonlerdir.

Kentsel Canlilik ve Ekonomik Katki: Ticari alanlarin yeniden canlandirilmast,
turistik ¢ekim giiciiniin artirilmasi ve liman alaninin halka acilmasi, bolgesel

ekonomik hareketliligi tegvik etmistir.

Zay1f Yonler:

Yesil Alanlarin Yetersizligi: Projede yesil alan kullanimi niceliksel olarak
smirlt kalmig, yalanci yesil teraslar gibi gorsel ¢oziimler ¢evresel katki

acisindan yetersiz bulunmustur.

Sosyal Erisim ve Kapsayicilik Sorunlari: Otel ve aligveris alanlarinin agirlikl
olarak st gelir grubuna hitap etmesi, sosyal esitlik acisindan bir smirlilik

yaratmaktadir.

Kamusal Alan Kullaniminda Homojen Olmama: Baz1 bdlgelerde kamusal
alanlarin yeterince tanimlanmamis olmasi, mekansal siireklilik ve toplumsal

etkilesim agisindan elestirilmistir.
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Bu degerlendirmeler, tablo analizleri, akis semalar1 ve uzman goriislerinden elde
edilen verilerle desteklenmis olup, Galataport’un kentsel i¢ mekan tasarimi agisindan

hem ilham verici hem de gelistirilmeye a¢ik yonlerini ortaya koymaktadir.

Kentsel i¢ Mekan Tasarimina Dair Oneriler
o Kiy1 hattinda yesil alanlarin niteliksel ve niceliksel olarak artirilmasi.

o Siirdiiriilebilirlik ilkelerinin yalmizca gorsel diizeyde degil, fonksiyonel ve

ekolojik boyutta da uygulanmasi.
e Otel alaninda kamusal erisimi artiracak sosyal mekanlarin tasarimai.

o Terminal girigi 6rneginde basarili olan dijital altyapr ve yaya odakli tasarimin

genellenmesi.

o Tarihi yapilarla gorsel ve islevsel biitliinlik saglanacak mimari yaklagimlar

gelistirilmesi.

Arastirmanin Simirhhiklar

Bu calisma yalnizca Galataport projesine odaklanmis olup, diger kentsel doniisiimlerle
karsilastirmali analiz yapilmamistir. Veri toplama yontemleri gbzlemsel analizler,
proje dokiimanlar1 ve uzman anketleriyle sinirli tutulmustur. Kullanic1 anketlerine

dayali nicel veri toplama yontemleri ilerideki aragtirmalarda derinlestirilmelidir.

Bu baglamda, calisma hem akademik literatiire katki sunmakta hem de uygulamacilar
icin cagdas kentsel i¢ mekan tasariminda referans olabilecek bir model ortaya

koymaktadir.
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EK1

Galataport Alanina Yonelik Uzman Goriisleriyle Anket Calismasi

1. Yontem ve Katilimcilar

Bu c¢alisma, Galataport projesi kapsaminda planlanan ve uygulamaya gegirilmis olan
farkli kullanim alanlarinin (Kiy1 bandi, otel alani, terminal bolgesi) degerlendirilmesi
amaciyla yiritilmiistir. Degerlendirme, mimarlik ve i¢ mimarlik alanlarinda

uzmanlig1 bulunan bes (5) profesyonelin goriisleriyle gerceklestirilmistir.

Katilimcilara, Galataport projesinin ii¢ temel bolgesine iliskin olarak belirlenen alt1 (6)
Olciit lizerinden degerlendirme yapmalari istenmistir. Degerlendirme i¢in 1 ile 5

arasinda Likert tipi bir 6lgek kullanilmistir. Bu dlgegin anlamlari asagidaki gibidir:

1 — Cok Kotii
2 — Kotii

3 —Orta

4 —lyi

5 — Cok lyi

Bu degerlendirme yontemi, alan calismasini destekleyici nitelikte olup proje
alanlarinin farkl kriterler agisindan nasil algilandigini nesnel bir sekilde analiz etmeyi

amaclamaktadir.

2. Anket Degerlendirme Tablosu

Asagida, 5 wuzman tarafindan yapilan degerlendirmelerin ortalamasina gore
olusturulmus tablo yer almaktadir. Tablo, her bir alanin (Kiy1, Otel, Terminal) alt1

Olciit cergevesinde nasil degerlendirildigini 6zetlemektedir:
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3. Uzman Goriislerinin Ayrintilh Dagilimi

Bu boliimde, Galataport projesinin {i¢ ana kullanim alanina iliskin uzman
degerlendirmeleri detayli sekilde sunulmaktadir. Bes uzman (3 mimar, 2 i¢ mimar)
tarafindan yapilan yorumlar, her alanin (kiy1 bandi, otel alani, terminal bolgesi) alti
temel kriter lizerinden ayr1 ayri incelenmesini saglamaktadir. Bu analizler, proje
alanlarinin mekansal kalitesi, sosyal islevselligi ve siirdiiriilebilirlik agisindan sahip

oldugu nitelikleri ortaya koymak amaciyla degerlendirilmistir.

3.1. Kiy1 Alan1 — Uzman Yorumlan
Yesil Alan Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Yesil alanlar belirli yerlerde mevcut olsa da stireklilik zayiftir.
o Uzman 2: Dogal 6geler yetersiz, kiy1 hatt1 boyunca daha fazla yesil alan olmali.
« Uzman 3: Bitkilendirme Iyi ancak cesitlilik az.
e Uzman 4: Yesil alan kullanim1 eksik, kamusal nitelik zay:f.

e Uzman 5: K1y1 boyunca yesil alanlara kismen yer verilmis, ancak etkisi siirli.

Siirdiiriilebilirlik Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Enerji verimliligi ve ulasim acgisindan proje basarili bulunmustur.
e Uzman 2: Geri doniisiim ve ¢evreci malzeme kullanimi etkili gériinmektedir.
e Uzman 3: Siirdiirtilebilirlik unsurlari belirli 6l¢tide uygulanmis.
o Uzman 4: Yesil bina prensipleri gozlemlenebilir seviyededir.

e Uzman 5: Proje cevreye duyarlilik agisindan olumlu degerlendirilmistir.

Sosyal Fonksiyonlart:
e Uzman 1: Agik alanlar sosyal etkilesim acisindan lyi.

o Uzman 2: Insan yogunlugu goz éniine alindiginda etkilesim alanlari giiglii.
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e Uzman 3: Kamusal alanlar kullaniciy1 davet edici nitelikte.
e Uzman 4: Etkinlik alanlar1 sayesinde sosyal baglar destekleniyor.

e Uzman 5: Sosyal biitiinlesmeyi tesvik eden tasarimlar mevcut.

Ekonomik Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Ticaret alanlar1 dengeli yerlestirilmis, erisilebilir.
e Uzman 2: Ekonomik canlilik agisindan orta seviyede katki sunuyor.
e Uzman 3: Ticari fonksiyonlar sinirli ama hedef kitleye uygun.
o Uzman 4: Kiy1 boyunca ticari faaliyet yogunlugu sinirl.

e Uzman 5: Ekonomik hareketlilik sinirhi diizeyde olsa da 6nemlidir.

Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Tasarim dili estetik olarak giicliidiir.
e Uzman 2: Gorsel uyum yiiksek, mimari doku dikkat cekici.
e Uzman 3: Modern mimari ile tarihi doku dengeli sekilde harmanlanmas.
o Uzman 4: Kentsel peyzaj elemanlar estetik katki sunuyor.

e Uzman 5: Kiiltiirel miras 6geleri mekana entegre edilmistir.

Psikolojik ve Saglik Fonksiyonlart:
e Uzman 1: Acik alanlar psikolojik rahatlama saglar nitelikte.
o Uzman 2: Yiiriiyiis yollar1 ve manzara etkileyici, rahatlaticidir.
o Uzman 3: Fiziksel aktivite alanlar1 Iyidir.
« Uzman 4: Insan sirkiilasyonu yogun, bazi alanlarda dinlenme eksik.

e Uzman 5: Giiriiltii nedeniyle psikolojik etki sinirli kalmagtir.
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Tablo 3.1: Kiy1 Alan1 Uzman Degerlendirmesi

Oliit Uzman | Uzman  Uzman | Uzman  Uzman Ortalama
1 2 3 4 5

Yesil Alan Orta Koti Orta Koti Orta Orta

Fonksiyonlar:

Siirdiiriilebilirlik  Tyi Tyi Orta | lyi Tyi Tyi

Fonksiyonlar:

Sosyal Iyi Tyi Iyi Iyi Tyi Tyi

Fonksiyonlar:

Ekonomik Orta Orta Orta Orta Tyi Orta

Fonksiyonlar:

Estetik ve Iyi Tyi Orta  lyi Iyi Iyi

Kiiltiirel

Fonksiyonlar:

Psikolojik ve Iyi Iyi Iyi Orta  Koti | Orta

Saghk

Fonksiyonlar

3.2. Otel Alan1 — Uzman Yorumlari

Yesil Alan Fonksiyonlari:

e Uzman 1: Otel ¢evresindeki yesil alan miktar1 oldukca yetersizdir.

e Uzman 2: Peyzaj unsurlari sinirli, dogal doku neredeyse hig yok.

e Uzman 3: Sinirh yesil alanlar var, ancak kullanim kapasitesi diisiiktiir.

e Uzman 4: Alanin betonlagsmasi nedeniyle yesil 6geler etkisiz kaliyor.

o Uzman 5: Bireysel bitkilendirme ¢abalart mevcut ama yetersizdir.

Siirdiiriilebilirlik Fonksiyonlart:

e Uzman 1: Enerji verimliligi belirtilmemis, siirdiiriilebilirlik orta seviyede.

e Uzman 2: Otel yapis1 ¢cevre dostu ilkelerle tam uyumlu degil.

e Uzman 3: Malzeme secimi agisindan bazi ¢evreci tercihler dikkat ¢ekiyor.

e Uzman 4: Siirdiiriilebilirlik yoniinden orta diizey bir yaklagim benimsenmis.
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e Uzman 5: Is1 yalitimi ve enerji kullanimi konusunda olumlu &rnekler var.

Sosyal Fonksiyonlart:
e Uzman 1: Sosyal etkilesim alanlar1 sinirli, halka agik degil.
e Uzman 2: Kamusal erisim zay1f, otel daha ¢ok 6zel kullanima odakli.
e Uzman 3: Otelin agik alanlar1 sosyal kullanim i¢in ¢ok uygun degil.
o Uzman 4: Etkinlik alan1 olmamasi sosyal islevselligi azaltiyor.

e Uzman 5: Sosyal baglar1 destekleyen tasarim unsurlari eksik.

Ekonomik Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Ticari faaliyet ve istihdam katkis1 agiktir.
e Uzman 2: Ekonomik getirisi yiiksek, sehre katki saglamaktadir.
e Uzman 3: Otelin turistik ¢ekim giicii ekonomik fayda sunar.

e Uzman 4: Yiksek gelir grubuna hitap eden hizmetleriyle ekonomik etki

saglamaktadir.

e Uzman 5: Otel, bolge ekonomisine dnemli bir katki sunmaktadir.

Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlart:
e Uzman 1: Mimari uyum zayif, ¢cevreyle kontrast olusturuyor.
e Uzman 2: Cephe tasarimi monoton, tarihi doku ile uyumsuz.
e Uzman 3: D1g goriinlim sade ancak dikkat ¢ekici degil.
o Uzman 4: Kiiltlirel yansima zayif, modern tasarim agirlikta.

e Uzman 5: Tasarim dili siradan ve kentsel baglamdan kopuktur.

Psikolojik ve Saglik Fonksiyonlari:
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e Uzman 1: Yogunluk hissi yaratiyor, dinlenme imkant sinirli.

e Uzman 2: i¢ mekanlar kapali, kullanici {izerinde bask1 olusturabilir.

o Uzman 3: Gorsel temas zayif, doga ile bag kurulamiyor.

e Uzman 4: Alanin sert zemin kaplamalar1 psikolojik konforu azaltiyor.

o Uzman 5: Giiriiltii engelleme eksikligi psikolojik etkiyi olumsuz etkiler.

Tablo 3.2: Otel Alan1 Uzman Degerlendirmesi

Olciit Uzman | Uzman | Uzman | Uzman | Uzman | Ortalama
1 2 3 4 5

Yesil Alan Koti Koti Orta Koti Orta Koti

Fonksiyonlar1

Siirdiiriilebilirlik | Orta Orta Orta Orta fyi Orta

Fonksiyonlari

Sosyal Kotii Kot Orta Kotii Orta Kotii

Fonksiyonlari

Ekonomik Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi

Fonksiyonlari

Estetik ve Kiiltiirel | Kotii Koti Orta Orta Orta Orta

Fonksiyonlari

Psikolojik ve Orta Orta Orta Orta Orta Orta

Saglik

Fonksiyonlari

3.3. Terminal Alan1 — Uzman Yorumlari

Yesil Alan Fonksiyonlari:

e Uzman 1: Terminal ¢evresinde belirgin ve erisilebilir yesil alanlar yer almakta.

e Uzman 2: Bitki ortusi belirli noktalarda mevcut ancak stireklilik sinirli.

o Uzman 3: Peyzaj elemanlar1 gorsel olarak giiglii ve kullanisli.

e Uzman 4: Yesil alanlarin diizeni kullanici yonlendirmesini kolaylastiriyor.

o Uzman 5: Genel olarak Iyi ama daha fazla agaglandirma yapilabilir.
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Stirdiiriilebilirlik Fonksiyonlari:

e Uzman 1: Geri doniisiim sistemleri ve malzeme se¢iminde bilingli tercihler

mevcut.
e Uzman 2: Alan genelinde stirdiiriilebilir uygulamalara rastlanmakta.
e Uzman 3: Enerji verimliligi unsurlar1 bazi bolgelerde sinirli goriiniiyor.
e Uzman 4: Cevre dostu yap1 elemanlar1 basariyla entegre edilmis.

e Uzman 5: Projede siirdiiriilebilirlik yaklagimi genel olarak olumlu.

Sosyal Fonksiyonlart:
e Uzman 1: Oturma alanlar Iyi degil, sosyallesme zayif kaliyor.
e Uzman 2: Etkilesim alanlar1 mevcut ve aktif kullaniliyor.
e Uzman 3: Insan hareketliligi agisindan alan basaril.
e Uzman 4: Ag¢ik alanlar sosyal bulugmalara uygun diizenlenmis.

e Uzman 5: Sosyal etkilesim tesvik ediliyor fakat bazi yerlerde sikisiklik

olusuyor.

Ekonomik Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Ticari islevler gii¢lii, ekonomik katki dikkat ¢ekici.
e Uzman 2: Terminal ¢evresindeki diikkanlar canlandirici etki yaratmakta.
e Uzman 3: Ekonomik hareketlilik gozle goriiliir seviyede.
e Uzman 4: Hizmet alanlarinin ¢esitliligi ekonomik fayday artiriyor.

e Uzman 5: Bolge ekonomisi i¢in 6nemli bir ¢ekim noktasidir.

Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlari:

e Uzman 1: Tasarim sadedir ancak yer yer monotonluk hissediliyor.
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e Uzman 2: Gorsel biitiinliik saglanmis olsa da kiiltiirel yansima eksik.
e Uzman 3: Malzeme se¢imi uyumlu ancak detaylar zayif kaliyor.
e Uzman 4: Terminal girisi gorsel olarak davetkar bir yap1 sunuyor.

e Uzman 5: Estetik agidan ortalama diizeyde bir etki yaratmaktadir.

Psikolojik ve Saglik Fonksiyonlari:
e Uzman 1: Kalabalik ve trafik nedeniyle stresli bir ortam olusmakta.

e Uzman 2: Girilti diizeyi yiiksek, bu durum psikolojik konforu olumsuz

etkiliyor.
e Uzman 3: Bazi1 dinlenme alanlar1 mevcut, rahatlatic etki sinirli.
o Uzman 4: Yiiriime yollar1 genis, ancak golgelendirme yetersiz.

e Uzman 5: Hava Kkalitesi ve sessizlik eksikligi saglik fonksiyonlarini

zayiflatiyor.

Tablo 3.3: Terminal Alan1 Uzman Degerlendirmesi

Olciit Uzman | Uzman | Uzman | Uzman | Uzman | Ortalama
1 2 3 4 5

Yesil Alan Iyi Orta Iyi Iyi Orta Iyi

Fonksiyonlari

Stirdiiriilebilirlik Iyi Iyi Orta Iyi Iyi Iyi

Fonksiyonlari

Sosyal Orta Iyi Iyi Iyi Orta Iyi

Fonksiyonlari

Ekonomik Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi Iyi

Fonksiyonlar1

Estetik ve Kiiltiirel | Orta Orta Orta Iyi Orta Orta

Fonksiyonlar1

Psikolojik ve Kotu Kotu Orta Orta Kotu Kotu

Saglik

Fonksiyonlari

155



4. Yontemsel Aciklama

Bu anket uygulamasi, nicel veri toplama yontemlerinden biri olan Likert dlgegine
dayanmaktadir. Katilimcilar belirli kriterleri sayisal olarak puanlayarak, mekanlarin
farkli boyutlarina iligkin algilarin1 ifade etmistir. Bu yoOntem sayesinde, alan
calismasinda gozleme dayali bulgular, uzman gorisleriyle nicel olarak
desteklenmistir. Bu yaklasim, egitim alanindaki ¢alismalarda oldugu gibi mekéansal

analizlerde de etkin bigimde kullanilmaktadir.

6. Kullanilan Degerlendirme Olgiitleri:

- Yesil Alan Fonksiyonlari

- Stirdiiriilebilirlik Fonksiyonlari

- Sosyal Fonksiyonlari

- Ekonomik Fonksiyonlar1

- Estetik ve Kiiltiirel Fonksiyonlari

- Psikolojik ve Saglik Fonksiyonlari
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