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Tiirk Usulii Laiklik Tiirkiye’yi
Tasima Kapasitesine Sahip mi?
ismaiL KARA

Ik soru, “Hiristiyanlikla, hususen Katolik kilisesiyle alakali biiyiik ve sarsici bir meselenin

Islam diinyasinda, Osmanl ve Tiirkiye topraklarinda isi ne?” seklinde sorulabilir. Miisliiman
mahallesinde salyangoz satmak gibi bir sey mi bu? Laiklik bahsinde sihhatli ve derinlikli tahliller
ve degerlendirmeler yapmak i¢in dini, felsefi ve tarihi, kiiltiirel yonleri de olan bu baglangi¢ soru-
sundan kacarak yol almak herhalde mumkiin degil. “Muasir medeniyet seviyesi”ne yiitkselmek
gibi sadece hissi ve hamasi agiklamalarla ve ciddi miizakerelere konu edilmeden gegistirilebilecek
cinsten bir problem olmadigi i¢cin de bu soru hep karsimiza ¢ikacak.

Ayrica Siinni Isldim diinyasinda din ile devlet hep i¢ ice (eski tabirle “tev’em”, ikiz) olagel-
mistir. Osmanlilarin ¢ok kullandigi “Din G devlet, mulk & millet” kalip ifadelerinin bir yaninda
din, diger yaninda devlet vardir. Birinin digerine gore konumu karsi kargiya degil yan yana-bi-
tisik olmugtur. Millet, din demektir, bu sebeple din Gzerinden tanimlanan cemaatin-cemiyetin,
toplumun adi da millettir. Bu millet nation degildir. Bir de “Din asil, devlet onun fer‘idir” kalip
ifadesi var. Burada devlet kokii ve ana govdesi din olan bir biiytik yapinin dallari olarak res-
medilmistir. Islam tarihinin ve kiiltiiriiniin asirlarin icinden genisletip derinlestirerek oniimiize
getirdigi, giderek din, dil ve diinyamiza yerlestirdigi bu sosyokiltirel ger¢ek Misliiman Turk-
ler igin muhtemelen Islamiyet 6ncesi Tiirk kiiltiiriiniin din-devlet anlayigiyla da teyit edilmis,
giiclendirilmigstir. Miitedeyyin halkin, vatandasin meseleye bakisi da farkina varilsin varilmasin
boyle tesekkiil etmigtir.

Nazari ve fikri bir miizakerede elbette din ve devlet birbirinden ayri1 olarak ele alinabilir,
bunun 6ntinde higbir engel yoktur. Hatta bazi bakimlardan alinmalidir bile denebilir; ¢linkii
din insan1 siyasi, kilttrel koleliklerden, kurulu nizamlarin, mekanizmalarin ve hiyerarsilerin
boyundurugundan kurtarmak ¢agrisiyla gelmistir. Bu kademede kurulu bir mekanizmaya, yer-
lesik geleneklere, hiyerarsiye isaret eden devlet dinin olmazsa olmazi degil aksine karsitidir. Tlk
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zahit ve stfilerin dine-siinnete bagli kalabilmek icin yeni tesekkiil etmeye baglayan “devletlu”
sehirleri, yeni sehir ve saray hayatini, yeni siyasi hiyerarsileri, giyim kusam bi¢cimlerini ve mesa-
feli minasebetleri (medeniyeti) terk ederek bir muhalefet hareketi baglattiklari biliniyor. Sehre
kars1 badiyeyi, ¢coli; mesafeli miinasebete kars tinsiyeti, yakinligi ve medeniyete kars1 “vahget”i
tercih etmek...

“Ferman padisahin daglar bizimdir” meydan okumasinin fikrl kokleri belki buralara ka-
dar gidiyordur.

Peki, oryantalist Louis Gardet’nin yahut Massignon’un birbirini ¢agristirircasina kur-
duklar1 “Islam laik ve esitlik¢i bir dindir/bir teokrasidir” (L’Islam est une religion/théocratie
laique et égalitaire) cumlesinin baslangi¢ sorusu etrafinda bir anlami olabilir mi yoksa bir riig-
vet-i kelam yahut bir saptirma olarak mi ele alinmali? Oryantalist gelenegin esas itibariyle tek
dilli/tek ytizli konusmadigi hesaba katilirsa her ikisi de olabilir demek lazim. Zaten onlarin bu
ciimle dairesinde kastettigi sey Islam’da din ile devletin felsefi veya fiili olarak ayr1 oluslarindan
ziyade Hiristiyanlikta oldugu gibi iktidarin tanrisal kaynaginin olmadigi ve eszamanli olarak
neredeyse bagka hicbir din ve kiiltiir havzasinda olmayan, gayrimuslimlerin (farkli dine mensup
olanlarin) din ve vicdan 6zgiirliiklerinin garanti altina alinmasi, nihayet hukukun, mahkemelerin
miislim-gayrimuslim ayirimi yapmadan herkes i¢in esitlik¢i ve adaletli karakteridir.

Fakat bu sorularin ve meselelerin 6nemi laikligin hem fikri hem de fiili olarak Osmanli-
larin son dénemlerinden itibaren Tiirkiye’yi ve Islim diinyasini ciddi 6lgiide etkiledigi ve birgok
yeni gelismelere, fikrl ve fiill degismelere ve giderek bigimsizliklere sebebiyet verdigi gercegini
ortadan kaldirmaz. Modernlesme (Tanzimat ve Islahat) siireclerinin, cagdas Islam diisiincesi-
nin basat kavramlarindan “tecdid” ve “islah” fikrinin (Yeni Selefiligin, yeni din yorumlarinin)
neredeyse biitiin agsamalari ve tagiyict unsurlarinin bir sekilde laiklik diistincesiyle, sekiilerizmle
iligkilendirilmesi miimkindir. Soylem diizeyinde modernlesmeyi ve daha sert bir sekilde laikligi
reddeden radikal Islamcilikta bile, “Anayasamiz Kur’an’dir” slogani basta olmak iizere koklii
laik-sekiiler unsurlar vardir.

Tiirkiye’de ve Islim diinyasinda laiklikle dogrudan irtibatli modernlesme tesebbiisleri ile
yeni dinilesme dustince ve hareketlerinin i¢ ice tezahiir etmesi de bu karmagik surecleri besle-
mistir. Bu problemli tercih sadece siyasi merkezlerin degil, dindar halkin da tercihi ve talebi gibi
durmaktadir. Dinle modernlesme/laik temayiiller arasindaki ciddi mesafe yahut felsefi ve fiili
zitlik, elitler ve dindarlar tarafindan da yeteri kadar 6nemsenmemig gozitkmektedir. Onun igin
laiklik problemi merkezli olarak hem diinti ve bugiinii anlamak hem de gelecek i¢in Tiirkiye’yi
tastyabilecek fikirler gelistirmek Turk aydinlarinin 6ntinde duran bir meseledir.

HEM AYNI HEM FARKLI...

Biitin Cumhuriyet tarihini, 6zellikle de 3 Mart 1924 sonrasini laiklik anlayiglar1 ve politikalari
agisindan tek tip ve degismez bir yorum, ayni mevzuat ve uygulamalar manzumesi olarak de-
gerlendirmek ne kadar dogru olur? Dindarlarin esas itibariyle degismeyen laiklik politikalarinin
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degisen taraflarina verdigi cevaplar ve tepkiler nasil olmugtur? Bu sorular etrafinda, degismeyen
“dayanikli” unsurlari ihmal etmeden farklilagan donemlere ve basliklara isaret etmek igin siyasi
merkezin, aydinlarin, asker-sivil burokrasinin, basin-yayin organlarinin, i¢ dinamiklerin ve ulus-
lararasi sartlarin degismesine paralel olarak bir kismi ciddi denebilecek laiklik tadil ve tashihle-
rine gidildiginden bahis acilabilir.

Tadil ve tashihleri, degismeleri hareketlendiren, belki bir sekilde icbar eden iki 6nemli
sebep var; biri II. Diinya Savagi sonrasinda Tiirkiye’nin agir aksak da olsa demokratiklesme mec-
buriyeti hissetmesi, buna paralel olarak kati laiklik politikalarini gevsetmesi, normallestirmesi
veya mitedeyyin halkin pasif ama israrli muhalefetinin ve genis manada din merkezli talepleri-
nin artik tek parti idaresinin eski yasakg¢i ve sinirlayici politikalariyla idare edilemez hale gelme-
sidir. (Unutmamak lazim, dindar halkin Tirkiye’nin yeniden dindarlagsmasindaki rolu egitimli
dindarlardan daha fazla ve daha politik bir derinlige sahiptir).

Digeri ise, bununla irtibatli olarak yine II. Diinya Savasi sonrasi sartlarda Turkiye’nin
girmek zorunda kaldig1 uluslararasi iligkilerin neticelerinden, uzantilarindan biri olarak miitalaa
edilebilir. Artik eski diinya yoktur ve eski laiklik politikalari da yuritilemez. Mustafa Kemal
Pasa’nin vefati ve yeni devletlularin kendilerine kuvvetli ve itibarli yeni bir yer ve statii aramalari
da belki ticiincti bir sebep olarak zikredilebilir.

Bu sebeplerden birinin 6ne ¢ikartilmasi neticeyi cok fazla degistirmeyecektir sanirim; fakat
40’li yillarin ikinci yarisinda daha bariz bir sekilde gorilmeye baglayacak, kati laikligin tadil ve
tashih ¢abalarina tekaddiim eden bazi on/cii ¢ikiglardan ve yoklamalardan da bahsetmek lazim:

e Nurettin Top¢u’nun 1939 Subati’'nda Hareket dergisini ¢ikarmaya baglamasi ilk hatir-
lanmasi gereken muhalif ve yol agici ¢ikis olmalidir.

* Oryantalistlerin yayimladig1 Islam Ansiklopedisi’nin terciime, tadil ve cok az telif yo-
luyla hazirlanma ve devlet tarafindan yayimlanma kararinin alinmasi ve yuriirlige
konmasi yeni dénemin resmi baglangici olarak digtintilebilir (1939).

e 1925 yilinda kapatilan Sebiliirresad mecmuasi gevresinin, Islam Ansiklopedisi'ne karsi
“sivil” ve mubhalif bir hareket olarak Isldm-Tiirk Ansiklopedisini ve Islam-Tiirk An-
siklopedisi Mecmuasr’n1 devreye sokmasi (1940; ilk sayfalarinda “koruyucu tilsim”
olarak Ismet Inénii’niin tam sayfa bir fotografi yer almaktadir).

e Milli Egitim Bakanlig1 yaymlar1 arasinda, tasavvuf, tarih ve edebiyat agirlikli Sark-Is-
1am klasikleri negriyatinin baglamasi (1942).

e Ik cami yaptirma derneklerinin kurulmasi (1944) bunlar arasindadir.

1950 yilina, DP iktidarina kadar son tek parti-Halk Partisi iktidarlarinin bu sahada yap-
tiklar1 aslinda ¢ok partili hayatta laiklikle ilgili yapilacaklarin hem sahalarini ve sinirlarini hem
de dil ve tsluplarini belirleyip gosterecektir:
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[k cami yaptirma derneklerinden Ankara Kocatepe Camii i¢in kurulani 1944 yilinda,
Sisli Camii icin kurulan1 1945°te faaliyete gecti. Istanbul Feneryolu Camii 1947°de,
Sigli Camii 1949°da tamamlanarak ibadete acild:.

1947 (24 Nisan): Islamcilik akimmin 6nde gelen isimlerinden Ahmet Hamdi Akseki,
Diyanet Isleri Baskanhgr’na getirildi.

1947 (Temmuz): Okullarin disinda fakat Milli Egitim’in denetimi altinda hususi din
egitimi programi (resmi adiyla Din Bilgileri Dershaneleri) kabul edildi.

1947: Muhtemelen 1924 yilindan itibaren doviz kithigi, yol emniyeti, bulagici hastalik,
“Araplara para yedirmemek” gibi gerekcelerle fiilen yasaklanan hac ibadetine izin ve-
rildi.

1949 (15 Ocak): Eski Islamcilardan Semsettin Giinaltay son CHP iktidarinin basba-
kanhgina getirildi.

1949 (15 Ocak): Imam Hatip Kurslar: tedrisata baslad.

1949 (16 Subat): 20 kiisur yil sonra ilkokullarin 4. ve 5. siniflarina se¢gmeli ve velilerin
istegine baglh olarak din dersleri kondu. Kontrol altinda tutulmak kaydiyla okullarin
haricinde de (6zellikle camilerde) din egitimi verilmesine miisaade edildi.

1949 (21 Kasim): Ankara Universitesi’ne bagli Ilahiyat Fakiiltesi agild1.

1949: Bakanlar Kurulu kararlariyla Kur’an kurslarinin agilmasina izin verildi.

1950: 28 Mayis 1927 tarihli “Turkiye Cumhuriyeti Dahilinde Bulunan Bilciimle Me-
bani-i Resmiye ve Milliye Uzerindeki Tugra ve Medhiyelerin Kaldirilmas: Hakkindaki
Kanun”la devlet dairesi olarak kullanilan eski binalardaki, bir kismi oértilmis, bir
kismi badana-boya ile kapatilmig Arap harfli hatlar agilmaya bagland:.

1950 (1 ve 24 Mart): 1925’ten beri kapali olan tiirbelerden 19 tanesinin ziyarete agil-
masina karar verildi.

Laiklik, hususen tek partili yillardaki baskilarla birlesen uygulamalar halkin sisteme ve

siyasete katiliminin da 6niindeki engellerden biri olmugtur. Bu bariyerlerin kismen veya psiko-

lojik olarak kalkmasi hem biiyiik sehirlerde hem de tasrada halkin dini taleplerini ve 1srarlarini

da artirmug, aralanan kapilardan yol bularak sisteme dahil olma ¢abalariyla birlikte dinilesme

tesebbuslerine de destek vermistir. MSP ¢izgisi dahil muhafazakar partileri ve kurumlar de-

gistirip donustiiren, biraz da 40’li yillardan itibaren giderek alan genisletecek olan halkin bu

davranislaridir.

DP iktidarinin geniglettigi bu karar ve uygulamalarin hepsi tek parti iktidarinin son yil-

larinda oldu. Cok partili hayata gecildikten sonraki donemlerde laiklikle ilgili karar ve uygula-

malarin degismesi, geri doniisler yagsanmasi, yahut yeni vecheler kazanmasinin doniim noktalar

askeri darbeler ve mudahalelerle olacaktir (27 Mayis 1960 darbesiyle baslayan bu miidahaleler
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dizisi, laiklik ve din politikalariyla muitedeyyin halkta buldugu-bulamadigi karsilik, pasif fakat
israrh kargi davraniglar agisindan yeterince tetkik edilmemistir). Bununla beraber ¢ok partili ha-
yatla birlikte iktidara gelen muhafazakar partiler takip ettikleri politikalar ve kendilerine yonelik
sert tenkitler sebebiyle, paradoksal olarak yahut beklenebilecegi sekilde kati laiklik politikalari-
nin ve Kemalist fikriyatin yerlesmesine, katilagmasina da sebebiyet vermislerdir.

LAIKLiIK MUGLAKLIK VE MUPHEMLIK KALDIRIR MI?

Evet, laiklik politikalarinda ¢ok partili hayat boyunca kismen iktidarlardan, halkin taleplerin-
den, kismen dénemden, zamanin ruhundan ve nihayet uluslararas: sartlardan kaynaklanan,
menfi veya miuspet olarak degerlendirilebilecek bir¢ok degisiklik olmustur. Fakat bir asir gibi
uzun sayilabilecek bir tarih i¢inde degismeyen, zamana dayanikl hale gelmis/getirilmig bazi ana
kararlari, uygulamalari ve miimkiinse bunlarin mantiginmi giindeme getirmek ve tartismak muh-
temelen daha 6nemlidir.

Bunlar arasinda bizce birinci sirada zikredilmesi gereken husus, Tiirk usulii laikligin bi-
tiin tarihini kusatan “muglaklik” ve “miiphemlik” &zelligi, yahut tercihidir. Ozellikle isin tabiati
ve teknigi icabi acik ve net olmasi gereken laiklikle, din ve vicdan ozgiirligiyle, din egitimiyle,
bunlarla irtibath kurumlarla alakali kanunlarin, mevzuatin da muglak ve miiphem bir tarzda
diizenlenmesi, Oyle birakilmasi suurlu ve israrli bir tercihten bagka nasil agiklanabilir acaba?
Acgiklanabilir mi?

Bazi 6rnekler verelim:

® Mesela hilafeti ilga eden kanunda (1924) yer alan “Hilafet Hiikimet ve Cumhuriyet
mana ve mefhumunda esasen miindemig oldugundan...” ibaresi ni¢in buraya, bu gekil-
de konulmustur ve ne demek istenmektedir? Hilafet Cumhuriyet’in ve Tiirk hitkiime-
tinin i¢inde nasil bulunmaktadir? (Bagvekil Adnan Menderes’in Meclis’e hitaben “siz
isterseniz hilafeti bile getirebilirsiniz” sozunii, bir sekilde bildigi veya siyaseten anladig1
bu muglak mevzuat beyanina yaslanarak soyledigi, bir sirr1 fag ettigi icin de bedelinin
agir oldugu rivayet edilir).

e Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun medreseleri re’sen kapatmak yerine “Bilctimle medrese
ve mektepler Maarif Vekaleti’ne devir ve raptedilmistir” gibi bir ibareyi tercih ederek,
kapatmayi kanun mevzuu degil de sadece bakanligin karari ve icraati seviyesine du-
stirmesi nigin tercih edilmistir? Medreseleri kapatan Tevhid-i Tedrisat Kanunu degil,
bakanligin bir kararidir (Bugiin Milli Egitim Bakanligi kanun yoluyla kendisine devre-
dilmis medreseleri kapattig1 gibi tekrar agabilme yetkisine hukuken sahip goziikmekte-
dir. Latife gibi gelebilir ama hukuken durum budur. “Devrim Kanunlari”’ndan sayilan
bir mevzuattaki diizenleme boyle muglak ve miiphem yapilmis, 6yle uygulanmustir).
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e Ayni muglaklik ve siyaset tarzi ezanin Turkce okunmasini dizenleyen kanunda, iki
imamlik kadrosunu muhafaza ederek Ayasofya Camii’ni mize haline getiren resmi
yazigmalarda, hatta Mustafa Kemal Pasa’nin bu yazigmalarin altindaki imzasinda da
vardir. 1934 yilindan tekrar cami olarak agildigi 2020 yilina kadar resmi olarak Aya-
sofya Camii adiyla bir kurum olmamakla beraber Ayasofya Camii imamlik kadrosu ve
bu kadronun gorevlisi fiilen hep olagelmis ve o kadrodan maag almigtir.

¢ Dindar insanlarin baginda uzun yillar muglak fakat tehditkar bir afet habercisi gibi do-
lagsan meshur 163. Madde oyle diizenlenmistir ki gerektiginde bu maddeden, —kanunu
yapan kisiler, CHP erkani dahil- tutuklanamayacak hig¢bir dindar insan yok gibidir.

CHP’nin 1949 yilinda ¢ikardigi, DP iktidarinin da tahkim ederek arkasina sigindigi bu
madde, yahut DP iktidarinin ¢ikardigi 1953 tarihli Vicdan ve Toplanma Hiirriyetinin Korunma-
st Hakkindaki Kanun esas itibariyle din ve vicdan hiirriyetini kullanilamaz, en yumusak tabiriyle
yoneticilerin, kolluk kuvvetlerinin, hakim ve savcilarin, buirokratlarin insafina birakmig hale
getirecektir.

Ceza Kanunu’ndan, Soguk Savag bittikten sonra, 1991 yilinda ancak ¢ikartilabilen 163.
Maddenin, 1983’te dili bir miktar sadelestirilmis ve mueyyideleri artirilmis hali soyledir:

Laiklige aykiri olarak, devletin sosyal veya ekonomik veya siyasi veya hukuki temel diizenini, kismen
de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyla veya siyasi amagla veya siyasi menfaat temin ve tesis
eylemek maksadiyla dini veya dini hissiyati veya dince mukaddes taninan seyleri alet ederek her ne
suretle olursa olsun propaganda yapan veya telkinde bulunan kimse bes yildan on yila kadar agir hapis
cezasi ile cezalandirilir.

Sahsi niifuz veya menfaat temin etmek maksadiyla dini veya dini hissiyat: veya dince mukaddes taninan
seyleri veya dini kitaplari alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya telkinde bulu-
nan kimse iki yildan bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri devlet daireleri, belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen
Devlete ait olan iktisadi tesekkiiller, sendikalar, is¢i tesekkiilleri, okullar, yiiksekdgrenim miiesseseleri
icinde veya bunlarin memur, miistahdem veya mensuplari arasinda isleyenler hakkinda verilecek agir
hapis cezasi iigte bir nispetinde artirilir.

Ugiincii ve dordiincii fikralarda yazih fiiller, yayin vasitalari ile islendigi takdirde verilecek ceza yar
nispetinde artirilir.

1953 tarihli Vicdan ve Toplanma Hiirriyetinin Korunmas1 Hakkindaki Kanun’un birinci
maddesi de ¢ok partili hayata gegisle, DP iktidariyla birlikte dini sahadaki muhtemel 6zgurlitk

1 CHP iktidarimin son bagbakan, eski Islimcilardan Semsettin Giinaltay’in imzasiyla 9 Mayis 1949 tarihinde Meclis’e sevk
edilen kanunun gerekgesi soyle bashyor: “Son zamanlarda komiinistlik ve dincilik propaganda ve cereyanlari dikkati ¢ekecek
bir mahiyet almistir. Hal ve vaziyetin imkan ve miisaadesine gore cesitli ve ¢ok degisik sekillerde caligmalar ve cemiyet
nizamlarini komiinist esaslari ve dini akidelere uydurmak isteyenlerin gizli ve agik her nevi hareket ve faaliyetleri memleketin
ve halkin emniyet ve selimeti ve saadet ve refahi ve ilerleme ve gelismesi namina bir tehlike teskil etmeye baglamis ve cemiyeti
icinden gevsetip ¢okertmeye matuf bu tiirli bozguncu faaliyetlerin layik olduklar: siddet ve ehemmiyetle takip ve tenkilini
gerekli kilmigtir.”
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geniglemelerinin ve rahatliklarin hem sahsi olarak hem de egitim-6gretim ve kurumsallagma ba-
kimindan oniinti kapatmak icin kaleme alinmig gibidir:

Siyasi veya sahsi niifuz veya menfaat temin etmek maksadiyla dini veya din1 hisleri yahut dince mukad-
des tanilan seyleri veya dini kitaplari alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya tel-
kinde bulunan kimse bir seneden bes seneye kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir. Fiil nesren [yayin
yoluyla] iglenirse hiikmolunacak ceza yari nisbetinde artirilir.

Ozgiirliikgii oldugu siirekli vurgulanan 1961 Anayasast’'nin din ve vicdan hiirriyetini dii-
zenleyen 19. Maddesi de ayni istikamette ve muglakliktadir:

Herkes, vicdan ve dini inang ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Kamu diizenine veya genel ahlaka veya bu
amaglarla ¢ikarilan kanunlara aykirt olmiyan ibadetler, dini ayin ve torenler serbesttir. Kimse ibadete,
dini dyin ve torenlere katilmaya, dini inang ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz. Kimse, dini inang ve
kanaatlerinden dolay1 kinanamaz. Din egitim ve 6grenimi, ancak kisilerin kendi istegine ve kiigiiklerin
de kanuni temsilcilerinin istegine baglidir.

Kimse, devletin sosyal, iktisadi, siyasi veya hukuki temel diizenini, kismen de olsa, din kurallarina da-
yandirma veya siyasi veya sahsi ¢ikar veya niifuz saglama amaciyle, her ne suretle olursa olsun, dini veya
din duygularini yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve kotiiye kullanamaz. Bu yasak disi-
na ¢ikan veya bagkasini bu yolda kiskirtanlar kanuna gére cezalandirilir; dernekler, yetkili mahkemece
ve siyasi partiler, Anayasa Mahkemesi’nce temelli kapatilir.

1982 Anayasasi’nda din ve vicdan hiirriyeti maddesi 24. Madde olacak ve Din Kiltiirt ve
Ahlak Bilgisi dersini mecburi hale getirmesi disinda 6nemli bir yenilik ve sarahat getirmeyecektir.

Bu mevzuatin metinleri din ve vicdan hiirriyeti i¢in neredeyse hemen hicbir serbest saha
birakmamakta kararli, kati/keyfi yorumlandigi zaman keyfi tasarruflara, istismarlara acik bir
niyet ve goruntii veriyor. Uzun yillar uygulama da boyle olmus; yiizlerce mahkemede Kur’an-1
Kerim, enam-1 gerif basta olmak tizere icinde eski harfli metinler olan ilmihal, namaz hocasi ve
dua kitaplari, ayrica takke, tesbih, sarik, muska vb. metinler, 6geler, halk Miislimanlhg: un-
surlar1 gerekge gosterilerek “suc¢ unsuru” kabul edilmis, normal ibadetlerini yerine getirenlerle
¢ocuklara dini bilgiler, Siibhaneke duasi ve Kur’an 6gretenler, birlikte dini muhtevali dersler
yapanlar vb. “dyin yapiyor”, “devletin temel duzenini dini esas ve inanglara uyduruyor”, “dev-
leti yikmaya tesebbiis ediyor” diye su¢lanmig ve binlerce insan sudan sebeplerle tutuklanmis,
yargilanmus, hakaret ve iskence gormiig, hitkiim giyerek hapis yatmig; bircok vakif, dernek, ku-
rum laiklik kargithgy, irtica ve taassup, dini istismar suclamasiyla yargilanmis ve kapatilmistir.
Bunlarin kaynag: ve mesnedi her tarafa cekilebilecek, bugiin de muglak ve miiphem olan laiklik
mevzuatidir (Donmezler, 1984; Onder, 1985).

2 Bagbakan Adnan Menderes’in imzasiyla 20 Temmuz 1953 tarihinde Meclis’e sevkedilen kanunun gerek¢esinde su paragraf
da yer aliyor: “Dini sdik ve gayeler adi altinda girigilen bazi hareketlerin siyasi veya sahsi menfaatleri istihdaf eyledigi ve
mesru kisveye biirtinen ve memlekette hakim hiirriyet havasi suistimal edilerek yapilan bir kisim siyasi toplantilarin, miiesses
temel nizamlar1 baltalamak ve irtica ve taassubu canlandirmak maksadina matuf bulundugu yer yer tezahiir eden hadiselerin
takibi neticesinde meydana ¢ikmistir.”
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DP iktidarinin daha baslarinda ¢ikarilan Atatiirk’ii Koruma Kanunu da bir tiir 163. Mad-
de olarak iglemis, daha dogrusu istismar edilerek, aleyhte yorumlanarak ¢okg¢a insanin mahk-
miyetine veya ilmi ve fikri kanaatlerini, siyasi tenkitlerini agiklayamayacak hale gelmesine sebe-
biyet vermistir. Bu kanun aslinda bir kisinin korunmasindan ziyade Cumhuriyet idaresinin ve
ideolojisinin, bu arada laikligin tartigilmasi ve tamire, tadile tabi tutulmasinin éniinii tikamus,
belki daha da 6nemlisi Tiirk siyasetini, asker-sivil biirokrasiyi, Universiteleri, ilim ve fikir haya-
tin1 ikiyiizliiliige ve sathilige siiriiklemis,? tarih anlayisini dar ve verimsiz bir alana hapsetmis,
konumuz itibariyle de laiklik ¢caligmalarini ve dini alanla ilgili tartismalari, yorumlari derinliksiz
birakmugtir.

Soguk Savas sonrasi donem itibariyle bu kanun gerekce gosterilerek yapilan sorgulama
ve cezalandirmalar ¢ok azalmis olmakla beraber ilim ve fikir hayatina getirdigi kisitlamalar ve
suniliklerle bir su¢clama unsuru olarak kullanilmaya devam etmektedir.

Bakin is nerelere variyor:

[...] Gegenlerde Ilim Yayma Cemiyeti namiyle Miisliiman Tiirkler[in] teskil ettikleri cemiyetin progra-
minda negredecekleri eserler meyaninda dini eserler de oldugu i¢in yetmis kisi kuruculari bu [Cemiyetler
Kanunu’ndaki “dini mahiyette cemiyet tegkili memnuiyeti” hakkindaki] madde ile ceza mahkemesine
sevkolundular [...] (Edip, 1952, s. 100-101).

Uzun yillar Tiirkiye’yi mesgul eden, yarin edip etmeyecegi de mechul olan, 1966 yilindan
beri bir¢ok haksizligin ve magduriyetin sebebi olmug basortiisii problemiyle ilgili kanuni di-
zenlemelerde ve mahkeme yorumlarinda da ayni muglak ve miiphem tavir diine kadar devam
edegelmigtir. (Hukukc¢u olmamakla beraber bugiin muglakligin tamamen kalktigindan hi¢ emin
degilim).

Basgka bir¢ok ornek daha var. Fakat muglakligin ve miiphemligin nicin dayanikli bir siya-
set etme bicimine ve aracina doniistigu yeterince diigiiniilmus ve tartigitlmig degil. Her konuda
“ahkam kesen” hukukgularin bile hi¢ tartismamig olmasi daha da dikkat cekici.

Acaba siyasi merkezle Cumhuriyet ideolojisi ve kurumlar1 hedef mi kiigtiltmektedir yoksa
din merkezli talepleri ve muhalefeti harekete gegmekten alikoymak, kademeli mesafe almak igin
zaman mu1 kazanmaktadir? Yahut istedigi zaman miispet, gerektigi zaman menfi yorumlayip di-
ledigi gibi kullanabilecegi bir diizenlemenin varlig: iizerinden kendisini milletine ve dis baskilara
kars1 daha mu giiclii ve garantide hissetmektedir?

Aslinda din ve laiklik bahsinde tabir caizse felsefi muglaklik ve muphemlik diyebilecegi-
miz ve yine maalesef hemen hi¢ tartismadigimiz bagliklar, sorular da var. Mesela:

3 Diyanet [sleri Bagkanhigr’nin hem 12 Eyliil’"den hem de 28 Subat siirecinden sonra Atatiirk’le ilgili birer kitap ve dergi
sayilar1 ¢ikarmak mecburiyetinde kalmasi; 12 Eylil darbesinden once Anitkabir ziyaretlerine gitmemekle meshur olan
Erbakan’in, Refah Partisi siirecinde ziyaretlere baglamasi, “Atatiirk yasasaydi Refah Partili olurdu” ciimlesini telaffuz etmesi
ve Cumbhuriyet ideolojisi tenkitlerini 90’li yillarda 70 yildan 50 yila indirmesi (Atatiirk donemini digta tutmaya baglamasi)
sathiligin boyutlarini géstermesi bakimindan iyi birer 6rnek olmalidir.
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e Tiirkiye’de Diyanet Isleri Baskanhgi, Imam Hatip Okullari, Ilahiyat Fakiilteleri vb.
dini kurumlar m1 laik kurumlar mr?

e Cemaat ve tarikatlar, dini gruplar ve miitedeyyin “sivil toplum” kuruluslari dindar m1
laik mi?

¢ Turkiye’de teknik manada din egitimi var mi1? Mecburiligi devaml tartisma konusu olan
okullardaki din dersleri gercekten dini dersler mi yoksa laik din kiiltiirii dersleri mi?..

Mevzuat itibariyle ve hukuken bu kurum ve uygulamalarin laik olduklari soylendiginde
acaba bu beyan yeterli aciklayicilikta olacak mi, soylenmesi gereken her sey soylenmis kabul
edilecek mi? Elbette degil. Meseld vatandaglara, biiyiik kalabaliklara, 6grenci velilerine, hocala-
ra bu sorular1 yoneltsek nasil cevaplar alacagiz dersiniz? Muhtemelen dini kurumlar olduklari,
din egitimi verdikleri, hakiki din dersi olduklari istikametinde cevaplarla karsilasacagiz. Sorular
egitimli insanlara yoneltsek neyle karsilasacagiz acaba?

Farklar, mesafeler, bosluklar nereden, nigin ortaya ¢ikiyor?

DEVLET DiNDEN, DiN DEVLETTEN AYRI MI?

Ankara’nin tarihinin higbir doneminde din ile devleti biitiiniiyle birbirinden ayiran bir laiklik
anlayisi ve buna bagli olarak din politikalar: ve mevzuati pesinde olmamasi, bize gore muglak-
lik ve miiphemlikten sonra biitiin Cumbhuriyet tarihi boyunca degismeyen ikinci ana ¢izgidir.
(Bilebildigimiz kadariyla 1924 yilindan bugiine hicbir tist devlet yetkilisinin agizindan “Tiirk
devletinin dini yoktur” ibaresi duyulmamuigtir. Halbuki laik bir tilkede bu normal, telaffuz edile-
bilir bir ctimle olmalidir ve 6ncelikle de devletin dinler kargisinda tarafsizligini ifade eder. Ayrica
siyasi aktorler, askeri-sivil biirokrasi, st yarg: temsilcileri, basin din bahsinde bir¢ok kaba ifa-
deyi telaffuzda hic de perhizkar ve riayetkar davranmig sayilmaz. Nigcin boyle bir ctimle telaffuz
edilemiyor?)

Bu gercek, Cumhuriyet ideolojisini inga eden kurucu kisilerin ve siirdiiren kadrolarin alt
diizeyde de olsa bu topraklardaki din-devlet iligkileri hakkinda felsefi ve kiiltiirel olarak dogru
baz bilgilere sahip olduklari ve pratik-pragmatik sebeplerle de olsa buna dikkat ettiklerini gos-
terir. Cumhuriyet idaresinin bir taraftan her manasiyla kati laikligi muhkemlestirirken ve mii-
tedeyyin insanlarin alanini daraltirken, bu sahaya baskilar uygularken diger taraftan kendisinin
tehlikeli gormedigi dindarliklari muhafaza etmek ve devamliliklarini saglamak icin kurumlar
kurdugu, acik kapilar biraktigi ve bunlarla birlikte cemaat ve tarikatlarla dini gruplar tizerinden
de bu sahaya destek verdigi soylenebilir.

Anayasa Mahkemesi’nin laiklikle problemli olup olmadig1 agisindan Diyanet Isleri Bas-
kanhg icin yaptigi, 1972 tarihli asagidaki (AYM, Esas 1970/53, Karar: 1971/76) yorum ve
degerlendirme din-siyaset iligkileriyle alakali buitiin meselelere, kurumlara 1sik tutacak vasiflara
ve gozeneklere sahiptir:
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[...] Diyanet Isleri Baskanlig, dini bir teskilat degil, Anayasanin 154’iincii maddesinde saptandigi iizere
genel idare icinde yer almus idari bir teskilat durumundadir. [...] Diyanet Isleri Baskanligi’nin Anayasada
yer almasinin ve mensuplarinin memur niteliginde sayilmasinin, [...] bircok taribi nedenlerin, gercek-
lerin ve iilke kosullariyla ibtiyaclarm dogurdugu bir zorunluk sonucu oldugunda kusku yoktur. [...]
Dinin devletge denetiminin yiiriitiilmesi, din iglerinde ¢aligacak kimselerin yetenekli olarak yetigtirilmesi
yoluyla dini taassubun énlenmesi ve dinin toplum icin manevi bir disiplin olmasimin saglanmasi ve béy-
lece Tiirk milletinin ¢agdas wygarhk seviyesine erismesi, yiicelmesi ana ereginin gerceklestirilmesi gibi
nedenlere dayan[maktadir]. [...] Devletin bu alandaki yardimi ve Diyanet Isleri kurulusu gorevlilerinin
memur saytlmasi, devletin din iglerini yiiriittigi anlamina gelmeyip tilke kosullarinin zorunlu kildig:
ihtiyaca uygun bir ¢6ztim yolu bulmak erek ve anlamim tasimaktadir” (Resmi Gazete, 15 Haziran
1972, vurgular bizim).

Bitiin muglakhgina ragmen Tiirkiye’de laiklik anlayiginin nigin boyle oldugunu ve din
islerinin neden miustakil hale gelemedigini bundan daha iyi anlatacak metin bulunabilir mi aca-
ba? Bu mantigin hem siyasi merkez hem de miitedeyyin halk tarafindan bir sekilde ama farkli
gerekgelerle kabul edilmis olmasi devletin muhalif odak olma istidadi gosteren dini gruplar i¢ine
¢ekme aligkanliklarina megruluk saglarken cemaat ve tarikatlarin da siyaset etme bigimine kars
oldugu devletin igine dahil olma arzularini ve arayiglarini megru hale getirmigtir. (Cift tarafli igle-
yen bu mekanizma menfi yorumlandiginda taraflar kargisindakini mahkim etmek icin en uygun
ifadelerini muhtemelen “sizma” kelimesi tizerinden kuracaklardir).

Evet, soru(n) biitiin ciddiyetiyle éntimuzdedir ve Cumhuriyet’in bir asr1 bitmisken ge-
nigligine ve derinligine tartigilmaya ziyadesiyle muhtagtir: Tiirk usulii laiklik Tiirkiye’yi tagima
kapasitesine sahip mi?®
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