BANKA VE KREDI KARTLARININ
KOTUYE KULLANILMASI SUCU

KAYNAKCA:

Akbulut Berrin, Bilisim Alaninda Suglar, Bs. 2, {Adalet Yayinevi), 2017. Akbulut Ber-
rin, Banka veya Kredi Kartlarinin Koétiiye Kullanilmasi, (Yasar Hukuk Dergisi, Temmuz
2019, C. |, Sy. 2). Altun Gonul, Banka veya Kredi Kartlarinin Kotiiye Kullanilmast,
(CHD, Nisan 2014, Sy. 24). Apaydin Cengiz, Baskasina Ait Gergek Bir Banka veya
Kredi Kartini Sahibinin Rizasi Olmaksizin Kullanmak veya Kullandirmak, (THD, 2020,
15(165)). Apaydin Cengiz, Bilisim Suclari ve Bilisim Ceza Hukuku, (Seckin Yayincilik),
2017. Apaydin Cengiz, Bagkalarina Ait Banka Hesaplariyla iliskilendirilerek Sahte
Banka veya Kredi Kartini Uretmek, Satmak, Devretmek, Satin Almak veya Kabul Et-
mek, (THD, 2017, C. XlI, Sy. 127). Arslan Melek, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétilye
Kullaniimasi Sugu, (Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), 2018. Demir Mustafa Cemil, Banka ve Kredi Kartlarinin Kétiye
Kullamlmasi Sugu, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti), 2019. Dénmezer Sulhi - Erman Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hu-
kuku, Bs. 14, (Der Yayinevi), 2019. Diilger Volkan Murat, Bilisim Suglari ve internet
fletisim Hukuku, Bs. 8, (Seckin Yayincilik), 2020. Giinarslan Yiiksel, Banka veya Kredi
Kartlarinin Kétiye Kullanilmasi Sugu, (Seckin Yayincilik), 2017. Koca Mahmut - Uziil-
mez ilhan, Tuirk Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, 2019. Koca Mahmut - Uziilmez ilhan,
Turk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, (Seckin Yaymncilik), 2019. Kog Ziya, TCK’nin 245.
Maddesinde Diizenlenen Banka veya Kredi Kartlarinin Kétliye Kullanilmasi, Bs. 2,
(Oniki Levha Yayincilik), 2020. Okuyucu Ergiin Gilines, Banka veya Kredi Kartlarinin
Kotiye Kullanilmast, (MUHF-HAD, Armagan Ozel Sayisi, 2013, C. XIX, Sy. 2). Ozbek
Veli Ozer, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullanilmast Sugu, (DEUHFD, Ozel Say,
2007, C. IX). Ozbek Veli Ozer - Dogan Koray - Bacaksiz Pinar — Tepe Ilker, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Bs.11, (Seckin Yayincilik), 2020. Ozbek Veli Ozer - Dogan
Koray - Bacaksiz Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, Bs. 15, (Seckin Yayincilik),
2020. Taner Fahri Gokgen, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiye Kullaniimasi Sugu Bir
Bilesik Sug¢ Mudur?, (AUHFD, 2007, C. LVI, Sy. 2) Tezcan Durmus - Erdem Mustafa
Ruhan - Onok Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Bs.18, (Seckin Yayincilik),
2020. Yilmaz Sacit, Banka veya Kredi Kartlarinin K&tiiye Kullanilmasi Sugu, (TBB
Dergisi, 2010, Sy. 87)



276 Ozel Ceza Hukuku

I. GENEL OLARAK

A. GENELACIKLAMALAR

Tiirk Ceza Kanunu Ikinci Kitap Onuncu Béliim “Bilisim Alaninda
Suclar” baghig altinda yer alan 245. maddede “Banka ve Kredi Kartlarinin
Kaotiiye Kullanulmasi Sugu” diizenlenmigtir. Buna gore;

Madde 245 -

(1) Bagkasina ait bir banka veya kredi kartini, her ne suretle
olursa olsun ele gegiren veya elinde bulunduran kimse,
kart sahibinin veya kartin kendisine verilmesi gereken
kiginin r1zas1 olmaksizin bunu kullanarak veya kullandir-
tarak kendisine veya bagkasina yarar saglarsa, ti¢ yldan altx
yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezast ile
cezalandurilir.

(2) Bagkalarina ait banka hesaplariyla iligkilendirilerek sahte
banka veya kredi kart: iireten, satan, devreden, satin alan
veya kabul eden kisi ii¢ yildan yedi yila kadar hapis ve on-
bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(3) Sahte olusturulan veya iizerinde sahtecilik yapilan bir ban-
ka veya kredi kartin1 kullanmak suretiyle kendisine veya
bagkasina yarar saglayan kisi, fiil daha agir cezay: gerekti-
ren baska bir su¢ olusturmadig: takdirde, dért yildan sekiz
yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilur.

(4) Birinci fikrada yer alan sucun;
a) Haklarinda ayrilik karar1 verilmemis eslerden birinin,

b) Ustsoyveya altsoyunun veya bu derecede kayin hisim-
larmdan birinin veya evlat edinen veya evlathgn,

c) Aynikonutta beraber yasayan kardeslerden birinin,

Zararina olarak iglenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya
hitkmolunmaz.
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(5) Birinci fikra kapsamina giren fiillerle ilgili olarak bu Ka-
nunun malvarhgma kars: suclara iliskin etkin pismanlik
hitkiimleri uygulanur.

Madde ile her ii¢ fikrada ti¢ farkh sug tipi diizenlenmigtir. Bunlar 1.
fikrada gercek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullamlmastyla hu-
kuka aykur yarar saglamaj; 2. fikrada sahte banka veya kredi kart1 iiretme,
satma, devretme, satin alma, kabul etme; 3. fikrada ise sahte banka veya
kredi kartin1 kullanma suretiyle hukuka aykur1 yarar saglama suglaridir.

Madde, 2005' ve 2006 tarihlerinde gerceklestirilen kanun degisik-
likleri ile son halini almugtir. 2008 tarihli 5377 sayih Kanun'un? 27. mad-
desiyle 245. maddeye iki fikra daha ilave edilmis; 2006 tarihli 5560 sayih
Kanun ile etkin pigmanlik uygulamasim getiren besinci fikra eklenmistir®.

B. ETCKILE TCKKARSILASTIRMASI

765 sayli TCK'da banka ve kredi kartlartyla ilgili ayr1 bir diizen-
lemeye yer verilmemis, Yargitay’in farkli dairelerinden, kartlarin sugta
kuallanilmasina iliskin olarak hirsizlik ile dolandiricilik suglarinm olug-
tugu yoniinde kararlar ¢rkmistirt. Ancak 6zellikle 06.06.1991 tarih ve
3756 sayili Kanun'un 21. maddesi ile 765 sayili TCK’ya eklenen 525/b

' 2005 tarihli degisiklikten 6nce madde metni su sekildedir:
Banka veya kredi kartlarinm kétiiye kullamlmas:
MADDE 24S5. - (1) Baskasina ait bir banka veya kredi kartins, her ne suretle olursa olsun ele
geciren veya elinde bulunduran kimse, kart sahibinin veya kartin kendisine verilmesi gereken
kisinin rizast olmaksizin buny kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya bagkasina ya-
rar saglarsa, fi¢ ytldan alti yila kadar hapis cezasi ve adli para cezast ile cezalandirilir:
(2) Sahte olusturulan veya iizerinde sahtecilik yapilan bir banka veya kredi karti kullan-
nak suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglayan kisi, fiil daha agir cezay: gerektiren
bagka bir sug olusturmadids takdirde, dort yildan yedi yila kadar hapis cezas: ile cezalandirs-
lir.

* Tirk Ceza Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun No. 5377 Kabul Tarihi.
29.6.2008.

3 Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma [ligkin Kanun No: 5560 19/12/ 2006 tarih
ve 26381 sayili Resmi Gazete

* Akbulnt, Bilisim Alaninda Suglar, 270; Demir, 25.
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maddesi iles “Bilisim Alanina Kargi Suclar”in kanuna dahil edilmesi neti-
cesinde Yargitay dairelerinin kararlar1 arasinda dogan ihtilafli durumlara
son vermek amaciyla Yargitay Ceza Genel Kurulu, bagkasina ait kart ve
sifreyi kullanarak bir bankanin iki farkli subesindeki ATM’den para ¢ek-
mek suretiyle yarar saglanmasini ETCK m. 525 b/2'de diizenlenen bili-
sim sistemi araciligiyla hukuka aykir1 yarar elde etme sugu kapsaminda,
banka veya kredi kartlarinin yetkisiz kullanimi olarak degerlendirmistir.
Maddede sugun hareket sekline iligkin bir simirlama getirilmediginden
bilgisayar ve bilgisayar sistemlerinin kullanilmasi ile gergeklestirilen her
tiirlii kartlarin hukuka aykir1 kullanim: da bu sug¢ kapsamina dahil edil-

migtir’,

ETCK m. 525/b-2'de yer alan biligim sistemi aracihgiyla hukuka
aykur1 yarar saglama sugu kapsaminda ele alinan diizenlemenin banka ve
kredi kartlarinin kotiiye kullanilmasi suretiyle hukuka aykur: yarar elde
edilmesi sugunu da icerip icermedigi hususunda verilen YCGK igtihadi
da uygulamadaki farkliliklara ¢oziim iiretememis, ozellikle kartin fail
tarafindan elde edilmesi ve kullanilmasina bagh olarak hangi suglarin
olustuguna iligkin tartigmalarin arkas: kesilmemistir®. Buna mukabil
5237 sayili TCK ile bu nevi tartigmalar1 nihayete erdirmek amaglanmig
ve bu durum gerekcede “Madde, banka veya kredi kartlarinin hukuka ay-
kir1 olarak kullanilmas: suretiyle bankalarmn veya kredi sahiplerinin zarara
sokulmasiny, bu yolla ¢tkar saglanmasini onlemek ve failleri cezalandirmak
amacwyla kaleme alindig ve ashnda hirsizlik, dolandinicilik, giiveni kotiiye

5 Madde 525/b (Ek madde: 06/06/1991 - 3756/22 md.)
Bagkasina zarar vermek veya kendisine veya baskasina yarar saglamak maksadiyla, bilgileri
otomatik igleme tabi tutmus bir sistemi veya verileri veya diger herhangi bir unsuru kismen
veya tamamen tahrip eden veya degistiren veya silen veya sistemin islemesine engel olan veya
yanhs bigimde iglemesini saglayan kimseye iki yidan alti yila kadar hapis ve besmilyon lira-
dan ellimilyon liraya kadar agir para cezast verilir.
Bilgileri otomatik isleme tabi tutmus bir sistemi kullanarak kendisi veya bagkas: lehine huku-
ka aykir yarar saglayan kimseye bir yildan bes yila kadar hapis ve ikimilyon liradan yirmi-
milyon liraya kadar agir para cezast verilir.

¢ YCGK 10.04.2001 tarihli, 2001/76-30 E., 2001/757 K. sayili karari; Demir, 25; Diil-
ger, 367.

7 Akbulut, Biligim Alaninda Suglar, 270.

¢ Diilger, 367; Yilmaz, 264;
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kullanma ve sahtecilik suglarinn ratio legis'lerinin tiimiinii de iceren bu fiille-
rin, duraksamalari ve ictihat farkliliklarim 6nlemek amacryla, bagimsiz su¢
haline getirilmeleri uygun goriildiigii” seklinde izah edilmigtir’.

C. KORUNAN HUKUKIiYARAR

TCK 245. madde ile birden fazla su¢ diizenlenmektedir ve bu ne-
denle korunan hukuki yarar karma nitelik tagimaktadir®. Genel olarak
bakildiginda madde topluma karg1 islenen suglar kisminda, biligim alani-
na karsgi suclar boliimiinde diizenlenmistir ve dolayisiyla korunan hukuki
yararin kamu giiveni ve bilisim sistemlerinin diizgiin iglemesinde toplu-
ma ait menfaat oldugu kabul edilmektedir*. Bununla birlikte gerekcede
de yer aldig: tizere 6zellikle maddenin birinci fikras: ile korunmak istenen
hukuki yarar ayrica kisilerin malvarligy ile gerek birbirine gerekse devlete
duydugu giivendir. Ayrica fikra ile hirsizlik, dolandiricilik, giiveni kétiiye
kullanma ve sahtecilik suclariyla korunmak istenen ticari yagam, kamuya
duyulan giiven ve bankacilik sisteminin giivenirliginin de sugla korunan
hukuki yarara dahil oldugu gériilmektedir. Biitiin bunlara ilave olarak
banka ve kredi kartlarinin kétiiye kullanilmasmin 6nlenmesi ve dolayi-
siyla ekonomik yapinn saglikli islemesi de madde ile korunan hukuki
yararlardandir.

? TCK 245. madde gerekgesi

10 Vilmaz, 266, Diilger, 369; Kog, 79. Maddenin yer aldig1 boliimdeki suglarin hukuki de-
gere gore ilgili boliimlere yerlestirilmedigi, fakh hukuki degeri koruyan suglarin aym bo-
liimde yerlestirilmesinin kanun sistematigine aykiri oldugu gibi korunan hukuki deger
ve magdur agisindan da sorun olusturdugu yoniinde bkz: Akbulut, Banka veya Kredi
Kartlarinin Kotitye Kullanilmasi, 8.

U Yilmaz, 266; Ozbek, 1022; Kog, 79; Okuyucu Ergiin, 1067.

2 Demir, 28; Apaydin, Bagkasina Ait Gergek Bir Banka veya Kredi Kartin1 Sabinin Riza-
st Olmaksizin Kullanmak veya Kullandirmak, 1000; Kog, 79; Tezcan-Erdem-Onok,
1177; Akbulut, Bilisim Alaminda Suglar, 277. ‘Banka veya kredi kartlarinin kotiiye kulla-
milmast sugu, nitelikli dolandiricilik suguna gore ozel ve bagimsiz bir sug tipi olup biinyesinde
hirsizlik ve dolandiricilik gibi bircok sug tipine ait tipik eylemleri barmndirir. Asliye Ceza Mah-
kemesi tarafindan yapilan yargilama sonucunda, “katilam telefonla arayarak Banka miisteri
temsilcisi oldugunu, katilanin daha dnce bankadan kredi kullandigin: ve kredi borcunu erken
ddedigini, buna iliskin artan sigorta primlerinin iadesini yapmak istedigini sdyleyip katilan:
ikna ederek katilana ait kart bilgilerini elde ederek kredi kartindan cekim yaptig sabit goriilen
ve Banka veya kredi kartlarinn kétiiye kullanilmas: sugundan cezalandirilan samgim mahku-
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TCK 245. madde ile korunan hukuki yararin birden fazla olmas:
ve karma nitelik gostermesi sucun diizenlendigi yerin elestirilmesini de
beraberinde getirmistir. Zira, maddenin her bir fikrasinda bagka bir su¢
diizenlenmektedir ve bu nedenle her bir fikrada bagka bir hukuki yarar
dikkate alinmugtir. Bununla birlikte genel olarak degerlendirildiginde, ti-
cari iligkilerde banka ve kredi kartlarinin yaygin kullanimi, bu kartlara gii-
venin korunmasini da gerektirmis, kartlarin suistimalinin kullanim; azal-
tacag1 ve bankacilik sistemi ile ekonomik diizenin olumsuz etkilenecegi
gerekgeleri ile hitkmiin malvarhg: aleyhine islenen suglar arasinda degil
ve fakat topluma kars1 iglenen suglar bolimiinde diizenlendigi® yoniinde
degerlendirilmigtir. Bu degerlendirmeye kargi 6zellikle diizenlemenin bi-
ligim alaniyla dogrudan bir ilgisinin olmamasi, biligim sisteminin banka
veya kredi kart1 sahiplerinin malvarligmin zarara ugratilmasinda banka ve
kredi kartlari ile bu kartlarin kullamldig: bir arac1 gorevi gérmesi, sugun
biligsim sistemi olmaksizin islenemeyecegi ve dolayisiyla sugun kanun-
daki diizenlenis yerinin gozden gecirilmesi gerektigi yoniinde elegtiriler
getirilmigtir. Bu elestiriler, hitkmiin 6zellikle korunan hukuki deger
dikkate alindiginda malvarhigy degerinin daha baskin oldugu, bilisim
alanina kars: suclar baghg altinda diizenlenmesiyle sugla korunan huku-
ki degerden ¢ok hukuki degerin ihlalinde kullanilan aracin gz éniinde
bulunduruldugu ve bu nedenle sugun malvarh@ma karsi suglar baghg
altinda diizenlenmesi gerektigi yoniindedir®.

Gerekgede de hitkmiin ashinda hirsizhik, dolandiricilik, giiveni ko-
titye kullanma ve sahtecilik suglarimin ratio legis’lerinin timiini icerdigi
ifade edilmistir. Bu nedenle korunan hukuki degeri belirlerken sistematik
yorum yerine amagsal yorum, bir bagka deyisle maddenin konulus amac
dogrultusunda bir yorum getirilerek hukuki degerin malvarligr oldugu

miyetine iliskin verilen kararm gorev hususunda bozulmadan diizeltilerek onanmasina karar
verilmigtir” Gaziantep BAM 10. CD., 13.07.2017 tarihli, 2017/71233 E., 2017/1156 K.
sayili karar1.

B Kog, 80.
4 Ozbek, 1022; Kog, 80.

Yilmaz, 267; Kog, 80; Apaydin, Bagkasina Ait Gergek Bir Banka veya Kredi Kartint..,,
1000; Tezcan-Erdem-Onok, 1177.
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yoniinde bir sonug ¢ikartilabilir. Ozellikle birinci ve iigiincii fikrada
diizenlenen suglar her ne kadar banka ve kredi kart: araciligiyla da olsa
banka veya kredi sahiplerinin daha ziyade malvarligini korumay1 amagla-
maktadir. Bu nedenle her iki fikrada korunan hukuki deger daha ziyade

malvarligidur”.

Bu agiklamalarla birlikte, sugun 765 sayili TCK déneminde verilen
YCGK kararina istinaden ETCK m. 525/b-2. fikradaki sugun kargihig:
oldugu ve bu nedenle maddenin biligim alanindaki suglar baghg: altinda
diizenlenmesinin uygun bulundugu yoniinde gériigler de bulunmakta-
dir'®, Bu goriiglere gore sugla bir yandan bankacilik hizmetleri bir yandan
da ekonomik yapmin korunmasi ve giivenli islemesi korunmak isten-
mektedir. Bu nedenle biligim sistemi araciligiyla ¢alisan kartlarla ilgili
suglar bilisim suclar icerisindedir. Dolayistyla malvarligy, ticari yagamu da
kapsayan kamu diizeni ve giivenligi korunan hukuki yararlardan olsa da
banka ve kredi kartlari ile yapilan iglemler bilisim sistemi alanina dahildir,
zira sistemde bir sorun oldugunda kartlar ile iglem yapilamamaktadir. Bu
nedenle oncelikli olarak malvarligi degil bankacilik sistemi ve bilisim
alan1 korunmak istenmektedir®.

Kanmmizca TCK 245. maddenin her bir fikrasi ayrt bir sug tegkil
ettiginden, her bir fikra i¢in korunan hukuki yararin da farklilagmasi
olagandir. Maddenin ilk fikrasindaki bagkalarma ait gercek banka veya
kredi kartinin kullanilarak yarar saglanmas: sugunda korunan hukuki
yarar karma nitelik gostermektedir. Bu fikrada hirsizlik, dolandircilik,
giiveni kotiiye kullanma gibi suglar banka veya kredi kart1 kullanmak
suretiyle islenmektedir ve 1. fikradaki sug ile bahsi gegen suglar arasinda
ozel-genel norm iligkisi bulunmamaktaysa da, banka veya kredi kartinin
kullanilarak yarar saglanmasi sucu bu suglarn 6zel iglenis sekli olarak

16 Aymi yonde bkz: Altun, 354; Tezcan-Erdem-Onok, 1176; Ozbek, 1021; Hem madde
icerigi hem de gerekgenin hitkmii bilisim alaniyla dogrudan ilgisi olmadigin ortaya koy-
dugu yoniinde bkz: Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 995.

7 Demir, 28; Altan, 353; Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarmimn Kotitye Kullarulmasi, 10.

¥ Demir, 29; Apaydum, Biligim Suglar ve Bilisim Ceza Hukuku, 407; Diilger, 370.

1 Apaydin, Bagkasina Ait Gergek Bir Banka veya Kredi Kartimu.., 1001.
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nitelendirilebilir*. Bu sebeple, 1. fikrada diizenlenen sug ile malvarlig
degeri korunmaktadir. Malvarhig1 degerinin yani sira banka ve kredi kart-
larmin kotiiye kullanilmas: ticari yagamda duyulan giivenin, bankacilik
sistemi ve ekonomik yapinin saglikli bir bicimde iglemesini de olumsuz
etkilemektedir. Fikra ile ayrica bu giiven korunmakta, kotiiye kullanim
onlenmek istenmektedir®. Bu gerekge ile kanun koyucunun sugu malvar-
ligina kars: suglar baglig altinda degil topluma karg: suglar baghig: altinda
diizenledigi soylenebilir. Béylelikle korunan hukuki deger kamu giiveni
ve biligim alani olmugtur?.,

Daha 6nce izah edilen agiklamalar temelinde gerek diizenleme ge-
rekse gerekee bir arada degerlendirildiginde, 1. fikranin biligim alaniyla
dogrudan iliskili olmadig: ve diizenlendii yerin gézden gegirilmesi ge-
rektigi ifade edilmektedir®. Fikrayla diizenlenen suglarin 6zellikle bilisim
alanini araci kilmak suretiyle islenmesi ve sugun iglenmesiyle kisinin mal-
varhg dzerinde ciddi zararlarin ortaya gikmasi, kart sahibinin rizasinin
fiili hukuka uygun hale getirmesi, 6zellikle de 4. fikranin eklenmesiyle
birlikte gerek sugun failleri hakkinda sahsi cezasizlik sebeplerinin getiril-
mesi gerekse S. fikrayla faillere malvarhigina karsi suglar boliimiinde yer
alan etkin pigmanlik hikiimlerinden yararlanma imkanmin saglanmasi
da bu goriisii destekler nitelikte olmugtur®.

TCK m. 245/2. fikrayla sahte banka veya kredi kart: iiretmek, sat-
mak, devretmek, satin almak ve kabul etmek sug olarak diizenlenmigtir.
Boylelikle TCK m. 245/3. fikrada sahte olusturulan banka veya kredi
kartlarmin kullanilmasi neticesinde yarar saglama sucunun hazirlik ha-
reketi cezalandirilmigtir. Fikrada yer alan 6zel bir belge niteliginde olan

2 Koca-Uziilmez, 887; Diilger, 369.

2 Kog, 79;

2 Ozbek, 1025.

% Apaydin, Bagkasma Ait Gergek Bir Banka veya Kredi Kartini..,, 1001; Tezcan-Erdem,
Onok, 1177; Akbulut, Bilisim Alaninda Suglar, 277.; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 995.

** Kog, 81; Apaydn, Bilisim Suglari ve Biligim Ceza Hukuku, 406. Sugun bilisim alaninda
suglar bolimiinde diizenlenmesinin korunan hukuki degeri degil, hukuki degerin ihla-
linde kullanilan aracin gz éniinde bulunduruldugu yéniinde elestiri icin bkz: Koca-
Uziilmez, 889.
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banka veya kredi kartinin* sahte olarak diizenlenmesi ve diger secimlik
hareketler 6zel bir sahtecilik tiiriidiir ve bu fikra ile korunan hukuki yarar
toplum tarafindan bu kartlarin gercek olduguna duyulan giivendir*. Bun-
larin sahte olarak tiretimi, alinup satilmasi kartlara olan giiveni azaltacak,
ekonomiye olumsuz yansimalari olacaktir. Bu nedenle fikra ile kartlarin
iglerligi ve bunlara duyulan giiven korunmaktadir”. Fikradaki hareket-
lerin yapilmasi ayrica banka veya kredi kartlarmin kullanildigs 6deme
iligkilerinde tehlike olugturacaktir. Bu nedenlerle fikradaki fiiller kamu
giivenine kars1 iglenen sug niteligindedir?.

TCK m. 245/3. fikra ile sahte banka veya kredi kartini kullanarak ya-
rar saglama sug haline getirilmigtir. Maddenin 1. fikrasindan farkh olarak
3. fikrada banka ve kredi kartlar1 sahte olarak diizenlenmektedir. Sugla
hem toplumun banka ve kredi kartlarina duydugu giiven hem de biligim

sistemi korunmaktadir®.

II. SUCUN UNSURLARI
A. MADDIUNSUR

1. Fail

TCK 245. maddede diizenlenen suglarin faili herhangi bir kimse ola-
bilir*. TCK m. 245/1. fikrada sugun faili bagkasina ait banka veya kredi
kartini kullanan veya kullandirtan kimsedir. Failin ele gecirdigi kart: bir
ticiincii kigiye vermesi, satmasi halinde kullandirtma s6z konusu olacak-
tir. Kart alan tgiinci kisi de banka veya kredi kartint hakk: olmadigin

3 Kog, 177; Akbulut, Bilisim Alaninda Suclar, 312.

% Kocg, 179; Koca-Uziilmez, 904.

¥ Kog, 179; Diilger, 369.

2 Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarmin Kotitye Kullanilmasi, 27.
» Kog, 242; Ozbek, 1052.

% Doktrinde 1.fikrada yer alan bagkasina ait kart ele gegiren veya elinde bulunduran kim-
se fail olabileceginden sugun 6zgii sug sayilacagi hususunda bkz: Tezcan-Erdem-Onok,
1177.
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bilerek kullanir ise ‘bagkastnin kartini her ne suretle olursa olsun ele gegirmek
suretiyle haksiz yarar’ saglamis olarak sugun faili haline gelecektir.

TCK m. 245/2. fikrada fail sahte banka veya kredi kart1 ireten,
satan, devreden ile boyle bir kart1 bilerek satin alan, kabul eden kisidir.
TCK m. 245/3. fikrada ise fail sahte olusturulan veya iizerinde sahtecilik
yapilan bir banka veya kredi kartin1 kullanmak suretiyle kendisine veya
bagkasina yarar saglayan kisidir.

Bir kimsenin hamili oldugu kart: kaybettigi ya da ¢aldirdig1 yoniin-
de gergege aykir1 beyanda bulunmasi suretiyle kart: bizzat kullanmasi ya
da bagkalarina kullandirtmas: halinde Banka ve Kredi Kartlari Kanunu
(BKKK) 37. maddesinde yer alan su¢ olusacaktir.

2. Magdur

TCK 245. maddenin her ii¢ fikras1 bakimimdan magdurun belirlen-
mesi hususunda farkli goriigler bulunmaktadir. Bu gorisler 6zellikle kart
hamili olan mevduat sahibinin mi yoksa banka veya kredi kurulugunun
mu magdur oldugu hususundadir®. Bunlardan ilki su¢un magdurunun
gercek kisi oldugu, tiizel kigilerin ise ancak sugtan zarar goren olabilecegi
goriigiinden yola ¢ikarak, magdurun kredi ya da banka kart1 hamili, sug-
tan zarar gorenin ise kartin asil sahibi olan banka veya finans kurulugu

3. samn milgtekinin bilgi ve rizasi diginda bankalara bagvurup miisteki adina kredi kar-

t1 sozlesmesi imzaladigs anlagidigindan, samgn fiilinin, hesabwn heniiz agilmamast ve kredi
kartinin diizenlenmemesi halinde 5464 Sayils Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar: Kanunu'nun
37/2. maddesindeki “gergege aykirt kredi karts sozlesmesi diizenlemek” sucunu olusturacagy,
kartin diretilmesi halinde 5237 Sayih TCK'nin 245/2. maddesinde, diizenlenen sucu olug-
turacag sahte iiretilen bu kartin kullanilarak menfaat temin edilmesi halinde ise TCK'nin
245/3. maddesinde diizenlenen sucu olusturacags gozetilip, samgin hukuki durumunun buna
gore belirlenerek hiikiim kurulmas: gerekir. Yrg. 11. CD., 15.01.2020 tarihli, 2018/606S E.,
2020/231 K. sayili karari.

Diilger, 374. Bu goriislerden baska, toplumun magdur, kart sahibinin veya banka ve kre-
di kurulusunun ancak sugtan zarar goren olabilecegi; tartiymanin ise sugtan zarar gore-
nin kim oldugu hususunda ¢iktig1 y6niinde gériisler de bulunmaktadir. Buna gore bazt
durumlarda kart hamili, baz1 durumlarda banka veya kredi kurulugu bazen de her ikisi de
sugtan zarar goren olabilmektedir. Okuyucu Ergiin, 1068.

32
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oldugunu savunmaktadir®. Buna gore, maddede yer alan biitiin suclar
bakimindan genel olarak banka veya kredi kart: hamili sugun magdu-
rudur®. Bununla birlikte sugcla, banka ve kredi kuruluglarina ait bilisim
sistemlerinin parcasi olan banka ve kredi kartlarinin baglt bulunduklar:
sistem ile ekonomik yapinin igleyisi ve giivenligi de korundugundan ban-
ka ve kredi kuruluglar1 suctan zarar gérendir®.

Diger goriigse gore ise mevduat sahibi olan miisteriler paralarinin
saklanmasi, korunmasi, calinmasina karst onlem almasi hususunda
bankalar ile anlagmugtir ve 6nlem almak bankalarin sorumlulugundadir.
Ayrica banka ve kredi kartimin sahibi bankalar veya finans kuruluglari-
dir®®. Bu nedenle banka ve kredi kart1 fizerinde hak sahibi olan kigi gercek
veya tiizel kisi de olsa sucun magdurudur ve banka veya kredi kurulugu
da magdur olarak kabul edilir”’. Yargitay Ceza Genel Kurulu kararmda
da TCK m. 245/1. fikrada su¢un magdurunun kredi veya banka kart1
hamili oldugu, banka ve kredi karumunun ise biligim sistemi arac1 olarak
kullanildigy, her ne kadar kartlarin miilkiyeti bankada ise de bu kurumla-
rin sugtan zarar goren olduklari ifade edilmigtir®®. Boylelikle Yargitay'in
gercek kisileri magdur, tiizel kisileri ise sugtan zarar goren olarak kabul et-
tigi séylenebilirse de Yargitay'in bankalar: da magdur olarak kabul ettigi
kararlar1 bulunmaktadir. Ozellikle kartin tesliminden énce ele gegirilerek
yarar saglanmasi durumunda sugun magduru banka, teslimden sonra ise
adina kart diizenlenen kimse magdur olarak kabul edilmektedir®.

33

Koca-Uziilmez, 890; magdurun gercek kisi oldugu yoniinde bkz: Ozbek, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, s. 213.; Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 115; Kog, 84; Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarmin Kétiiye Kullanilmasi
Sugu, 11; Yilmaz, 267.

3 QOzbek, 1029; Altun, 355.

35 Diilger, 377; Kart hamilinin tiizel kisiler olmas: durumunda sugun magdurunun tiizel

kisi ortag: veya maliki gercek kisinin magdur olacagi hakkinda bkz: Akbulut, Biligim
Alaninda Suglar, 281.
36 Apaydin, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullanilmasi, 1002; Ozbek, 1029.

7 Diilger, 375. Tiizel kisilerin de sugun magduru olabilecegi ydniinde bkz: Dénmezer-

Erman, 727; Altun, 355; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1000.
*#* YCGK, 04.10.2011 tarihli, 20116-166 E., 2011/213 K. say1h karar1.
% * Banka ya da finans kuruluslar: tarafindan tiretilen, banka veya kredi kartlarin ya da kart

bilgilerinin, kartn hamile tesliminden dnce ele gegirilerek menfaat temin edilmesi halinde,
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5464 sayili Banka Kartlari ve Kredi Kartlar: Kanunu, TCK 245. mad-
deden farkli olarak kart sahibi yerine kartr ¢ikaran kurulug ile kart hamili
terimlerini kullanmigtir®. Bu kanunun 3/g maddesine gore kart1 ¢ikaran
kurulug banka veya kredi kart: diizenleme yetkisini haiz bankalar ile diger
kuruluglar; 3/j maddesine gore kart hamili banka kart1 veya kredi kart1
hizmetlerinden yararlanan gercek veya tiizel kisileri tanimlamaktadur.
Banka ve kredi kartlarimin gercek sahibi banka veya kredi kuruluglaridir.
Kart hamili ise onun gergek sahibi degil yararlanicisidir. BKKK’daki ta-
mumlardan yola ¢ikildiginda TCK 245. maddedeki kart sahibi ve kartin
kendisine verilmesi gereken kigiden kart hamilinin anlagilmasi gerek-
mektedir*. Sugta kullanilan kartin sahibi, kartin maliki degil, hamilidir.

TCK m. 245/1. fikrada bagkasina ait kartin kullanilmasi sonucunda
bir yarar saglanulmaktadir. Bu bakimdan banka veya kredi kartiyla islem
yapilmas: neticesinde kart hamilinin aleyhine olarak malvarliginda azal-
ma meydana gelmektedir®. Banka veya kredi kurumlari ise bilisim sistem-
lerinin kullanilmas: sebebiyle bilisim sistemleri ve kart giivenligi, ticari
itibarlar1 zarara ugradigindan sugtan zarar gérendir®. Bununla birlikte
kart hamiline zilyetlik devri gerceklesmedigi durumlarda ise bir goriise

sugun magduru ilgili banka olup; kullamm ve saglanan cikar miktars, kastin yogunlugu, suc-
larm iglenis bicimleri gozetilerek alt stmirdan uzaklagilmak suretiyle ve kart sayist gozetilerek
zincirleme cezalandirdmasina karar verilmesi gerekirken kart sayisinca mahkumiyet hitkmii
kurulmas: dogru degildir.’ Yrg. 8. CD:, 18.1.2016 tarihli, 2015/ 14822 E., 2016/441 K.
sayilt karar ‘Saniklarin 5237 Sayilh TCK.mn 245/1. madde ve fikrasimda diizenlenen bag-
kasina ait banka veya kredi kartim kétiiye kullanmak sucunun magduru hesap sahibi olan
gercek ya da tiizel kisiler oldugu cihetle, aym kisiye ait fakat farkl bankalarca tahsis edilmis
banka veya kredi kart: sayis: sebebiyle bagimsiz sugtan bahsedilemeyecegi, aym kisiye ait fark-
It bankalarca tahsis edilmis birden fazla banka veya kredi kartinn degisik tarihlerde kullanl-
mast halinde zincirleme sug hitkiimlerinin wygulanabilecegi ancak, kart ve kullanim sayis ile
yarar miktarmm TCK'mn 61. maddesi uyarmca temel cezamn ve zincirleme sug hiikiimleri
sebebiyle cezada yapilacak artirum orannin belirlenmesi sirasinda degerlendirilmesi gerektigi
de dikkate alinmas: gerektiginin gozetilmemesi hatalidir! Yrg. 6. CD.,, 14.03.2016 tarihli,
2013/28970 E., 2016/1819K. say1li karar.

% 1ki kanun arasinda geliski oldugu yéniinde bkz: Demir, 58; Diilger, 373; Ozbek-Do-
gan-Bacaksiz, 1001.

“ Ayniyonde bkz: Demir,58; Diilger, 373; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1001; Kog, 87.

# Tezcan-FErdem-Onok, 1178.

# Arslan, 24; Koca-Uziilmez, 890; Kog, 87; Tezcan-Erdem-Onok,1179.
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gore banka veya finans kurumlar1 hamil olacagindan bu kurumlarin mag-
dur olacagi* bir diger goriise gore ise kart adina diizenlenen hamilin eline
gecsin ya da gegmesin magdurun kart hamili olacag yoniindedirs. BKKK
15. madde, ‘Kart kullansmindan dogan sorumluluk, sézlesme imzalandigi ve
kartin zilyetligine gectigi veya fiziki varlig bulunmayan kart numarasimin 6g-
renildigi andan itibaren, kart hamiline ait’ oldugunu ifade etmis, Yargitay
da bu maddeden yola ¢ikarak kart hamilinin bu agamada su¢un magduru
olmadigina hitkmetmigtir. Yine 1. fikra kartin verilmesi gereken kimseyi
de magdur olarak kabul etmis ve magdur kavramini genigletmistir*’. Bir
onceki ifadede belirtildigi tizere kart heniiz eline gecmemis de olsa kar-
tin sahibi aym zamanda kartin kendisine verilmesi gereken kimsedir ve
dolayistyla kanunda ayrica kartin kendisine verilmesi gereken kisi ibaresi
gereksiz goriilebilir* ancak BKKK m. 15 uyarinca zilyetlik devri veya kart
numarasinin dgrenilmesinden 6nce kartin kullanilmas: halinde, bundan
dogan sorumluluk bankaya ait oldugundan magdur banka kabul edilme-
lidir®.

TCK m. 245/2. fikrasinda bagkalarina ait banka hesaplariyla iligki-
lendirilerek sahte banka veya kredi kartini iiretmek, satmak, devretmek,
satin almak veya kabul etmek sug olarak diizenlenmistir. Ikinci fikra ai-
sindan da magdurun belirlenmesi hususunda farkli goriisler ortaya kon-
maktadir. Bir goriige gore hem banka veya finans kurulugu hem de sahte
kartin iligkilendirildigi banka hesabinin sahibi sugun magdurudur. Tiizel
kigileri magdur olarak kabul etmeyip sugtan zarar goren olarak nitelendi-

4 Apaydin, Banka veya Kredi Kartlarmin Kétiiye Kullanilmasi, s.1002. Kart sahibi ifade-
sinden karta zilyet olma anlagilmamasi gerektigi, kart sahibinin eline gegmemis bile olsa
banka tarafindan adina kart diizenlendigi, kartn kendisine verilmesi gereken kimsenin
kart sahibi oldugu, bu nedenle kartin kendisine verilmesi gereken kisi ifadesi kanunda
yer almasa da kart diizenlenen kisinin kart eline gegmese de magdur olacagi yoniinde
bkz: Koca-Uziilmez, 890; Tezcan-Erdem-Onok,1179.

“ Diilger, 387.

4 Akbulut, Bilisim Suglari, 283.

4 Yilmaz, 268; Apaydn, Bagkasina Ait Gergek Bir Banka veya Kredi Kartint.., 1002; Oz-
bek-Dogan-Bacaksiz, 1001.

4 Uziilmez-Koca, 890.

# Akbulut, Bilisim Alaninda Suglar, 283.

0 Giinarslan, 140; Ozbek, 1046,
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ren goriiglere gore ise sahte banka veya finans kuruluglarina bagl hesabin
sahibi olan gercek kisiler magdurken, banka veya finans kuruluglar1 suc-
tan zarar gorendir®'. Doktrinde fikranin 6zel bir sahtecilik sucu oldugu,
korunan hukuki yararin kamu giiveni oldugu ve dolayisiyla magdurun
toplumu olusturan herkes oldugu,” banka veya gercek kisilerin ise sugtan
zarar goren oldugunu ifade eden goriisler de bulunmaktadir®. Yargitay’in
da igtirak ettigi goriis ise magdurun banka veya kredi kartint ¢ikartma
yetkisini haiz banka veya kredi kurulugunun oldugu yoniindedirs.

TCK m. 245/3. fikrada ise birinci fikradan farkli olarak sahte olugtu-
rulan veya tizerinde sahtecilik yapilan bir banka veya kredi kartini kullan-
mak suretiyle kendisine veya bagkasina yarar saglama fiilleri bulunmakta-
dir ve magdur somut olaya gore sahte kartin kullanilmas ile malvarliginda
zarar meydana gelen hesap sahibi veya kart cikarmaya yetkili banka ve
finans kurulugudur®. Fikra ile korunan malvarliginda azalma meydana
gelen kart hamili*, 6lmiis veya gergekte olmayan kimselerin adina sahte

' Giinarslan, 140; Kog, 180.

52 Koca-Uziilmez, 905; Kog, 181; Akbulut, Bilisim Alaninda Suglar, 314.

% Kog, 183.

% Yrg. 8.CD., 27.01.2016 tarihli, 11872/972 sayih karari; Akbulut, Banka veya Kredi
Kartlarinin Kétitye Kullanilmasi, 28; Tezcan-Erdem-Onok, 1179; Apaydin, Bagkala-
rina Ait Banka Hesaplariyla {ligkilendirilerek Sahte Banka veya Kredi Kartin1 Uretmek,
Satmak, Devretmek, Satin Almak veya Kabul Etmek, 46.; Ozbek-Dogan-Bacaksiz,
1018. ‘Bagkalari adma sahte banka veya kredi karts iiretme, satma, devretme, satin alma
veya kabul etme eylemlerinde sucun magduru karty iireten banka ya da finans kurulugu olma-
st nedeniyle, karts gkaran banka sayisica ve aym bankaya ait birden fazla kartn kopyalan-
diginda ise aym sug isleme karart ile islendiginin kabuliiyle kendi icerisinde zincirleme sekilde
TCK'nin 245/2 ve 43. maddelerinin tatbiki gerekecegi.” Yrg. 17.CD., 04.12.2018 tarihli,
2018/5491 E., 2018/16043 K. sayili karar1.

‘Sahte banka veya kredi kart: diretme, kabul etme ve sahte olusturulmugs banka veya kredi
karts ile ATM cihazindan para gekme ya da alig veris yapma eylemlerinin magduru, kredi
ya da banka kartini iireten banka veya finans kurulusu olmas: nedeniyle; samgn, F. K.'ya
ait niifus cizdam fotokopisiyle katilan F..Bank'tan sahte kredi karti gikartmak eyleminin
bir biitiin halinde TCK.nun 245/2., 43. maddelerine uyan sugu olusturdugu ve bu kartlarla
degisik zamanlarda harcama yapmaktan ibaret eyleminin ise yine TCK.nun 245/3. ve 43.
maddesine uyan sugu olusturdugu gozetilmeden, eylem kil halinde degerlendirilerek TCK.
nun 245/ 1. maddesinden hiikiim kurulmast suretiyle eksik ceza tayini hukuka aykiridsr! Yrg,
8. CD., 09.02.2015 tarihli, 2015/1107 E., 2015/4706 K. sayili karar.

56 Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullanilmasy, 37.
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kart ¢ikartilmasiyla banka veya kredi kurumunun malvarhiginda zarar
meydana gelmesi halinde de bu kurumlar magdurdur?. Yine failin hayali
hesaplar olugturmak suretiyle elde edilen banka kartlariyla iglem yapmas:
halinde sugun magduru banka veya kredi kurulusudurs.

3. Sucun Konusu

Sugun hukuki konusu TCK m. 245/1. fikrada gercek, 2. fikrada
sahte banka veya kredi kartlari, 3. fikrada sahte banka veya kredi karts
ya da gercek olarak iretilmesine ragmen iizerinde sahtecilik yapilan
banka veya kredi kart ile kartlara ait bilgilerdir®. Madde diger elektronik
6deme araglarini kapsamamaktadir®. 5464 sayil Banka Kartlar: ve Kredi
~ Kartlar1 Kanunu'nda banka ve kredi kartinun tanimlar1 yapilmistir. Ka-
nuna gore banka karty, ‘Mevduat hesabt veya 6zel cari hesaplarin kullanim
dahil bankacilik hizmetlerinden yararlanmay: saglayan’ karty; kredi karts
ise ‘Nakit kullanim: gerekmeksizin mal ve hizmet alimi veya nakit cekme
olanag saglayan basil kart veya fiziki varhigi bulunmayan kart numarasini’
ifade etmektedir.

Banka kartlar: ile bankanin kurdugu sisteme hukuka uygun olarak
girilmektedir. Boylelikle, kart hamili bir sifre vasitastyla kendi hesabmn-
dan iglem yapmaktadir. Kart hamili kart: bankanin biligim sisteminin bir
pargast olan para cekme makinesine (bankamatik ya da ATM) sokarak
banka nezdindeki hesabina ulagmakta ve hesap bakiyesindeki tutar kadar
para ¢ekilmesini saglamaktadir. Banka kartinin 6n yiiziinde ait oldugu
kurumun ayirici isaretleri, kullanicinin adi soyads, kart numarasi ve kartin
gecerlik stiresi bulunmakta; kartin arka yiiziinde ise kart ve kullanicisina
ait bilgilerin sayisal veri halinde bulundugu manyetik gerit yer almakta-

57 Giinarslan, 164; Tezcan-Erdem-Onok, 1180.

% Yilmaz, 268; Apaydin, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétitye Kullamimasi, 1003.

% QOzbek, 1025; 1052; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 997; Kog, 119. TCK 245/1. Fikra baki-
mindan sugun konusunu malvarhg: tegkil ettigi yoniinde bkz: Okuyucu-Ergiin 1069;
L. Fikra bakimindan banka ve kredi kartlarimin su¢un konusu olmayip fiil arac1 oldugn,
konunun ise malvarhgma iligkin deger oldugu yoniinde bkz: Akbulut, Bilisim Alaninda
Suglar, 284.

0 Tezcan-Erdem-Onok, 1181.
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dir®, Kredi kartlari ise banka ile kart hamili arasinda yapilmig sézlesme
geregi kisinin bankanin sagladig1 belirli faydalar kullandig aractir. Kredi
kart1 belli bir limit dahilinde yurt ici ve/veya yurt digt iiye igyerlerinde
mal ve hizmet satin alinmasi ile otomatik para ¢ekme makinelerinden
nakit para ¢ekme iglemlerinde kullamilir®. Kredi kartinm 6n yiiziinde
ait oldugu kurumun ayirici isaretleri, kullanicisinin adi soyady, kart nu-
marast ve kartin gecerlik siiresi bulunmakta; arka yiziinde ise kart ve
kullanicisina ait bilgilerin sayisal veri halinde bulundugu manyetik serit
yer almaktadir®.

4. Hareket ve Netice

a. Bagkasina Ait Gergek Bir Banka veya Kredi Karti Ile
Yarar Saglama

TCK m. 245/1. fikra ile failin bagkasina ait gercek bir banka veya
kredi kartin1 ele gecirmesi veya bulundurmas: suretiyle, kart sahibinin
rizast diginda kartin kullanilarak ya da kullandirtilarak kendisine veya
bagka bir kimseye yarar saglanmasi cezalandirilmugtir. Fikra serbest ve
cok hareketli bir sugtur. Kullanma, kart hamiline saglanan hizmetlerden
yararlanma, kullandirtma ise kartin sagladigr hizmetlerden yararlanma-
nin bagkas! tarafindan gergeklestirilmesidir®.

Fikrada her ne suretle olursa olsun ele gecirilen veya elde bu-
lundurulan kartin kullaniimasi ya da kullandirtilmasi s6z konusudur.
Maddede kartin nasil ele gegirildigi belirtilmemis, hukuka uygun ya da
aykar1 yollardan, hileyle ya da belli bir amagta kullanmak tizere rizaen
zilyetligin devredilmesi gibi* herhangi bir sekilde ele gegirilebilecei ya

S Diilger, 379; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 999.

¢ Diilger, 379.

¢ Diilger, 379.

¢ Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarmmn Kétiiye Kullamlmas: Sugu, 13.

65 Tezcan-Exdem-Onok, 1182. ‘...suca konu kredi kartinin katilan tarafindan ATM'ye
yetlestirilip sifresi girildikten sonra iglemlere baglanmasy, yapilan iglemler sirasinda kati-
lanm kredi kart: iizerindeki fiili hakimiyetinin diger bir ifade ile zilyetliginin devam edi-
yor bulunmas: ve kredi kartinin samgn eline hicbir gekilde gegmemis olmas: nedeniyle,
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da bulundurulabilecegi ifade edilmistir. Kartin calinmasi, bulunmas:
ya da rizaen alinmasi fark etmemektedir?. Onemli olan kartin kullanan
kisiye ait olmamasidir. Kart ve kartin sifresi, kart hamili tarafindan faile
rizaen verilmis, 6rnegin belli amaglarla kullanmak veya belli bir miktarda
aligverig yapmak icin teslim edilmis ancak fail riza kapsamini agmug ise
riza disinda kullanilan kisim bakimindan sug olugacaktir.

Sug serbest hareketli bir suctur ve icrai bir davranusla iglenebilecegi
gibi ihmali bir davranigla da islenebilir®. Ornegin, kart: ele geciren fail
kart1 bagkalarina kullandirtabilecegi gibi bagkalarinin kullanmasina goz
yumabilir®. Sug neticeli bir sugtur ve neticede fail, banka veya kredi kar-
tint kullanmasi ya da kullandirtmas: sonucunda kendisine veya bagkasina
yarar saglamalidir. Bu nedenle kartin kullanilmas: veya kullandirtilmas:
ile yarar saglandiginda sug¢ tamamlanacaktir. Yarar ekonomik, maddi
niteliktedir”. Kart sahibinin rizas1 diginda kullanilan kart ile elde edilen
bu yarar cesitli sekillerde meydana gelebilir. Banka veya kredi kartinin
kullanilmasi, ATM’den para cekilmesi, havale, EFT yapilmasi, aligveris
yapilmasi gibi cesitli sekillerde gergeklesebilir. ATM dolandiriciligs cesit-

5237 Sayili TCK’nin 245. maddesinde diizenlenen banka veya kredi kartlarinin ktiiye
kullanilmas: sugunun, bagkasina ait banka veya kredi kartimin her ne suretle olursa olsun
ele gecirilmesi veya elde bulundurulmas: sart: gereklesmediginden samgin eyleminin
hirsizlik sugunu olugturdugu...” Yrg. CGK, 30.01.2020 tarihli, 2017/8-171 E., 2020/48
K. sayili karar1.

% Yargitay, ele gecirme unsurn bakimindan, kartin zilyetliginin fail tarafindan fiilen ele

gecirilmesini aramaktadir. ‘Somut olayda; suca konu kredi kartimn katilan tarafindan
ATMye yerlestirilip sifresi girildikten sonra iglemlere baglanmasy, yapilan iglemler sirasmda
katilamn kredi karts iizerindeki fiili hakimiyetinin diger bir ifade ile zilyetliginin devam ediyor
bulunmast ve kredi kartinin samgin eline hicbir sekilde gegmemis olmas: nedeniyle, 5237 Sa-
yilt TCK'nin 245. maddesinde diizenlenen banka veya kredi kartlarimn kitiiye kullanmilmas:
sugunun, baskasina ait banka veya kredi kartinm her ne suretle olursa olsun ele gecirilmesi
veya elde bulundurulmas: sartr gerceklesmediginden samgm eyleminin hirsizlik sucunu olug-
turdugu yoniindeki Ozel Daire bozma kararinin isabetli oldugu kabul edilmelidir Yrg. CGK,
30.01.2020 tarihli, 2017/8-171 E., 2020/48 K. sayil karar.

¢ (zbek, 1031; Okuyncu Ergiin, 1069; Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinmn Kotiiye
Kullanilmasi Sucu, 14; Yilmaz, 271.

% Diilger, 382.

9 Kog, 97.

7 Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullamilmas: Sucu, 18.
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lerinden biri olan, ATM cihazlarinda diizenek kurarak kartlarin sikigma-
sina sebebiyet verip daha sonra kartin elde edilmesi, magdurun kartin
bankamatikte unutmasi tizerine acik ekrandan para gekilerek kartin elde
edilmesi, magdura bankamatigin bagindayken yardim etmek amacryla
magdurun kartini alip kart calismiyor bahanesiyle kartin ele gecirilmesi
ve hesaptan para cekilmesi ve benzeri olaylarda da TCK m.245/1. fikra
islenmis olacaktir”. Bununla birlikte kartin ele gecirilmeyip, bankama-
tikteki paranin alinmasi halinde hirsizlik sugu olugacaktu”. Failin kart
sahibini bicak zoruyla bankamatikten para ¢ekmeye zorlamasi durumun-
da ise yagma sugu olusacaktir™. Kart hamilinin hileli davraniglarla para
cekme konusunda kandirilip menfaat temin edilmesi durumunda ise
dolandiricihk sugu gerceklesecektir™,

Doktrinde sucun olugmasi igin kartin fiziki kullanimmin gerekip
gerekmedigi, kartin numara ve sifresinin ele gecirilmesi suretiyle yarar
saglanmasi halinde de sugun olusup olusmayacag: hususunda goriis ay-
riliklar: mevcuttur. Bu goriiglerden ilki fikrada yer alan ‘banka veya kredi
kartin ele gegiren veya elinde bulunduran kimsenin sahibin rizas: olmaksizin
kullamlmast veya kullandirilmasi’ lafzindan, sugun olugmas: icin kartin
fiziki varhiginn kullanilmasi gerektigini, sucla kartin fiziki varhgmmn da
korundugu, boylelikle kanun koyucunun sugla kartin fiziki varligin
koruma altina aldigini savunmaktadir. Dolayisiyla fiziki kart olmaksizin
karttaki bilgilerin elde edilerek biligim sistemleri tizerinden kullanilmas:
ve haksiz yarar saglanmas: halinde bilisim sistemindeki bir verinin gén-
derilmesi s6z konusu olmakta, bu durumda ise biligim sisteminin kulla-

7! Diilger,396; Kog, 106.
2 Kog, 107.
73 Tezcan-Erdem-Onok, 1184.

7 Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Ko6titye Kullanilmas: Sugu, 15; Yazar, her ne ka-
dar dolandiricilik sucu gerceklesmisse de kartin kullanilmas: suretiyle yarar elde edildi-
ginden her iki sugtan igtima hiikiimlerine gore cezalandirilmas: gerektigi goriisiindedir.
Faillerin kendilerini bankada yetkili olarak tanitip magdurun kart bilgilerini ve cep tele-
fonlarina gelen sifreleri elde etmek suretiyle kartin hesabindan para transferi gercekles-
tirdikleri olaylarda Yargitay farkh daireleri, dolandinicilik sugu ile banka ve kredi kartla-
rinun kotiye kullanilmasi sugunun olugtugu konusunda farkh kararlar vermektedir. Kog,
s.113;
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nilmasi suretiyle hirsizlik, dolandiricilik, biligim sisteminin kullanmilarak
haksiz yarar saglama suglarinin olusacagy ifade edilmektedir™.

Bir diger goriis ise BKKK'da yer alan banka karti ile kredi kartlar-
na getirilen tanimdan yola ¢ikmak suretiyle kredi kartinin sadece fiziki
olarak kullanilmasi degil, kart bilgilerinin elde edilmesi suretiyle kulla-
nilmasi veya kullandirtilmasi halinde 6rnegin internet yoluyla yapilan
aligveriglerde de 1. fikranin olusacagini kabul etmektedir. Sugta banka
kartmin s6z konusu oldugu durumlarda ise, tanimda sadece fiziksel kart
esas alindigindan TCK m. 245/1. fikradaki su¢ olugmayacak, TCK m.
244/4. fikra giindeme gelecektir”. Kanimizca, giiniimiizde ayn: kartin
hem banka hem de kredi karti olarak kullanilmaya baglandig1 bir sistemde
bu ayrimin 6nemli dl¢iide ortadan kalkmasiyla kartin fiziken kullanilip
kullanilmamasina dayanan ve sug tipini degistiren ayrimin da bir manas:
kalmamaktadir. TCK m. 244/4. fikra, fiilin bagka bir sugun kapsamina
girmeyen hallerde s6z konusu oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle
her iki kartin iizerindeki bilgilerden yararlanmak suretiyle internet orta-
minda kullanilmasi ve yarar saglanmasi durumunda TCK m. 245/1. fikra
uygulanmalidir.

b. Sahte Banka Veya Kredi Kart1 Uretme, Satma,
Devretme, Satin Alma veya Kabul Etme

2005 tarihinde 5377 sayili Kanunla eklenen 2. fikrada diizenlenen
sahte banka veya kredi kart1 tiretme, satma, devretme, satin alma veya
kabul etme sugu se¢imlik hareketlidir. Sugun olugmasi igin kartlarin kul-

7S Koca-Uziilmez, 895; Diilger, 390; Kog, 98; Ozbek, 1032; Akbulut, Banka veya Kredi
Kartlarinin Kétiiye Kullanilmas: Sucu, 14; Tezcan-Erdem-Onok, 1183; Ozbek-Do-
gan-Bacaksiz, 1002 vd.

s Yrg 8. CD., 09.09.2013 tarihli, 2012/31107 E., 2013/21915 K. sayili karary; Diilger,
392, 394; Kog, 99, 101, 104; Okuyucu Ergiin, 1072; Altun, 356; Sadece kredi kart1
degil banka kartinin da fiziki kullaniminin gerekmedigi hususunda bkz: Akbulut, Banka
veya Kredi Kartlarinin Kétitye Kullanidmas: Sugu, 17.

77 Tezcan-Erdem-Onok, 1184.

7 Diizenleme nedeninin banka ve kredi kartlarinin belgede sahtecilik sugundaki belge
niteliginden sayilmasinin kanunilik ilkesine aykin sayilacag diigiincesinin olugturdugu

hakkinda bkz: Akbulut, Bilisim Alaninda Suclar, 311.
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lanilmasi veya yarar elde edilmesi aranmamakta, se¢imlik hareketlerden
birinin gerceklestirilmesi ile toplumda kartlara duyulan giivenin zedelen-
digi kabul edilmektedir. Bu nedenle ayrica bir zararin meydana gelmis
olmasi aranmadigindan sug soyut tehlike sucudur”. Sugun secimlik hare-
ketlerinden birinin gerceklestirilmesi neticesinde zarar meydana gelmese
de su¢ tamamlanmig olacaktir bu nedenle sug sirf hareket sucudur® ve
sucun hareket sekilleri fikrada belirtildiginden bagl hareketli bir suctur®'.

Sugun olugmast i¢in sahte kartin bagkalarina ait hesaplarla iligkilen-
dirilmesi gereklidir®. Herhangj bir banka hesabiyla iligkilendirilmeyen
kartin diretilmesi durumunda fikradaki sug olugmayacaktir. Bu iligkilen-
dirme 6ncesinde, kopyalama, sifre elde etme gibi yontemlerle toplanan
veriler daha sonra bagka kartlara encoder cihazi aracihigiyla kopyalanip
bankada bulunan hesaplarla iligkilendirilerek sahte kart diretilmekte®
ya da kaybolmug veya sahte niifus ciizdan: gibi kimlik bilgilerini ihtiva
eden belgeler ile kart bagvurusunda bulunmak suretiyle sahte kart elde
edilmektedir®.

Sahte Kartin Uretilmesi; kartin olusturulmasi, sahte olarak dii-
zenlenmesi, meydana getirilmesidir®. Failin kart1 sadece iiretmesi, bir
menfaat saglamasa da sug¢ olusturacaktir. Kartin aldatma kabiliyetinin
bulunup bulunmamas: gerektigi ise tartigmahdir ancak kanimizca da al-
datici niteligi bulunmayan sahteciliklerde bagka suglar olusabilecekse de

7 Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétitye Kullanilmas, 28; Apaydm, Bagkalarma
Ait Banka Hesaplariyla....., 47.

8 Apaydin, Bagkalarina Ait Banka Hesaplanyla....., 47.

5 Kog, 184.

8 Tezcan-Erdem-Onok, 1188; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1016.

8 Yrg 8. CD., 30.06.2016 tarihli, 2016/6350 E., 2016/8725 K. sayil karar:.

% Kog, 188. “... Samgn ash ele gegmeyen sahte kimlikle bagvurup kredi karty sézlesmesi diizen-

lenmesi suretiyle sikayetci Bankadan sahte kredi kart: ¢karttirmak seklindeki eyleminin, mag-

duru banka olup TCK.nn 245/2. maddesindeki su¢ kapsannda cezalandirilmast gerekirken
sug vasfinda yamlgrya diisiilerek ozel belgede sahiecilik sugundan karar verilmesi, dogru degil-
dir... " Yrg. 8. CD,, 23.10.2019 tarihli, 2018/12101 E., 2019/12797 K. sayih karar:.

8 Koca-Uzillmez, 906; Fikra 2005 tarihinde 5377 sayili kanun ile maddeye eklenmistir.
Fikra eklenmeden 6nceki donemlerde kart tizerindeki sahtecilik 6zel belgede sahtecilik
kabul edilmigse de doktrinde kartin 6zel belge sayilmayacagy, yazililik 6zelligi bulunma-
diy, aksi kabulde kanunilik ilkesine aykirilik olugacag yoniinde elestirilmigtir. Kog, 192.
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fikradaki su¢ olugmayacaktir®. Banka veya kredi kartlar1 tamamen sahte
olarak tiretilebilecegi gibi banka veya kredi kartlarindaki kullanicilar ve
banka hesaplarina iligkin bilgiler toplanarak bu bilgilerin plastik kartin
manyetik seridine bilgilerin kopyalanmasiyla da sahte kart iretilebil-
mektedir®”. Sahte kart banka arac1 kilinmaksizin tamamen fail tarafindan
tiretilmekte veya trettirilmekle birlikte gercege aykir1 beyanlar veya
belge ibraziyla bankaya hazirlatilmas: seklinde de olabilir®. Sahte kartin
tiretilmesi icin cihaz temin edilmesi ve bulundurulmas: halinde TCK
m.245/A sugu olusur.

Kartin satilmast, iretilmig sahte kartin tireten ya da aracilik eden ta-
rafindan, maddi bir bedel kargiliginda bagkasina verilmesidir. Karti satan,
karti iireten olabilecegi gibi, sahte kart1 yapan kimseden veya bir aracidan
da edinmig kimse olabilir.

Sahte kartin bedel karsilig1 alinmast ise satin alma segimlik hare-
ketidir. Satin alma hareketinin sugu olugturmasi igin, fail sahte kart:
bizzat bagkalarinin hesaplariyla iliskilendirerek sahtecilik yapandan veya
aracidan almal, kartin sahtelik 6zelligini bilmeli, sahteciligi yapan ya da
aracilik edene para veya para yerine gececek bir sey vermelidir®.

Kartin devredilmesi ise iiretilmig sahte kartin maddi bir bedel karg1-
lig1 olmaksizin bir bagkasina verilmesidir; bedel kargiligi olmaksizin alan
ise kabul edendir.

Doktrinde, kartin iiretilmesi ile satin alinmasi veya kabul edilmesi
secimlik hareketlerinin haksizhik iceriklerinin aym agihkta olmadigy,
sahte kart ile bagkalarina ait banka hesaplarini iligkilendirmenin daha
agir haksizlik igerdigi, bu nedenle her bir secimlik hareketin ayni ceza
miktar ile cezalandirlmamasi gerektigi savunulmaktadir®.

% Kog, 194.

¥ Koca-Uziilmez, 906; Kog, 193; Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarimnimn Kétiiye Kulla-
nilmasi, 30.

¥ Yrg. 8.CD., 24.02.2014 tarihli, 2013/20094 E., 2014/4097 K. sayih karar.
¥ Kog, 196.
% Koca-Uziilmez, 906.
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c. Sahte Banka veya Kredi Karti Ile Yarar Saglama

TCK 245. madde tigiincii fikrayla sahte olarak tiretilen veya tize-
rinde sahtecilik yapilan kartin kullanilmasi suretiyle yarar elde edilmesi
cezalandirilmistir. Sug zarar sugudur. Fiillerin iglenmesiyle neticede bir
zararin meydana gelmesi halinde su¢ tamamlanir. Netice ise tamamen
sahte olusturulan kartlarin yani sira fiziken gercek bir kartin tizerine sahte
bilgilerin girilmesi suretiyle meydana gelen kartlarin kullanilmasryla hak-
siz yarar elde edilmesidir. Su¢ ayn1 zamanda bu nedenle ¢ok hareketlidir.
TCK m. 245/2. fikradan farkli olarak tiretim esnasinda kartlar bagkala-
rina ait hesaplarla iligkilendirilebilecegi gibi hayali kimseler adina acilan
hesaplarla ilgili bilgiler de kullanilabilir*’. Sug icrai hareketle iglenebilir,
ihmali bir hareketle islenemez”. Elde edilen yarar maddi nitelikte bir ya-
rardir®®. Bu yararin mutlaka kartt kullanan tarafindan elde edilmesi gerek-
meyip tgiincii kisi lehine de yarar saglanabilir. Sugun tamamlanabilmesi
i¢in yarar iizerinde tasarruf edebilecek durumda bulunmak yeterlidir,
elde edilen yarar tizerinde fiili hakimiyet kurulmas1 gerekmemektedir*.
Madde ‘Sahte olusturulan veya iizerinde sahtecilik yapilan bir banka veya
kredi kartini kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglayan
kisi, fiil daha agir cezay: gerektiren baska bir sug olusturmadigr takdirde’
failin tictincii fikradan cezalandirnlacagini 6ngérmektedir. Bu durumda
fikranin yardime1 norm niteliginde oldugu soylenebilir.

5. Tesebbiis

TCK m. 245/1. fikrada sug, ele gecirilen veya elde bulundurulan
bagkasmna ait banka veya kredi kartinin kullanmilmas: ya da kullandiril-
mas! suretiyle yarar saglamakla tamamlanir. Failin elde ettigi yarardan
faydalanmas: 6nemli degildir ancak kart: kullanmaya baglamas ile icra

91

Kog, 245; Sahte banka veya kredi kartlarinin bagkalarinin hesaplariyla iligkilendirilmesi
gerektigi, iligskilendirmeden iiretilen, satilan, devredilen satin alinan veya kabul edilen
kartlarin kullanilarak bir kimsenin aldatilmasi halinde dolandiricilik sugunun olugacag
hakkinda bkz: Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kotiiye Kullanidmasi, 29-38.

2 (zbek, 1054; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1021.
%3 Yilmaz, 280.
* Yilmaz, 280.
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hareketlerine baglanmigtir™s. Bu nedenle kart bilgilerini veya kart1 ele
gecirmeye yonelik hareketler de kartin ele gecirilmesi de TCK m. 245/1.
fikradaki sucun hazirlik hareketi sayilacaktir®. Dolayisiyla sadece kartin
ele gecirilmesi, bagka suglar1 olugturabilecekse de m. 245/1. fikradaki
suca tesebbiis sayilmayacaktir””. Ele gegirilen kart kullamlmaya baglan-
mug ancak failin elinde olmayan sebeplerle kullanma tamamlanamamigsa
veya kullanilmug ya da kullandirilmis ancak haksiz yarar saglanamamigsa
icra hareketleri bagladigindan su¢ tesebbiis agamasinda kalacaktir®.
Kart ile bankamatikten para ¢ekerken ya da yapilan aligverisin 6demesi
esnasinda failin elinde olmayan nedenlerle 6demenin gerceklesememesi
durumlarinda veya havale yapilmig ancak kartin hesabinda bulunan para
transferi gerceklesememigse sug tesebbiis asamasinda kalmugtir.

TCK m. 245/2. fikrada sahte banka veya kredi kartinin bagkalarmnin
hesaplariyla iligkilendirilerek iiretilmesi, satilmasi, devredilmesi, satin
alinmasi, kabul edilmesi sug olarak diizenlenmigtir. Bu fiillerden birinin
yapilmastyla su¢ tamamlanmug olur. Sirf hareket suglarina tesebbiis kural
olarak miimkiin olmamakla birlikte sucun icra hareketleri béliinebiliyor-
sa, Ornegin kartin tiretimine baglanmig ancak failin elinde olmayan ne-

9 Koca-Uziilmez, 898; Banka veya kredi kartinin ¢alinmasinmn hirsizhk sugunu olugtur-
mayaca@ hakkinda bkz: Tezcan-Erdem-Onok, 1196; 6zbek—Dogan-Bacaks1z, 1002.

% ‘Samgin kovusturma asamasmda kart kopyalama cihazlarmdan kameray: olay giinii ATMye
deneme amagl yerlestirdigine ancak kopyalama ve herhangi bir para cekimi gerceklestiremedi-
gine dair ikrar iceren savunmasy, kopyalamaya yarayan cihazin olaydan sonra ele gegirileme-
mis olmast, CD izleme tutanagmda samgin yalmzca kart kopyalamaya dair aparaty bankarnn
ATM cihazina yerlestirdigine dair goriintillerinin tespit edilmis olmas: karsisitnda; magdura ait
kart bilgilerini kopyalayarak bir kart olusturdugu ya da kart olusturulma eylemine tesebbiis etti-
gine dair delil elde edilemeyen samgin eyleminin TCK.nin 136, 35/2 maddelerinde diizenlenen
kisisel verileri hukuka aykirt olarak ele gegirmeye tesebbiis sugunu olusturdugu gozetilmeden...’
Yrg. 8. CD.,, 16.01.2020 tarihli, 2019/1288 E., 2020/878 K. sayili karari.

77 Kog, 96; Koca-Uziilmez, 894; Okuyucu Ergiin, 1071; Ozbek, 1031; Tezcan-Erdem-
Onok, 1195; Akbulut, Bilisim Alaninda Suglar, 296. Doktrinde bir bagka goriise gore,
banka veya kredi kartinin tek bagina fiziki varhgryla ekonomik deger tegkil ettiginden failin
kastina gore degerlendirme yapmak suretiyle samgn kasti kartla haksiz yarar elde etmek
ise TCK 245/1. maddeye tegebbiis olarak degerlendirilecek, eger sanifin kast1 sadece kart:
calmak ise sanign fiili tamamlanmus hirsizlik sugunu olugturacaktir. Diilger, 417.

% Oubek, 1040; Tezcan-Erdem-Onok, 1194; Diilger, 416.
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denlerle iiretimin tamamlanamamis ya da kartin satimi esnasinda yarim
kalmug olmas halinde tegebbiis hitkiimleri uygulanacaktr.

TCK 245/3. fikradaki suca tegebbiis miimkiindiir. Sahte kart kul-
lamilmakla birlikte yararmn elde edilememesi, sistemin onay vermemesi,
kartin bloke olmas1 gibi durumlarda sug tegebbiis agamasinda kalacak-
tir”. Fail kart1 kullanmasina ragmen heniiz haksiz yarar1 elde etmeden
fillinden goniillii vazgegerse TCK m. 36 geregi ceza verilmeyecektir'®.

B. MANEViUNSUR

TCK m. 245/1. fikrada diizenlenen sugun manevi unsuru kasttir.
Suc olasi kastla da iglenebilir®. Failin kast: banka veya kredi kartinin
sahibinin bagkasi oldugunu, kartin kullanilmasi hususunda rizasinin
olmadigini, karti kullanarak haksiz yarar saglandigim kapsamalidur®.,
Bu hususlardaki hata sugun maddi unsurlarinda hatadir ve failin kastint
ortadan kaldiracaktur.

TCK m. 245/2. fikra kasten islenebilir. Sucun olasi kastla islenmesi
miimkiindiir'®. Genel kast yeterli olup 6zel bir saik ya da amag aranma-
maktadir. Sahte kartin iiretilmesinde, kart: tireten kartin sahte oldugunu
bilebilecek durumdadir'®. Kart: satin alan ya da kabul eden de bu kartin
sahte hesapla iligkilendirildigini, dolayistyla kartin sahte oldugunu bilme-
lidir. TCK m. 245/3. fikra kasten iglenebilir. Sucun olas: kastla iglenmesi
miimkiindiir'®. Fail kartin sahte oldugunu, kart1 kullanarak haksiz yarar
elde ettigini bilmelidir.

? Kog, 249; Diilger, 416.
1 (zbek, s. 1040; Diilger, 417.
101 Tezcan-Erdem-Onok, 1192.

12 Koca-Uziilmez, 896; Kog, 121; Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétitye Kulla-
nilmasi Sugu, 13.

103 Tezcan-Erdem-Onok, 1192.
1% Rog, 202.
105 Tezcan-Erdem-Onok, 1192.
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C. HUKUKAAYKIRILIKUNSURU

TCK m. 245/1. fikra bakimindan magdurun rizas: sucun tipiklik
unsuruna dahil edilmistir. Bu nedenle ilgilinin rizasi hukuka uygunluk se-
bebi degil sugun tipe uygunluk unsurudur'®. Bu nedenle magdurun rizas:
olmamasina ragmen failin rizanm var oldugu kansiyla hareket etmesi
durumunda hatadan soz edilecek ve fail TCK m. 30/1.fikrada yer alan
sucun kanuni tanumindaki maddi unsurlarin bilinmemesi kast1 kaldirir
hitkmii geregince hatasindan yararlanarak cezalandirilmayacaktir. Bu
fikra yoniinden TCK'da yer alan hukuka uygunluk sebeplerinin bu su¢
bakimindan uygulanmasi miimkiin gériinmemektedir'”.

TCK m. 245/2. fikra bakimindan da hukuka uygunluk nedenlerinin
gerceklesmesi zordur ancak 6zellikle sahte kart1 satin alan veya kabul
eden agisindan kartin sahte olmasi sugun unsurlarindan biri oldugun-
dan, bu unsurun bilinmemesi durumunda, failin hatas: kast1 kaldiracak,
kacinilmaz hataya diisen bu hatasindan faydalanacaktir. Ayn: sekilde 3.
fikra agisindan da failin kartin sahte oldugu yoniindeki hatast kastin
kaldiracaktir.

D. SUCUETKILEYEN NEDENLER

1. Sahsi Cezasizlik Sebepleri

TCK m. 245/4. fikra ile bagkasina ait banka veya kredi kartiyla yarar
saglama suguyla ilgili olarak sahsi cezasizhk hali diizenlenmistir. Buna
gore, birinci fikrada yer alan bagkasina ait banka veya kredi kartiyla yarar
saglama sugunun;

a) haklarinda ayrilik karart verilmemis eslerden birinin;

b) iistsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayn hisimlarindan biri-
nin veya evlat edinen veya evldthgin;

106 Koca-Uziilmez, 897; Kog, 98; Ozbek, 1034.
197 Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1005.
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¢) aymkonutta beraber yasayan kardeglerden birinin zararmna olarak
islenmesi durumunda, ilgili akraba hakkinda cezaya hitkmolun-

mayacaktir.

Fikra, yagma ve nitelikli yagma sugu hari¢ TCK ‘Onuncu Bolim,
“Malvarligina Karg1 Suglar” baghg1 altinda yer alan m. 167/1. fikradaki
sahsi cezasizlik sebebiyle benzer sekilde diizenlenmigtir'®. Fikra gercek
kisi olan kart hamilinin magdur oldugu durumlarda uygulama alan: bula-
bilecektir. Banka veya kredi kuruluglarmin magdur olarak kabul edildigi
olaylarda cezasizlik sebebi uygulanamaz hale gelecektir'®. Belli akrabalik
iligkilerinde her ne kadar giiven iliskisinden yararlanilmig ve dolayisiyla
haksizlik icerigi yogunlagmugsa da kanun koyucu bu derecede akrabalik
iligkilerinde cezalandirmay: faydali gormemigtir'®. Aile i¢inde meydana
gelen malvarhgina iligkin bu nevi zararlarin mazur goriilebilecek veya gi-
derilebilecek zararlar oldugundan aile i¢i barigin ve mahremiyetin korun-
masi amaglanmugtir''', Boylelikle madde ile cezalandirmay: engelleyici
bir diizenleme yapilmistir.

Haklarimda ayrilik karars verilmemis esler'?; Tiirk Medeni Kanu-
nu uyarinca haklarmda mahkeme tarafindan ayrilik karar1 verilmemis
esler arasinda evlilik devam ediyor olmahidir. Ayrilik karar fiilin iglendigi

1% Diizenlemenin cezasizlik sebebi olarak degil ancak sucu takibi sikayete bagli hale getiren
bir neden olarak diizenlenebilecegi yoniinde bkz: Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1006.

19 zbek-Dogan-Bacaksiz, 1006.

10 zbek-Dogan-Bacaksiz, 100S.

1 Altun, 357. Kanun koyucunun bu hususu sikayete bagh olmaksizin cezasizhk nedeni
olarak diizenledigine yonelik elegtiri icin bkz: Altun, 357.

12 TMK 170. madde ile boganma veya ayrilik hitkmiine yer vermigtir. Maddeye gore;
Boganma sebebi ispatlanmus olursa, hikim bosanmaya veya ayriliga karar verir. Dava yalmz
ayriliga iliskinse, bosanmaya karar verilemez.

Dava bosanmaya iliskinse, ancak ortak hayatm yeniden kurulmas: olasihgr bulundugu tak-
dirde ayriliga karar verilebilir.

171. maddede ayrilik siivesi belirlenmistir. Esler hakkinda ayriliga bir yildan di¢ yila kadar bir
stire i¢in karar verilebilir. Bu siire ayrilik kararinn kesinlesmesiyle iglemeye baglar.

172. maddeye gore bu siirenin bitimi halinde ayrilik durumu kendiliginden sona erer. Ortak
hayat yeniden kurulmamissa, eslerden her biri bosanma davast agabilir. Bosanmanin sonug-
lart ditzenlenirken ilk davada ispatlanmas olan olaylar ve ayrilik siiresinde ortaya ¢ikan du-
rumlar goz oniinde tutulur.
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esnada verilmemis olmalidur. Fiilin islenmesinden sonra verilen ayrilik
karari sahsi cezasizlik nedeninin uygulanmasi agisindan énem arz etme-
mektedir.

Ustsoy veya altsoy veya bu derecede kayin ssmlarindan biri veya
evlat edinen veya evlatlik; TMK 17. maddesinde yer alan kan hisimlig
diizenlemesinde, hisimligin derecesinin, hisimlari birbirine baglayan
dogum sayistyla belli olacagy, biri digerinden gelen kisiler arasinda ist-
soy-altsoy hisimligr oldugu belirtilmistir. Ustsoy anne-baba ve onlarin
ebeveynleri; altsoy ise ¢ocuklar, torunlar ve onlarin da ¢ocuklaridir.
TMK 18. maddeye gore eslerden biri ile diger esin kan hisimlary, aynu tiir
ve dereceden kaym hisimlaridir. Kayin hisimhigy, kendisini meydana ge-
tiren evliligin sona ermesiyle ortadan kalkmaz. Evlat edinen veya evlathk
iligkisi ise TMK 30S. madde ve devamina gore kurulan iligkidir.

Ayni konutta beraber yasayan kardesler; ikinci dereceden kan hi-
simlig1 olan kardegslik iligkisi de cezasizlik sebebi olarak kabul edilmigtir
ancak diizenlemeye gore her kardes iligkisi degil birlikte aym konutta
yasayan kardegler bakimindan bu cezasizlik sebebi uygulanacaktir. Su-
cun istirak halinde islenmesi durumunda sahsi cezasizlik sebeplerinden
sadece maddede yer alan kisiler faydalanabilecek, diger serikler bundan
yararlanamayacaktir.

2. EtkinPigsmanlik

TCK m. 245/3. fikrada bagkasina ait banka veya kredi kartiyla yarar
saglamak suguna iligkin etkin pismanlik hitkmiine yer verilmigtir. Fikraya
gore TCK’nin malvarligima karsi suglara iligkin etkin pigmanhk hitkiimle-
ri, TCK m. 245/1. fikra hakkinda da uygulanacaktir. Béylelikle TCK 168.
maddeye atif yapilmistir. TCK 168. madde uyarinca, TCK m. 245/1.
fikrada yer alan sug tamamlandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda
kovusturma baglamadan 6nce, failin, azmettirenin veya yardim edenin
bizzat pismanlik gostererek magdurun ugradig: zarari aynen geri verme
veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi halinde, hakkinda verilecek
ceza ticte ikisine kadar indirilir.
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Etkin pismanligin kovusturma bagladiktan sonra ve fakat hikiim
verilmezden Once gosterilmesi halinde ise verilecek cezanin yarisma
kadar1 indirilir. Kismen geri verme veya tazmin halinde etkin pigmanlik
hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin, ayrica magdurun rizasi aranur.

Maddedeki etkin pismanlik hitkmiiniin uygulanabilmesi i¢in, sugun
tamamlanmasindan sonra pismanlik duyarak fail, azmettiren veya yar-
dim eden tarafindan magdurun ugradis zararin giderilmesi ya da tazmin
edilmesi gerekmektedir. Etkin pigmanhigm kovusturma bagladiktan son-
ra ve fakat hiikiim verilmezden 6nce gosterilmesi durumunda ise ceza
yar1 oraninda indirilecektir. Etkin pismanlik cezanin verilmesini engel-
lememekte cezanin indirilmesini saglamaktadir. Kismen zararin tazmin
edilmesi veya geri verme halinde magdurun rizasi olmalidir.

III. SUCLARIN BIRLESTIRILMESI VE iSTIRAK

A. SUCLARIN BIRLESTIRILMESI

TCK m. 245/1. fikrada diizenlenen bagkasina ait gercek bir banka
veya kredi kart: ile yarar saglama sucunda zincirleme sug hitkiimlerinin
uygulanmasi miimkiindiir. Bu sugta malvarhiginda azalma meydana gel-
mesi dolayistyla malvarligs zarara ugrayan kimse kartin hamilidir. Aym
hamile ait aym1 kartmn farkli zamanlarda birden ¢ok kullanilmasi halinde
zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanacaktir. Bununla birlikte, bir kartin ya
da aynt hamile ait birden ¢ok kartin kullanimi ards ardina ya da ¢ok yakin
araliklarla gerceklesmigse tek bir sugun iglendigi kabul edilmektedir'®.
Ayrica ayni hamile ait birden fazla banka veya kredi kartinin kullamil-
masinda da zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanacaktirt, Aymi bankanin
farkli hamillere ait kartlarinin kullanilmasi durumunda hamil sayisinca
su¢ olugacaktir's.

113 Kog, 134; Ozbek, 1043; Okuyucu Ergiin,1075; Tezcan-Erdem-Onok, 1197; Ozbek-
Dogan-Bacaksiz, 1012.

114 Koca-Uziilmez, 902; Kog, 132; Ozbek, 1042; Tezcan-Erdem-Onok, 1196; Ozbek-
Dogan-Bacaksiz, 1011.

s Ozbek, 1042.
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TCK m. 245/1. fikradaki su¢un olugmasi bakimindan kartin ne ge-
kilde ele gegirildigi 6nemli degildir. Kart sahibinin rizasi ile ele gecirildigi
gibi rizas1 disinda da elde edilmis olabilir. Bu durumda kartin ele gegirilig
sekline gore ayrica dolandiricilik, giiveni kotiiye kullanma, hursizlik gibi
suglarm olusup olusmayacagy, 6zellikle iki ayr1 sug arasinda titketen-tii-
ketilen norm iligkisinin olup olmadig: tartigmalidir. Bir goriis, kartin ele
gecirilmesinin sugun unsuru oldugu, iki sug arasinda titketen-tiiketilen
norm iliskisinin bulundugu ve bu nedenle faile sadece TCK m. 245/1.
fikradan ceza verilmesi gerektigi yoniindedir"s. Bir diger goriis ise kartin
ele gegirilmesinin hazirlik hareketi oldugu ve TCK m. 245/1. fikrada yer
alan sucun unsuru olarak kabul edilemeyecegi, kartin ele gecirilmesi-
nin icra hareketlerinden olmadig ve dolayisiyla kartin sug isleyerek ele
gecirilmesi halinde failin ayrica bu sugtan dolay: da cezalandirilacag
yoniindedir'”. Fikrada yer alan ‘her ne suretle olursa olsun’ ifadesiyle
kanun koyucu banka veya kredi kartin1 hukuka uygun yollardan elde etse
bile failin cezalandirilacagin belirtmek istemektedir'*®, Yargitay da kartin
ele gecirilmesinin bagka bir sucu olusturmas: durumunda gergek igtima
hitkmiiniin uygulanmas: ve failin her iki sugtan ayr1 ayri cezalandirilmasi
gerektigi goriigiindedir. Bagkasina ait ele gegirilen banka veya kredi

16 Tezcan-Erdem-Onok, 1200; Ozbek, 1044.

17 Koca-Uziilmez, 898; 902; Diilger, 385; Kog, 138; Okuyuncu Ergiin, 1074; Akbulut,
Banka veya Kredi Kartlarinin Kétitye Kullanilmasi Sugu, 22; Yilmaz, 272.°... 5237 Sayih
TCK'nin 245/1. maddesinde diizenlenen banka veya kredi kartlarmin kotiiye kullanil-
masi sugunun kanundaki diizenlenis sekli g6z dniine alindiginda bilegik sug olarak dii-
zenlenmedigi gériilmektedir. Banka veya kredi kartinin kétiiye kullanilmasi sugu ile bir-
likte olugabilecek diger suclara kanunda 6ngériilen ceza miktarlar1 da, bu sugun bilesik
sug olarak diizenlenmedigini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu nedenle, banka veya kredi
kartinin hukuka aykir1 olarak ele gegirilmesi durumunda olugabilecek hursizlik, yagma,
dolandinicilik gibi suglar ile banka veya kredi kartlarini kétiiye kullanma sugu arasinda
gercek igtima kural uygulanarak fail her bir suctan ayr1 ayr1 cezalandirilmalidir. Banka
veya kredi kartinin kanunlarda sug olarak diizenlenen eylemlerle ele gecirilmesi ve gart-
larin varligt halinde, TCK’nin 245. maddesinin birinci fikrasindaki sugun yaninda ayrica
hirsizhk, dolandiricilik ya da yagma gibi sug olugabilecegi kabul edilmelidir...” CGK,,
30.01.2020 tarihli, 2019/6-629 E., 2020/ 50 K. sayili karar1.

118 Taner, 79.

19 CGK., 04.03.2014 tarihli, 2012/11-1439 E., 2014/104 K. sayih karary; Akbulut, 22;
Yilmaz, 280; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1012.
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kartinin kullanilmasi ile TCK 243. ve 244. maddelerinin de ihlal edilmesi
durumunda farkh neviden fikri i¢tima hitkiimleri uygulanacaktir'.

TCK m. 245/2. fikrada sahte banka veya kredi kart: tiretilmesinde
banka esas alinmak suretiyle, banka sayisinca sug olugmakta, her banka
yoniinden ayr1 ayr zincirleme sug hiikiimleri uygulanmaktadir®.. Orne-
gin, ayn1 bankanimn birden fazla kartinin degisik zamanlarda basilmasi ile
ayn1 kartin birden fazla kullanilmas: halinde zincirleme sug hitkiimleri
uygulanacaktir. Failin seri halde banka veya kredi kart: iiretmesi duru-
munda i¢tima hiikiimlerinin nasil uygulanacag: yoniinde farkh goriisler
bulunmaktadir. Yargitay uygulamasinin da dahil oldugu goriigse gore,
birden ¢ok farklt banka veya kredi kartinin tiretilmesinde banka sayisinca
magdur oldugu, her bir banka sayisinca zincirleme sug hitkiimlerin uygu-
lanmas gerektigi ifade edilmektedir®. Sucun magdurunu toplum kabul
eden bir bagka goriige gore ise ayni anda birden ¢ok kartin iretilmesi
halinde hukuki anlamda tek fiil sayilacak ve ictima hiitkiimleri uygulan-
mayacaktir'?. Sahte kimlik kullanilarak bagvuru yapilmasi suretiyle kart
cikartilmasi durumunda ise Yargitay uygulamasi failin TCK m. 245/2.
fikradan cezalandirilmasi yoniindedir. Ancak doktrinde sahte belgelerle
kart bagvurusu yapilnugsa da ortada sahte kart olmadigindan sadece bel-
gede sahtecilik sugunun iglendigini ileri siiren goriigler bulunmaktadir':,
Kanimizca sahte belgeler neticesinde diizenlenen kart da sahte kartin
iiretilmesidir. Bu nedenle hem resmi belgede sahtecilik hem de m. 245/2.
fikrada yer alan sugtan sorumluluk dogacaktir'.

120 Koca-Uziilmez, 902; Kog, 141; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1012.

121 Ozbek, 1051; Tezcan-Erdem-Onok, 1198; Ozbek-Dogan-Bacaksiz, 1019.

1221, Ayni bankadan birden fazla kisi adina bagvurarak sahte kredi kart: iiretme eyleminin tek
sug olusturacady, kart basyurularimn farkl zamanda yapilmas: halinde zincirleme sug hii-
kiimleri uygulanacaktir.” Yrg. 8.CD., 13.01.2020 tarihli, 2019/19765 E., 2020/578 K.
sayili karari,

123 Koca-Uziilmez, 908; Kog, 209; Tezcan-Erdem-Onok, 1198; Diilger, 434

124 Apaydin, Bagkalarina ait Banka Hesaplariyla... .., 49; Tezcan-Erdem-Onok, 1202.

15 Aymi yonde bkz: Kog, 211. Yargitay bir kararinda ‘Samgin, katilann niifus ciizdanm ele
gegirerek bu niifus ciizdanina kendi fotografim yapistirmak suretiyle elde ettigi sahte niifus
ciizdan ile farkl bankalara miracaatla kredi karts sozlesmeleri imzalayarak sahte kredi
kartlarnm diizenlenmesini sagladifs olaydaj resmi belgede sahtecilik sugu ile TCK 'nin 245/3.
maddesinde diizenlenen banka veya kredi kartlarimn kétiiye kullanilmas: sugu arasinda aym
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TCK m. 245/2. fikrada yer alan sahte banka veya kredi karti iiretme,
satma, devretme, satin alma ve kabul etme su¢u ile m. 245/3. fikrada
sahte olugturulan banka veya kredi kartlarinin kullanilmas: neticesinde
yarar saglama suguna hazirhk hareketi cezalandirlmistir. Kanuna ekle-
nen 2. fikra ile birlikte, somut olaylarda her iki fikraya giren hareketlerin
bir arada gerceklestirilmesi halinde hangi su¢ ya da suglardan sorumluluk
dogacagma iliskin mesele de ortaya cikmustir. Bir goriige gore her iki sug
tipi arasinda gegitli sug iliskisi bulunmaktadir ve sahte kart ile hukuka ay-
kar1 bir yarar elde edilmis ise fail sadece 3. fikradan cezalandirilmalidir,
Aksi yondeki goriisler ise her iki norm arasinda asli-tali norm ya da gegitli
sug iligkisinin bulunmadigi, TCK m. 245/2. fikra ile 3. fikra arasinda ger-
cek i¢tima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi yoniindedir'?. 3. fikranin
miistakil bir bicimde degil, 2. fikranin agirlatici sebebi olarak diizen-
lenmesinin daha yerinde olacagma iligkin de goriigler bulunmaktadir'.
YCGK vyeni tarihli kararmda'®, ‘Samgin, baskasma ait banka hesabiyla
iliskilendirilerek olusturulmasim sagladifs sahte kredi kartim kullanmak su-
retiyle kendisine ¢ikar saglamas: seklinde gerceklesen olayda; TCK'min 245.
maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen eylemlerin aym maddenin digiincii

Kanun'un 43. maddesinin ikinci fikrasinda belirtildigi sekilde bir iliski bulunmadig: diger bir
anlatimla biri digerinin daha agir veya daha az cezay: gerektiren nitelikli sekli olmadigindan
aym sug sayilamayacaklary, resmi belgenin bagka bir sucun iglenmesi sirasinda kullanilmas:
nedeniyle de ozel bir ictima hiikmii getiren TCK'min 212. maddesi delaletiyle sahtecilik su-
cundan ayrica cezaya hitkmolunmas: gerektigi anlagilmakla, samgm TCK'nin 245. madde-
sinin digincil fikrastn yam sira aym Kanun'un 212. maddesi delaletiyle 204. maddesinde
diizenlenen resmi belgede sahtecilik sugundan da cezalandirilmas: gerektigi kabul edilmelidir.”
diyerek her iki sugtan da degerlendirilmesi gerektigine igaret etmistir.
126 Xog, 227. Doktrinde her iki fikranin arka arkaya, bir bagka deyigle ikinci fikranin iglen-
mesinin ardindan tiiincii fikradaki hareketin yapilmas: halinde sadece iiciincii fikradan
sorumlulugun dogmas: gerektigi; ikinci fikranin tigiincii fikranin hazirlik hareketi ola-
rak diizenlenmesi; tigiincii fikranin da ikinci fikramin agulatict nedeni olmasi gerektigi
yoniinde bkz: Ozbek, 1050; Tezcan-Erdem-Onok, 1192; 1200,1201; Ozbek-Dogan-
Bacaksiz, 1018.
Her iki sugtan ayr1 ayri ceza verilmesinin gok yiiksek cezalara neden olacagy, bu ve ben-
zeri nedenlerle iki fikra arasinda daha agir ceza 6ngérenden cezalandirilma yoluna gidil-
mesi yoniinde bkz: Kog, 253; Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétitye Kullanl-
mast, 35.
128 Ozbek, 1050.

12 YCGK, 14.01.2020 tarihli, 2016/8-420 E., 2020/7 K. sayili karar.
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fikrasinda diizenlenen eylemin hazirlik hareketleri niteliginde oldugu ve ka-
nun koyucu tarafindan bagimsiz sug olarak diizenlenmek suretiyle ayrica ce-
zalandirilmak istendigi, ortada tek bir fiil bulunmadigindan fikri ictimadan
soz edilemeyecegi gibi amlan suglarin biri digerinin unsuru veya agirlagtirics
nedeni olmadifindan bilesik sugtan da bahsedilemeyecegi, yine failin her za-
man tigiincii fikrada diizenlenen sugu islemek amaciyla hareket etmeyebilece-
i, diger bir anlatimla 5377 Sayil Kanun'un 27. maddesinin gerekgesinde de
belirtildii gibi sahte kartlar: ticari amagla piyasaya siirme saikiyle de hareket
etmis olabilecegi ve bununla birlikte tigiincii fikradaki sugun islenebilmesi icin
her kosulda ikinci fikrada diizenlenen sugun islenmesi zorunlu olmadigindan
her iki sug arasinda “gegitli su¢” iliskisinin de bulunmadigi anlasilmakla
samgin suga konu eylemleri nedeniyle TCK'nin 245. maddesinin iigiincii fik-
rastnin yani sira aym maddenin ikinci fikrasi uyarinca da cezalandirilmasina
karar verilmesi gerektigi kabul edilmelidir’ seklinde verdigi kararmda her iki
fikranin ayr1 suglar oldugunu ve failin her iki sugtan cezalandirilmasina
isaret etmistir ancak Yargitay ok da eski olmayan bagka kararlarinda ise
aksi yonde olarak TCK 245/2. fikra ile 245/3. fikra arasindaki iligkinin
gecitli sug iligkisi oldugunu ve fail hakkinda 2. fikradan ceza verilemeye-
cegine hitkmetmigtir',

130 Yargitay bagka kararlarinda ise aksi yonde hikiim kurmugtur. ‘Yargitay Ceza Ge-
nel Kuruluw'nun 09/05/2017 tarihli 2017/211 esas, 2017/259 karar sayih ilaminda ve
11/06/2019 tarihli 2015/8-960 esas, 2019/467 karar sayilt ilamnda belirtildigi sekliyle,
“TCK'mn 245/3. maddesindeki sahte olusturulan veya iizerinde sahtecilik yapilan banka
veya kredi kartim kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglama sucunu isle-
meyi kasteden failin dncelikle sahte olusturulmus veya iizerinde sahtecilik yapilms bir banka
veya kredi kartina ihtiyaci vardir. Bunun igin de, sahte banka veya kredi kartim ya kendisi
olugturup iiretmek, ya satin almak ya da kabul etmek suretiyle TCK'min 245/2. maddesinde
diizenlenen sahte banka veya kredi kartt tivetme, satn alma veya kabul etme suglarmdan
birini iglemesi zorunludur. Bu nedenle TCK'min 245/2. maddesindeki sahte banka veya kredi
karty diretme, satm alma veya kabul etme suclar: aynt maddenin digiincii fikrasimdaki sucu
islemeyi kasteden fail bakimindan gegit sucu niteligindedir. Bu nedenle, samgin katilana ait
banka hesaplar ile iliskilendirilerek olusturulmasm sagladigi sahte kredi kartlariny, bir sug
isleme kararmnn icrasi kapsammda degisik zamanlarda birden fazla kez kullanmak sure-
tiyle kendisine yarar saglamas: seklindeki eylemlerinin bir biitiin halinde banka sayisinca ve
zincirleme bigimde iglenen TCK'nin 245/3. maddesindeki sucu olusturdugu, samgin ayrica
gegit sucu niteligindeki TCK'nin 245/2. maddesindeki sugtan cezalandirilamayacag kabul
edilmelidir.” Bu agiklama 11gimda, samk hakkinda temin ettigi banka ve kredi kartlarim
farkli zamanlarda kullanarak menfaat temin etmesi nedeniyle 5237 Sayih TCK'mn 245/3
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TCK m. 245/2. fikradaki sugun olugmasi i¢in sahte kartin bagka-
larina ait hesaplarla iligkilendirilmesi gerekmektedir. Iligkilendirme icin
kartin tiretilmesinin dncesinde verilerin kopyalanmasi, kartin sifresinin
veya diger bilgilerin elde edilmesi halinde, bunlar ayn1 zamanda TCK
136. madde uyarinca kigisel verileri hukuka aykir1 olarak ele gecirme
sugunu olugturacaktir’®!,

TCK m. 245/3. fikrada, aksi goriigler bulunmakla birlikte* sugun
magdurunu banka veya kredi kurumunu kabul eden Yargitay, banka sa-
yisint esas alarak farkl bankalara ait sahte kartlarda banka sayisinca sug
olugtugunu kabul ederken, ayni bankanin birden fazla kart: igin zincirle-
me sug hitkiimlerini uygulamaktadur®.

ve 43. maddeleri geregince mahkumiyet hitkmii kurulmas gerektigi gozetilmeksizin, ayrica
TCK'nin 245/2. maddesi geregince de mahkumiyet hitkmii kurulmak suretiyle fazla ceza
tayin edilmesi isabetsizdir. Samgim temin ettigi banka ve kredi kartlarim bir sug isleme icras:
kapsamnda farkl zamanlarda kullanmas: nedeniyle, 5237 Sayth TCK'nin 245/3 madde-
sinden kurulan mahkumiyet hiikmiinde zincirleme sug arttrims yapimas: gerektigi gozetil-
melidir. Yrg. 15.CD., 14.10.2019 tarihli, 2017/30401 E., 2019/9855 K. sayh kararu.

13! Ayni yonde bkz: Tezcan-Erdem-Onok, 1203. ‘Baskasina ait banka veya kredi kartlarin:
kopyalayarak sahte banka veya kredi kart: iiretilmesi, satilmasy, devredilmesi, satin alinmas:
veya kabul edilmesi eylemi TCK.mn 245/2. madde ve fikrasinda; sahte banka veya kredi
kartlarmm kullanarak kendisine veya bir baskasina yarar saglanmasi ise anlan maddenin 3.
fikrasindaki suglar: olusturacagy, bankaya ait gercek bir kredi kartinin manyetik serit bilgile-
rinin kopyalanarak sahte bir kredi karty iiretilmesi ve bu kart: kullanmak suretiyle yarar sag-
lanmast halinde suctan zarar gorenin ilgili banka oldugu, bu suglarm birbirinden bagimsiz ve
ayrt ayr1 suglart olusturup, magdurlara ait kart bilgileri kopyalanarak bir kart olusturulma-
mast halinde ise ele gegirilen kopyalama cihazinda bilgi bulunmas: halinde eyleminin mag-
dur sayisinca TCK.mn 136. maddesinde diizenlenen kisisel verileri hukuka aykiri olarak ele
gegirme, bulunmamas: halinde ise kisisel verileri hukuka aykiri olarak ele gecirmeye tesebbiis
sugunu olugturacagi... ' Yrg. 8. CD,, 15.01.2020 taribli, 2018/9109 E., 2020/766 K. sayilx
karar1.

132 Magdur olarak kart hamilligini kabul eden gériisler, ayn1 hamile ait kartin birden faz-
la kullanilmas: halinde zincirleme sugun olusacag, ayni hamile ait olan aymi veya farkh
banka kartlarinm kullanilmas: halinde de zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmas: ge-
rektigi yoniinde bkz: Ozbek, 1050; 1056.

133 Kog, 251.; Tezcan-Erdem-Onok, 1198. ‘sahte banka veya kredi kartina ait bilgilerinin
kullamlarak harcama yapilmast eylemlerinin magduru, sahte olarak olusturulan kredi ya da
banka kartiyla iliskilendirilen banka veya finans kurulusu olmas: nedeniyle, sahte olarak iire-
tilen kartin bilgilerinin alisveriste kullanilmast halinde, TCK 245/3. maddesiyle, aym banka-
ya ait birden fazla kart ile veya bir kart ile degisik zamanlarda harcama yapilmas: halinde
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B. ISTIRAK

TCK 245. maddede istirak bakimindan genel igtirak kurallar: gecer-
lidir. Ik fikrada kart: ele gegiren ile kart: kullanarak yarar saglayanin bas-
ka kimseler olmasi halinde; eger kartin ele gecirilmesi ayr1 bir sug tegkil
ediyorsa ve her iki fiil bakimindan bu kimseler arasinda igtirak iradesi var
ise failler her iki suctan miigterek fail olarak sorumlu tutulacaktir. Buna
mukabil karts kullanan, 6rnegin hirsizlik yoluyla kartin ele gecirilmesine
istirak etmemigse hirsizlik sugundan sorumlu olmayacaktir*. Bu 6rne-
gin tersi olarak, kart: hursizlik neticesinde ele gegiren kimsenin, bu kartin
kullanilmasina iligkin bir iradesi yoksa TCK m. 245/ 1. fikradan sorumlu
olmayacaktir. Fikrada yer alan kullandirtmak ifadesinin varligi doktrinde
elestirilmektedir. Kartin kullandirilmas, kartin sagladigs hizmetlerden
yararlanmanin bagkas: araciiiyla gergeklestirilmesidir. Bir kimsenin
hatasindan faydalanmak veya bir kimseyi azmettirmek ya da cebir veya
tehditle korkutmak suretiyle kartin kullandirilmas: halinde dolayls fail-
ligin s6z konusu olacag: ve dolayisiyla kanunda kullandurtarak ifadesine
yer vermenin gereksiz oldugu ifade edilmektedir'*. Ancak kullandirtilan
kisi isledigi fiili bilerek gerceklestiriyorsa kullandiran, azmettiren veya fail
olacaktir'®. Hata icindeyse sorumlulugu olusmayacaktir'?.

TCK m. 245/1. ve 3. fikralarda failin bir bagkasina yarar saglamasi
halinde, lehine menfaat saglanan kimse ile fail arasinda sugun islenmesi
hususunda istirak iradesi varsa, yarar saglayan igtirakten cezalandirilacak;

ise TCK 43.. maddesi uyarinca uygulama yapilmas: gerektigi, banka miigterilerine ait gercek
kredi kart: bilgileri ele gegirip alisveris yapilmas: eylemlerinin magduru ise hesap sahibi kigiler
olup, aym kisiye ait farkls veya ayni bankalarca tahsis edilmis birden fazla banka veya kredi
kartin degisik tarihlerde kullanilmast halinde TCK 245/ 1 ve 43. maddelerinin uygulanabi-
lecegi.’ Yrg. 8. CD., 13.01.2020 tarihli, 2019/19461 E., 2020/577 K. sayili karar1.

13 (zbek-Dogan-Bacaksiz, 1010.

135 Kog, 96-124; Koca-Uziilmez, 894; Failin dolayl: fail olarak cezalandirilabilecekken
diizenleme ile fail olarak sorumlu tutuldugu yoniinde bkz: Akbulut, Bilisim Alaninda
Suglar, 289.

Kog, 124; Cebir veya tehdidin kart hamiline uygulanmasi suretiyle para ¢ektirilmesi ha-
linde yagma sucu olugacaktir. Akbulut, Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullaml-
masi Sucu, 13.

137 Akbulut, Biligim Alaninda Suglar, 290.

136
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igtirak iradesinin olmamas1 durumunda ise yarari bilerek kabul eden agi-
sindan sug egyasini satin alma veya kabul etme sugu s6z konusu olacaktir.
Yarari kabul ettikten sonra, yararin sug neticesinde elde edildiginin 6gre-
nilmesi durumunda ise yarar1 kabul eden bilgi vermeme sugundan dolay:
sorumlu tutulacaktir’,

TCKm.245/2. fikrada yer alan fiillerin birden fazla kimse tarafindan
gerceklestirilmesi s6z konusuysa, bir bagka deyisle kartin tiretilmesi, sa-
tilmasi ve satin alinmasi konusunda anlagma yapilmasi halinde miisterek
faillik giindeme gelecektir. Ancak fikrada her bir hareket tek bagina sug
olugturacak gekilde se¢imlik olarak diizenlendiginden her bir fail kendi

hareketinden miistakil fail olacak ve cezalandirilacaktir'®.

TCK m. 245/3. fikradaki sucun olugmasi i¢in mutlaka sahte kart:
yapan tarafindan kartin kullamlmas: gerekli degildir. Bagkasina kartin
verilmesi durumunda, azmettirme, yardim etme veya kartin kullanilmas:
suretiyle yarar saglama iizerinde anlagma mevcutsa istirak hiikiimleri
uygulanacaktur.

IV. YAPTIRIM VE YARGILAMA

A. YAPTIRIM

TCK m. 245/1. fikrada yer alan bagkasina ait banka veya kredi
kartiyla yarar saglama sugunun cezasi ti¢ yildan alt1 yila kadar hapis ve
begbin giine kadar adli para cezasidur.

TCK m. 245/2. fikrada yer alan sugun cezasi ii¢ yildan yedi yila ka-
dar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasidir. TCK m. 245/3. fikrada
yer alan sugun yaptirimi dort yildan sekiz yila kadar hapis ve begbin giine
kadar adli para cezasidur.

Sug bir tiizel kisi yararma islendiginde TCK 60. maddesi cercevesin-
de giivenlik tedbiri uygulanabilecektir.

138 Tezcan-Erdem-Onok, 1192.
3 Diilger, 426.
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B. YARGILAMA

TCK m. 245/1, 2 ve 3. fikralardaki suglar resen takip edilen suclar-
dandir. Gorevli mahkeme ise asliye ceza mahkemesidir. 1. ve 3. fikrada
yetkili mahkeme sugun islendigi yer mahkemesidir. 1. fikrada yarar sag-
landigy yer ile kullanma veya kullandirtmanin gerceklestigi yer mahke-
meleri yetkili olacaktir'®. Sugun internet tizerinden yapilan harcamalarda
kartin kullanilmas: suretiyle iglenmesi durumunda yetkili mahkeme
failin bulundugu yer ile yararin ortaya ¢iktig1 yer mahkemeleridir. TCK
m.245/4. fikra ile getirilen ve baskasma ait banka veya kredi kartiyla yarar
saglama suguyla ilgili olarak sahsi cezasizlik hali dolayistyla CMK m. 171
uyarinca Cumbhuriyet Savcisi kamu davasi agmada takdir yetkisini kulla-
nabilecektir'2. 2. fikra soyut tehlike sucu oldugundan yetkili mahkeme
secimlik hareketlerin gerceklestirildigi yer mahkemeleridir.

140 1 miistekinin... Bankast ... Subesinde bulunan kredi karts hesab iizerinden bilgi ve rizas: di-

stnda harcama yapilmas: seklinde gerceklesen olayda, su¢ yerinin milstekinin hesabinmn bulun-
dugu ve hesabinda azalma meydana geldigi yerin, menfaatin temin edildigi yer olarak kabul
edilmesi gerektifi, somut olayda miistekiye ait hesabn... Bankas... Subesinde oldugu ve hesa-
binda azalmanmin burada gergeklestifi nazara almdigi...” Yrg. S. CD., 10.09.2018 tarihli,
2018/7188 E., 2018/5504 K.sayih karar1. https://legalbank.net ‘uc yerinin harcamanin
yapildig yer olan Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihginin yarg: cevresinde kaldifs gozetilmeden
karar verilmesinde isabet goriilmediginden kararin kanun yararina bozulmas: gerekir.’ Yrg. S.
CD.,, 13.01.2020 tarihli, 2019/9061 E., 2020/48 K. sayili karar:.
141 Akbulut, Banka ve Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullamlmas: Sucu, 43.

12 CMK 171/1. Fikra uyarinca ‘ Cezay: kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hitkiim-
lerinin uygulanmasin: gerektiren kosullarin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varhg halinde,
Cumbhuriyet savcist kovugturmaya yer olmadigs karart verebilir.”





