WALLERSTEIN’IN DUNYA SISTEMLERI ANALIZi PERSPEKTIFINDE
TURKIYE’NIiN KURESEL DUZENDEKI KONUMU

Hatice GUNDUZ
Ozet

Immanuel Walllerstein 20. Yiizyilin énemli toplumcu teorisyenlerinden biri olarak
sosyoloji, iktisat tarihi, bilgi felsefesi ve sosyoloji alanlarinda eserler vermistir. Akademik
kariyerinin ilk doneminde Afrika’yr ve Afrika iilkelerindeki bagimsizlik miicadelelerini
incelemis, 20. yiizyilda Afrika’daki degisimleri anlama ¢abasi, onu 16. Yiizyildaki gelismeleri
arastirmaya yonelmistir. Bu aragtirmalar1 sonucunda 16. yiizyilda kapitalizmin dogusu ile
birlikte modern diinya-sistemin ortaya ¢iktigini ve ilerleyen zamanda ¢agdaslari olan diger
diinya-sistemlerini yenerek tiim diinyaya hakim oldugu tezini ortaya koymustur. Diinya-
sistemleri analizi 1970’lerin basinda, bu sekilde, yeni bir perspektif olarak dogmustur.
Wallerstein, disiplinlerin diinyanin anlagilmasina yardim etmenin aksine engel olan seyler
oldugunu ileri siirmiis, biitiinsel bir tarihsel sosyal bilim onerisinde bulunmustur. Diinya
sistemleri analizini, modern diinya-sistemin tarihini ve mekanizmalarin tarif etmek igin, bir
yontem ve bakis agis1 olarak kullanmistir. Diinya-sistemleri analizi, 6nerdigi merkez-cevre
modeliyle, diinyadaki biitiin ekonomilerin ve toplumlarin birbirleri ile iligkili oldugunu, fakat
bu iliskinin esitler arasinda bir ticaret olmadigini, “merkez” olarak adlandirilan giiclii
ekonomilerin, “cevre” olarak adlandirilan zayif ekonomilerden arti-deger aktarimi yaptiklarini
iddia etmektedir. Merkez ve cevre arasinda ikisinden de ozellikler tasiyan yari-cevre
ekonomiler de yer almaktadir. Bu ¢aligmada, diinya-sistemleri analizi perspektifinde tarihsel
planda Osmanli Imparatorlugu’nun ve giiniimiizde onun devami olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kiiresel diinya sistemindeki konumu incelenmistir. Wallerstein’in analizinin parametreleri
disinda kalan din ve degerler referansiyla, Tiirkiye’nin uluslararasi arenada Filistin, Suriyeli
miilteciler, Kibris sorunu, Afrika’nin kalkinmasi gibi meseleleri giindeme getirmesinin saikleri
arastirdlmistir.  Tirkiye’nin BM’de dile getirdigi “Diinya besten biytktir” savinin,
Wallerstein’in 19. Yiizyilda gelisen disiplinler olarak tarih, sosyoloji, iktisat ve siyaset

634



biliminin sadece Fransa, Biiyiik Britanya, Birlesik Devletler, Almanya ve Italya iizerinde

incelemelerde bulunduguna yonelik elestirisi ile paralellik gosterdigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Wallerstein, Diinya-Sistemleri Analizi, Kapitalizm, Tiirkiye
Giris

Galigya bolgesinin Polonyali Yahudilerinden olan Wallerstein Ailesi, Birinci Diinya
Savasi nedeniyle 1919’da Berlin’e, 1923°te de ABD’ye go¢ etmistir. 1930°da NewYork’ta
dogan Immanuel Wallerstein, yogun diinya giindeminin, Nazizm, fasizm ve diinya solundaki
boliinmeler gibi konularin sikga tartisildigi, politikayla oldukea ilgili olan Yahudi bir ailenin
cocugu olarak yetisir. Wallerstein, 1947°de girdigi Colombia Universitesi’ndeki sosyoloji lisans
O0grenimi boyunca, okuldaki bir¢ok politik aktiviteye de etkin bir sekilde katilir. 1951°de
katildig1 Afrika’daki somiirge karsiti hareketleri konu alan uluslararas1 genglik kongreleri
sonrasinda Afrika’daki bagimsizlik hareketleri ilgisini ¢eker. (Wallerstein, 2018:4) 1951-53
yillar1 arasinda ABD ordusunda gorev yaparken, McCarthyism ddneminin, tilkede olusturdugu
baski havasindan duydugu rahatsizlik, Afrika ilgisine ara vermesine sebep olur. Bu donemde
basladig1 “McCarthycilik ve ABD Dis Politikas1” baghkli yiiksek lisans tezini 1954 yilinda
tamamlar. Doktora c¢aligmalarinda ilgi rotas1 yone Afrika’ya yonelir,1955’te Ford Vakfi’ndan,
Gana Gold Coast ve Ivory Coast’daki ulusalci hareketlerin yiikselisinde, bu iki bdlgedeki
goniillii birliklerin etkisinin arastirilmasini konu alan doktora tezini yazmasi karsiliginda burs

alir.

Wallerstein'in bu sekilde baslayan Afrika siyaseti ve Afrika'nin uluslararas iliskileri ile
ilgili ¢alismalari, 1970’lere kadar devam etti. Akademik hayatinin ilk yirmi yilindaki ilk bes
kitab1 Afrika lizerine olmakla beraber yazilarinin da konusunu biiyiik 6l¢tide Afrika ile ilgili
meseleler olusturuyordu. "Ugiincii Diinya" gibi adlandirmalar ve kiigiimsemeler onun

caligmalarindaki kararliligini etkilemeyi basaramamustir. 20. yiizyilda Afrika’daki degisimleri
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anlama cabasi, onu, 16. ylzyildaki gelismeleri arastirmaya yoneltmistir. Bu arastirmalarinin
sonucunda Wallerstein, 16. yilizyilda kapitalizmin dogusu ile birlikte modern diinya-sistemin
ortaya ¢iktigin1 ve ilerleyen zamanda ¢agdaslari olan diger diinya-sistemlerini yenerek tiim
diinyaya hakim oldugu tezini 6ne siirmiistiir. Bu tezini, 1974 de ilk cildini yayinladigi, modern
cagin klasigi haline gelen dort ciltlik “Modern Diinya-Sistemi” adli eserinde ortaya koymustur.
Bu eserde, 16. yiizyildan baslayarak bati uygarligimin gelisim siirecini aktarmakla beraber,
modern sosyal bilimlerin 19. yilizyilda farkli farkli isimler altinda ayristirilmasini elestirmis,

toplumsal degisimlerin analizinde yeni bir perspektif 6nerisinde bulunmustur.

Wallerstein diinya giindeminde yer alan yogun gelismeleri, toplum ve insan
davraniglarinda ortaya c¢ikan degisimleri ve buna bagli yeni olgular1 sinirli bir zaman dilimi
icerisinde degerlendirmeyi, gazete haberi niteliginde, ¢cok da anlam tagimayan sonuglara
ulagmak olarak niteler. Bir biitiin olarak bu gelisim ve degisimlerin anlamlarinin, kékenlerinin
ve biiyilik fotografin i¢inde nereye oturduklarinin anlasilabilmesi icin tarihsel arka planin goz
ardi1 edilmemesi gerektigini savunur. (Wallerstein, 2018:10) Bu anlamda bilinen ilk yaklasim,
bugiin Islam diinyasinda, kismen Bati’da da kabul gordiigii iizere, Ibn-i Haldun’un “Ilm-i
Umran” usuliidiir. ibn-i Haldun, ¢esitli milletlerin ve devletlerin gelisim siireclerinin, olaylarin
nakil ve rivayetlerle siralanmasinin, tarihin anlasilmasi agisindan bir katki saglamayacagini
savunmus, tarihin gergek bilgisine ulagsabilmek i¢in toplumlarin ve medeniyetlerin ¢esitlerinin,
zaman i¢inde bunlarda meydana gelen degisimlerin ve nedenlerinin incelenmesi gerektigini
ileri siirmiistiir. ( Ibn-i Haldun’un Nazarindan,2018) Bu ilim dalina “Umran ilmi” adin1 vererek
tarih ve sosyoloji bilimlerinin prensiplerinin ortak kullanildig: tarihsel sosyolojinin temellerini

atmistir.

[lm-i Umran’a benzer bir yaklasimla 1970'lerden 2019'a kadar sosyal bilimciler iizerinde
etkili bir isim olan, sosyolog ve iktisadi politika tarih¢isi Immanuel Maurice Wallerstein,
akademik kariyeri boyunca tarih, cografya, iktisat, sosyoloji, felsefe, hukuk, siyaset bilimi ve
uluslararast iligkiler gibi sosyal bilimlerin aslinda birbirinden kesin cizgilerle
ayristirtlamayacagini savunmustur. Wallerstein, bu ayrisik disiplinlerin diinyanin anlagilmasina

yardim etmesinin aksine bunlarin diinyay1 anlamda engel oldugunu ileri siirmiis, biitiinliiklii bir
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tarihsel sosyal bilim 6nerisinde bulunmustur. (Wallerstein, 2018:11) Sosyal bilimcilerin ancak
bu alanlara miimkiin oldugu kadar hakim olmalar1 gerektigini ve calismalarini bu alanlara ait
verilerle anlamlandirmalar1 halinde bilime esashi katkilar yapabileceklerini one siiren
Wallerstein, aksi durumda toplumlarin mevcut karmasik sosyo-ekonomik ve siyasal
problemlerine ¢oziim bulunamayacagini iddia etmistir. Wallerstein'in bu iddialar1 baglaminda
gelistirdigi, sosyoloji, tarih, uluslararasi iligkiler ve siyasi iktisat alanlarmin sentezi olan
“Modern Diinya Sistemleri Teorisi", 20. yilizyilin sosyal bilimler alaninda en ¢ok ses getiren ve

tartisilan katkilarindan biri sayilmaktadir. (Goksel, 2019)

Bu makale, birinci planda Wallerstein’in tarihsel sosyal bilimler alaninda calisan ve
diinya sistemlerini analiz etmeyi hedefleyen yiiksek lisans &grencileri i¢in kaleme aldigi
“Diinya Sistemleri Analizi (Bir Giris)” kitabin1 odagina alip, Wallerstein’in konuyla ilgili
teorisini ve buna dair arglimanlar1 agiklamay1r amaclamaktadir. Buna ek olarak ¢alismada
Wallerstein’in diinya-sistemleri teorisinin, Osmanli iktisat tarihi ¢aligmalarina yansimalarina
deginilmistir. Diinya-sistemleri teorisi perspektifinden Tirkiye’nin kiiresel diizendeki
konumunun degerlendirilebilmesi amaciyla Tiirkiye’ nin gelisim gosterdigi alanlar incelenmis,
bu alanlardaki rekabet giicii ile ilgili tespitlerde bulunulmustur. Ayrica bu calismada,
Tiirkiye’nin uluslararas1 platformlarda gosterdigi, uluslararasi sistemin yeniden dizaynina
yonelik reformist yaklasimin, adil ve esitlik¢i paylasim vurgularinin arka planinda, ait oldugu
medeniyetin degerlerinin yer aldig1 tezi savunulmaktadir. Wallerstein’in biitiinsel tarih
yaklasimiyla degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin, temsil kabiliyeti zayif, etkinligi kisith tilkeler
adma bu elestirileri dile getirmekle tarihsel sorumlulugunu yerine getirdigi disiiniilmelidir.
Bunun yani sira, Wallerstein'in ¢evre-merkez, bagimlilik / somiirii iliskisi temelinde kurdugu
modern diinya sistemi perspektifi, 21. yiizyilda tilkeler arasinda giderek derinlesen ugurumlari
aciklama potansiyeline sahiptir. Bu ¢alismada Wallerstein’in tespitleri ile Tiirkiye’nin kiiresel
organizasyonlarin yapisina ve isleyisine getirdigi elestirilerin ortak noktalari agiklanmistir.70’li
ve 80’11 yillardaki konjonktiiriin etkisiyle 80’li yillardan itibaren Diinya Sistemi yaklasimi
Osmanli c¢alismalarinda kullanilmistir. 90’11 yillardan itibaren teorinin, akademisyenler

nezdinde popiilaritesi azalmistir. Diinya-sistemleri teorisinde kullanilan kavramlarin biiyiik bir
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kisminin Osmanli tarihini anlamada ¢ok yetersiz olmasi bu teorinin Osmanli/Tiirkiye tarihi
calismalarinda kullanilmasinda bir agmaz olmustur. Diinya-sistemleri teorisinin, dini ve
kiiltiirel 6geleri geri planda birakarak sadece ekonomik alana odaklanmasi bu yetersizlige
sebebiyet vermektedir. 30 Agustos 2019°da Wallerstein’in 6liimiiyle, teori ve diisiinceleri tekrar
glindeme gelmis, degerlendirmeleri gézden gegirilmistir. Bu minvalde bu calisma, giincel
gelismeler dogrultusunda Tirkiye’nin  kiiresel diizendeki konumunu diinya-sistemleri

perspektifinde degerlendirmeye yonelik katkida bulunmaktadir.

18. ve 19. yiizyillarda Aydinlanma, sanayilesme ve kapitalizmin etkisiyle Bati’da
imparatorluklarin sahneden silinip, ulus devletlerin ortaya c¢ikmasiyla birlikte toplum
yapilarinda yogun ve kokli degisiklikler yasanmis, toplumdan bireysellesmeye kayan bir
hareketlilik yaganmistir. Bu koklii degisikliklerin yasandigi déneme, Saint-Simon’in (1760-
1825) mimari oldugu kabul edilen sosyoloji biliminin isim babas1 August Comte (1798-1857)
ve Emile Durkheim’in (1858-1917) goériisleri damgasini vurmustur. (Cayir,2019:11)

Diger taraftan tarih biliminde de 19. ylizyilda pozitivizmin etkisiyle geleneksel tarih
yazimina elestiriler baslamis, Ranke’nin icad1 “gercekte nasil olduysa oyle” slogani ile arsiv
belgeciligine dayanan bir tarih yaziminin bilimsel ve objektif olacagi kanis1 yayginlagsmisti.
(Wallerstein, 2018:20) “Simdi” nin tarih yaziminda hislere engel olunamayacag diisiiniilerek,
ancak “ge¢mis”in tarthinin Onyargisiz yazilabilecegi savunulmustur. Bunun aksine arsiv
belgelerinin 6nemli bir kisminin da siyasi kisiliklerin etkisi altinda yazildig bilinen bir gergekti.
Bunun da otesinde 19. ylizyilda tarihgiler basta kendi iilke tarihlerini, bunun ardindan arsiv
belgelerine ulasabildikleri uluslarin tarihlerini arastirmislardi. Bu anlamda yazilan ve 6gretilen
tarih, hatali ve eksik bir perspektifle, sadece bes iilke Fransa, Biiyiik Britanya, ABD, Almanya
ve Italya’min tarihi idi ve bu tutum ¢agdas milliyet¢i duygular1 pekistirmesi baglaminda bu
devletler tarafindan da tesvik ediliyordu. (Wallerstein, 2018:22-23) Dogal olarak sadece
gecmisin arastirma nesnesi olmasi addedilmesi tarihgilerin arastirma alanlarini gegmisle

sinirlandirmalart, iilkelerinin giincel, cagdas meseleleri hakkinda s6z sdyleyememelerine neden
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olmaktaydi. Halbuki politik liderler, giincele, simdiye dair bilgiye de ihtiya¢ duymuslardir. Bu
ihtiya¢ dogrultusunda “simdi” yi yani giinceli arastirmaya yonelik {i¢ yeni disiplin gelistirildi;
bunlar pazarin yani ekonomik verilerin arastirilmasi ve analizi i¢in “iktisat”, devletle ilgili
konular i¢in “siyaset bilimi” ve sivil toplumun arastirilmasi i¢in “sosyoloji” dir. Modernite, 19.
ylzyilda egemen olan liberal ideolojiye gore, bu toplumsal alanlarin ayristirilmasiyla
tanimlanmaktaydi. Pazar, devlet ve sivil toplumun isleyis mantiklarinin farkli oldugu
varsayilarak arastirilma yontemlerinin de farkli olmasi gerektigi savunuluyordu. Gegmisle
sinirlandirilan tarihle beraber, bu dort disiplin aslinda diinyanin sadece kiigiik bir kismini
incelemisti. Halbuki 19. yiizyilda ad1 gegen bu bes iilkenin, uyguladigi somiirgeci politikalar
dolayistyla diinyanin birgok bolgesiyle iliski i¢inde bulunuyor, ticaret yapiyor, hatta savastyor
olmasi, kendileri disindaki cografyalarin ve toplumlarin da arastirilmasin1 zorunlu kiliyordu.
Modern dis1 goriilen bu bolgeler icin islerlikte bulunan bu dort disiplin uygun goriilmeyerek,
otekilestirilen somiirge yonetimindeki toplumlar i¢in, antropoloji ve etnografya bilimleri ihdas
edildi. Goriiniir ylizeyde bu disiplinler, tarihleri olmadig1 varsayilan bu “ilkel halklarin”
aliskanliklarini, geleneklerini, kiiltiirlerini inceliyor, sOmiirge Oncesine kadar nasil var
olduklarii, geleneksel yasama bicimlerini belirlemeye calistyordu. Pratikte ise bu antropolog
ve etnograflar, yerel halklara karsi nasil davranilmasi, nelerden kac¢inilmasi gerektigi
konusunda yerel yoneticilere bilgiler vererek somiirgeci devletler lehine 6nemli bir gorev

istlenmislerdir. (Wallerstein, 2018:23-26)

Sosyal bilimlerde modern devletlere ve ilkel halklara yonelik bu sekilde ayri ayri
yapilandirmalara gidilmisti. Fakat bu iki grup disinda 19. yiizyil sdylemiyle “yiiksek bir
medeniyete” sahip olduklari ifade edilen Cin, Hindistan, Iran, Arap diinyasina ait bolgeler de
mevcuttu ve buralarda gegmiste diinya imparatorlugu catis1 altinda ortak bir dil, din ve birgok
ortak gelenek olusturmay1 basarmislardi. Artik askeri ve teknolojik olarak Avrupa kadar giiclii
olmadiklarindan modern olmadiklar1 diistiniilityor, fakat Avrupa standartlar1 agisindan
degerlendirilse bile ilkel halklar sinifina da dahil edilemiyorlardi. Yasam tarzi ve kiiltiirel
bakimdan Avrupalilardan ¢ok farkliydilar, dinleri de Hristiyanlikla benzesmiyordu. Bu
toplumlarla ilgili bilgi sahibi olabilmek, oncelikle Avrupa dillerinden ¢ok farkli dillerde
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yazilmig bulunan antik dinsel metinlerin okunmasi ile miimkiindii, bunun i¢in de filolojik
yeteneklerin uzun ve sabirli egitimlerden gegirilerek yetistirilmesi gerekiyordu. Boylece ortaya
¢ikan bu disiplin, Avrupalilarin klasik Dogu-Bat1 ayrimini ele veren bir isimle, “Sarkiyat¢ilik”
olarak gelisti. Calisma usulleri etnograflarla benzerlik gosterse de, Sarkiyat¢ilar esas olarak, bu
“yiiksek medeniyetlerin” nasil olup da sanki tarihin bir noktasinda donmus gibi sabitlendiklerini
anlamaya ¢alisiyor, bu ylizden de Bati1 Hristiyan diinyas1 gibi modernlige gecemediklerini
arastirtyorlardi. Sarkiyatgilar bu arastirmalari neticesinde, bu milletlerin modernlesebilmeleri
icin Avrupalilarin yardimina ihtiyaglari oldugu sonucuna vardilar. (Wallerstein, 2018:26-27)
Nitekim bu gorlis Edward Said’in Sarkiyatcilik i¢in yaptigr “Dogu’ya hakim olmak, onu
yeniden kurmak ve onun amiri olmak i¢in Bati’nin buldugu bir yoldur” seklindeki tanimla da
ortiisiiyordu. (Bulut, 2007)

Goriildigu tlizere 19. yilizyillda mevcut olan sosyal bilim siniflandirmalarina gore
diinyadaki bolgeler ve iilkeler, disiplinler arasinda pay edilmisti. Bu paylasim Avrupa-Kuzey
Amerika, bunlarin somiirgesi durumundaki iilkeler ve heniiz somiirgelestiremedikleri digerleri
seklinde olmustur. II. Diinya Savasi sonrast ABD, gerek askeri ve ekonomik gerekse siyasi
bakimdan hegemonik bir giice déniigmiistlir. Bunun bir uzantisi olarak ABD {iniversite sistemi
de en etkili sistem olarak kabul edilmeye baglanmistir. Bu anlamda Afrika, Latin Amerika ve
Asya lizerine sosyologlar, tarih¢iler ve siyaset bilimciler yogun alan arastirmalarina
yonelmislerdir. Ozellikle ABD’de, alan arastirmalarmin 1945 sonras1 dénemde sayisal olarak
zirveye ¢ikmistir. Fakat modern diinya yani Avrupa-Kuzey Amerika i¢in gegerli olan teoriler,
Ucgiincii Diinya iilkelerine uygulandiginda beklenmedik problemlerle karsilasmistir. Gelisimin
kademeli olacagini ileri siiren modernlesme kuramlar1 ile bu problemlerin asilabilecegi
diistiniilmistiir. Bu kurama gore az gelismis veya gelismekte olan iilkelerin, bir anda degil
ancak kademeli olarak gelisebilecek ve bunu basarabilmek icin 6ncelikle gelismis devletleri
taklit etmek, model aldigi gelismis devletin tavsiyelerini uygulamak zorunda oldugu
diistiniilmiistiir. Soguk Savas doneminde bu tlilkeler bagka alternatifleri olmaksizin, model
olarak iki kutuplu diinyanin kutuplarini temsil eden ABD’ yi, ya da SSCB’yi model almak

durumunda kalmiglardir. Birlesik Devletler’in, SSCB’nin liderligindeki komiinist devletler
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blogunu engelleme ¢abalar1 devam ederken, beri yandan 1960°larin yeni toplumsal hareketleri
statiikoya kars1 elestiriler getirmeye baslamistir. O donemde ortaya ¢ikan Yurttaglik Haklar
Hareketi ve savas karsiti hareketler gibi aykir1 ¢ikislar, {iniversite 6grencilerini de etkisi altina
almay1 basarmis, statlikoya dair elestirileri artirmis, toplumsal doniisiim yoniinde yogun talepler
meydana getirmistir. Kapitalizmin ve Bati hegemonyasinin diger toplumlar iizerindeki olumsuz
etkilerini sorgulayan yeni kusak, 1968 protestolar1 gibi eylemlerle seslerini duyurmaya
calismislardir. Wallerstein, modern diinya sistemi perspektifinin olusumuna, destek almasina
ve kabul gérmesine imkan saglayan bir iklim olusturdugu i¢in, bu dénemi 1848’den sonra gelen

diinya capinda ikinci biiyiik ihtilal olarak degerlendirmistir. ( Kaya,2018:55)

Wallerstein, kariyerinin erken doneminde somiirgecilik ile Bati emperyalizmine elestirel
tutum sergileyen bir liberalken, Bat1 Avrupa ve ABD’den baslayarak diinyanin birgok {ilkesine

sigrayan 1968 6grenci hareketleri hayatinda bir doniim noktas1 olmustur.

Kapitalist diinya sistemini 16’nc1 yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikan benzersiz bir olgu
olarak nitelendiren Wallerstein, ‘sonsuz sermaye birikimi’ hedefinin sistemin stirtikleyici ilkesi
oldugunu, sistemin kendi kendini bu sekilde pekistirdigini iddia etmektedir. Cografi genisleme
ihtiyaci duyan sistemin, yayilma alanlarinda baslangigta toplumlarin direnisiyle karsilagtigini,
bu yilizden her defasinda ancak bir alan1 kapsamina alabildigini sdylemistir. 19’uncu ytizyilin
sonlarina kadar bolgesel kalan sistemin, ortaya ciktigi andan itibaren, genisleme istidadi
gostererek, gliniimiizde cografyasi tiim diinya olan, krizi tiim diinyay1 sarsan kiiresel bir statiiko
haline geldigini vurgulamistir. 1968 hareketliligindeki tutumu ve radikal fikirleri Columbia
Universitesi’nden uzaklastirilmasiyla baslayan yeni bir siireci baslatmistir. Daha sonra, adil ve
stirdiiriilebilir bir yap1 olmadiginmi diisiindiigli kapitalist diinya sisteminin elestirisini, donemin
diger “radikal anti-kapitalistleri” Giovanni Arrighi, Andre Gunder Frank ve Samir Amin ile
birlikte yiirlitmiis ve beraber yeni bir ekol olusturmuslardir. Dortlii Cete olarak anilan bu grup,
1960°’larda Latin Amerika’da ortaya ¢ikan Bagimlilik Teorisinin 6nemli isimleri haline
gelmislerdir. Bagimlilik Teorisi, Dogu iilkelerinin geri kalmisgligini, bilimsel-teknolojik
gelismelerden yoksun olmalar1 ve Bati iilkelerine benzememeleri ile agiklayan modernlesme

teorisine tepki olarak dogmustur.
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Teori, ekonomik emperyalizmi baz alir ve azgelismis {iilkelere yapilan yardimlarin iyi
niyetli olmayip, asil amacinin, yoksul iilkeleri yardim veren iilkenin ekonomik kiskacina almak
oldugunu iddia etmektedir. Azgelismisligin sorumlulugu, iilkelerin kendine ait degil, tarihsel

kapitalizmin sonucuydu. (Wallerstein, 2018:33)

Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi kuramini olustururken hem Marx’tan hem de
Braudel’den 6nemli 6lciide etkilenmistir. Marx’1in toplumsal degisim kuraminda sirastyla: ilkel
toplum, kolelik, feodalizm, kapitalizm, sosyalizm olarak {iretim bi¢imlerine gore nitelenen
toplumlarin takip ettigi belirli bir tarihsel seyir vardir. Bu seyirde toplumlarin ulasacagi son
nokta sosyalizmdir. Wallerstein de Marx gibi bir metodoloji takip ederek, kuramini olaylarin
tarihsel biitiinliigii i¢inde agiklamistir.(Kaya,2005) ECLA nin merkez-gevre iilkeler ayrimi ile
Braudel’in “Akdeniz” kitabinda yer alan “diinya-ekonomisi” kavramini modern diinya-

sistemleri kuraminda sentezlemistir. (Wallerstein, 2018:41)

Diinya sistemleri analizini, modern diinya-sistemin tarihini ve mekanizmalarini tarif
etmek icin, bir yontem ve bakis agis1 olarak kullanmistir. Diinya-sistemleri analizi, 6nerdigi
merkez-¢evre modeliyle, diinyadaki biitiin ekonomilerin ve toplumlarin birbirleri ile iliskili
oldugunu, fakat bu iliskinin esitler arasinda bir ticaret olmadigini, “merkez” olarak adlandirilan
giiclii ekonomilerin, “gevre” olarak adlandirilan zayif ekonomilerden arti-deger aktarimi
yaptiklarin1 iddia etmektedir. Merkez ve ¢evre arasinda ikisinden de 6zellikler tasiyan yari-
cevre ckonomiler yer almaktadir. (Wallerstein, 2018:42) Diinyadaki biiyiik kiigiik tiim
ekonomiler bu modern diinya sistemi i¢inde gelismislik derecelerine ve biiyiikliiklerine gore bu
alanlardan birinde yer alirlar. Merkezde yer alan gii¢lii ekonomilerin teknolojik geligmislikleri
en Ust diizeydedir, katma degeri yiiksek, sofistike ve ileri teknoloji iiriinleri iiretir ve bu
alanlarda diinya pazarin1 kontrol ederler. Bu {iilkeler sanayilesmislerdir, yiiksek gelir ve vasifh
is giliciine sahiptirler, ¢evre ve yar1 —¢evre lilkelerden hammadde ve is giicli temin ederler.
Cevrede yer alan ekonomilerin teknolojileri geridir, gelirleri diistiktiir, is giicli vasifsizdir.
Cevre ekonomiler diger ekonomilere ancak hammadde ve is giicii ihracinda bulunurlar, ayakta
kalabilmek i¢in merkez ekonomilerin yatirimlarina ihtiyag duyarlar. Yar1 ¢evre ekonomiler orta

diizeyde gelire sahiptirler, sanayilesmislerdir, kapitalisttirler. Bu ekonomiler hem merkez
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iilkelerin baskisi altindadirlar hem de ¢evre iilkelere baski uygulamaktadirlar. Bir taraftan
cevreye kayma kaygisi tasirken, diger taraftan merkez ekonomi olma yoniinde ilerlemek igin
diger yari-gevre lilkelerle rekabetci miicadele i¢indedirler. Daha giiglii dis firmalara karsi kendi
iiretim siireglerini korumaya c¢abalarken, diinya pazariyla rekabet edebilmek i¢in kendi
firmalarinin verimliligini iyilestirmeye ¢alisirlar ki bu da ciddi devlet miidahalesi gerektiren bir
durumdur. Bu ylizden yar1 ¢evre devletler zaman zaman saldirgan ve korumaci politikalar
uygulamak zorunda kalabilirler. (Wallerstein, 2018:61-62) Sistem kendi iginde esit olmayan
iliskiler igerir, merkez ekonomiler kiiresel pazar1 kontrol ederek bir taraftan kendi {iriinlerini en
yiiksek fiyattan satabilirken, diger taraftan hammaddeyi ve is giicilinii ¢cevre lilkelerden en ucuza
temin edebilmektedirler. Wallerstein, bu perspektifle diinya sistemi i¢inde yasanan degisimlerin
esit olmadigini, adaletsiz gelisme goriildiigiind, tiim taraflarin ayn1 anda gelismesinin miimkiin
olmadigini agiklamaya caligmaktadir. Taraflardan birinde kaydedilen bir gelismenin, ancak

diger tarafin geri kalmasi pahasina gergeklestigini iddia etmektedir.

Wallerstein'in  diinya-sistemleri analizine en ¢ok metodoloji konusunda -elestiriler
yoneltilmektedir.  Biitlinsel tarih yaklasimini savunuyor olmasina ragmen iktisadi alana
oncelemekle suclanir. Avrupa merkezci olmasi, bununla beraber kiiltiiriin merkeziligini ihmal
etmesi elestirildigi diger hususlardir. (Wallerstein, 2018:68) Wallerstein'e esasli elestiri daha
cok, diinya sisteminin adaletsiz, esitsiz bir gelisme anlayisi tizerine kuruldugunu
kabullenmeyen, burjuva liberal ekonomistlerden gelmistir. Bunlar, bir gelisme varsa bunun tiim
taraflar1 olumlu etkilemesi gerektigini, reelde boyle olmamasinin nedenlerinin yerel kurum ve
kiiltiirle iliskili olabilecegini, bu nedenlerin ortadan kaldirilmasiyla diinyanin tiim bolgelerinin
gelisebilmesinin miimkiin oldugunu iddia ederler. Halbuki 21. Yiizyilla birlikte, uluslar ve
ekonomik giicler arasindaki fark biiylik hizla artmaya devam etmis, esitsiz gelisme ve
bagimhilik zinciri u¢ noktalara varmigtir. Ornegin, Ingiliz Parlamentosu tarafindan 2018'de
yapilan bir arastirmaya gore, 2030 yilinda diinyada yasayan insanlarin yiizde birinin diinya
zenginliginin tigte-ikisine sahip olacagi ongoriilmektedir. Diinya Bankasi ve Diinya Saglik

Orgiitii raporlari, diinya niifusunun yarisinin en temel saglik hizmetlerinden yoksun oldugunu
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kaydetmektedir. Afrika, Giiney Amerika'nin biiyiik boliimii, Giineydogu Asya ve hatta Dogu
Avrupa saglik problemlerinin en yogun olarak yasandigi bolgelerdir. (BBC News,2019)

Bu acidan bakildiginda, Wallerstein'in ¢evre-merkez bagimlilik/ somiirii iligkisine dayali
diinya-sistemi perspektifi giiniimiizde toplumlar arasinda gittikce derinlesen ugurumlari
aciklayabilmek i¢in belki daha da elzem hale geldi. Bu yiizden Wallerstein'in yazilar1 ve bakis
acist, kendisini yakindan takip eden ¢evre ekonomilerdeki sosyal bilimciler i¢in ¢ok daha biiyiik
anlam tagimaktadir. Wallerstein'in modern diinya sistemi anlayisina gore Tiirkiye, 1990'lara
kadar ¢evrede yer alan hem bagimli hem de az ve carpik gelismis bir ekonomi olarak
degerlendirildiginden, Tiirkiye ekonomisinin diinya sistemleri i¢indeki yerini ve bu siirecin
tarihi gelisimini ¢alisan sosyal bilimciler i¢in Wallerstein birinci derecede 6nem arz etmekteydi.
Bu Oneme binaen, 1980’lerden itibaren Tirkiye’den pek c¢ok Ogrenci ve arastirmaci
Wallerstein'le forumlarda bir araya gelmis, ortak tartisma imkani bulmus, hatta bizzat yanina
gidip onunla birlikte ¢alismislardir. (BBC News,2019)

Wallerstein, birkag makalesinde ve Modern Diinya-Sistemleri eserinin {igiincii cildinde,
biiyiik bir sistem olarak tanimladig1 Osmanli Imparatorlugu’nun 1750-1850 tarihleri arasinda
kapitalist diinya-ekonomiye dahil edildigini yazmustir. Rusya, Hindistan, Osmanl
Imparatorlugu ve Bat1 Afrika igin yapisal olarak paralel siireclerin isledigini, bu dénemdeki
genisleme ihtiyacinin sonucu olarak bu bolgelerin sisteme eklemlendigini ve 1850’den itibaren
Osmanlilarin diger ¢evre bolgelerin akibetine ugradigini, benzer problemlere maruz kaldigini
sdylemistir. Osmanli Imparatorlugu’nun mirasgisi olan Tiirkiye’yi; bu anlamda ayn1 ekonomik
gelisme ikilemleriyle yiiz ylize gelen Brezilya, Kore veya diger otuz bes civarindaki iilkeden
farkli olmadigin1 diistinmektedir. Wallerstein, diinyanin herhangi bir bolgesinin sistemin

tarihsel gelisimi icinde konumlandirabilecegini iddia etmektedir. (Wallerstein,2004)

Osmanlilar ekonomiye devletin, reayanin mal ve hizmet ihtiyaglarin1 karsilayacak bir
etkinlik olarak yaklagsmislardir. Temel hedef {ilkenin ihtiyaglarin1 temin etmek oldugu i¢in,
ithracatci degillerdi, bununla beraber ithalat serbestti. Koy ve kazalarda yapilan liretim 6ncelikle

bulundugu yerde tiiketilir, fazlas1 merkezlere, Istanbul’a yénlendirilirdi. Osmanli’da bir yerden
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bir yere mal nakli denetime tabiiydi, ancak tiim bolgelerin ihtiyaglar1 temin edildikten sonra
fazlas1 varsa ihrag¢ edilirdi. Batida oldugu gibi, para kazanmak, ticaretini yapmak i¢in iiretim
yapilmazdi. Devletin devamliligini saglamak i¢in, hazinenin bos olmamasi gerekirdi, bu yiizden
vergi diizenlemeleri mevcuttu. Osmanli, sahislarin iiretim faktorlerini, toprak, sermaye ve
emegi kullanarak, toplumun diger kesimlerine karsi Uistiinliik saglamasina miisaade etmemistir.

(Geng,2018)

Bagta Marx olmak iizere pek ¢ok yazar, kapitalizmin gelismesinde sermaye birikiminin
ziraatten kaynakladigmi diisiinmektedir. ilk kapitalistler, sermaye birikimini genis topraklarin
kontroliinii saglayip, buralarda ucuz emek kullanarak ve karli faaliyetlere yonelerek
olusturmuglardir. Osmanlilar ekilebilir topraklarini iiretici kdyliiler arasinda birbirine yakin
biiyiikliikte olmasina dikkat ederek, biiyiik ciftliklere sahip olarak kapitalist iiretim yapacak
biiyiik sermayenin olusumuna izin vermemislerdir. (Geng,2018 )Marx’in Asya tipi olarak
nitelendirdigi iiretim tarz1 ile, Osmanli Imparatorlugu, Hindistan, Cin gibi Asya toplumlarinda,
merkezi otorite, Avrupa'dakinin aksine, giiclinii korumak ve yetkilerini paylasmamak adina
tilke topraklarini belirli bir kisiye ya da aileye miilk olarak devretmez, ancak belli kosullarda
ve kendisine bagl kalma sart1 ile kullanim hakkini devreder, hatta bu hak miras yoluyla da
kisinin ¢cocuklarina béliistiiriilemez, ancak aym sartlarla bir kisiye blok olarak devredilirdi. iste
Osmanli Devleti’nde biiyiik ¢iftliklerin ortaya ¢ikmasini tarimsal olarak temel birim olan ¢ift-
hane sistemi denilen bu olusum engellemistir. Devlet, reayanin topraklarini, 6zel miilkiyete
donligmesine, koyliilerin bu topraklarda is¢i konumuna diismesine; bu topraklara karsi
kalkisilabilecek her tiirlii girisime kars1 6zenle korumugtur. Timar sisteminin goriilmedigi Arap
vilayetlerinde ise biiyiik ¢iftliklerinin gelisiminin daha rahat oldugu gozlenmektedir. Osmanl
Devleti’nde toprak bol, is giicli ise oldukga azdi. Topragin isgiiciine oraninin ytksekligi de,
ciftliklerin ortaya c¢ikmasimi engelleyen faktdrlerden bir baskasi olmustur. Biiyiik tarim
isletmelerinin gelisimi ve yayilmasinin engelleyen faktorlerden bir digeri de miisadere
yontemiydi. Veziriazam Candarli Halil Pasa’nin mallarina el konulmasiyla baglayan miisadere
usulii, bir slire sonra tiim devlet gorevlilerine uygulanmaya baslandi. Ciinkii devlet

gorevlilerinin kullanimina sunulan mal, para ve her tiir meta, zatina degil makamin kendisine
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aitti. Bu ylizden, gorevi bitince veya vefati halinde devlet adaminin edindigi mallar tekrardan

devlete intikal ederdi. (Ogiin,2006)

‘Senlendirme’ (fhya) adi verilen uygulamayla 6lii ve atil durumdaki yani mevat
topraklarda tiretim tesvik edilmistir. Osmanli Devleti isletmeci bir kavrayisla bu 6lii arazilerin
miilk araziye doniismesi i¢in hukuksal bir olanak saglamistir. Buna gore su kanallar1 ve topragin
ekilmeye hazir hale getirilmesi gibi altyapi islerini karsilamay1 vaat eden miitesebbislere bu
arazileri temlik edebiliyordu. Biiyiik ciftliklerin ¢iktig1 bu gibi durumlarda devletin esas gayesi
ekilebilir arazilerin genisletilmesi ve iiretimin ¢ogaltilmasidir. Avrupa’daki biiyiik ¢iftliklerden
farkli olarak bu ‘ihya’ faaliyetinin olumlu bir yani da 1slah edilen topraklarin biiyiik olciide
hayir niyetiyle ya da kamu yararina sunulmasi niyetiyle vakfa doniistiiriilmesi ve Avrupa’da
goriilene zit olarak, zor giciiyle pazara yoOnlendirilmis emegin kullanilmamasidir.

(Ceylan,2003:89)

Teoriye gore diinya-sisteminin merkezinde uzmanlagma (specialization) ve ¢esitlilige
dogru bir yonelim mevcutken, sistemin ¢evre bolgelerindeki egilim mono kiiltiirdiir. Osmanl
Devleti’nin merkezi topraklarinda ise tek tip iiriin tarimi katiyen agirlikli olarak yapilmamistir
ve bir ihrag mamiiliiniin biitlin tarim iiriinleri arasindaki oraninin yiizde on ikiden fazla oldugu
yillar cok nadirdir. Dogrudan isletilmekte olan ¢iftliklerde tek tip tirline tarimi degil, ¢cesitlenmis
tarim tirtinler1 goriilmektedir. Balkanlarda bu ¢esidi ¢ogalmis tarimin en 6nemli unsurlari
bugday, arpa, pamuk ve dardir. Dolayisiyla Avrupa’da gelismis olan bu tek {irlin tarimi
yapisinin  imparatorluk genelinde var olmadigim1 sdylemek yanlis olmayacaktir.

(Ceylan,2003:91)

Osmanli Devleti’nin de i¢inde bulundugu Batili olmayan toplumlarin tarihlerinin, Bati
egemen bir dille yazilmasi sebebiyle, insanlik tarihi igerisine yerlestirilmesi zorlasmis ve
‘globallesen bati-merkezli tarih paradigmasinin zihinlerde olusturdugu tarihi akis semas1” Dogu
medeniyetlerini anlamadaki en biiyiikk metodolojik engel haline gelmistir. Bu yiizden
Tirkiye’nin tarihsel iligkisinin bulundugu cografyada yasanan sorunlarla ilgili uluslararasi

arenada giindeme getirdigi elestiri ve itirazlar yeterince destek bulmamaktadir. Wallerstein’in
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19. yiizy1l tarihgiligine yonelttigi elestirilerden biri de anlatilan tarihin sadece bes iilkeye ait
yani, Ingiltere, Fransa, Almanya, italya ve ABD’nin tarihi olmastydi. Tiirkiye’yi temsilen, 2014
yilinda 69. BM Genel Kurulu'nda yaptig1 konusmada Cumhurbaskani Erdogan, “Diinya besten
biiyiiktiir” ifadesini kullandiginda, Giivenlik Konseyi'nin bes daimi iiyesinin; ABD, Ingiltere,
Fransa, Rusya ve Cin’in BM'yi etkisizlestirdigini ve bunun kabul edilemez oldugunu
sOylemisti. II. Diinya Savasinda ki yenilgileri nedeniyle besli gruptan ¢ikarilan Almanya ve
ftalya’nin yerini Soguk Savas déneminde giiclenen Rusya ve Cin almistir. Soguk Savas donemi
sonrasinda bir taraftan ABD baskin gii¢ olarak ortaya ¢ikarken, Irak, Suriye, Filistin, Yemen,
Masir, Libya, Afganistan, Dogu Tiirkistan’1n da i¢inde bulundugu genis bir cografyada savaslar,
catismalar, baskilar yaganmakta ve biiyiik ¢apta insan 6liimleri ger¢eklesmektedir. Tiirkiye’nin
talebi, BM’in igleyis mekanizmasinin bu sorunlara ¢oziim iiretecek sekilde yapilandirilmasidir.
Braudel’in tarihsel biitiinliik yaklagimi ile degerlendirildiginde, Osmanli Imparatorlugu’nun
tarthi mirasim1 devralan Tiirkiye’nin, Osmanli’ya ait tarihi cografyada yer alan sorunlara
kayitsiz kalmasi diistiniilemez. Tiirkiye’yi bugiin etkisiz, gli¢gsiiz bir lilke olarak degerlendirmek
isteyenler ve bu tiirden hamleleri yersiz gorenler Wallerstein’in de yaptig1 gibi modern diinya-
sistemin olusumundaki Osmanli etkisini gdzden kagirmaktadirlar. 1453’te Istanbul’un fethi ile
Dogu-Bat1 ticaretinin Osmanliya ge¢mesi, Avrupa’y: alternatif yollar aramaya sevk etmis,
siire¢c 1492°de Amerika kitasinin kesfi ile sonuglanmigstir. Wallerstein’in Amerika’nin kesfi ile
baslattig1 kapitalizme ve modern diinya-sistemine Osmanli’nin ivme verdigini séylemek yanlig

olmayacaktir. (Kaya, 2005 :71)

Ekonomileri giiclii olan gelismis iilkelerin, gelismekte olan ya da gelismemis iilkelere
yaptiklar1 disg yardimlar, bu iilkelerle iliskilerini gelistirmelerini ve bolgelerinde etkin olmalarini
saglayan bir dis politika aracit haline gelmistir. Yasanan uluslararasi sistem degisimleri,
ekonomik, siyasal ve askeri gelismeler devletlere daha etkin kullanabilecekleri dis politika
enstriimanlar1 iiretmis, sosyal anlamda aktif olabilecekleri alanlar agmistir. Ulkeler diinya
goriislerini kurumsallastirarak eyleme doniistiirme ve uluslararasi iligkilerde etkili olma firsati
bulmuglardir. Tiirkiye, Soguk Savas doneminin bitip, SSCB’nin dagilmasiyla birlikte

bagimsizliklarini kazanan devletleri ilk andan itibaren tanimis ve agik destek vermistir. Tiirkiye
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ile ortak tarihe ve kiiltiirel degerlere sahip olan bu Orta Asya Tiirki devletlerini teknik yonden
desteklemek, bu iilkelerde yiiriitiilecek faaliyetleri ve dig politikanin gereklerini uygulamak ve
koordinasyonu saglamak i¢in bir kuruma ihtiya¢ duyulmus ve 1992 yilinda Tiirk Isbirligi ve
Kalkinma Idaresi Baskanlig1 (TIKA) kurulmustur. (Kardas ve Erdag,2012:169) Tiirkiye’nin,
diinyada ve bolgesinde dnemli bir aktor haline gelme ¢abasiyla, 2000°1i yillardan itibaren TIKA
faaliyet cografyasini genisletmis, 2002 yilinda 12 olan Program Koordinasyon Ofisi sayis1 2011
yilinda 25’¢, 2012 yilinda ise 33’e ¢ikarilmistir. TIKA’nin, giiniimiizde, 60 iilkede 62 Program
Koordinasyon Ofisi bulunmakta ve bunlar araciligi ile 150 iilkede faaliyetlerini devam
ettirmektedir. ( TIKA,2020) TIKA “kurulus” dénemi denilebilecek 1992-2002 aras1 ilk on y1llik
donemde yillik ortalama 256 proje ve faaliyetle toplam 2346 etkinlik, “gelisme” donemi sayilan
2003-2006 doneminde ise yillik ortalama 700 proje ve faaliyet ile toplam 2800 etkinlik
gerceklestirmistir. TIKA’nimn gelisme donemindeki etkinlik sayisinin, kurulus donemi
rakamlarinin yaklasik {i¢ katina ¢ikmasi, Tiirkiye’nin diinyadaki konumunun giiclendigini,
teknik yardim alan bir iilke durumundan teknik yardim yapan bir iilke haline geldigini
gostermektedir. (Kardas ve Erdag,2012:170) Benzer bir sekilde 2002 yilinda 85 Milyon ABD
dolar1 olan Tiirkiye nin toplam resmi kalkinma yardimlari, 2017 yilinda, %2,7 si TIKA nin
yaptigi yardim olmak iizere, 8 milyar 120 milyon ABD dolarina ulasmistir. TIKA’nin
kurulmasi ile, Tiirkiye’yi dis politikada pasif kilan bekle-gor anlayisi terkedilerek, yeni bir
vizyona, aktif politika anlayisina ge¢ilmis, Tiirkiye nin uluslararasi alandaki etkinligi artmas,
pozisyonu giiclenmistir. Bdylelikle, insani yardimlarimiza uluslararast bir boyut da
kazandirilmig ve bu alanda faaliyet gosteren uluslararasi kuruluslarla is birligimiz arttirilmistir.
TIKA disinda, insani yardim alaninda faaliyet gdsteren ¢ok sayida sivil dernek, orgiit ve yardim
kurulusu bulunmaktadir. Kiiresel Insani Yardim Raporu’na gore Tiirkiye’nin resmi insan
yardim miktar1 milli gelirinin % 0.85°1 olarak gergeklesmis ve Tiirkiye “Diinyanin en comert
tilkesi” olarak nitelendirilmistir. Bu veriler 2018 yilinda milli gelirin 0,79’u olarak ve 8,399
milyar dolar ABD dolar tutarinda gergeklesmis ve Tiirkiye, “diinyanin en biiyiik insani yardim
donér iilkesi” konumunu pekistirmistir. Ikili diizeydeki yardimlarin disinda, Tiirkiye, BM
Insani Isler Esgiidiim Ofisi (OCHA), Diinya Gida Programi1 (WFP) gibi uluslararas1 orgiitler
aracilifiyla da insani yardimlarda bulunmaktadir. Hatta Tiirkiye 1 Temmuz 2014 tarihinde BM
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Insani Isler Esgiidiim Ofisine (OCHA) en fazla géniillii yardimda bulunan iilkelerden olusan ve
OCHA nin yiiriittiigii insani politikalar sekillendiren bir danigma mekanizmasi niteligi tagiyan
OCHA Donér Destek Grubu’na (ODSG) iiye olarak se¢ilmistir. («Tiirkiye nin Uluslararasi Acil
Insani Yardimlar1.») Tiirkiye bulundugu cografya itibari ile gii¢ odaklarmin ¢atisma alani olan
Ortadogu’da yasanan insani boyutlu krizlerle de yilizlesmek zorunda kalmistir. 2011 yilindan
beri devam eden Suriye I¢ Savasi nedeniyle smirlarina dayanan Suriyeli miiltecilere,
uluslararast1 miilteci hukukuna uygun muamelenin oOtesinde dini ve kiiltiirel degerler
referansiyla yaklasmis, kapilarin1 agmis, imkanlarini zorlayarak gida, barinma, saglik, egitim

gibi ihtiyag¢larini karsilamistir.

Tiirkiye cesitli alanlarda bolgesel glic olma yoniinde atilimlarda bulunmaktadir. Saglik
sistemindeki yapilanma ve teknolojik gelisim bunlardan biridir. Tiirkiye saglik sistemi
konusundaki yeterliligini, 2019 Aralik ayinda Cin’in Wuhan kentinde baslayip, 2020 Subat
ayindan itibaren tiim dilinyaya yayilan, Ozellikle Avrupa {ilkeleri ve ABD’de saglik
sistemlerinin ¢okmesine neden olan Covid-19 pandemisi siirecinde de gostermistir. II. Diinya
Savast sonrasinda kurulan BM, Diinya Saglik Orgiitii gibi uluslararasi kuruluslar pandemi
stirecinde kamuoyunun beklentilerine cevap verememistir. Bu pandemi siireci gostermistir ki
giiclii devlet olabilmek ancak kendi kendine yetebilmekle miimkiindiir. (T.C. Dusisleri
Bakanlig1,2020:11) Saglik turizmi Tirkiye’yi giiglii kilma potansiyeline sahip baska bir
bagliktir. Diinya niifusunun %3’ilinliin medikal tedavi maksath seyahatler yapmasi, saglik
endiistrisinin 6nemini artirmis, saglik turizmi sektorii global hacim olarak %20 artarak 100
milyar dolara ulagsmig, tiim iilkelerin dikkatini ¢eken bir konuma ulagmistir. Tiirkiye nin
potansiyel pazari durumundaki Avrupalilarin medikal amagli seyahatleri son 5 yilda %24
artmustir. Tiirkiye saglik turizmindeki ekonomik payini artirmak gayesiyle cografi avantajlarini
ve jeostratejik konumunu kullanarak, Tiirkiye’ye yaklasik 4 saat ugus mesafesinde yer alan 56
iilke ve 1,5 milyar niifus potansiyelinin talebini artirmaya yonelik yatirimlar yapilmigtir.
Tiirkiye’de uygulanan medikal tedaviler gelismis iilkelere gore ucuz olmakla birlikte teknolojik
olarak gelismis iilkeler seviyesindedir. Bir iilkenin saglik turizminde tercih edilmesini etkileyen

temel faktorler olan; yiiksek kalitede saglik hizmetleri, diisiik maliyet, dogal zenginlikler, iklim

649



ve cografi konum gereklerini Tiirkiye karsilamaktadir. 2013— 2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye
medikal turizm maksatli gelen turistlerde harcama miktar1 kisi basi ortalama 2142,4 dolar iken,
diger turizm kategorilerinde harcama miktar1 kisi bast ortalama 796,6 dolar olarak
gerceklesmistir. Saglhik turizmi gelirlerinin ekonomik getiri olarak genel turizm gelirleri

igerisinde en 6nemli paya sahip oldugu goriilmektedir. (Burtan ve Aslan, 2019:401-402)

Bilgisayar teknolojilerindeki gelismeler ve dijital doniisiimle birlikte tiretim siireglerinde
yiiksek teknoloji ve yapay zekanin hakim oldugu yeni bir faza, 4. Sanayi Devrimi’'ne
gecilmistir. Bu rekabette Almanya, Japonya, Kore, Cin ve ABD &ne ¢ikmaktadir. Insansiz,
otonom sistemler bir¢cok sektoriin giindemine girdi. Bunlardan biri olan Drone teknolojisinin
savunma sanayiinden tarima kadar genis bir uygulama alani, askeri ve ticari pazari
bulunmaktadir. Tiirkiye, diinyada SIHA (Silahli Insansiz Hava Araci) gelistirme ve iiretme
kabiliyetine sahip alt1 iilkeden biri olarak 25 miyar dolar1 asmasi beklenen pazarda kiiresel

rekabete hazirlanmaktadir. (“Tiirkiye IHA’da” ,2020)

Tiirkiye Avrasya gecis noktasinda bulunan cografi avantajin1 gegmisinde oldugu gibi
giiniimiizde de bir¢ok bakimdan kullanabilecek durumdadir. Mesela 6zellikle son 15 yilda sivil
havacilikta yaptigr hamlelerle diinyada 6nde gelen havacilik baglanti merkezlerinden biri
olmus, bu gelisme Tiirk vatandaslarina diinyanin %80’ine dogrudan ugabilme imkani
kazandirirken, Tiirkiye her kitadan uluslarin aktarma ve aligveris icin ugradigir bir iilke
konumuna gelmistir. Hava ulasiminda edinilen bu merkezi konum {iilkenin saglik, turizm ve

ticari alanlarda da merkezi bir yer almasina destek vermektedir.
SONUC

Wallerstein  kapitalizmin soguk yiiziine getirdigi elestiriler ve kendi teorik
yapilandirmasina gore ¢cevrede kalan halklara kars1 duydugu yakinlikla akademik mirasta yerini
almay1 basarmistir. Kendisinin teorik yapilandirmasinda ekonomik gelismislik diizeyini 6ne
cikarmasi, belli 6l¢iide tolere edilebilir durmakta zira ekonomik standartlar, ahlaki, folklorik ve

dinsel kaliplar1 devrimsel bi¢imde doniistiirebilecek gilicle ortaya koyulabilmektedir.
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Wallerstein’in son dénemlerinde kendisinin de izlemeye firsat buldugu gibi, diinya son kirk
yildir tek merkez ve onun etrafinda halelenen bir yeknesak biitiinliikk olmaktan ¢ikarak ¢ok
merkezli bir yapiya dogru evrilmektedir. Bu anlamda giliniimiiz diinya politikasi, tek merkezli
bir ¢gevreden, ¢ok merkezli cevrelere dogru yol alan yapiya biirlinmektedir. Yaklasik olarak kirk
yil Once Uretimin yikic1 zararlarin1 merkezden g¢evreye dogru uzaklastirmak baglaminda
diinyanin iretim issii se¢ilen Cin, giinlimiizde eristigi tiretim akli ile kendisini istthdam eden
merkezi tehdit eder hale gelmeyi basarmis ve bolgesini asan kiiresel 6l¢ekte yeni bir merkez
haline gelmistir. Bununla birlikte Hindistan, yine boyle bir merkez olma yolundadir. Tiirkiye
gibi cevre llkeler arasinda sayilan Giliney Kore ve hatta Tayvan gibi bir ada iilkesi, yeni
merkezler olarak ortaya ¢ikmis ve hatta eski merkez bunlardan yatirnm yardimi ister hale
gelmistir. Ne var ki ekonomik degerler disinda, Wallerstein’in tek merkez ve gevre
yapilandirmast diye tamimladigi ahlaki ve yasam degerlerini ihrag, hizin1 kaybetmeden
siirdiirmektedir. Yeni merkezler heniiz kendi ahlaki standartlarini vaz etme yerine, eski merkez
ya da merkezlerden ithal etmeye devam etmektedirler. Wallerstein’le ilgili Tiirkiye ve islam
diinyas1 hakkinda yapilabilecek kisa bir degerlendirmede, muhtemelen kendisinin Marx dahil
diger bircok Avrupali ve Amerikali diisiiniir gibi Islam’1 ve Islami degerleri ciddi bigimde
calismamis oldugu ve bu yiizden kuramlarinda islam diinyas1 bakimindan bir bosluk biraktig
sOylenebilir. Tirkiye son yillarda siyasi anlayisinda, temsil kabiliyetinde, saglik altyap:
yatirimlarinda, tiim diinyaya yonelen insani yardim faaliyetlerinde, havaciliginda ve genel
olarak ekonomisinde yaptig1 atilimlar ve iyilestirmelerle yeni merkez bolgelerden biri
olmustur.1990 lara kadar cevrede, 90 lardan sonra yar1 ¢evrede goriilen Tiirkiye, kendine
yetebilen bir ekonomiye sahip olmakla birlikte, merkez {ilkelerin en temel gostergelerinden biri
olan ileri derecede sosyal devlet anlayisina da sahip bulunmaktadir. Wallerstein’in
perspektifinden bakildiginda merkez {ilkelerin ¢evre ve yari-gevre {ilkeleri istismar etme
beklentisi Tiirkiye acisindan gerceklesmemektedir. Cilinkii Tiirkiye uluslararasi arenada da
savundugu tizere adil ve esitlik¢i bir paylagimi esas alan bir anlayisa sahiptir. Tiirkiye, merkez-
cevre iliskisini sorgulayan, var olan kiiresel sistemi degistirme konusunda iddias1 ve talebi

bulunan iilke konumunu korumaktadir
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